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A NOS LECTEURS. 

Lorsque, il y a un an, parut le premier numero de la Revue critique, nous 
n’etions pas sans apprehension sur le succes de notre entreprise. Un journal 
fonde pour apprecier au seul point de vue de la science les oeuvres de Terudition 
contemporaine avait cl redouter un double danger : I’indifference du public, et 
la penurie des collaborateurs. Nous croyons avoir dchappd a I’un et a Tautre : 
nous avons obtenu le succes que nous souhaitions. Au moment oti la Revue entre 
dans la seconde annee de son existence, il est de notre devoir de temoigner 
notre gratitude ^ ceux qui ont rendu notre tache possible : aux lecteurs choisis pour 
qui nous ecrivons, aux journaux francais et etrangers qui nous ont encourages, 
^ nos collaborateurs surtout, dont le concours "nous a permis de tenir nos 
engagements. Nous ferons en sorte, disioDS-nous'dan? notre programme, que 
les livres dont la Revue rendra compte soient juges par des hommes speciaux; 
et si, dans les premiers temps, nous avons pu craindre que nos lecteurs eprou- 
vassent quelque fatigue A voir trop souvent reparaitre les memes initiales au bas 
des articles de notre recueil, des adhesions de plus en plus nombreuses sont 
venues tout a la fois affermir notre confiance et degager notre promesse. Grace 
d la collaboration de MM. d’Arbois de Jubainville, A. de Bartheleray, Bartsch, 
0. Barbier, F. Baudry, Beauvois, Aug. Bernard, Boissier, Bourquelot, 
Boutaric, Brachet, Breal, Chabouiilet, de Charencey, Comparetti, Daremberg, 
Defremery, L. Delisle, Deveria, Dubner, Duplessis, Egger, E. d’Eichthal, Peer, 
Foucaux, Garrez, Guardia, J.-J. Guiffrey, Heinrich, Jierzog, Hillebrand, 
J. Klein, E. Labbe, de La Berge, J. de Laborde, V. Langlois, A. Lefevre, 
Mabille, Miller, M. Nicolas, Picot, J. Quicherat, Rathery, R. Reuss, Risteihuber, 
G. Servois, Tamizey de Larroque, Thurot, Tournier, H. Weil, Wirz, etc., nous 
avons pu donner ^ la Revue la varietd qui est la condition de son utilite. C’a ete 
notre meilleure recompense d’avoir obtenu I’approbation d’hommes qui sont 
Venus ^ nous des points les plus jlifferents, de savants qui appartiennent a 
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2 REVUE CRITIQUE 

I’Institut, & I’Universite de France, ^ I’Ecole des Charles, aux Universit^s 
etrangeres, tous ou presque tous ayant fait leur preuve dans les tsavaux de 
I’erudition. 

En presence d’une approbation aussi gdndrale, nous nous sentons forts pour 
repondre a un reproche qui nous a etd plus d’une fois adresse , et dont nous 
tenons d’autant plus cl nous ddfendre , qu’en nidrae temps nous aurons occasion 
d’exposer nos vues en matiere de critique. On a trouvd nos appreciations en 
general trop severes. Disons le tout d’abord ; nous n’avons pas fonde un nouveau 
periodique pour nous rendre agreables aux auteurs , ni pour faire des reclames 
aux libraires. A ceux qui considerent I’dloge comme la partie essentielle d’un 
compte-rendu, nous n’avons rien a dire, sinon que la Reme critique n’est pas 
leur fait. Nous rdpondons aux hommes qui admettent le principe de la critique 
et qui ne different avec nous que sur la mesure dans laquelle il convient de 
I’appliquer. Nous les prions de considdrer, en ce qui touche le fond de notre 
systeme, que chacune de nos observations est immediatement justifide, que bien 
souvent mdme, nous tenons en reserve des arguments qui au besoin serviraient 
^ confirmer notre jugement; que chez nous, jamais on ne rencontrera de ces 
allegations denudes de preuves, de ces insinuations malveillantes au moyen 
desquelles on fait entendre plus qu’on n’ose dire, et qui defient toute verification. 
Notre lecteur est toujours mis en dtat de nous contrbler, c’est lui qui juge en 
dernier ressort. 

En ce qui touche la forme, nous veillons k ce que les articles publids dans la 
Revue soient exempts de toute personnalitd. Nous I’avons dit dans notre pro- 
gramme, et nous le repdtons ; Pour nous I’auteur n’existe pas; le livre seul est 
I objet de la critique. Nous ne prenons pas occasion d’un livre pour faire le proces 
^ son auteur, et c est ce respect absolu des personnes qui nous permet d’exprimer 
avec franchise notre opinion sur les oeuvres. 

Cette franchise, nous ne nous en departirons pas : nous avons voulu que le 
public put s’en fier h la Revue pour I’apprdciation des livres qui paraissent chaque 
jour dans le domaine de I’drudition; et pour mdriter cette confiance de sa part, 
nous lui devons des informations exactes, nous sommes tenus de lui faire connaitre 
tous les fails qui peuvent servir k dtablir sa conviction. Si maintenant de ces 
fans il rdsulte que tel auteur a abordd des dtudes auxquelles il ne s’dtait point 
suffisamment prdpard, qu’il a par exemple ignore la mdthode applicable ^ ces 
etudes, qu’il n’a pas tenu compte des travaux ddj^ publids sur le sujet qu’il s’est 
choisi, ou, s’ll s’agit d’un texte, qu’il en a entrepris la publication ou la traduction 
’ avant d’en connaitre d fond la langue, - le blame sortira moins des termes dont 
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le critique se sera servi, que des faits qu’il aura mis sous les yeux du lecteur. 
Et si, TjfLT suite de ce bl^me, les livres trop nombreux qui encombrent le terrain 
de la science venaient ^ en toe expuls^s, ou serait le mal ? 

Heureusement, de tels livres forment I’exception. Nos lecteurs savent qu’il 
ejt un grand nombre d’ouvrages oil nous n’avons trouve qu’i louer. Chez 
d’autres nous avons pu signaler de bonnes parties ; et I’tondue mtoe que nous 
avons donnee h notre critique est une preuve de la valeur qu’ils nous ont paru 
avoir. En pareil cas on ne peut se meprendre sur la portee de nos observations : 
les mdrites d’un ouvrage resultent d’un ensemble de vues ou de recherches qui 
peut Stre apprecie en peu de mots ; au contraire I’equite exige que toute critique 
soit appuyee de preuves, souvent mtoe d’une discussion qui naturellement 
occupe un certain espace. Et lorsqu’apr^s avoir fait ressortir la valeur g^ndrale 
d’un livre, nous y relevons quelques erreurs de details, ou mtoe de simples 
lapsus, en ce cas comrae toujours nous poursuivons I’utilitd du public, qui pourrait 
toe amen6, par les qualites ratoes de I’ouvrage, h lui attribuer une dgale autoritd 
sur tous les points. Du mtoe coup nous rendons service h I’auteur h qui des 
rectifications , mtoe Idgeres , peuvent toe profitables pour une nouvelle Edition 
ou pour un autre ouvrage. 

D’ailleurs, nous n’avons pas invent6 la methode que nous suivons comme la 
meilleure. Elle est journellement appliqu^e dans les p^riodiques d’Allemagne et 
d’Angleterre. Nous croyons qu’elle ne sera pas d^plac^e en France, et les lettres 
que nous avons recues de plusieurs des auteurs dont nous avons sans reticence 
apprdcid les livres, nous ont d^jh montr^ que dans notre pays on peut fonder 
une critique sincto, sans passer pour faire une oeuvre de d^nigrement. 

Un autre reproche duquel nous serions moins fondes k nous defendre , est 
qu’en general nous tardons trop k rendre compte des livres ; que parfois mtoe 
nous en passons sous silence, qui auraient tous droits a ^tre annonces dans la 
Revue. Notre seule reponse est que pour sufFire k I’abondance de la matiere, il 
nous faudrait presque doubler I’dtendue de notre recueil. Prdsentement nous ne 
le pouvons pas, cependant ifous avons fait un progr^s dans cette voie. Notre 
ddifeur, qui a concouru dans la mtoe mesure que nous k une ceuvre assurdment 
tres-d^sinteressee, nous a spontantoent olfert de reporter le bulletin bibliogra- 
phique sur la partie int^rieure de la couverture, de sorte que nos seize pages 
seront entierement consacrees aux comptes-rendus. Que le public lettre pour 
qui nous avons fondd la Revue critique continue k nous soutenir, et nous arri- 
verons un jour k lui presenter un tableau plus complet du progres des sciences 
historiques et littdraires en France et h I’etranger. • 
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4 REVUE CRITIQUE 

I. — Die Vcelker des oestlichen Asien, Studien und Reisen von D' Adolf 

Bastian. — I. Geschichte der Indo-Chinesen. — II. Reisen in Birma in den Jahren 

1861-1862. — xiij-576 et xiij-521. In-8". Leipzig. 1866. Otto Wigand. •- 

Ces deux volumes, renferraant, le premier un expose de I’histoire des peoples 
de I’Indo-Chine et le deuxieme le r6cit d’un voyage dans le Birma, ne sont que 
le commencement d’un grand ouvrage en cinq volumes. Le troisieme comprendr^ 
le sejour de I’auteur k Siam et ses voyages en Kambodie (ou Kambodge) et en 
Cochinchine (1S63), le quatrieme ses peregrinations ^ travers I’archipel malais, 
le Japon, et la Chine, avec son retour de Peking en Europe par la Mongolie et 
la Siberie, jusques au Caucase (1864-1865), — • Le cinquieme volume sera 
entierement consacre au bouddhisrae; I’auteur y fera I’exposd de cette religion 
d’apres les textes palis, et comparera le bouddhisme meridional au foisme 
(bouddhisme chinois) et au lamaisme (bouddhisme tibetain). Ce dessein gdneral 
de I’ouvrage annonce que le bouddhisme etait le principal objet des recherches 
de M. Bastian; et son livre en fournit la preuve._ Aussi bien ce voyageur n’a 
visite que des pays ou le bouddhisme est soit tres-florissant , soit predominant , 
soit professe d’une maniere exclusive, — I’lndo-Chine, le Japon, la Chine propre 
et ses vastes dependances. Notonscependant qu’il n’est alle ni dans Pile de Ceylan, 
centre du bouddhisme du sud, ni dans le Tibet, centre du bouddhisme du nord, 
ni dans I’Inde propre, berceau du bouddhisme, d’ou il a disparu, il est vrai, 
mais oil I’archeologie sait retrouver sa trace. Il importait peu sans doute k 
M. Bastian de visiter un pays oii le bouddhisme n’est plus en vie ; mais c’est 
une lacune regrettable que I’absence dans un tel ouvrage de recherches relatives 
k Ceylan et au Tibet. 

Le premier volume se partage en quatre divisions : Birma , P^gou , Siam , 
Kambodia. L’auteur y a rassemble routes les traditions historiques sur les prin- 
cipaux peoples de lIndo-Chine, savoir sur le Birma et ses divisions, sur les 
dynasties successives de Tagoung, de Prome, de Pagau et d’Ava, dans le pays 
des Birmans proprement dits, d .Aracan sur la cote occidentale, sur I’Assam et 
les tribus du Nord, puis sur certaines tribus melees aux Birmans, mais distinctes 
d eux, notamment les kares, et les Schan, enfin sur Tenasserim, colonie birmane. 

Un chapitre de cette portion du livre est consacre a la tradition orale. La 

partie relative au Pegou comprend les traditions de la ville de Thatoung, 
I’ancienne capitale, la legende de Raugoun, I’histoire des Talein, le peuple dii 
P6gou et de leurs rois, celle de Tongou, celle de I^artaban, fondation d’un roi 
birman, et enfm d’Hongsavadi. — Dans la section relative k Siam, I’auteur, 
apres avoir expose I’histoire primitive des villesdu Nord, ohfutd’abord, comme 
dans le Birman,^ le siege de I’empire, raconte I’histoire officielle d’aprSs les livres 
royaux et d’apres la tradition. Cette portion du livre comprend en outre I’histoire 
des rois du Laos siamois, et le resume de la chronique d’Ayonthya, la capitale 

u Siam, detruite il y a un siecle par les Birmans. — La derniere section 
intitulee Kambodia comprend les traditions populaires relatives au Kambodge 
la chronique d’Inthapataburi d’apr^s un livre siamois, enfm le resumd des 
ren,seigneraents fournis sur le pays par les peuples voisins, notamment les 
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Chinois ; un article special est consacr^ au pays de Dsiampa. La portion de 
I’ouvrage relative au Kambodge se termine par un expose de I’histoire moderne 
du paj:^ c’est-a-dire, depuis la fin du xiiie siecle jusqu’a nos jours. M. Bastian 
a mis en ceuvre pour ce travail des documents puises dans le pays mtoe et une 
traduction siamoise de Phistoire du Kambodge. — Un precis de I’histoire de 
I’Annam, k savoir, du Tonquin, puis de la Cochinchine, est ajoute comme 
appendice d cette quatrieme section; M. Bastian n’a sejourne que tres-peu de 
V temps dans cette partie de la peninsule, et les renseignements qu’il lui a ^te 
donne de recueillir sur elle sont necessairement tres-restreints. Le volume se 
termine par un expose des systemes chronologiques des divers peoples de Plndo- 
Chine. 

Sous le titre de Beilage (appendice), Pauteur a rduni des listes de rois du Birma 
et de Ceylan d’apres des ouvrages differents ou pour des contrbes diverses, des 
listes de rois de Siam, un precis historique de la nation annamite (en francais), 
d’apres le journal de Saigon, enfin un extrait du Mahavanso d’apres une copie 
d’une traduction siamoise. Un index assez complet contient les noms de payset 
d’hommes cites dans Pouvrage , et renvoie aux pages oii ces noms se trouvent. 

Ce volume renferme une masse de renseignements, on pent dire qu’ils y sont 
accumules. Tout n’y est pas nouveau; Pauteur a pris soin de le declarer lui- 
m^me i Pavance ; mais la plupart des choses deji dites et peu connues d’ailleurs 
qui y sont rapportees, sont dispersees dans des recueils si divers et si rares, que 
leur reunion dans un ouvrage neuf et complet est un veritable avantage. 
D’ailleurs, M. Bastian, donne une foule de renseignements inconnus, puises, 
soit dans des ouvrages indigenes, soit dans les traditions populaires. On 
peut seulement regretter que cette luxuriante moisson de fails ne soit pas 
presentee dans un ordre et d’une manibre qui rende Petude plus facile au lecteur : 
souvent certaines vues d’ensemble, certaines descriptions geographiques, pr^- 
sentdes avec sobriete , relieraient ces details epars , leur donneraient un corps 
sans que la verile y perdit , et permettraient au lecteur etourdi par la multitude 
des fails de se reconnaitre dans ce tourbillon. Il ne sail souvent oil il en est, et 
perd quelquefois de vue le sujet. D’autrefois, c’est la repetition du m6me fait 
qui amene Pincertitude ; ces diverses versions d’un mfeme r^cit sont souvent raises 
bout k bout, et presque entremelees, sans qu’on puisse toujours se rendre bien 
compte de Porigne de cette diversite. Je citerai comme exemple le debut de la 
section intitulee Kambodia. Enfin M. Bastian introduit sans cesse des rappro- 
chements entre les traditions de Plndo-Chine et celles de Pinde et de la Perse, etc. ; 
je n’oserais pas reprocher formellement a Pauteur de faife jaillir cette source si 
interessante et si instructive de renseignements. Je crains cependant qu'il n’en 
ait abuse : ces comparaisons arrivent presque toujours k Pimproviste et rompent 
la trame du recit; il eut mieux valu peut-6tre les mettre en note : parfois elles 
d^generent en veritables dissertations ; Pinconvenient est alors bien plus sensible ; 
et Pon est poite d’ailleurs, dans plus d’un cas, a se demander si c’etait bien la 
place, et h repondre avec Horace : « non crnt hie locus «. Ainsi parlant d un sujet 
neuf et curieux , les traditions orales des tribus indigenes de Birma , Pauteuf 
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5 REVUE CRITIQUE 

prend pour point de ddpart le nom Pirman du dieu Indra , et entrant dans une 
discussion tr^s-longue sur le nom de Q^kya , il en rapproche tous les noms 
historiques qui ont avec celui-la quelque analogic (p. 103-106). Je ne*nie pas 
I’int^r^t qu’il peut y avoir dans cette recherche; j’avoue que I’utilitd ne m'en est 
pas ddmontr^e ' , et surtout je pense qu’elle eht 6te mieux ailleurs, par exemple 
dans le cinquitoe volume. 

La forme exterieure du livre de M. Bastian, correspond h I’arrangement des 
parties : les differentes langues s’y m 61 ent; le francais, Panglais, le portugais, _ 
I’espagnol, I’italien, y paraissent presque h chaque page ; une phrase commenc6e 
en allemand , s’achhve en anglais ou en francais et reciproquement. La plupart 
des citations sent accompagnees du nom de I’auteur, mais sans autre indication 
qui permette au lecteur de remonter k la source. Je concois tres-bien que la 
richesse des notes de M. Bastian, et I’espace necessairement restreint, dont il 
pouvait disposer, est la cause premiere de ces lacunes; mais je les signale dans 
I’interfet des lecteurs. 

Du reste, le livre de M. Bastian est un objet d’dtude, non de lecture facile. 
L’auteur s’est proposd moins de faire un livre que de recueillir et classer 
dans un ordre suffisant des renseignements precieux, de donner un corps k une 
multitude de notes eparses recueillies sur les lieux.'Dans la dedicace de ce 
premier volume, adress^e k M. Lassen, M. Bastian qualifie de « mat^riaux » 
les renseignements qui y sont r6unis (diese gesammelten Materialen). — L’expres- 
sion est juste : ce livre est un recueil de matdriaux : et il y a considerablement 
k puiser, en attendant la communication des ouvrages indigenes. 

Le deuxieme volume, intitule Reisen in Birma, ressemble au premier, quoiqu’il 
traite d’un sujet fort different. L’auteur nous fait assister k son voyage dans le 
Birma, dtape par etape en quelque sorte. Parti de Rangoun, il remonta I’lravati, 
passant devant Prome, Pagan, Ava, Amarapoura, anciennes capitales dont il 
decrit les ruines et I’etat present. Arrive k Mandalay, s^jour actuel du roi, il 


I. Je crois rendre service a M. Bastian en I'engageant a se premunir centre les e.vces 
de la comparaison ; le passage que je cite m’en tournit I'occasion ; le nom birman d’Indra 
Thagya-Min dans lequel mm signifie c roi » et Thagya n’est que la transcription du Sans- 
krit Qakra, un des noms d’Indra, ne me paralt pas pouvoir etre legitimement rapproche 
du nom de Cakya', et je ne crois pas que rien autorise une sorte de contusion entre 
^akra ou Indra et Cakyamouni, quand bien meme on ferait deriver Cakya et Cakra de la 
meffle racine Cak i pouvoir), ce qui est vraisemblable. L’auteur tombe dans une erreur 
plus manifeste encore quand il rapproche de ces mots le nom de Bouddha en tibetain, 
Sangs-rgyas. M. Bastian y reconnait « I’affixe royale » (das kcenigliche affixumi p. 104 ; 
mais il confond rgyas n etendu, large, vaste » avec la racine rgyal, qui, en effet, s'gnitie 
II vaincre » et augmentre,de I’affixe p 6 fait le substantif rgyalpo « roi. » Ce rapproche- 
ment repose done sur une erreur. Et si M. Bastian voit dans sangs une transcription de 
Cakya ( ce qu’il ne dit pas formellement, mais ce qui ressort inevitablement de son argu- 
mentation) i! se trompe encore, car sangs est une racine tibetaine qui signifie « pur » 
ou plutot purifie, devenu pur. » On ne peut songer a rapprocher ce terme d’un mot 
Sanskrit quelconque : par le sens seulement il presente quelque analogic avec le nom de 
Brahma. Je suis entre dans ces details pour montrer oil les esprits les plus judicieux 
peuvent se laisser entralner par la manie du rapprochement. Le rapprochement est un 
precede permis, necessaire meme, mais qui e.xige une grande surete d’appreciation et 
pne prudence toujours eveillee. 


« 


I 


V 


I 


i 



d’hISTOIRE ET DE LlTTfiRATURE. 7 

chercha un logis en ville, et n’en trouvant pas, se fixa dans les environs. Mais 
le roi le fit venir ^ une audience et lui demanda le motif de son voyage ; appre- 
nant que ^’etait le d^sir d’dtudier le bouddhisme, le monarque qui est lui-m^me 
savant , et qui , comme tout le reste des Birmans , et mfeme plus longtemps 
que beaucoup d’entre eux, a fait son stage dans les convents, offrit au voyageur 
une residence dans son propre palais, lui envoya un maitre et s’interessa au 
progres de ses ftudes. M. Bastian passa plusieurs mois dans la ville royale, 
courtisd comme un grand seigneur. Il y eut une ombre k ce brillant tableau de 
la vie de cour; le roi voulut le contraindre a faire de la ra^decine; ce que 
M. Bastian refusa. ll tomba dans une disgrace momentan^e, qui heureusement 
eut un denouement pacifique. Pendant son s^jour le voyageur nota les divers 
incidents qui lui arriverent, mais surtout ces details de tout genre qu’il recueillit 
dans ses conversations sur les moeurs, les usages, les institutions civiles, politiques, 
religieuses du pays , les instructions que son maitre lui donna , les discussions 
principales qu’il soutint avec ses divers visiteurs, les poemes qu’on lui chanta, 
les recits dont on paya sa curiositd. Le projet primitif de M. Bastian avail dte 
de gagner la Chine par le nord, yid Bhamo : mais le roi ne permet pas aux 
etrangers d’explorer ces regions. M. Bastian fut done oblige de retourner vers 
le sud : il prit la voie de terre et se rendit k travers des contrees assez desolees 
jusqu’au point oh le fleuve Sittang devient navigable, k Zinsaeh-Yoa. L&, il 
s’erabarqua, passa la fronti^re anglaise, et arriva a Tongou, oil il fit un assez 
long sejour ; de 1^ il se rendit a la ville de Sittang qui porte le mtoe nom que le 
fleuve, et y sejourna quelque temps. S’embarquant ensuite, non plus pour 
suivre un cours d’eau, mais pour traverser les plaines inondees du P^gou, il se 
rendit ^ Thatoung ou Satoung ' ,ancienne capitale. Aprds y avoir fait un sejour, 
il se rendit k Moulmein. De 1^ il fit une excursion Amherst; puis s’etant remis 
de ses fatigues et de ses voyages , il remonta une partie du cours du Saluhen , 
et gagna la frontiere siamoise. 

Ce recit de voyage est rempli de details sur routes les localit^s visitdes par 
M. Bastian. Ces details consistent en descriptions de I’etat des lieux, endonnees 
statistiques, en fails historiques, en peintures de moeurs, mais surtout en donn^es 
sur la religion, puisees dans des conversations avec des prfetres. Partout 
M. Bastian s’aboucha autant que possible avec les moines ; et nous avons par 
ordre chronologique la serie de ses conversations ; si done M. Bastian a eu 
plusieurs entretiens sur un meme sujet, chacun se trouve dans la partie du livre 
correspondant au point du trajetou il aeu lieu. Cette disposition qui fournit une 
repracentation fidele, une sorte de photographie du voyage, a son m6rite ; mais 
elle a pour le lecteur I’inconvenient d’eparpiller des renseignements qu’il n’eut 
pas ete ftche de voir rdunis. Je n’en citerai qu’un exemple. Dans la description 
de Prome, M. Bastian parle des libres-penseurs birmans appeles Paramat : il les 
d^crit sommairement, et retrace I’historique de cette secte (p. 47 '; • L’auteur 
donne ces details k cette place, parce que les paramats, proscrits dans le Birraa 

I . La premiere lettre de ce mot represente le g f s palatal > devanagari . on ia trans^ 
crit tantol par th^ tant6l par s. • 
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propre, ne subsistent plus que dans les possessions anglaises. Dans la deuxiSme 
partie de son voyage, lorsqu'il dtait sur les bonds du fleuve Sittang, d la frontiere 
anglaise, il visitait les couvents et s’entretenait avec les inoines ; la conversation 
tomba une fois sur les paramats; les moines exprimerent toute leur horreur pour 
ces sectaires : ce qui permit d M, Bastian de completer d la page 519 les 
renseignements donnds page 47. Un ouvrage compose methodiquement, reunirait 
sous un mfeme chapitre ou dans un mdme espace tout ce qui se rapporte d un 
meme sujet. Mais par le plan mtoe du livre de M. Bastian, les details relatifsd 
une seule matidre se trouvent disperses, et, en general, la plupart des rensei- 
gnements donnes sont places sans choix et sans rdgle, selon le hasard des 
conversations et les incidents du voyage. Un tel livre aurait besoin d’un index 
soigne et complet : mais I’auteur qui a pourvu son premier volume d’un travail 
de ce genre, a neglige de faire la m6me chose pour le second. De plus la richesse 
des fails recueillis par M. Bastian, n’emp^che pas que beaucoup de points ne 
restent douteux ou obscurs. Ce voyageur minutieux qui nous donne pour ainsi 
dire le journal de ses explorations, nous laisse le plus souvent incertain sur la 
date de tel ou tel incident de son voyage. On sail qu’il a mis tant de temps pour 
aller de tel endroit k tel endroit : mais si I’on veut connaitre (ce qui parfois est 
d’un certain intdr^t) I’epoque precise de son sdjour ou de son passage en tel 
lieu ddterraind, on ne le sail le plus souvent pas, ou il faut se rdsigner d faire un 
calcul approximatif. M. Bastian decritaussi beaucoup de monastdres, de temples, 
de pagodes; et cependant, avec tant de details, on a de la peine d se former 
une idee nette de I’architecture birmane; cela tient, non pas exclusivement, 
mais en partie, d la mdthode d’exposition adoptde par I’auteur. 

A la fin de ce volume, M. Bastian donne comme Beilage une description de 
Rangoon faite sur les lieux, les legendes indigenes sur la fondation de la pagode 
de cette ville, quelques chants birmans avec le commencement du texte de I’un 
d’eux en caracteres remains, enfin une liste de mots birmans avec la transcription 
et la prononciation. Quoique ce dernier article occupe seulement une demi-page, 
je crois pouvoir dire que M. Bastian me parait exagerer les particularites de 
I’orthographe birmane. Puisqu’il est admis que le groupe rli rend le son sch, 
pourquoi eenre rhve u or » au lieu de schwe? Pourquoi aussi ecrire teuu 
i< montagne )> le mot qui se transcrit naturellement taung? Car le double signe 
que M. Bastian reproduit si bizarreraent ea n’est autre que la diphthongue au. 

Je n’ai pas besoin de dire, et je ne puis montrer par des exemples 
combien les renseignements recueillis par M. Bastian de la bouche des 
moines sont importants pour la connaissance du bouddhisme contemporain. 
Le deuxitae volume deM. Bastian est un recueil precieux d’observations faites 
sur place , comme son premier volume est un recueil de renseignements histo- 
riques puisds aux meilleures sources. Seulement, jelerepete, ces deux volumes 
exigent tous les deux une dtude patiente et minutieuse. Dans le second volume 
M. Bastian cite une foule de termes palis, birmans, etc., qu’il n’explique pas 
toujours. En un mot, e’est une mine precieuse que tout ami de la litterature 
bouddhique ne doit pas hesiter d explorer courageusement. 

Je dirai, en terminant, qu’il est difficile dejqger avec pleinedquite, un ouvrage 
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incomplet, dont la partie la plus importante, celle qui resume la pensee de 
I’auteur, et comblera sans doute bien des lacunas, eclaircira bien des obscurites, 
est telle qui doit se faire attendre le plus longtemps. Les cartes et les planches 
que I’auteur nous promet , ne peuvent manquer d’etre un utile auxiliaire , sont 
peut-6tre mtoe une aide indispensable pour I’intelligence de son livre. En 
somme quelques imperfections qu’une critique justement exigeante puisse 
signaler dans la partie dej^ livree au public, ces deux volumes sont d’une 
importance premiere, et nous annoncent un ouvrage capital pour la connaissance 
du bouddhisme. Leon Peer. 


2. — Geogxaphie de Strabon. Traduction nouvelle par Amedee Tardieu, sous- 

bibliothecaire de I’lnstitut. Tome I". Paris. Hachette. 1867. 

Cette traduction, par laquelle M. Tardieu se prepare S un commentaire 
geographique et historique de I’ouvrage de Strabon, est un veritable service 
rendu k I’etude de la gEographie ancienne en France. La traduction in-4'’ com- 
mencee par La Porte du Theil, continuEe par Coray, et achevee par Letronne 
(Paris, imprimerie Impdriale, 1805-1819. 5 vol.) est rare, chSre et sans tables. 
En outre plusieurs savants, entre autres Kramer, Meineke et surtout Charles 
Muller ont apportd depuis au texte profondement altere de Strabon un grand 
nombre d ’ameliorations importantes qui n’dtaient encore representees dans 
aucune traduction francaise. Or, M. Tardieu se distingue precisement de tant 
d’autres traducteurs en ce qu’il s’est enquis avec le plus grand soin des travaux 
dont la constitution critique de son texte a ^te I’objet. Trop souvent nos traduc- 
teurs prennent le premier texte venu , le plus repandu dans notre pays, un texte 
de la collection Lemaire ou de la collection Didot, et ils traduisent sans recher- 
cher si le texte interprEte gramraaticalement , tel qu’ils I’ont trouve, doit donner 
un sens satisfaisant. M. Tardieu a dtudie toutes les restitutions proposEes et les 
discute judicieusement. Il aurait pu oser encore davantage, et il est tres-capable 
d’apporter son contingent a I’epuration d’un texte qui laissera toujours quelque 
chose ^ faire k la critique. Ainsi je ne puis croire qu’il ne manque pas, avant la 
citation des Bacchantes d’Euripide (Meineke, p. 55, 22; Tardieu, p. 45), quelque 
chose comme 6 [^^.1 yip Atowm; xaoo, qui annonce les vers d’Euripide et 
reponde a (ibid., 25) TOioc-jra Zk xai 6 TpiirTOASUo; ■xOliT. 

Les critiques ies plus exerces et les plus vigilants laissent toujours Echapper 
un grand nombre de fautes m^me evidentes dans des textes aussi alteres que 
Past celui de Strabon. C’est ce qui doit rendre indulgent pour les traducteurs 
dont la thche est accablante, puisqu’ils doivent tout ’comprendre, et faire tout 
comprendre, et cela dans une langue qui ne peut se mouler comme le latin 
sur I’original. Je ne ferai pas un crime a M. Tardieu de quelques improprietds 
qui lui sont echappees cS et lA. Ainsi je prefererais « ceux qui \iennent apres 
eux » a « les generations futures » pour traduire xof,- *te?ov (Mem. 18, 8. 
Tard., p. 25); car futures pourrait s’entendre de ceux qui viendront apres 
Strabon. Un peu plus bas (ibid. 11) oO Epw-sixa-. jcpo; feavxa; ivf./EYj.v semble 




% 


t 



10 REVUE CRiTIQUE 

devoir dtre traduit par « nous ne nous proposons pas d’engager des polemiques 
centre tous nos devanciers » plut6t que par « ce n’est pas chez nous un parti 
pris a I’avance de contredire tous les geographes qui nous ont precedes. •> Je 
prefdrerais cordonnier ^ corroyeur pour traduire dxuTea (Mein. 3 1 ,2;Tard., p. 39), 
et astronomek astrologue pour traduire dirrpoXoYov (Mein. 37, 17, Tard., p. 48). 
Dans la locution hyperbolique iianxm iyen -piv tov dypov £7ci(jTo>,y;: Aaxoovixr,; (Mein. 
47, 16; Tard., p. 61) je crois qu’il faut construire rm aypov ov ey_ei elvat -piv 
il. X. T. £., ce qui donne le sens suivant qui me parait plus satisfaisant : pos- 
s^der un champ dont la surface est moins dtendue qu’une lettre laconienne. 

Mais je ne veux pas m'arr^ter plus longtemps k ces critiques de ddtail, sur 
lesquelles je ne pourrais insister sans manquer d’dquite, car je ne puis citer 
tout ce que M. Tardieu a traduit avec autant de fidelitd au sens de son auteur 
qu’au gdnie de la langue francaise, e’est-h-dire le volume presque entier. 

Charles Thurot. 


3. — Ungedruckte , unbeachtete und wenig beachtete Quellen zur 
Gescbichte des Taufsymbols und der Glaubensregel , verceffentlicht und 
erklaert von C. P. Caspari, Prolessor der Theologie an der Universitaet zu Christia- 
nia, 1866. In-8", viij et 248 pages. (Programme universitaire.) 

Les divers formulaires qui , dans I’antiquite chretienne, servaient de profession 
de foi aux neophytes , au moment oh ils allaient ^tre adrais dans I’Eglise par le 
baptfeme, sont des documents de grande importance pour I’histoire des dogmes. 
Chacun d’eux repr^sente I’etat des croyances eccl^siastiques k P^poque ou jl fut 
composd , et comme presque tous ont recu des modifications successives , et que 
ces modifications furent toujours provoqu^es par des changements survenus dans 
les doctrines, ils forment une serie de temoins v^ridiques et irrecusables des 
ddveloppements varies des croyances dans les premiers slides de PEglise. 
Malheureusement on ne les a pas tous dans toutes les formes diverses qu’ils 
ont revdues, et pour ceux qui sont connus, il est souvent difficile de deter- 
miner exactement la date et le lieu de toutes les modifications qu’ils ont successi- 
veraent subies. 

Recueillir des exemplaires encore inedits ou inconnus de ces symboles, en 
marquer Pdge et la patrie, en montrer les rapports avec les croyances des temps 
et des Eglises 011 ils furent en usage , poursuivre un travail semblable sur ceux 
qui , quoique connus, n avaient pas ete etudids jusqu’i prdsent d’assez prds, e’est 
preparer des documents de grande valeur pour Phistoire des dogmes, e’est rndme 
elucider certains points de cette histoire. L’ouvrage de M. Caspari est un travail 
de ce genre. * 

Il y examine en premier lieu un formulaire portant le titre de 'Ep^r.vcEa eI; to 
o-J!J,go).ov et attribue k Athanase, et il montre qu’il est Poeuvre, non de ce cdldbre 
Pere de I’Eglise, mais d’un dveque d’Alexandrie vivant vers la fin du iv' sidcle et 
qu’il est un developpement, non du Symbole des Apbtres, mais de la plus longue 
des deux confessions de foi d’Epiphane. 

second rndmoire est destine k prouver qu’un passage d’une homdlie de 
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Chrysostome contient un fragment du Symbole de I’Eglise d’Antioche, symbole 
dont on ne connaissait jusqu’ici que le commencement dans la traduction latine 
qu’en fit Cassien. 

Le troisi^me et le quatriSme sont consacres ^ I’examen d’une traduction 
syriaque du symbole de Nicde et du remaniement de ce symbole, design^ sous 
le nom du symbole niceno-constantinopolitain, nom qui en indique suffisamment 
le caractSre. 

Dans le cinquiSme, M. Caspar! dtudie le Symbole du baptfime chez les Nes- 
toriens. Quel ^tait ce symbole? Celui du concile de Nicee? ou le niceno-constan- 
tinopolitain, c’est-^-dire celui de Nic^e complete ou alters, comme on le voudra, 
par des emprunts faits k celui de Constantinople ? Un exemplaire de ce symbole 
en langue syriaque qui se trouve dans un breviaire nestorien , appartenant ^ la 
biblioth^que royale de Munich, a permis de trancher la question. M. Caspar! 
etablit d’une raaniere irrefragable, ce me semble, que ce formulaire est en somme 
le niceno-constantinopolitain, mais tres-sensiblement modifie par des elements era- 
pruntes h des symboles plus anciens, principalement h celui de I’eglise d’Antioche. 

Les trois derniers memoires traitent d’une traduction syriaque de la confession 
de foi attribuee k Athanase iTspi tru capxMuew; toO 0$o'j Xoi'o'j, d’une traduction 
syriaque de la confession de foi de Jean, dv^que de Jerusalem de 386 ^ 417, et 
enfin d’une traduction latine du symbole niceno- constantinopolitain , traduction 
dans laquelle, par suite d’opinions dogmatiques, propres aux eglises de I’Occi- 
dent, on s’est permis plus d’une inexactitude. 

Cette rapide indication pent ^ la rigueur donner une idee de I’interet et de 
I’utilite de cet ouvrage de M. Caspar!; mais ce qu’elle ne peut faire connaitre, 
c’est le nombre considerable de questions importantes qu’il est amene, sur son 
chemin , k examiner et k eiucider. Ce volume sera une mine inepuisable pour 
quiconque voudra desorraais etudier les anciens symboles du bapteme. 11 y 
trouvera des documents et des faits qu’il chercherait vainement dans Walch et 
dans Hahn, et des explications, toujours ingenieuses, et tres-souvent definitives, 
de points difficiles et obscurs. 

M. Caspar! a public dans ces dernibres annees, soit dans des journaux de 
theologie, soit dans le Recueil des Memoires de I’Academie des sciences de 
Christiania, de nombreux travaux sur le mSme sujet. L’analyse fort breve ou, 
pour mieux dire, le catalogue qu’il en donne k la fin de la preface du present 
ouvrage, fait viveraent d^sirer qu’il leur donne une publicite plus ftendue, en 
les r^unissant en un ou plusieurs volumes. Michel Nicolas. 


4. — Histoire de la Litt^rature franpaise depuis ses origines |usqu’a nos jours, 
avec un coup d’ceil sur les litteratures etrangeres ; ouvrage redige conlormement aux 
programmes officiels, par Eugene Talbot, docteur es-lettres, professeur de rhetorique 
au college Rollin. Paris. H. Plon. 1866. ln-8". vij et 568 p. — Prix : 4 fr. ‘ 

L’idbe d’introduire des notions d’histoire litteraire dans cet enseignement 
mixte de creation recente qu’on a qualifie de special est assurement tres-digne 

• 

I . Ce volume est la seconde partie d’un ouvrage dont le litre general est Prmcipalcs 
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d’eloge, et ceux qui, sortis du college et ne croyant pas cependant leurs etudes 
terminees, ont voulu se rendre compte des phases par lesquelles ont passd les 
lettres depuis les temps les plus anciens jusqu’d nos jours, auront san? doute 
plus d’une fois deplore une lacune qui n’existera pas dans I’enseignement spe- 
cial et qu’on jugera sans doute opporlun de combler dans I’enseignement secon- 
daire ou elle est surtout regrettable. Ce que doit 6tre un cours d’histoire litte- 
raire destine h la jeunesse des colleges est aise h concevoir. Il devrait ecarter 
tout fait douteux, toute doctrine incertaine, s’attacher h determiner les diverses 
^poques de la litterature, et mettre en relief les hommes et les ouvrages mar- 
quants de chacune. Des indications exactes guideraient le professeur ou I’eleve 
desireux d’approfondir un point determine. Les appreciations esthetiques, qui 
degenerent si facilement en formules banales, y seraient d’autant plus rares 
qu’elles trouveraient tout naturelleraent leur place dans la lecture et I’explication 
des auteurs. Le point de vue historique, le seul certain, le seul qui ne vieillisse 
pas, dominerait tout le cours. 

Ces vues ne paraissent pas ^tre cedes qui ont dirige M. Talbot. Ce n’est pas 
qu’il appartienne a cette ecole dejd si loin de nous, quoique si rapprochee dans 
I’ordre des temps, pour qui une litterature, si longue qu’ait ete son e.xistence, 
se reduit k une seule epoque, et cette epoque, si feconde qu’elle ait pu dtre, a 
quelques noms preferes : la methode historique a agi sur lui, et il lui a emprunt^ 
au moins son impartiality. Il y a dans la disposition de son livre une juste pro- 
portion. A la suite d’une longue introduction intitulee : Tableau general de 
I’hlstoire de la litterature frangaise depuis ses origines juseju’d nos jours, viennent 
onze chapitres dont trois sont consacres au Moyen-Age, et trois aux littyratures 
etrangeres. Il n’a de dedain pour aucune des periodes de I’histoire : il sait que 
le Roman de la Rose, bien loin d’etre la premiere en date de nos compositions 
poytiques, est « le dernier mot, le testament, pour ainsi parler, d’une pyriode 
» litteraire » ; il connait plusieurs de nos chansons de geste, il s’intyresse visi- 
blement aux productions variyes de nos ancytres , et loin de chercher k les 
deprecier, il ne craint pas d’en citer avec eloge quelques extraits. Malheureu- 
sement, ces qualites, qui sont tres-reelles et tres-dignes d’estime, sont contre- 
balancees par deux graves defauts : Tabus des appreciations, des jugements », 
pour me servir de Texpression malheureuse qu’emploie M. T, lui-myme 
i,p. vij), et Tinsuffisance des informations. 

Sans chercher le moins du monde k opposer une theorie d’histoire littyraire 
a une autre, je crois pouvoir dire que des jugements litteraires sont peut-etre 
moms q leur place dans un cours que partout ailleurs , en ce sens quuls 
conduisent les eleves k se contenter do formules toutes faites au lieu qu’il 
conxiendrait de les amener a se former par leurs lectures des opinions person- 
nelles. En outre il n’est pas contestable que le plus fin appreciateur des ceuvres 
de 1 esprit courrait grand risque de tomber bientot dans la banalite s’il lui 
fallait If juger » le grand nombre d’auteurs qui sont passes en revue dans cette 
histoire de la littyrature franqaise. M. T. n’a pas yvite cet ecueil. Ainsi il trou- 

ifoquii dc I histoirc httomrc, et qui est destine a I’enseignemeiU special. La premiere 
partie, pubiiee en 186;, traitc des litteratures sacree, grecque et roinaine. 
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vera le moyen de comprendre dans le m^me dloge les quatre historiens les plus 
differents qui se puissent imaginer : « La clarte, qui est le premier besoin de 
« I’esprit positif et analytique des races septentrionales se fait jour dans les 
» recits de Villehardouin, historien de la quatrieme croisade, de Joinville, qui 
)) partage la gloire populaire de saint Louis; de Froissart... et bientdt de Phi- 
» lippe de Comines... » (p. i6). ll exprimera cette idde que « Madame de 
« Sevigne et madame de Maintenon s’immortalisent par des lettres qui vivront ^ 
» autant que durera notre langue » (p. 26) ; immddiatement suivie de cette 
autre : « Comme orateurs et comme ecrivains, Bossuet et Fdnelon s’elevent a 
)) des regions ou nul ne les surpasse. » II croira utile de nous faire savoir que: 

« I’histoire, dcrite par Bossuet, Mezeray, Saint-Rdal, Vertot, Fleury, offre un 
» int^r^t moins piquant toutefois que celui qui s’attache aux Historiettes de 
’) Talleraant des Rdaux, aux Memoires du cardinal de Retz... » Tout cela n’est 
que banal, raais que dire de « Goethe, aussi varie, aussi fecond, mais plus profond 
» que Voltaire, » et de « Schiller, qui porte le drame Shakespearien a sa perfec- 
» tion , en le temperant par des couleurs empruntees a notre theatre national >> 
(p. 464) ? Si on en voulait presser le sens, il ne sortirait de ces phrases que 
de grosses erreurs. D’autre part , s’il est convenable de faire connaitre aux 
ma'itres et aux Aleves nos principaux annalistes, il est incontestable que I’indi- 
cation breve raais precise des ouvrages de chacun d’eux serait bien plus utile 
qu’une Enumeration aussi vague que celle-ci : « On voit briller parmi les histo- 
)) riens : Gregoire de Tours (5 59 - 59 ?)j auteur d’une Histoire des Francs en 
j) latin barbare, mais precieuse pour les premiers temps de Fhistoire de notre 
« pays; Fredegaire (?- 66 o), auteur d’une Chronicjue pleine de curieux docu- 
)> ments; Eginhard (.?-8;9), secretaire et gendre de Charlemagne (!) auteur 
» d’une Vie etgestes de Charlemagne et d’annales des rots francks, monument du 

» plus haut interEt pour I’histoire de I’epoque carlovingienne » (p. $). La 

place qu’eussent e.xigee de courtes notices sur chacun de ces personn.tges aurait 
pu sans inconvenient Etre gagnee par queiques retranchements a la liste de contem- 
porains qui occupe les trente derniEres pages de I’introduction, et dans laquelle 
on voit figurer avec dates de naissance <■ mesdames DEjazet, J. VertprE, 

>} J. Colon, Albert, S. Brohan, Page, Fargueil, Doche » (p. 94). 

Si le livre de M. T. ne prEtait pas le flanc i d’autres critiques, il serait, Si 
tout prendre, assez inoffensif; mais, je I’ai dit, il pEche souvent par ignorance. 
AnimE du dEsir de faire pEnEtrer dans Tenseignement queiques notions qui mE- 
ritent en effet de prendre place dans les Etudes classiques , il a rEuni dans son 
introduction et dans un chapitre intitulE Origines de la langue frangaise un grand 
nombre de renseignements dont I’utilite serait trEs-rEelle , s’ils n’etaient presque 
tous erronnes. M. T. traite avec une parfaite aisance de raatieres qui lui sont 
completement Etrangeres et avance a tout instant les plus grosses heresies sur 
les faits ou sur les doctrines. Je me bornerai, pour Eviter toute discussion, ^ 
citer queiques erreurs de fait : Il n’hEsite pas 4 dire que la traduction des 
quatre livres des rois, « le plus ancien monument Ecrit de prose francaise (.?) >>,• 
a Ete faite <c en execution du di.'Hseptieme canon du conciie de Tours qui 
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» prescrivait de mettre les Ecritures en langue vulgaire » (p. 170), commettant 
ainsi une double erreur i® sur I’Jige de ce texte qui n’est pas anterieur au 
xiie sificle, 2° sur les prescriptions du concile de 81 3 qui sont loin d’avoir cette 
precision. II pense que le Brut de Wace, de Robert Wace, comme il dit est 
« en tirades monorimes » (p. 146); — ll persiste k nommer Lambert le Court 
(p. 153) I’un des auteurs du roman d’ Alexandre dont le vrai nom est Lambert 
le tort (le tortu) — il connait un troubadour nomme Armand Daniel, que 
P^trarque appelle k grand maitre d’amour (p. 1 4 1 ) i — 

Chrestien de Troyes ait composd le Perceval et le Chevalier au Lion : « Chrestien 
» de Troyes auquel on attribue le Perceval, le Chevalier au Lion « (p. 15); — 
il en est encore placer JeandeGarlandeauxiesifecle; — il ignore que Nicolas 
Oresme est surtout connu par ses traductions d’Aristote (p. 12); — ils’imagine 
qu’on a pu avoir I’id^e au xiie si&cle de composer une histoire littdraire, et at- 
tribue k Orderic Vital « une Histoire des ecrivains Northmans d’une tres-grande 
importance, « (p. 7). — Ce qu’il dit de Pierre Vidal est incroyable ; selon 
lui , ce troubadour « profondement affligd de la mort de Raymond VII , comte 
)) de Toulouse, trouva quelques consolations dans son talent poetique » (p. 141); 
Raymond VII 6tant mort en 1249, concluez natutellement que Pierre 

Vidal a vdcu au moins jusqu’d cette epoque. Point du tout, la phrase continue 
ainsi ; « mais la folie de conquerir I’empire d’Orient lui etant revenue en t^te sur 
» la fin de ses jours, il entreprit un second voyage aussi sterile que le premier, 
» et mourut, en 1229, deux ans apr^s son retour. « — Le fait est que Pierre 
Vidal, dtant mort de 1208 ^ 1210, n’a jamais eu de rapports avec 
Raymond VII. 

Je n’ai rien dit, je ne veux rien dire des textes du Moyen-Age que M. T. a 
cWs, ni des pages qu’il a consacr^es aux Nibelungen ?, aux origines celtiques, 
basques , grecques , germaniques 4 de notre langue , k la derivation et aux ca- 
ractferes de nos anciens dialectes. A quoi bon faire passer sous les yeux de nos 
lecteurs une serie d’erreurs trop eiementaires pour qu’il y ait profit k les re- 
dresser? Cedes qui viennent d’etre signaldes ne suffisent-elles pas k montrer 
combien cet ouvrage sera un guide dangereux pour les maitres et pour les 
eleves? Esperons que M. T. consentira d etudier serieusement des raatieres 

1. L’ attribution a Wace du nom de Robert est une erreur de Huet; voir E. du Meril, 
Jahrbuch f. Romanische Literatur, I, 5-4, et Etudes sur quelques points d’archeolouie et 
d histoire litteraire, p. zig. 

2. M. T. ayant fait imprimer un abrege de \' Alexandre d’apres I’edition de M. Miche- 

lant, ne pent ignorer le vfai surnom de Lambert, puisque c’est M. Michelant qui I’a fttabli 
d apres les meilleurs mss. Le motif qui a conduit M. T. a maintenir la mauvaise le^on 
U court est simpiement le desir de venir en aide a de pitoyables pretentions genealogiques. 
J ai expose les details de cette affaire dans la Bibliotheque de I'Ecole des chartes, t' serie 
tome III, page 68. > > > 

3. Citons seulement ce trait : « Le nom du poeme lui vient des mots niebel (nue) et 
» ]ung (enfant); ce sont a proprement parler les Enfants de la Nue. » (p. 203). 

4. Citons encore : « Ce sont les Goths (gau, peuplade, tribu ) qui, sous Alaric, 

» subjuguent la Grece passent en Italie... en Espagne, oil le nom A’hidaigo, fils de Goth, 
t'' est encore un litre de noblesse. » ( p. i ig). Il nous faut citer ces choses pour que nos 
voisms d outre-Rhm ne croient pas qu’en France dies passent inapergues. 
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pour lesquelles son livre, tel qu’il est, prouve qu’il n'a aucune repugnance, 
afin de montrer un jour par un ouvrage plus digne de lui et du corps ensei- 
gnant, que les rdsultats conquis au prix de tant de labeurs par I’erudition ne 
sont pas destines ^ demeurer eternellement ignores du grand public. 

P. M. 


5, — Aucassin et Nicolette , roman de chevalerie provengal-picard {sic!}, publie 

avec introduction et traduction par Alfred Delvau. Paris, Bachefin-Deflorenne, 1866, 

gr. in-8"; xxij-98 p. — Prix ; 10 fr. 

M. Delvau aime beaucoup la poesie du Moyen-Age et voudrait la rendre 
populaire. Pour lui « la Chanson de Roland vaut Vlliade et VOdyssee rdunies. » 
A la bonne heure! a Aucassin et Nicolette vaut Daphnis et Chloe;y> M. Delvau 
trouve qu’on n’a pas assez mis ce poeme ^ la portee du public , et il le reedite 
avec traduction. C’est un charmant petit volume; le texte est imprime en carac- 
teres gothiques du xv' siecle, ce qui est plus joli que raisonnable, et la traduc- 
tion en italiques. Malheureusement le papier et les caracteres sont ce qu’il y a de 
meilleur dans le livre. Quoique M. D. mette sur le titre : « tire d’un manuscrit 
du XIII* siecle, appartenant ^ la Biblioth^ue Imperiale », je doute qu’il ait vu 
lui-m6me ce ms. ; il a rdimprimd ce texte d’aprfes la derni&re Edition, celle de 
MM. Moland et d’Hericault. Ceux-ci ayant joint h leur edition des notes expli- 
catives tr^s-detaillees, la tkhe du traducteur 6tait aisee; il y a cependant des 
passages qu’ils n’ont pas interpr^tds, comme trop faciles, et M. D. a trouve 
moyen de les comprendre souvent de travers. Il reproche dans sa Preface ^ 
Sainte-Palaye , son pr^ddcesseur, des meprises et des additions au texte , et veut 
bien pourtant se montrer indulgent pour un homme « qui a fait tout ce qu’il 
^tait en son pouvoir de faire » de son temps. Il sera facile de montrer qu’en 
fait de contre-sens et d’alt^rations, M. D. n’a pas le droit de rien reprocher aux 
autres. 

P. 1, M. D. a completement fabriqu^ le cinquieme vers de sa traduction, dont 
il n’y a pas un mot dans le texte. — P- 2, marmiteux, qui n’est pas dans le 
texte, vaut bien le poupine reproche k Sainte-Palaye. — P. 5, « il ne se passait 
pas un seul jour n^buleux sans qu’il en profitat, etc.; « le texte dit simplement : 
« il ne se passait pas un seul jour, » ajornes est expletif et ne signifie pas n^bu- 

leux. P. 6, K Qu’elle ne pourrait ^tre plus courtoise et d6bonnaire avec 

de meilleures moeurs et de plus saines vertus; » 1. « ce serait encore peu pour 
elle , tant elle est franche et courtoise et d^bonnaire et pleine de toutes bonnes 

qualites. » P. 7, les vers 2-4, qui sont important# pour la suite, ne sont pas 

traduits. P. 8-9 : « Je la voulais donner h femme k quelque jeune gars qui se 

fut fait honneur de lui gagner du pain, ce que n’eut pas su faire Aucassin votre 
fils (!); « 1 . « Je lui aurais donne un de ces jours un jeune garcon qui lui aurait 
honorablement gagn6 du pain; Aucassin votre fils n’en aurait eu que faire. « — 
P. 9, « clos de muraille » ni « ombreux » ne sont dans le texte. — P. 1 1, 

« chaste » n’est pas dans le texte. — P. 12-15 : « Tout d&ole de la joie ^ue 
cette nouvelle semblait causer ^quelques-uns, Aucassin; » 1 . « Si d’autres s’en 
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r^jouirent, Aucassin n’en fut pas joyeux. » — P. n, laiscies ester doit ^tre pris 
absolument; « indigne de vous » n’est pas dans le texte. — P. 1 5, un passage 
charmant et caracteristique est rendu m^connaissable ; « Avec ceux-lS , dit 
Aucassin , veux-je aller (en enfer avec les beaux clercs et les beaux cavaliers'). Et 
si y vont (en enfer) les belles dames courtoises qui ont deux amis ou trois avec 
leurs maris. Et si y va I’or et Pargent, et le vair et le gris, et si y vont les 
harpeurs et les jongleurs et les rois du monde. » M. D. traduit ; « Avec ceux- 
la seulement je veux aller, parce qu’aussi avec eux y vont , avec leurs amis et 
leurs barons, les belles et courtoises dames, toutes v^tues d’or et d’argent, de 
gris et de vair, suivies de leurs harpeurs et de leurs jongleurs, les rois du 
monde. » — P. 17, « Ses yeux fondent en eau », est une addition de M. D. 
— T. 19 ; « Va au combat, dit le pere d’Aucassin, quand tu devrais ne donner 
ni ne recevoir de coups », M. D. lui fait dire ; « II n’est pas besoin que tu y 
tues ni que t’y laisses tuer, » — P. 21, M. D. lit : « Carnemens deman daciers », 
et traduit ; « Belles armures d’acier », 1 . demanda c'lers, et traduisez : « ll demanda 
sa belle armure; » un auberc dubiier n’est pas « un double haubert. » — P. 24, 
Aucassin, entoure d’ennemis qui vont le tuer, pense k Nicolette, et dit ; « J’ai 
encore ici une bonne epee, et je monte un bon cheval frais ; si je ne me defends 
pour elle (Nicolette), que Dieu la punisse si elle m’aime jamais. » M. D. traduit : 
« Mais j’ai encore ma bonne 6pee; mon cheval est vigoureux; s’il ne me sauve 
pas, que jamais Dieu ne lui aide. » — P. 25, « au coin >> est de M. D. 

Je n’ai parcouru pour ces notes que le quart de I’ouvrage, et sans d^passer 
cette limite j’aurais pu les multiplier sans peine. On voit que M. D. ^tait loin 
d’etre pr^par6 k la t^che qu’il a assumde ; quelle que soit I’aide que lui ont donn^e 
les precedents editeurs, il a bronche presque ^ chaque pas. Je n’ai rien dit de son 
style en lui-meme, et du ton de sa traduction. Ce n’est pas ainsi qu’il faut vul- 
gariser les chefs-d’oeuvre du Moyen-Age, et la nouvelle choisie par M. D. est 
particulierement un de ces bijoux delicats et charmants qui ne doivent pas etre 
touches par des mains inexperimentees. Au reste, il faut le dire, si des essais 
aussi imparfaits se produisent, c’est un peu la faute de ceux qui pourraient 
mieux faire. La traduction d’Aucassin et Nicolette serait une oeuvre tentante, et 
qui certes reste ^ faire apres M. D.; il faut que les erudits se deddent ci ouvrir 
leurs tresors au public, s’ils ne veulent pas que les profanes les deflorent et les 
g^tent en les maniant. q_ p 
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du Vin et des Banquets. 


6. — Revue des Questions historiques, tome I (livraisons 1 eta). Paris, Palme, 

1866, in-8°. ( La Reme paralt tous les trois mois par livraisons de 19 a 22 feuilles in-8". 

L’abonnement est de 20 francs). 

Ce recueil, sp^cialement consacr^ k « reprendre en sous-oeuvre n toutes les 
questions controversies dans le doraaine de I’histoire , ne pouvait manquer d’at- 
tirer I’attention de tous les lecteurs sirieux, et se recommandait spicialement 
k notre examen. Rien ne serait plus conforme ^ nos desirs souvent exprimis, 
ne repondrait mieux ^ I’esprit dans lequel nous avons fonde et nous dirigeons la 
Reyue critique, qu’une revue dans laquelle on soumettrait & un examen conscien- 
cieux et impartial, sans autre intiret que celui de la virite, tous les points dou- 
teux ou obscurs de I’histoire. Une bibliographie critique des principales publica- 
tions ajouterait k une telle oeuvre un grand prix , en permettant k tous les 
savants de profiter des dicouvertes et des travaux que I’erudition accomplit 
chaque jour. Nous avons done accueilli avec une vive sympathie ie recueil dont 
nous rendons compte ; nous etions disposes k I’aider et k I’appuyer de notre 
mieux. Malheureusement, apres en avoir lu soigneusement les deux premiers 
numiros , nous sommes obligis de nous prononcer sur son compte dans un sens 
beaucoup moins favorable que nous ne I’aurions voulu. 

Nous ne parlons pas des lacunes du plan et de la pauvrete de la bibliogra- 
phie. L’horizon des ridacteurs est peu itendu; il ne dipasse guere les limites 
de la science exclusivement francaise; leur intirit ne se porte igalement que 
sur les qui touchent, soit I’histoire de France, soit celle de I’Eglise 

catholique. Quanta leur critique, elle est a peu pris nulle. 11 est rendu compte, 
il est vrai, dans ces deux premiers numiros, de cent trente ouvrages differents, 
mais les appriciations n’ont guire plus de valeur et d’itendue que celles qu’on 
trouve d’ordinaire sur la couverture des Revues. Le lecteur, apres en avoir pris 
connaissance, ne sait geniralement pas k quoi s’en tenir sur le merite de I’ou- 
vrage, sur ce qu’il apprend de nouveau, surce qu’il coitient d’inexact. A ces 
divers points de vue, le recueil francais ne peut meme un instant soutenir la 
moindre comparaison avec VHistorische Zeiischrift de M. de Sybel. 

Ce ne sont Ih toutefois que des defauts secondaires, et qui pourraient se cor- 
riger. Mais il y a, dans la tendance et I’esprit de la Revue des Questions histori- 
ques, un vice radical. Il ne s’agit pas en effet, pour les r^dacteurs , de recher- 
cher la v^rit^ avec la naive impartiality de la vraie science, sans se pryoccuper 
de son caractyre et des consyquences qu’elle peut avoir pour tel ou tel parti’ 
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actuel , mais bien de faire servir I’histoire et leur Revue en particulier & un but 
tr^s-special , la glorification de I’Eglise catholique et surtout de la papautd. 
Leur veritable criterium, pour decider une question, est de savoir quelle est la 
solution la plus conforme h leurs croyances ; aussi peut-on dtre certain , en 
voyant le titre des articles, de la conclusion qui les terininera. Nous n’avons 
pas besoin de lire les nutneros qui paraitront prochainement, et dont le contenu 
est ddjJi annonce , pour savoir que, d’apres les divers collaborateurs, Galilde 
n’aura pas etd mis ^ la torture et aura provoque sa persecution par des exigences 
ddplacees , le pape Zacharie n’aura pas donnd ^ Pepin sa celdbre rdponse, et 
ainsi de suite. Nous pouvons aussi predire k coup sur les traits qu’auront les 
personnages pris pour sujets d’dtudes, d’une part Boniface ViH, Tetzel, etc., 
d’autre part Erasrae ou Luther. La conviction est faite d’avance ; on cherche 
des pidces k I’appui. La preface, oeuvre de M. G. de Beaucourt, le laisse 
entendre avec une moderation que n’ont pas toujours les autres rddacteurs ; la 
Revue est fondde pour preserver nos contemporains des « pieges de I’erreur », 
pour « triompher de prdjugestrop rdpandus encore, » etc. Le vdritable titre du 
recueil serait done ; Revue des Questions historiques qui interessent I'Eglise exa- 
minees au point de vue catholique. Nous sommes loin, on le voit, de ce que nous 
avlons pu nous promettre d’abord. 

Nous le regrettons vivement. 11 nous semble qu’il serait temps de renoncer 
une bonne fois ^ avoir une histoire catholique, une histoire protestante et une 
histoire « selon la secte encyclopddiste », et de faire de la veritable histoire 
tout court. A I’heure oCi nous sommes, od la science historique tend k se detacher 
de tomes ces mesquines pretentions, de toutes ces passions retrospectives, et k 
devenir aussi m^thodique, aussi objective que la philologie ou l'arch6ologie, il 
nous est penibie de voir des hommes instruits et serieux fonder une oeuvre qui 
nous ram^ne sensiblement en arridre. Si la bonne foi individuelle des rddacteurs 
de la Revue des Questions historiques ne peut btre mise en dome, ils manquent, k 
leur insu , de cette bonne foi scientifique sans laquelle on ne peut produire une 
muvre impartiale, et qui a pour premiere condition I’absolue libertd de I’esprit 
devant les fails, et sa complete soumission k ce qu’ils enseignent. Il nous sera 
facile de montrer les facheux resultats d’une opinion preconcue, ra^me dans des 
espnts distingues, en examinant quelques-uns des principaux articles de la Revue; 
cet examen fera ressortir en meme temps combien peu etendues sont les connais- 
sances de quelques-uns des collaborateurs et combien leur methode est vague. 

Le travail le plus considerable qui ait paru jusqu’ici est assurdment I’dtude 
e M. Georges Gandy sur la Samt-Barthekmy, ses origines, son vrai caractere, 
ses suites. Nous ne doutons point que I’auteur n’ait eu le ddsir rdel de raconter la 
pure vente j il avail compte sans ses passions et ses colbres : entralnd par elks, 

1 a perdu des I abord le calme et la critique ndeessaires k I’historien. Pour lui 
es Protestants ne sont pas seuleraent « une ligue profondement hostile au bon- 
eur e la France et k sa gloire n et « une grande societd occulte ce sont 
encore ^ es « sauvages qui voulaient ddtruire tome la socidtd »; ils ont une reli- 
gion qui vdonne a I’illuminisme, au scepticisme et^ la ddpravation une sorte de con- 
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s^cration divine « , et qui leur conftre « le droit de s’abandonner ^ tons les crimes 
imaginaljles ». Enfin, par un dernier effort, semblables ^ ces chr^tiens que N^ron 
declarait « convaincus de hair tous les hommes, odio generis humani (Tacite, 
Ann., xv), » les protestants deviennent, sous la plume de M. G., « les ennemis 
du genre humain. n Aussi conclut-il qu’ « en droit la soi-disant reforme n’a pu, 
comme heresie morale et dogmatique, circuler en France », et que « c’^tait pour 
la royaut^, pour la justice, un rigoureux devoir de lui refuser la liberte civile. « 
En droit done, Charles IX a bien fait d’essayer d’aneantir le protestantisme; 
mais il y a plus ; en fait, « I’herdsie depuis sa naissance a dtd aggressive et fac- 
tieuse, et des lors ses nombreuses Saint-Barthelemy ne lui laissent pas le droit 
d’etre sdvere {sic) pour celle du 24 aoiut. « Au contraire, « elle meritait un ch&- 
timent sdvere, et a tort de se poser en victime. » En effet, le protestantisme est 
« d’autant plus odieux qu’il etait un principe actif de dissolution, de tyrannic, de 
rdvolte, qu’il tendait au communisme, poussait ^ I’assassinat , et livrait la France 
^ I’dtranger. » On a quelque droit peut-^tre de s’etonner en rencontrant ces 
invectives banales chez un « disciple de la science consciencieuse et austere. » 
Repondant k quelqu’un qui parlerait ainsi par simple et sincere ignorance, on 
pourrait lui faire voir que les tyrans de la France ont ete Francois I^r et Henri 
II plut6t que les Vaudois de Merindoles ou le martyr Anne Dubourg; que les 
ddmocrates de la journ^e des Barricades ne sauraient accuser leurs adversaires 
de rdvolte; que jamais les protestants n’ont pratique le communisme comme les 
congregations religieuses de tous les temps. A ceux qui parlent d’une heresie 
aggressive et factieuse, on montrerait que ce n’est qu’apres trente ans de 
potences et de bdehers dont le Martyrologue de Crespin nous a conserve les 
terribles souvenirs que les calvinistes, pousses k bout, chercherent h obtenir par 
les armes ce qu’on refusait k leurs pridres. A ceux qui osent parler d’assassinats 
viendraient repondre et le moine Clement et Ravaillac, eidve des jesuites. Enfin 
n’etaient-ce pas les ligueurs qui offraient k Philippe 11 cette France que Coligny 
couvrait de son corps k Saint-Quentin, et qui la « livraient k I’etranger? » C’est 
ainsi que Pon pourrait facilement refuter ces audacieux travestissements de la 
verite, trop souvent encore repetes de nos jours par les haines religieuses; mais 
k quoi bon essayer de prouver quelque chose k qui ne veut point entendre ? 

Quelques mots maintenant de la critique, violente dans la forme autant qu'er- 
ronde dans les faits, qui caraetdrise le travail de M. G. En parlant du massacre 
de Vassy, I’auteur declare que « les protestants eurent le tort de troubler par 
leurs bruits une edrdmonie de catholiques »; c’est le contraire qui est vrai : les 
gens du due de Guise vinrent assaillir les Huguenots riunis dans une grange 
pour y cdl^brer leur culte ; il y a plus : il e.xiste une lettre du due lui-mSme qui 
dtablit la premeditation de ce massacre (Baum, Beza; t. 11, p. 561). Plus loin, 
M. G. vient ^ son tour rdpeter que Francois de Guise fut tue k I’instigation de 
Coligny et de Theodore de Beze. 11 n’a pas craint d’ecrire ; « Les aveux de 
Coligny I’accusent; il a confess^, etc. », sans appuyer de la raoindre preuve des 
assertions aussi positives. Coligny n’a cessd de protester avec toute I’indi- 
gnation du gentilhomme et du chrstien centre des imputations qui ne pouvaient 
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manquer de se produire, mais que rien n’dtablit : I’histoire impartiale I’absoudra 
sans hdsiter (Voyez les fails dans Baum, Beta, t. ii , p. 710-1 1). — Adleurs, k 
propos du prince de Condd, nous rencontrons ie raisonnement suivant ; « ll 
visaii, dit-on, k ^tre roi; des monnaies auraient ete battues avec cette Idgende : 

« Louis XIII, roi de France. » Pas plus qu’un autre, M. G. n’a vu cette medaille, 
et cela par la raison bien simple qu’elle n’existe pas; n’iraporte; il accuse vive- 
ment M. Ranke et d’autres historiens « d’avoir passe ce fait sous silence, par 
esprit de systeme. » — Pour excuser le massacre du 24 aodt, I’auteur ose prd- 
tendre que Coligny preparait une Saint-Barthelemy de catholiques pour le mois 
de septembre. C’est sa grande these, son champ de manoeuvres favori, le 
sujet qui lui fournit ses apostrophes les plus violentes et les plus haineuses. Il y 
a telle page ou I’auteur, s’achamant sur la depouille mortelle de I’amiral, 
semble avoir vouiu rivaliser avec les bourreaux de 1572. Et en definitive, la 
preuve de cette conspiration , ou done se trouve-t-elle ? En vdritd , on ne le 
devinerait jamais. Elle existe, d’apr^s I’auteur, dans une lettre de Coligny au 
prince d’Orange, que personae n’a vue, et que M. Cretineau-Joly ddtient, nous 
dit-on, comrae une arme prdcieuse qu’il se reserve de lancer un jour centre le 
protestantisme. M. Gandy croit absolument d ce projet d’assassinat; car, dit-il 
judicieusement, s’il n’etait pas renfermd dans cette lettre, « on comprendrait 
malaiseraent I’int^r^t capital que M. Crdtineau-Joly y attache. » Ainsi, parce 
qu’il plait au pan^gyriste des jesuites d’insulter a la meraoire de Coligny par des 
insinuations qu’il se garde bien de prouver, I’histoire, la « science conscien- 
cieuse et austere », devra interpreter sans hesitation ses demi-mots plus ou moins 
perfides pour charger d’un crime odieux I’illustre victime des Guise et justifier 
ses bourreaux! Nous ne dirons pas : quelle loyautd de discussion! mais : quels 
precedes de critique ! 

Qu’au moins M. Gandy reste consequent avec lui-meme dans le cours de ses 
accusations ; mais comment espere-t-il persuader au lecteur que Coligny cons- 
pira centre Charles IX jusqu’au 22aout, quand il vient de nous prouver que 
jusqu’d ce jour le roi n’ecoutait que les conseils de I’amiral , et que e’etait lui 
qui dirigeait la politique francaise ? Disons en passant que les projets politiques 
de Coligny dtaient loin d’etre « insenses n comme le veut notre auteur, car ils 
devancaient tout simplement ceux de Richelieu , qui firent la grandeur de la 
France. Dira-t-on que le Parlement de Paris reconnut I’existence d’une conspi- 
ration par la condamnation de Cavaignes et de Briquemont ? M, Gandy lui- 
mfeme n’ose pas d^fendre cette procedure mensongere, inventee par une cour ^ 
bout de pretextes , quictrouva des complices pour cacher le crime sous un as- 
sassinat judiciaire. 

Les massacres eux-m^raes sont racontes avec une precipitation quelque peu 
singuliere; ne pouvant les nier, on serait bien aise de les cacher sous les invec- 
tives adressees aux victimes. M. Gandy nous apprend que « la joumde du 24 
» aoCit fut pleine de mysteres » et que « la saine critique ne pent en dissiper 
)> toutes les tdnebres. » Tdnebres bien complaisantes pour les historiens catho- 
liques, car elles ne cachent aucuneraent les mpfaits des hdretiques ! Aussi n’est-il 
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pas dtonnant qu’on ait dit tant d’horreurs de ces quelques dgorgeraents. Les 
protestants surtout « ont pris dans les pamphlets du jour ce qu’il y a de plus 
» noir, jJs les ont tordus pour en exprimer le venin ». Quant k notre auteur, il 
dit fierement ; « Ces jeux de Part ne sont pas de notre sujet » ; il a mtoe Pes- 
prit assez libre pour constater que les pillards et les assassins catholiques « pro- 
>) duisaient un fort bel effet » dans les rues de Paris. Ici nous serions rentes de 
reprocher ^ M. Gandy son calme plut6t que ses coleres. Il fait preuve dans 
toute Pexposition de cette partie de son recit d’une grande habilet^ , que nous 
sommes les premiers a reconnaitre , mais qui depasse le but en effarouchant le 
lecteur. Ainsi, si la question n’etait indiscrete, nous lui demanderions volon- 
tiers pourquoi lorsqu'un protestant affirme quelque chose , c’est tout de suite un 
mensonge, une calomnie; tout auteur catholique au contraire doit etre cru sur 
parole. Nous nous trompons; ce catholique, fht-il le nonce du Saint- Siege, s’il 
a le malheur de s’accorder avec le protestant, n’echappe point k la censure; 
seulement on est plus poll ; on insinue qu’ « il ne faut pas prendre k la lettre « , 
etc. Mais ce ne sont iJi que des details. Oil j’admire davantage le savoir- 
faire de M. Gandy, c’est quand il dftourne nos yeux des malheureux que Pon 
assomme et que Pon dgorge pour attirer notre attention , que dis-je ? notre 
compassion sur « Pangoisse et Pincertitude navrante » de Charles IX et de sa 
mere , pour nous apitoyer sur les malheurs de ce prince « naturellement affable 
« et genereux « et qui mourut « des chagrins dont Pabreuverent les mendes de 
)) Phdresie ». Pendant qu’on massacre au dehors nous examinons graveraent la 
question de savoir « si le roi prit au serieux Pextravagance d’un ordre qu’un 
» transport de col^re lui avait arrache ». Quand tout est fini , M. Gandy compte 
les morts et n’en trouve qu’un millier, ce qui fournit naturellement matiSre k de 
nouvelles amdnites k Padresse des auteurs protestants. Ne lui en ddplaise; le 
curd Claude Haton , un contemporain , en devait savoir plus long 1 ^-dessus que 
Pabbd Caveirac, vivant au xviii'; sidcle, et qui fait autoritd pour lui; or Claude 
Haton compte pour le moins 7,000 victimes. M. Gandy suit le mdme procddd 
pour attenuer les massacres en province; il se recrie surtout contre Padmission 
d’ordres secrets ordonnant des executions comme k Paris , le jour de la Saint- 
Barthelemy. C’est equivoquer sur la date; personne ne pretend que ces tueries 
dussent avoir lieu partout le mdme jour; partant de Paris k un moment donne, 
les ordres du roi devaient ndcessairement arriver plus tard dans certaines loca- 
lites. Il ne parviendra jamais k contester ces deux choses : Pexistence d’ordres 
oraux suivis partout de massacres. D’ailleurs la lettre de Puygaillard trouvde 
aux'archives d’Angers, et que M. de Falloux a eu la franchise de publier, ne 
pent laisser aucun doute sur la connexit^ des deux faits.’ On n’explique rien en 
r^petant bien haut que de tels egorgeraents auraient ete une barbarie inutile ». 
Jamais les rois aux instincts cruels et au caractere faible ne font de pareils rai- 
sonnements. Qu’apres coup, les massacres terminus et la crainte dominant la 
col^re, le roi ait expddid partout des lettres recommandant la clemence, cela 
ne prouve quelque chose que pour ceux qui veulent bien ^tre convaincus. 

Il faut dire encore quelques mots des sources de Pauteur; on seraittentd d’ep 
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admirer la profusion , si leur valeur n’etait quelquefois plus que douteuse. Ainsi 
citer les memoires de Tavannes et d’Anjou, deux des bourreaux de la Saint- 
Barthelemy, pour prouver la culpabilite des huguenots, c’est faire {yeuve de 
trop de confiance. Nous considerons en outre comme un abus la citation comme 
autorites, pour une question toute spdciale, de I’abrege de I’histoire de France de 
M. Trognon et de I’estimable precis de M. Lavallee. Quant & s’appuyer sur 
Walter Scott, traduit par Defauconpret , et sur les Conversations de Napoleon d 
Sainte-Hdene, c’est une plaisanterie de mauvais gout. Enfm prendre au serieux 
les citations de Luther faites par M. Gr^goire da Correspondantetle R. P. Verdiere, 
puiser sa connaissance exclusive de Calvin dans les PP. Longueval et Berthier, 
c’est se rendre la t^che par trop facile quand on a la pretention d’dcrire sur 
I’histoire religieuse du xvi* siScle. Caracteriser la reforme d’apr^s d’absurdes 
pamphlets comme celui de Monaghan, rCglise, la Reforme, la Philosophie et le 
Socialisme, c’est agir avec la leg^rete d’un ecrivain qui nous donnerait la 
biographie de Napoleon P'-, d’apr^s les pamphlets royalistes de 1815. 

11 n’y a pas seulement dans tout le travail de M. Gandy « la falsification 
negative qui consiste dans le silence ; » mais encore, comme nous I’avons assez 
vu, des accusations et des negations dgalement impossibles k soutenir. Disons 
encore bri^vement un mot d’une question que nous ne voulons effleurer qu’avec 
reserve. M. Gandy declare « mensonge atroce » I’accusation de la participation 
de I’Eglise k la Saint-Barthelemy. Le Saint-Siege « appuyd sur la raison « et 
<( avec une energie m^l^e de douceur » n’a fait que des vceux pour le maintien 
de la foi. Il n’imposait « a personne les croyances orthodoxes et ne demandait 
les conversions qu’d la science et ^ la charite. » Si de telles assertions, ^nonc^es 
avec une assurance inouie, ne suffisaient pas k convaincre tous ceux que la vue 
de tant d' auto-da-fe au xvie siecle auraient pu rendre incrddules, qu’on se 
rassure. Voil^ un dernier argument peremptoire. La papaute n’a rien pu vouloir 
contre les protestants, <» parce que les Espagr.ols battirent les Turcs ^ Lepante. » 
Pour qui ne saurait comprendre la luddite de ce dernier argument point de 
salut! Pour nous, nous avouons humblement que « nous preferons k cet etalage 
de grands sentiments une discussion rationnelle » et que tous les actes de foi de 
M . Gandy ne sauraient effacer de notre memoire les lettres du cardinal de Lorraine 
et ses jubilations sanguinaires, les messes solennelles diies k Rome et k Paris, 
la medaille frappee par Cregoire Xtll !^Voy. Bonami, Numismata Pontificum 
Romas 1689. Foi. I, 556.) en I’honneur du sanglant holocauste offert aux 
croyances orthodoxes. Quant d dire que messes et medailles ne furent point des 
?ctes de rejouissance pour le massacre des heretiques, mais de remercinients 
adress^s k Dieu pour *-oir sauve la France, c’est une de ces habiletds qui ont 
leur nom dans I’histoire comme dans la litterature et dont nous laissons tout 
I’honneur k qui de droit. 

En somme il n’est qu’un point sur lequel I’auteur ait parfaitement raison, 
c’est lorsqu’il prouve la non premeditation du massacre. Mais il y a longtemps 
que la question est videe. On n’a qu’d jeter un regard sur les travaux de Ranke, 
de Soldan, de MM. Schaeffer et Coquerel, pour s’en assurer. Si pendant tres- 
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longtemps les protestants ont hdsit^ h reconnaitre ce fait, ddsormais dtabli, cela 
ne peut gu^res ^tenner, lls avaient pour eux Charles IX lui-mtoe, Capilupi, 
Davila, Cjaude Haton, Fev^que Sorbin et beaucoup d’autres catholiques encore. 
Apres tout Fappreciation morale de la Saint-Barthelemy n’est nullement modifiee 
par 1^ et le massacre n’en reste pas moins odieux. 

Franchement, ce n’est pas la peine de v reprendre en sous-oeuvre » Fhistoire 
du pass6 pour y ajouter si peu de chose et en ebranler au contraire toutes les 
donnees. S’il est un sujet facile ^ apprdcier dans ses causes et ses effets , ou les 
hommes de partis eux-m^mes devraient pouvoir se rencontrer dans un serablable 
jugement, e’est celui-ci. L’histoire impartiale croyait avoir prononce, sur la 
nuit du 24 aout , ses conclusions motiv^es ; ce n’est point trop dire quand on 
parle de noras illustres comme celui de Ranke. Vain espoir ! Un jour viendra oii 
quelque entreprenant dcrivain n’hesitera point a accoler I’epithete meprisante de 
« sectaire » au plus grand nom historique de I’Allemagne, et brouillant tout, se 
mettra, avec une assurance digne d’une meilleure cause, 4 nous refaire une histoire 
k sa mode. Il parlera longtemps « d’erreurs et de calomnies, de mensonges et de 
passions haineuses, » et s’ecriera tout indigne : « Generalement encore les 
rationalistes reprdsentent les orthodoxes comme persecuteurs des heretiques; i 
les entendre, les catholiques sont aggresseurs, les protestants victimes. » ll est 
facheux que M. G. n’aitpas cru necessaire d’affirmer nettement les propositions 
contradictoires ; cette reserve a enlev6 son travail un charme de plus. Il y a 
longtemps d’ailleurs qu’un ^crivain catholique de I’Allemagne, M. de Schutz, a 
mis un livre au jour pour demontrer que les protestants firent la Saint-Barthdemy 
contre les catholiques. Pour n ’avoir point ^te jusqu’au bout, M. G. n’en a pas 
moins fait preuve d’un zele, dont ses amis lui sauront gre sans doute, mais qui 
est tr^s-different du zele de la science. De semblables ^lucubrations sont de celles 
qui barrent, au lieu de la frayer, la route de la veritd. 

Il faut en dire autant du travail de M. Lecoy de la Marche sur les meurtres 
politiques de Clovis. 11 est impossible d’accumuler en quelques pages plus de 
raisonneraents faux, de contradictions et d’insinuations mal appuyees. On sait 
que Gregoire de Tours, apres avoir raconte le meurtre de Sigebert, roi de 
Cologne, reraarque ; « Il ajouta le royaume et le tresor de Sigebert aux siens ; 
car Dieu renversait tous les jours ses ennemis sous son bras, et augmentait son 
royaume, parce qu’il marchait devant lui avec un coeur droit et faisait les choses 
qui etaient agreables devant ses yeux. » C’est cette phrase celebre qui motive 
Particle de M. Lecoy, consacre k prouver contre les historiens modernes qu’elle 
ne tgmoigne nullement chez « le saint ev^que » d’une « obliteration du sens 
moral. « Pour cela, M. L. se met ^ examiner les recits de Gregoire, concernant 
le meurtre de Sigebert et son fils — de Charade — et de Ragnacaire, et conclut 
a leur peu de fondement. Nous verrons ce qu’il faut en penser ; mais Fapologiste 
ne rdflechit pas que, ses arguments eussent-ils quelque valeur, la phrase de 
Grdgoire de Tours n’en conserve pas moins toute la sienne. Il est evident que 
I’ev^que de Tours croyait aux rdcits qu’il rapporte, et son jugement ne perd 
rien de' son originalite et de son importance historique quand mtoe on aura 
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montre que ces recits sont errones C’est d’ailleurs ce qu’on ne prouve pas. 

M. L. invoque centre les recits de Gregoire de Tours trois raisons princi- 
pales : i° ils sont, en eux-mfimes, invraisemblables ; 2° ils sont coniredits par 
des temoignages de Grdgoire lui-mdme et d’autres; 3° les dvdnements sont bien 
mieux racontds et eclaircis ailleurs. Nous passerons rapidement sur le premier 
point : M. L. n’y dit rien qui puisse ou doive se refuter serieuseraent; soutenir 
par exemple que Ragnacaire ayant outragd les parents de Clovis, celui-ci 
« n'avait qu’^ venir reclamer justice, les armes S la main », et que par conse- 
quent il est fort invraisemblable qu’il I’ait tud en trahison , c’est radconnaitre 
Tdvidente supdriorite de I’assassinat sur la guerre, et comme sdrete, et comme 
dconomie d’hommes, d’argent, de temps et de peine. Il est clalr au reste que 
les rdcits de Grdgoire reposent sur la tradition, et, dans tons leurs details, ne 
doivent pas dtre prls a la lettre; mais c’est se moquer que de faire des raison- 
nements comme celui-ci ; Si Clovis avait en effet pris les tresors des rois tues 
par lui , il « aurait du faire une prompte fortune ; y or « il est constant que les 
premiers Mdrovingiens furent dtrangers k la richesse comme au luxe , et un pas- 
sage de Gregoire lui-mdme I’atteste pour Clovis. » M. L. cite ce passage, mais 
plus loin : Gregoire, s’adressant aux princes de son temps ( 1 . v, prol.), leur 
reproche de ne pas faire comme Clovis, qui a accompli de si grandes choses : 
c< Et pourtant, ajoute-t-il, il n’avait ni or ni argent comme vous. » Les meur- 
tres en question se rapportent aux dernieres annees de Clovis ; la phrase de 
Grdgoire fait dvidemment allusion k ses commencements; on appreciera le 
sdrieux de semblables arguments. M. L. pense que I’dtat de civilisation des 
Francs ne rend pas vraisemblables les crimes de Clovis , et que c’est nous qui , 
d’aprds ces crimes prdtendus, nous reprdsentons les Francs comme plus bar- 
bares qu’ils n’dtaient. A cette occasion, il pose « un axibme », c’est que : « Ce 
sont les fails qui doivent former nos appreciations sur telle epoque ou tel individu, et 
non ces appreciations qui doivent nous faire prejuger des fails. )> Et il ajoute que les 
Francs, au rapport d’Agathias, dtaient « pleins d’urbanitd. » Tout le monde 
salt que les Burgondes dtaient les plus doux des Germains, et bien supdrieurs 
en cela aux Francs; or le roi Gondebaud, oncle de Clotilde, avait tud de sa 
main un de ses freres et brule Tautre, et plus tard il poignarda le troisieme dans 
une dglise. C’etait un arien, dira M. L.; mais les fils de Clovis dtaient catho- 
liques, et on sait comment Clotaire et Childebert se ddbarrasserent de leurs 
neveux, des fils de ce Clodorair qui avait fait jeter dans un puits le burgonde 
Sigismond avec sa femme etson fils. Ou bien M. L. revoque-t-il aussi ces faits 
en doute 

f 

I- M. L. ditj il est vraij en termmant^ que la responsabilite de Gregoire « scmblc 
j> couverte c^i puftif p^r les alterations pwbdblcs du texte d j li ne s^appuie que sur une 
idee qui lui^ est toute personneile, a savoir, que Balderic de Cambrai donnant, d’apres 
1 Historid f rmicoriiin^ un recit sur Ragnacaire qui differe de celui de Gre^oirCj nos manus- 
crits sont sans doute alteres. Or ces mss. datent du VIII" sikle, et Balderic knvait au 
XB; quant a ses variantes, elles sexpiiquent tres-bien, comme nous ie dirons, et il n’est 
pas meme sur que par 1 Historid Fidticotiini li designe Gregoire. Ce n’en est pas moms la 
^d’apres U. L., un fait d’une grande porlee pour VHistOLrc da Francs tout entiere. » ’ 
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Quant aux temoignages, ils sont curieux. Gr^goire de Tours, dans le prologue 
cite tout-J-l’heure, fait un dloge de Clovis portant sur ce qa’il a co'nfesse la Trinite 
indiviAble, et qu’avec son secours il a etendu son royaume sur la Gaule entiere; plus 
loin il rappelle qu’il a mis d mort des rois hostiles, ecrase des etrangers mauvais et 
soumis tons les peoples de sa nation; il ajoute qu’il a laisse a ses fils une autorite sans 
tache et sans contests ; enfin vient la fameuse phrase sur sa pauvrete. C’est tout, 
absolument tout ce que fournit Gregoire k M. L., qui s’ecrie apres ces citations 
insignifiantes : « Il serait peut-6tre oiseux d’aller chercher d’autres temoignages 
apres ces declarations de I’auteur lui-meme. » On ne peut que transcrire de 
semblables choses; mais en verite il est difficile de le faire de sang-froid. « Mais, 
ajoute M. L., pour plus de surete, en voici quelques-uns. » Ces temoignages sont 
uniquement des louanges banales sur les grandes qualites de Clovis, sa piete et 
son zele pour I’Eglise, tirees de la vie de saint Maximin ', d’Aimoin et d’une 
lettre du roi Theodebert. Il faut y ajouter que le concile d’Orleans, en 5 1 1, le 
felicita « sur son zele pieux et son humanite, » et des evSques, suivant M. L., 
n’auraient pu le louer s’il avail commis des actes repr^hensibles. La preuve, 
c’est que « nous voyons, entre autres exemples (J), saint Eleuthere le reprendre 
publiquement k Tournai, d’une faute qu’il n’osait avouer. « La vie de saint 
Eleuthere (que M. L. se contente de citer) raconte en effet qu’un ange apporta 
au saint, pendant qu’il officiait, une lettre venue du ciel dans laquelle Dieu lui 
revelait un p^che que Clovis avait commis et dont il ne s’etait pas confesse, et 
qu’EleuthSre reprocha au roi son silence, obtint de lui I’aveu de sa faute et lui 
communiqua I’absolution que I’ange avait apportee Voil^ la base du raijon- 
neraent apr^s lequel M. L. triomphe: « Repetera-t-on encore «, s’ecrie-t-il, etc. 
Qui esp^re-t-on persuader avec de pareilles argumentations ? 

Venons aux « eclaircissements ». Ils se bornent k un passage, d^j^ men- 
tionn^, de Bald^ric de Cambrai. Le chroniqueur du xie siScle abrSge le r^cit 
de Grdgoire de Tours sur Ragnacaire, en y ajoutant, en tout et pour tout, 
deux circonstances , I’une que Ragnacaire , « cousin ou neveu de Clovis , avait 
)) dte laisse pour la garde de Cambrai , » I’autre «• qu’un jour que le roi reve- 
« nait, Ragnacaire viola sa foi et lui refusa I’entree de la ville. » Rien n’est 
plus naturel que de voir Ih , chez le chroniqueur, le desir de legitimer I’acte de 
Clovis en representant le roi de Cambrai comme un sujet rebelle. Ces simples 
mots suffisent cependant 4 M. L. pour suspecter le texte de VHistoire de France 
tout entiSre (voy. ci-dessus), et pour conclure : 1“ que Ragnacaire avait un 
commandement « qu’il voulut driger en souverainete par la revoke « ; 2° que 
Ckivis « n’a point (comme le dit Gregoire) excitd les ^ens de Ragnacaire d la 
» trahison par I’appM de For. » On ne croirait pas, apres une telle conclusion, 
que Bald^ric, sur lequel I’auteur s’appuie pour contrbler un r^cit ant^rieur au 
sien de cinq siecles , raconte tout au long Fhistoire de la trahison des gens de 

I M. L. dit a plusieurs reprises que cette Vie est contemporaine de Gregoire de 
Tours; il aurait bien du nous dire ses raisons. On I’a attribuee jusqu’ici au IX' siecle. 

2. Cette curieuse legende a ete mise sur le comptede saint Gilles et de Charles-Majtel 
ou de Charlemagne. (V. G. Paris, hiist. poltiqac de Charlemagne , p. 378 et ss.; Fauteur 
n’a pas connu la vie de saint Eleuthere, qui lui aurait fourni un interessant rapprochement]. 
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Ragnacaire, d^terminee par I’appSt de I’or; qu’Airaoin, dont M. L. veutrappro- 
chur le temoighage de celui de Balderic , en fait autant 5 on ne le croirait pas 
si on ne le lisait imprime. M. L. se figure sans doute que personne ne ptendra 
la peine de remonter aux sources qu’il allegue. — Apr^s ce merveilleux 
« eclaircissement », M. L. ajoute cette question, qu’il resout ensuite affirmati- 
veraent : « Faut-il, maintenant, etendre A Chararic et k Sigebert, — en gros, 

» bien entendu, — ce qui est le fait de Ragnacaire ? « En gros, bien entendu 
est plein de reserve. 

Et maintenant vient le dernier argument qui fournit la vraie conclusion. Ces 
gens-lS etaient ou devaient fitre paiens , et des lors Clovis « n’a pas seulement 
» puni des rebelles , il a 6toufFe le foyer de la resistance opposee k la propaga- 
» tion du christianisme dont il s’etait fait le plus fervent disciple ' . Quelle force 
)) n’acquidrent pas , avec cette explication , les temoignages recueillis plus haut 
» sur son compte! La vigueur de la justice, le zele de la religion, la restauration 
)) des iglises detruiies par les paiens deviennent autant d’allusions aux ev6nements 

)) qui viennent d’toe examines » Dans ces 6v6nements, « Clovis apparait 

» comme Charlemagne avec les Saxons , reprimant , civilisant et christianisant 
» k la fois. » Ceci est tout simplement la traduction en langage moderne de la 
phrase de Gr6goire de Tours qui a tant scandalise M. Lecoy; pourquoi done 
a-t-il pris tant de peine pour en ebranler la force ? Il nous prouve qu’^ treize 
siedes de distance les appreciations de certains partis ne variant pas. 

Si M. Gandy et M. Lecoy, tout en mettant I’instruction qu’ils possedent au 
service d’une opinion preconcue , conservent encore les formes de la recherche 
scientifique et I’apparence de rimpartialite, -M. Edouard Dumont arbore plus 
franchement le drapeau de Tesprit de parfi. Il ne se croit pas permis de laisser 
passer le nom d’un savant , illustre ou non , qui n’est pas de son avis , 
sans I’accompagHer de quelque grosse injure. Les contradicteurs de M. D. sont 
« des menteurs effront^s qui orient au mensonge », Erasme est traits « d’6qui- 
>1 voque chanoine » , Fleury convaincu « d’infiddit6 reflechie » ; quant k 
D. Constant , raisonner comme il le fait, « e’est honteux » ; le recteur de I’uni- 
versitd Hernaut, jans^niste « chass6 de la Sorbonne )> , dont Tillemont « ne 
» craint pas d’emprunter I’aide », a ecrit sur saint Athanase « un fatras de style 
» plantureux (?), d’erudition confuse et ddoyale «. Enfin M. D., qui a fait un 
Prkis d’histoire romaine, ne voit dans les arguments de Tillemont que « de me- 
» prisables arguties « , ou bien « un brouillis de chicanes plus ou moins 
» maussades », et enfin des « tortillements de deraison, n Ajoutons, pour 
donner une idee exacte de cette maniere et de ce style plantureux, qu’il troift'e 
moyen , h propos des fausses d^cretales , de parler de « la bigamie du landgrave 
» de Hesse ><, et de reprocher k la critique moderne, qui a « fortmauvaise gr^ce 
» k dedaigner nos anciens pour leurs erreurs de savoir et de discernement » , 
d’avoir cru h la Vie de MolUre par Grimarest , au Masque de Per et k la i< petite 
» falibourde (sic) » du chien de Montargis. Nous avions pense jusqu’ici que 

*^1 Notons en passant que M. L. fait encore reparaitre I’eternelle bataille de Tolbiac, 
que la science allemande croyait avoir enterree a jaitiais. 
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c’ftait la critique moderne qui avait fait justice de ces erreurs traditionnelles. 

M. D. a enrichi la Revue de deux dissertations, I’une sur le pape Saint Liberius, 
I’autre *ur les Fausses Decretales. La seconde n’est pas terminee ; nous n’en par- 
lerons pas ‘ . Quant it la premiere, c'est k peu pr^s la reproduction du long travail 
de Stilting dans les Acta sanctorum; il s’agit de demontrer que le pape Liberius 
n’a pas eu de faiblesse vis-^-vis de I’einpereur arien Constance. Il est vrai que 
saint Jerome, saint Athanase et saint Hilaire disent formelleraent qu’il succomba; 
mais la rdponse est bien simple. Le passage de Jerbme est interpold; le passage 
d’Athanase est interpold; les fragments d’Hilaire sont supposes. Dans ces frag- 
ments se trouvent des lettres de Liberius qui prouvent sa faiblesse; elles sont 
apocryphes. Si M. D. avait pris la peine de lire le beau livre de M. Reinkens 
sur saint Hilaire (Schaffhouse, 1864), il aurait vu que les dix fragments de saint 
Hilaire sont regardes comme incontestablement identiques par un critique catho- 
lique et aussi judicieux que competent: « La langue, dit M. Reinkens, est tene- 
ment la langue toute particuliere de saint Hilaire, que Ton ne peut que s’etonner 
que Stilling I’ait radconnue un instant... Tout est exactement comme dans ses 
autres ecrits, et marque d'un cachet si original, que personne, parmi les 
contemporains, ne pouvait ecrire ainsi. « M. Reinkens pense de mdme que les 
lettres de Liberius sont bien de lui ; il n’y trouve pas du tout le style d’dcolier 
qu’on y a voulu voir, et en declare le langage absolument pareil k celui de la 
lettre a Constantin (fr. V) qu’on accepte comme authentique Si M. D. avait 
en outre consultd le livre si remarquable de M. le chanoine de Dcellinger sur les 
Fables de la Papaute au moyen-dge (Munich, 1865), il aurait pu ddbrouiller bien 
mieux qu’il ne I’a fait le chaos du Liber pontificalis sur Libdrius et Fdlix. Actuel- 
lement il est assez embarrassd ; car saint Libdrius a dtd raye du martyrologe, et 
nous ne savons de quel droit M. D. le canonise de nouveau, tandis que I’anti- 
pape Fdlix y figure. Ajoutons que les phrases non suspectes de saint Jdrbme et 
de saint Athanase, que M. D. s’efforce en vain de tirer k son sens, confirment le 
tdmoignage des passages prdtendus interpoles. Cela n’empdche pas I’auteur 
d’affirmer que « cette fable mdprisable... n’est pas seulement une erreur; c’est 
une indignitd. » — La critique de M. D. se rdvele tout entidre dans un curieux 
passage. Constance, nous dit-il, haissait personnellement le pape, « non pas 
tant peut-dtre ^ cause de I’arianisme rdprouvd et d’Athanase soutenu, que des 
actes du pape saint Sylvestre. Car on n’attribuait k nul autre qu’d Libdrius cette 
biographie tres-rdpandue, oii les fureurs domestiques de Constantin, sa lepre, 
son baptdme et sa conversion complete etaient autant de blessures, etc. « Ceux 
qui.connaissent cette Idgende du vie sidcle au plus tot, qui n’est qu’un conte ddvot 
et populaire, et qui se retrouve en tdte du recueil de fAiles connu sous le nom 

1 . Nous signalerons seulement I’admirable raisonnement qui consiste a dire : si les 
Decretales avaient ete fausses, des savants comme Hincmar s’en seraient apergus. Or 
c’est precisement Hincmar qu’on accuse d’avoir participe a la falsification. — Notons 
que M. Lecoy, parlant de la Vita S. Rcmigii, la dit « reproduite par Hincmar d’apres 
» une biographie contemporaine de cet eveque. » Qui done croit encore k ce mensonge 
d’Hincmar.? 

2. Si M. Reinkens a raison, voila Liberius convaincu d’avoir ecrit, comme dit M. D.* 

en II phrases de laquais. » • ’ 
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de Reali di Francia , apprecieront I’inconcevable absence de toute critique que 
suppose une pareille hypothese ‘ . Ce n’est pas sans doute ainsi que precede la 
critique allemande, sur laquelle M. D. a porte une sentence que nous vAidrions 
voir inscrite en lettres d'or sur le titre de la Revut des Questions hisioriques : 

V L’erudition d’outre-Rhin s’occupe encore de cette question (les fausses 
Decretales), mais par pure curiosite, comme d’un sujet de critique historique ; 
ce qui n’a pas peu contribue k retenir les esprits dans une obscurity facheuse. » 
Apr6s une telle declaration, il n’y a plus rien ^ dire. La Revue ou on pose de 
pareils axibmes est jug^e pour les lecteurs de la Revue critique. Est-ce k dire 
qu’elle ne contient rien de bon , qu’elle ne peut rendre aucun service ? Loin de 
nous cette pensde. Nous avonsavec elle en commun plusieurs collaborateurs, et 
sur routes les questions ob la solution scientifique est d’accord avec la solution 
eccl^siastique, ou bien ou la religion n’a pas d’inter^t mfeme indirect, les pre- 
miers cahiers contiennent dej^ de bons articles. Nous signalons le travail excel- 
lent de M. de Beaucourt sur Agnh Sorel, la dissertation, aussi piquante que 
soigneuse, bien qu’elle n’dpuise pas le sujet, de M. de Barthelemy sur le Droit 
du Seigneur^, I’int^ressante petite recherche de M. Tamizey de Larroque sur 
I’authenticit? du fameux mot attribue k Arnaud Amalric, legat du pape Innocent 
III, lors du sac de Beziers ; Tuez-les tons! Dial reconnaitra bien les siens. Nous 
ferons toutefois remarquer, sur ce dernier article (qui avait dej^ paru en 1862, 
dans les Annales de philosophie chretienne), que, m6me si I’on admet comme as- 
sur^e (et elle n’est que probable) la rectification de M. T. de L., il n’en r^sulte 
aucune diminution de la part qui incombe au 16 gat du pape dans les horreurs 
de la crolsade albigeoise; et le mot mSme rapport^ par le moine C6saire d’Heis- 
terbach conserve une certaine valeur, en ce qu’il montre qu’il n’avait rien 
d’improbable pour un contemporain , et qu’il 6tait mfeme ddifiant : Cesaire le 
rapporte comme un trait qui fait grand honneur au 16 gat L Citons encore I’dtude 
de M. Rossigneux sur Bibracte et le mont Beuvray, et la notice de M. Lecoy de 
La Marche, mieux inspire cette fois, sur le sejour d’Am^dee VIII k Ripaille. 

La Revue des Questions historiques n’est done pas sans valeur : mais cette 
valeur ne pourra guere que diminuer. A mesure que s’accusera davantage la 
tendance anti-scientifique qui s’exprime si claireraent par I’organe de M. Edouard 
Dumont, plusieurs des savants distingues qui lui ont donne d’abord leur con- 
cours s’en eloigneront peu S peu. Tout le monde ne se soucie pas de voir ses 
travaux, consciencieux et veridiques , accolds ^ des produits de I’esprit de parti , 

1 . Void comment M. D. apprecie les resultats de la critique biblique : .1 Par le. meme 
i> raisonnement ( celui de l.abbe sur les fausses Decretales ,1 on devrait nier que Moise fiit 
)’ I’auteur du Pcntataique.. Aussi quelques philosophes n’ont pas voulu se priver de cette 
I) satislaction. Il y a des savants qui ne sont jamais plus plaisants que quand ils raison- 
» nent. « Il y en a d’autres qui n’ont pas besom de raisonner pour cela. 

2. Pourquoi M. dc Barthelemy re;ette-t-il en note, vers la fin de son memoire, et 
laisse-t-il sans discussion Fun des te.xtes les plus souvent invoques par ceux qui soutiennent 
Fexistence de ce droit, le passage des Coutumes du baillage d'Amiens que M. Delpit 
I Rtpona d'un amipugihird d un puysanj classe sous le n' 1 de ses preuves? 

M. T. de L., ordinairement si e.xact, s’est trompe en disant que I’auteur de la 
{hronique en prose de la croisade albigeoise « ne cite comme garant de ce qu’il raconte 
'> que le poeme meme de la croisade » ; la verite ^t que cet auteur se fonde uniquement 
sur le poeme (qu’il modihe arbitrai.-ement en certains endroits), mais ne le cite jamais. 
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^ des falsifications de I’histoire. En tout cas, le plan et I’ensemble du recueil res- 
teront ce qu’ils sont, c’est-^-dire qu’ils seront absolument opposes 5 1 ’esprit de 
la vraie science. La place qu’aurait pu occuper la Revue reste done k prendre : il 
y a dans cet essai, malheureusement si imparfait, une invitation et un encoura- 
gement k tenter I’aventure dans des conditions meilleures. Un de nos veeux les 
plus chers sera realist le jour oil nous pourrons saluer I’apparition d’une veri- 
table Revue hislorique. r. p. 


7. — La Insurrezione Pugliese e la Conquista Normanna nel secolo XI, 

narrate da Giuseppe de Blasiis. Napoli. A. Detken. 1864. In-8". 2 vol. (284 p. et 

3 59 pages). 

Il y a deux ans dej^ que Pouvrage de M. de Blasiis a paru, mais la valeur 
de ce travail, autant que I’interSt du sujet, serviront d’excuse a cette annonce si 
tardive. Le savant professeur de Naples auquel nous devons ces deux volumes 
s’est fait connaitre, il y a quelques ann^es, par une histoire de Pierre de la Vigne, 
le malheureux chancelier de Frederic II ; e’est dans une ^poque plus reculee 
qu’il est all6 chercher la matiiire de son present ouvrage. 11 nous raconte les 
luttes qui signal^rent la fin de la domination grecque en Italie et I’etablisseraent 
d’une race nouvelle au sud de la peninsule. 

L’ltalie m^ridionale presente vers la fin du siMe un Strange pMe-m^le de 
nationalit^s ; on y voit, confondus avec les anciens habitants du pays, des Grecs, 
des Lombards, des Arabes et des representants ^pars de bien d’autres peoples 
encore. La confusion politique y ^tait grande. Malgr^ les efforts des trois Othon 
I’influence du pouvoir imperial d’Allemagne se faisait peu sentir. Les desordres 
int^rieurs de la papaute empkhaient ^galement I’etablissement de toute suprd- 
matie de la part du Saint-Siege. La Pouille et la Calabre restaient aux mains 
des patrices et des catapans de Byzance; k c6te d’eux des princes lombards 
r^gnaient k Salerne, h B^n^vent, k Capoue, tandis que de petites republiques 
maritimes bordaient les cotes de la Campanie et que la dynastie rausulraane des 
Kelbites gouvernait la Sicile. Tous ces pouvoirs faibles et presque moribonds 
avaient h peine la force necessaire pour vivre au milieu des intrigues incessantes 
de leurs voisins. Un choc un peu violent, venant du dehors, devait faire crouler 
cet ^tat de choses, et lorsqu’on ^tudie de plus pres I’attitude de toutes ces popu- 
lations enervees et corrompues, on s’^tonne moins de I’issue qu’eut la tentative 
de quelques hardis aventuriers. 

C’qst en 1010 qu’eclata dans la Pouille et les Calabres une revoke formidable 
centre I’autorite des byzantins , revoke amen& par I’inintelligente tyrannie des 
gouverneurs grecs. C’est dans les luttes prolongees entre les revokes et leurs 
oppresseurs que nous rencontrons pour la premiere fois en plus grand nombre 
des auxiliaires normands qu’attirait en Italie le d&ir des combats autant que la 
soif du butin. On les trouve pendant une vingtaine d’annees k la solde des 
dynastes et des cit^s italiennes, changeant de parti selon les avantages qu’on 
leur offrait, sans qu’ils poursuivissent encore des projets personnels de conqu^te. 
Mais en 1035 les premiers fils de Tjancrede de Hauteville arriverent en Italie, et 
d^s lors les guerriers normands eurent k leur t^te des chefs capables autant 
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qu’ambitieux. Apr^s des luttes innombrables et qui semblent tiroes souvent de 
quelque roman de chevalerie, les nouveaux venus surent se faire place; Gsillauine 
Bras-de-Fer prit en 1043 le litre de comte de Pouille et distribua le pays k ses 
vassaux. Puis il entama la lutte definitive tant avec les Grecs qu’avec les princes 
lombards de Salerne qui esperaient reunir sous leur sceptre, dans ce moment 
ratoe, I’ltalie meridionale tout entiere. Cette lutte difficile le devint plus encore 
quand Henri III, I’empereur d’Allemagne, eut r^solu de concert avec L^on IX, 
de soumettre au Saint-Si^ge la principaute de Bendvent. Cette prise de posses- 
sion s’op^ra facilement, mais elle eut pour r^sultat de mder la papaute & toutes 
les intrigues politiques qui dechiraient le sud de I’ltalie et finalement elle mit en 
face Leon IX et les Norraands. La bataille de Civitate (juin 1053) d^cida en 
faveur de ces derniers. Le pape d^fait et prisonnier dut trailer avec les vainqueurs 
et leur c^der formellement des provinces qu’il ne pouvait plus esperer pour lui- 
m$me d^sormais. C’est ce moment de la consolidation du pouvoir norraand 
dans I’ltalie radridionale que s’arr^te le premier volume deM.de Blasiis. 

Le second volume de I’ouvrage n’est i vrai dire que la biographie de Robert 
Guiscard, dont la personnalit^ domine, de 1057 ^ 1 084, 1 ’histoire tout entiSre du 
sud de la p^ninsule. Ses exploits dans la Pouille et en Sidle, ses luttes avec son 
frfere Roger, son intervention en faveur de Gr^goire VII, ses entreprises surtout 
contre I’empire de Byzance forment le plus curieux tableau. C’est au moment 
d^cisif de sa lutte contre Alexis Comn^ne, son digne rival par la fourbe et le 
courage, que la mort vint enlever Robert Guiscard et rendre inutile la victoire de 
Larisse. M. de Blasiis est arrive dans son r^cit jusq'u’^ la date de 1085. Untroi- 
sitoe volume doit terminer I’histoire de I’dablissement des Normands en Italie. 

On ne peut que louer le talent et le z^le avec lequel notre auteur a su mettre 
en oeuvre les sources, tant italiennes que byzantines et francaises, relatives h cette 
p^riode. En fait de documents inedits il ne s’est gufere servi que de quelques 
dipl6mes grecs tirds des archives de Naples, mais il a t^ch6 de ne laisser ^chapper 
aucun fragment d’annales ou de chroniques, en prose ou en vers, qui pouvait 
^clairer son sujet. Son ouvrage est de beaucoup le plus complet parmi tous ceux 
qui ont traits la mati&re tant en France qu’en Allemagne. On n’appr^cie bien 
tout son m^rite qu’en le comparant aux travaux de MM. Gaultier d’Arc et Petit 
de Baroncourt ou bien ^ ceux de Raumer et de Mooyer. Il faut feliciler aussi 
M. de Blasiis d avoir 6vit^ cette emphase dans le r^cit, cet abus de reflexions 
plus brillantes que solides , qui d^parent trop souvent les ouvrages d’histoire 
au-dela des Alpes. Scrupuleusement fidMe k la seule verite historique, I’auteur 
ne se laisse dominer par aucune tendance politique ou religieuse ; son style 
simple et scientifique , son redt sobre et modere, gagnent tout d’abord la con- 
fiance du lecteur. Son savoir est solide et I’on voit qu’il n’a rien neglige pour 
etablir la verite des faits d’apr^s les meilleurs teraoignages. 

Ces m^rites divers n’excluent point les defauts ; nous les signalerons h I’au- 
teur avec d’autant plus de franchise que son travail est plus m^ritoire dans 
»on ensemble. M. de Blasiis, qui a si soigneusement etudi6 les sources italiennes 
et byzantines , a quelque peu n%lig6 les sourees allemandes, importantes cepen- 
dant pour telles parties de son r^cit, ainsi que les travaux de I’^rudition ger- 
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manique moderne. VHistoire des empereurs d’Allemagne de Giesebrecht semble 
lui ^tre inconnue tout comrae VHistoire de Gregoire VII de Gfroerer. Il aurait 
mieux fait de les consulter que de lire tel ^crivain oublie du xviiie si^cle comme 
Martin Hofmann. Il parait n’avoir pas dtudie non plus les Regesta Pontificum de 
Jaffe qui lui auraient dpargnd plusieurs erreurs Regrettons aussi que Fauteur 
se soit servi si sou vent d ’editions tres-fautives de ses sources quand il en existait 
de meilleures. Les Monumenta de Pertz doivent se trouver ^ Naples, du moins 
Fauteur les cite assez souvent ; mais alors pourquoi ne s’en est-il pas toujours 
servi i II n’aurait pas obstindraent appele le moine d’Hersfeld Lambertus Scafna- 
burgensis ni les annales d’Ekkehard Chronicon Urspergense , ddnominations 
fausses et qui sont abandonnees depuis longtemps. II aurait dvite surtout Fincom- 
prdhensible erreur de tailler dans Hermann-le-Paralytique (Hermannus Contractus') 
deux auteurs diffdrents : Ermanno Augiense et Ermanno Contratto ; c’est prdcisd- 
raent Hermann qui est Fauteur du Chron'icon Augiense. Une autre des sources 
principales de cette dpoque, Leon d’Ostie, a dtd redditee avec le plus grand soin 
par M. Wattenbach pour la collection de Pertz ; cependant c’est encore de Fd- 
dition de Muratori que se sert notre auteur. M. de Blasiis n’a pas toujours 
dchappd non plus k des contre-sens dans Finterprdtation des textes. A la page 
2 39 p. ex. du vol. ii Fon trouve un passage de Romuald de Salerne expliqud 
en opposition directe avec le texte transcrit en note. Autre part (vol. i, p. 214) 
il cite un passage de la chronique d’Hermann pour etablir que Leon IX vint 4 
Worms en 1050; or le chroniqueur en cet endroit donne precisement la date 
de 1052. L’auteur aurait mieux fait aussi de ne pas accorder de place dans son 
rdcit k la tradition Idgendaire de la prise de Luna par le corsaire Hastings (I, 68). 

Mais ce ne sont 14 que des observations toutes secondaires ; il en est deux 
auxquelles nous attachons une plus grande valeur. M. de Blasiis aurait dd, soit 
dans une introduction, soit dans un appendice, s’expliquer nettementsurla valeur 
de ses sources. Il a sans doute elucide, avec autant de sagacitd que de patience, 
Fimportance de certains tdmoignages. Ainsi il a trgs-bien d6montrd, centre Favis 
de MM. Gauttier d’Arc et Giesebrecht, que les premiers chapitres d’Aimd du 
Mont-Cassin ont joui jusqu’ici d’une trop grande autoritd. Mais on regrette de 
ne pas trouver dans son livre d’aper^us plus nets sur les rapports des sources 
entre elles. Il aurait trouv6 pour ces travaux de precieuses indications chez les 
dditeurs des Monumenta; ddj 4 M. Wilmans avait dtabli que les recits de Guillaume 
de Pouille et ceux d’Anne Comn^ne etaient puisds 4 la m6me source. VAnonymus 
Siculus n’est egalement qu’une paraphrase raccourcie de Gaufredus Malaterra ; 
on he saurait done plus appuyer les assertions de Fun -de ces auteurs par des 
citations tirdes de Fautre. 

La seconde observation qui nous reste 4 faire se rapporte aux notes et aux 
extraits qui accompagnent le texte ; ils abondent en erreurs et en omissions plus 

1. Au vol. II, p. 118 par exemple, il n’aurait point dit qu’Alexandre II accompagna 
le due Geoffrey contre les Normands a la mi-mai 1067; en effet nous voyons dans le^ 
Rigestes que le pape etait a Rome le 10 et le 22 de ce mois. — Pour plus de details sur 
les erreurs historiques et chronologiques de notre auteur, voy. le savant travail de M. le 
docteur Hirsch dans les Ccettinger gelehrte Anzeigen, n" 39 de 1866. 
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f^cheuses encore. Tant6t ce sont les noms des auteurs ou de leurs ouvrages qui 
sont dtfigur^s et I’on nous fait lire Ildesein, Usperg, Scylatzes pour Hildesheim, 
Ursperg, Scylitzes, tant6t les renvois sont fautifs (p. ex. vol. I, p. 45, ce n’est 
pas Cedrenus II, 437, mais 456 qu’il faut chercher), tant6t enfin — et c’est 
chose fr^quente — nous ne trouvons d’autres indications que Petr. Diac. ou 
Pertz VIII, etc. Mieux vaudrait ne pas citer du tout que de renvoyer le lecteur 
J des volumes de six cents pages in-folio. Signalons encore I’absence d’une table 
des matieres. Nous d^sirons aussi vivement que I’auteur mette k la fin de son troi- 
sieme volume un index d^taille, dont il reverrait soigneusement les ^preuves. 

Tel qu’il est, I’ouvrage deM.de Blasiis a done de graves defauts; il merite 
n^anmoins que nous ne le quittions qu’en rdp6tant encore une fois combien son 
auteur a de mdrite et de serieuses qualit^s et en constatant qu’il I’emporte de 
beaucoup sur tous ceux qui ont aborde son sujet avant lui. 

Rod. Reuss. 


8. — Geschichte desWeins und der Trinkgelage , ein Beitrag zur allgemeinen 
Kultur- und Sittengeschichte , nach den besten Quellen bearbeitet und populaer dar- 
gestelit fur das deutsche Volk, von D' R. Schultze. Berlin iNicolai,), 1867. xxvi et 
225 p. in-12. 


Cette Histoire du vin et des banquets n’a pas de pretentions scientifiques ; elle 
est dcrite k Tusage du peuple allemand , mais malgre sa tendance k la vulgari- 
sation elle nous parait composee sur les raeilleures sources. Les sept premiers 
chapitres nous font I’histoire du vin chez les Chinois, les Arabes, les Perses, les 
Egyptiens, les Hebreux , les Grecs et les Remains. C’est un rdsume tres-succinct, 
et I’on n’y trouve rien de nouveau. Les chapitres consacr^s aux Francais et aux 
Anglais sont egalement fort courts ; on y remarque cependant quelques details 
assez bien choisis. Les Allemands occupent tout le reste du livre, oil I’on trouve 
des descriptions fort piquantes , entre autre celles de la vie des etudiants au 
Moyen-Age, des convents, des cours, etc. L’auteur repr^sente avec raison son 
pays comme celui oil I’on boit le plus, ou I’on a inventd I’art et la science ‘ de 
boire. 11 trouve qu’en France et en general dans les autres paysde I’Europe on 
ne boit pas d’une mani^re assez caracteristique pour qu’il vaille la peine d’en 
parler. Il examine tout particulierement les resultats de Vivrognerie nationale, son 
influence sur la langue allemande, sur les mceurs, et constate en terminant que 
ce vice tend k diminuer, non par le fait de lois ou de societds de temperance, 
mais parce que la vie intellectuelle a pris un puissant essor dans notre siecle. 

Son livre est instructif et interessant. Sur un point cependant nous croyons 
qu il se fait illusion , c At lorsqu il affirme que la langue francaise est pauvre en 
expressions sigmfiant boire et s’enivrer, que notre po&ie emprunte peu d’iraages 
k I’ivresse. Presque tous les exemples qu’il en donne pour I’allemand se retrou- 
vent dans notre dictionnaire : ivre de joie, soif de sang, alterd de vengeance, etc. 

A. K. 


chJr'.^r'' P"' l-Allemagne ces mots ne seront peut-^re pas 

rhbr T de regies, d’usages, de ceremonies qu’il 

■ aut Gbser\er dans les knapes, et dont on trouvera^le d etail dans°e livre de M. Sch.^ 

Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. ~ 
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Sommaire : 9. Camarda, Appendice a I’Essai de grammaire comparee de la langue 
albanaise. — 10. Yorck de Wartenburg, la Katharsis d’Aristote et I’CEdipe a 
Colone. — II. Salluste, ed. Jordan. — 12. Dante et son siecle. — 15. Lenient, 
la Satire en France. — 14. Coutumes d’ Alsace publ. par Bonvalot. 


L’envoi de la Revue sera suspendu apres le quatri^me numdro & toutes les 
personnes qui n’auront pas renouveld leur abonnement. 


9. — Appendice al Saggio di grammatologia comparata, sulla lingua 

albanese, per Demetrio Camarda. Prato (Alberghetti;. 1866. ln-8”, lviii-268 p. 

Prix : 6 fr. 

Lorsque, il y a quelques mois nous annoncions aux lecteurs de la Revue 
critique, I’intdressant travail de M. Camarda sur la langue albanaise, nous fai- 
sions des voeux pour que Fappendice promis par I’auteur ne tardat pas h 
paraitre. Cet appendice a paru ou, pour mieux dire, M. C. vient de publier un 
second volume non moins utile que le premier. 

Nous ne voudrions pas paraitre attribuer trop d’importance ^ un point qui S 
la vdritd n’est que secondaire, mais il nous est impossible de ne pas constater 
que M. C. n’a pas la main heureuse dans le choix des titres qu’il donne S ses 
livres. Nous avons dCi desapprouver le titre de Grammatologia comparata qu’il a 
donnd ^ son premier volume, et nous ne trouvons pas mieux choisi celui d’ Ap- 
pendice apa’W donne au second. En effetce second volume n’est rdellement qu’une 
chrestomathie albanaise. Elle consiste en un choix de textes, prose et vers, 
accompagnds d’une traduction italienne et notes, le tout prdcede d’un discours 
preliminairs et suivi d’une table alphabetique de tous les mots albanais qui se 
rencontrent dans ce volume et dans le premier. 

Cette chrestomathie offre h I’auteur une occasion frdquente de rapprocher 
en note, jusqu’h un certain point, I’albanais du grec au point de vue lexico- 
graphique , et c’est ce qui explique le titre dd appendice. Mais il nous semble 
qu’il a ddjh assez largement us^ de toutes les occasions qu’il a eues de faire la 
mtoe chose dans sa Grammatologia , et nous croyons que si tel 6tait son but, il 
aurait 6te bien plus utile et plus d’accord avec les precedes g^n^ralement recus 
dans la science, de publier un dictionnaire ^tymologique dfe la langue albanaise. 
Du reste M. C. n’ignore pas que leseu! argument vraiment solide pour prouver 
la parent^ des langues est celui qui r^sulte de la comparaison de leur organisme 
grammatical. 

Ce que nous venons de dire nous autorise, ce nous semble, h considdrer ce 


I . I'" annee , art. 92. 
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volume comme un ouvrage k part dans lequel on retrouve bien les idees de 
I’auteur sur la place due ^ I’albanais, dans la famille indo-europeenne, mais qui 
ne se rattache au premier que par la table tres-riche et tr^s-utile qui^e trouve ^ 
la fin. 

Le discours pr^liminaire occupe cinquante-six pages dans lesquelles Fauteur 
s’occupe principalement de I’histoire du peuple albanais, de I’^criture et 
de I’orthographe albanaises, et il y parle de quelques-uns des textes qu’il 
a publics dans son livre. Il revient, non sans une certaine chaleur, sur 
Fadoption des caracteres grecs pour Falbanais. Nous avons dej& d^clar^ notre 
opinion sur ce point, et nous ne trouvons rien dans le nouveau volume de M. C. 
qui puisse nous la faire modifier. Du reste quand m4me nous pourrions trouver 
opportune Fapplication des caracteres grecs k Falbanais, il nous serait toujours 
impossible d’approuver le systeme adopts en ceci par M. C. Ce systeme ne 
resiste point ci un examen tant soit peu serieux. Ainsi, par exemple, dans la 
premiere note de ce second volume, il rappelle au lecteur que les lettres 
grecques employees pour ecrire Falbanais ont ia mfime valeur qu’en grec; mais, 
cela ^tant, comment se fait-il qu’il represente par f le y grec moderne et par y 
leg (a) italien? Il dit aussi {Appmdke, p. vi) qu’en choisissant des groupes de 
lettres pour representer des sons qui n’existent pas en grec, il a t&che d’^carter 
tout arbitraire en tenant compte de la valeur e.xacte de chaque lettre composant 
le groupe; mais alors pourquoi introduit-il comme element de distinction la 
double forme du sigma c et ? dont il se sert pour distinguer les sons suivants ; 

5; = g 0) ital., la—z (i) ital. 

t; = c (i) ital., ■zr> = t (i) ital. 

= j franc., = ch franc. 

Pour justifier le choixdu groupe cc, pour exprimer le son ch, M. C. s’appuie 
sur une raison bien faible. L’ancienne forme du ?, dit-il (Grammatolog. comp., 
p. 12 ), est c, de maniere que peut en quelque sorte representer le sc italien. 
Le rapport entre I’ancien c grec et le c romain dtant un rapport de pure forme, 
il cesse d’exister une fois la forme chang6e. Ensuite Fancien c grec ne faisait 
pas moins Foffice de ^ que de ; de maniere que, dans tous les cas, a; ne pour- 
rait representer que cc. Enfin, quand meme c; pourrait equivaloir a sc it., il ne 
pourrait representer le son du ch fr. que devant les voyelles e, i. Ces quelques 
exemples suffisent pour prouver que ce n’est pas sans de bonnes raisons que 
nous devons rejeter le systeme de transcription adopte par Fauteur. Il a beau 
dire que « Falphabet grec est celui qui s’accorde le mieux avec la nature de la 
« langue albanaise {Appendice, p. v) », tant que nous le verrons avoir recours 
k de pareils expedients plus ou moins arbitraires, pour donner des signes 'k dix- 
sept sons albanais qui n’existent pas en grec, nous ne serons pas convaincu. 

Une autre question dont M C. s’occupe dans son discours preliminaire est 
celle de Forthographe. Il soutient que celle-ci doit prendre pour guide Fetymo- 
logie. C’est la un principe qui peut etre toujours juste et praticable lorsque 
Fetymologie est bien arr^tee et gen^raiement acceptee. Mais dans le cas de 
^ 1 albanais, oil il peut y avoir divergence d’opinion sur un grand norabre d’^ty- 
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mologies, r^gler I’orthographe sur I’etymologie veut dire peu pr^s que 
chacun peut dcrire & sa maniere. Et puisque nous en sommes a I’orthographe 
nous ne passerons pas sous silence qu’une des consequences regrettables du 
systeme d’ecriture choisi par M. C. est justement de defigurer I’orthographe 
d’une quantite de mots tout i fait grecs qui sont en usage chez les Albanais. 
Ainsi , par exemple, ayant destind le -j a representer le son de I’u francais il ne 
peut pas I’adopter pour les mots grecs ou il a la valeur d’un i, et il lui faut 
ecrire fiapTtpi et jiaptipi'a au lieu de (iaptupi et [lapTjpia. 

La plus grande partie du discours preiiminaire est consacree S I’histoire du 
peuple albanais. C’est apres avoir parle des chants populaires publics dans cet 
ouvrage, que I’auteur s’y engage, un peu brusquement k vrai dire. Cette 
excursion sur le champ de I’histoire nous a paru ddplac^e ici, et en tous cas 
trop longue. Il rdsume cette dissertation sur la nationalite albanaise, en soute- 
nant que les Grecs et les Albanais ne doivent former qu’une seule nationalite, et 
par suite, revenant a la question de I’alphabet, il reproche k ceux qui com- 
battent I’adoption de I’alphabet grec pour la langue albanaise de s’opposer par 
la d la fusion des deux nationalites. Evidemment M. C. en m^ant I’alphabet 
aux questions de nationalite n’a pas vu quelle rude besogne il se donnerait s’il 
voulait corriger le ddsordre immense qui existe a cet egard, et distribuer les 
alphabets selon les nationalites, Mais laissant de c6te la question de I’alphahet 
qui parait bien futile k c6te d’aspirations d’un ordre aussi elev^, nous nous 
batons d’observer que M. C. pousse trop loin les consequences de sa these 
philologique. Il oublie qu’une simple communaute d’origine ne suffit pas pour 
constituer I’unite du langage considere comme base de la nationalite. Lorsqu'^ 
force d’analyses laborieuses on aura mis tout k fait hors de doute que la langue 
albanaise doit etre placee k c6te du grec et du latin, et meme un peu plus pres 
du grec que du latin , on n’aura pas prouve par cela que le grec et I’albanais 
ne soient aujourd’hui deux langues totalement distinctes. Il n’est meme pas 
besoin d’une difference aussi considerable pour empecher deux peuples de 
former une seule nationalite. L’albanais est plus eioigne du grec que le francais 
de I’italien, I’allemand du danois, le russe du polonais. Parlez albanais k un grec, 
il vous comprendra tout aussi peu que si vous lui parliez anglais ou espagnol. 
Et si jamais I’unite revde par M. C. vient k s’effectuer, ce ne sera sans doute 
pas comme il le desire. L’hypothese la plus vraisemblable en effet, est que 
I’albanais finira par s’eteindre en cedant la place au grec , aussitbt que la Grece 
sera redevenue capable d’exercer une influence civilisatrice. 

Les textes albanais rdunis dans ce volume consistent pour la plupart en 
chants populaires. On y trouve aussi quelques poesies dont I’origine n’est pas 
tout h fait populaire et quelques morceaux de prose. Ces derniers sont au 
nombre de quatre. Les deux premiers sont choisis dans la traduction albanaise 
du nouveau testament publi^e k Corfou en 1827, le troisieme dans un livre 
ecrit en albanais de Scodra et intituld la Voie du Paradis (Ruga e Parrisit) Rome, 
1845. Le dernier est le quatrieme des contes populaires albanais dont M. Hahn 
a public le texte avec la traduction allemande dans ses Albanesische Studien. Il 
est ^ regretter que ce savant ait ctu devoir omettre les textes originaux dans 
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son int^ressant recueil de contes populaires grecs et albanais , raais malheureu- 
sement c’est un fait dont il pourrait nous citer d’autres exemples tels que 
celui deM. Dorsa, italo-albanais , et de M. Hecquard, consul de^ France k 
Scutari , qui, en publiant la traduction de plusieurs chants populaires albanais , 
fort intdressants, se sont dispenses d’en rapporter le texte original. 

Dans les poesies reunies par M. C. on trouve des specimens des dialectes 
toske et gheghe , ainsi que de I’albanais de Grece, de Calabre et de Sicile. 
Une partie de ces poesies est empruntee aux ouvrages de Hahn et de Reinhold, 
le reste est public ici pour la premiere fois. Parmi les chants populaires inedits 
que M. Camarda nous fait connaitre , il y en a plusieurs qui seront interessants 
non-seulement pour les albanophiles , mais aussi pour toutes les personnes qui 
s’occupent de po^sie populaire. Nous n’en citerons que quelques exemples. 

Le premier de ces chants est intitule Constantin le petit. 11 appartient au cycle 
trbs-^tendu des chants relatifs au retour du fianc6 ou du mari dont le plus 
ancien exemple se trouve dans I’Odyssee , ou dans I’ancien cycle grec des 
XodToi, et qui sous des formes nombreuses et variees se presente dans les chants 
populaires d’un grand nombre de nations. Dans le chant albanais dont il est 
question , il s’agit d’un jeune fiance appele k servir pendant neuf ans dans I’ar- 
m6e du sultan. Avant de partir il echange un anneau avec sa fiancee. Les neuf 
ans ^tant passes et Constantin n’etant pas encore de retour, le p^re de la jeune 
fille veut que celle-ci se marie avec un autre. Constantin, trouble par un pres- 
sentiment, devient si triste que le sultan, ayant appris le motif de sa tristesse, 
lui donne son conge et un de ses chevaux les plus rapides pour qu’il puisse 
arriver h temps. En route il rencontre son pere qui, desesp^r6 de I’absence de 
son fils , et voyant la fiancee de celui-ci sur le point d’en ^pouser un autre , 
allait se jeter dans un precipice. Constantin , sans se faire reconnaitre , le ras- 
sure, et donnant de I’eperon a son cheval, il arrive h I’eglise juste au moment 
oil le cortege nuptial s’y rendait. Au moment oil la benediction nuptiale allait 
avoir lieu, il pr^sente son anneau k la mariee qui le reconnait et I’epouse. On 
trouve dans le recueil de Passow, sous le num^ro 449 un chant grec intitule 
■r, aix^iaXwatoi qui , quoique M. C. n’y voie qu’un souvenir pale et lointain de la 
chanson albanaise, provient cependant de la meme source, k cela pr^s qu’il est 
incomplet. L’identite de certaines circonstances dans les deux chants est telle 
qu’on ne peut pas I’attribuer au hasard. Ainsi, par exemple, le moyen par 
lequel le fianc6 obtient de retourner dans son pays et I’episode de la rencontre 
du p^re sont exactement les mtoes dans le chant grec et le chant albanais. Le 
h^ros du chant grec ne s’appelle pas Constantin le petit, mais plusieurs chants 
du recueil de Possoi> prouvent que Kwv'jva'jTivo; i n’est pas inconnu au 
peuple grec. 

Un des plus beaux chants publics par M. C. est celui qu’il intitule la Ballade 
de Carantine ou le spectre da gucrrier. Le sujet est tout-h-fait le m^me que celui 
du chant grec intitule 6 Bo-jfxo/.dy.a; (Passow, n° 517). M. C. en a public deux 
versions dont la seconde, plus complete et plus dtendue que la premiere , est de 
toute beaut^. 

Un chceur nuptial oil des hommes et de^ femmes chantent alternativement , 
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est tout-^-fait digne d’attention , d’autant plus qu’il rdveille certains souvenirs de 
I’antiquitdelassique. L’usage de le chanter aux noces est ancien et dure encore 
chez les Albanais de Calabre. M. Dorsa en avait deja public une traduction, 
raais d’apres un texte raoins ancien que celui donnd par M. Camarda. Parnii 
les chants grecs, nous ne trouvons que quelques traces d’un chceur de ce genre 
dans le n^ 622 du recueil de Passow. Un chant, sans titre, des colonies alba- 
naises de Sicile (p. 1 3 3) a pour sujet la recherche du guerrier mort en bataille. 
On connait I’histoire de la sepulture du roi Harold qui a inspire h Heine un des 
morceaux les plus emouvants de son Romanzero. Mais le chant albanais se rap- 
proche encore davantage de la romance espagnole et portugaise de Don Beltram 
avec cette difference que dans celle-ci le guerrier mort est cherchd par son pSre, 
pendant que dans le chant albanais, ainsi que dans la poesie de Heine il est 
cherche par une femme qui I’aime. Le chant albanais offre cela de particulier 
que la femme cherche le guerrier de son propre mouvement et non par I’ordre 
du roi. On y trouve h la fin une ressemblance frappante avec la version portu- 
gaise , en ceci que le cheval mourant se ddfend directement des reproches qu’on 
lui fait d’avoir laisse tuer son maitre. 

La fin d’un autre chant (p. 1 1 3) presente un ddtail bien connu des amateurs 
de poesie populaire. Sur le tombeau de deux amants qui se sont tuds par amour, 
croissent un cypres et une vigne blanche. Ceci nous rappelle la vigne qui croit 
sur le tombeau de Tristan et Iseult. Dans un chant portugais c’est un cypres 
et un Granger : 

De um nasc^ra um cypreste 
E do outro um laran)al : 

Um crescia, outro crescia, 

C6 as pontas se iam beijar. * 

mais le chant albanais ajoute que les feuilles du cypres gudrissaient toutes les 
blessures et que le raisin de la vigne guerissait toutes les maladies. 

M. C. n’ayant en vue dans sa publication que la philologie, n’a pas annotd 
ces chants au point de vue de la podsie populaire, mais seulement h celui de la 
langue. Ses notes norabreuses sont aussi instructives qu’on peut I’attendre d’un 
Albanais savant et eclaire. 

La litterature albanaise dtant bien loin d’etre riche , et M. Camarda 
ayant introduit dans son recueil des poesies qu’on ne peut pas qualifier de po- 
pulates, on peut dtre etonne de voir qu’il ait totalement laisse de cote un poete 
italo-albanais bien connu , M. de Rada. Il est vraique M. de Rada passe, chez 
les savants albanais, pour traiter sa langue un peu trop ,cavalierement ; mais 
cela n’aurait fait que donner occasion h M. C. de faire des remarques qui auraient 
ete precieuses particulidrement pour les lecteurs dtrangers. 

Les quelques observations que notre devoir de critique nous a imposd de 
faire ne nous empecheront pas de rdpdter ce que nous avons dit des le com- 
mencement; h savoir que ce livre est tres-utile et trds-interessant. M. Camarda 
a acquis un titre de plus h la reconnaissance des linguistes et a rendu ser- 
vice en mdme temps aux amateurs de podsie populaire, qui ne pourront se 

I. Bellermann, Portugiesische Volkslieder u. Romanzen, pag. 157. 
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passer de son volume. La perseverance de I’auteur dans des travaux dont 
I’utilite scientifique est incontestable et pour lesquels il a du luttei; avec des 
difFicultes de toute sorte , est tout 2i fait digne d’dloges. 

D. COMPARETTI. 


10. — Die Katharsis des Aristoteles und der GBdipus Coloneus des 

Sophocles von Paul Graf Yorck von Wartenburg. Berlin. Hertz. i866. In-q”. 

38 pages. 

Cette dissertation a dte faite pour repondre i la question suivante pos^e par 
la commission superieure chargee en Prusse d’examiner les candidats aux hautes 
fonctions administratives (Oberexaminations-commission fur die Prufung zu 
den hoeheren Verwaltungsaemtern) : « Demontrer sur une tragedie de Sophocle 
» comment elle peut operer la purgation de la terreur et de la pitie suivant 
» Aristote. » 

Cette question etonnerait nos auditeurs au conseil d’Etat. Elle paraitrait fort 
embarrassante pour ceux de nos jeunes gens qui ont ou croient avoir des titres 
de noblesse. Elle ne serait pas non plus sans difficulte pour un philologue qui 
tiendrait ^ bien passer son examen ; car les examinateurs qui ont pose la ques- 
tion en ont ^videmment prejuge la solution. Ils pensent que la purgation de la 
terreur et de la pitie depend de la mani^re dont I’action , les caractSres , les 
passions sont traitees par le poete. Or c’est ce qui est loin d’etre etabli. 

On n’est pas encore arrive ti s’accorder sur ce qu’il faut entendre au juste par 
cette purgation. Nous n’avons plus le passage de la Poetique oii Aristote expli- 
quait ce qu’il designait par la , suivant la promesse qu’il a faite dans la Politique 
(VIII, 7. 1341 b. 39). La seule mention de la purgation que I’on rencontre 
aujcmrd’hui dans la Poetique est a la fin de la definition de la tragedie (c. 6. 
1449 b. 27) : Aristote dit que la tragedie op^re la purgation de la terreur et de 
la pitie au moyen de ces emotions elles-m^mes. On trouve un peu plus de lu- 
mi^re dans un texte de la Politique (VllI, 7. 1 542 a. 4 et suiv.), oii Aristote 
park des effets de la musique qu’il appelle xaOapTf/.V; ; « Toutes les &mes, dit-il, 
ressentent plus ou moins energiquement les passions qui sont tr^s-violentes 
chez quelques-uns , telles que la pitie , la terreur et mfeme le delire religieux 
(£v0o’ji7iaa[i6;). Il y a en effet des gens sujets h ce delire; et nous les voyons, 
quand ils ont entendu de ces melodies qui donnent a I’ame un transport religieux, 
calmes par cette musique sacree comme par une sorte de m^decine et de pur- 
gation. 11 doit en ^tre necessairement de m^me de ceux qui sont tres-sensibles 
k la pitie, k la terrevr, h une passion quelconque, et des autres hommes dans 
la mesure oil chacun d’eux y est sensible; tons doivent ^prouver comme une 
sorte de purgation et un soulagement accompagne de plaisir. De m^me ^ les 

! . Il y a ici dans ie te.xte ojiotw? oz y.'xi. Oe mewe que quoi? Quel est le terme de com- 
paraison ? Est-ce, comnie 1 entend Bernavs, la tragedie^ Mais Aristote n’en a pas parle 
Est-ce I’harmonie par opposition a la melodic? Mais Aristote n’en a pas parle non plus 
, et d’ailleurs au point de vue de la purgation i! n’v a aucune difference entre I’une et 
1 autre. Lai soutenu (Etudes sur Aristote, p. 102) qu’il manquait avant ojioIm; 0= xai 
quelqim chose qui faisait mention des moyens de purgation autres que la musique. Zeller 
m a objecte {Pfiilosopkic dcr Gnuhcrij il^ 2, p. 61 2^ note qu’ Aristote a vouiu designer 
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melodies catharticjues procurent une satisfaction innocente aux auditeurs. » L’in- 
terprdtation la plus naturelle et la plus voisine des textes a dt6 proposee par 
M. H. Weil, aujourd’hui professeur a la Faculte des lettres de Besancon, dans 
un raemoire lu ^ la reunion des philologues Allemands, & B^le. Tous les hom- 
mes ressentant plus ou moins fortement la terreur et la pitie eprouvent une 
sorte de soulagement et de purgation en assistant k la tragedie qui excite ces 
emotions, comme les gens sujets a I’enthousiasme eprouvent un soulagement et 
une purgation en entendant les melodies sacrees. !l y a dans la nature humaine 
un besoin d’dmotions fortes qui est satisfait par la musique et le theatre ; Aris- 
tote compare le besoin d’emotions k des humeurs qui agitent le corps , et la 
satisfaction qui lui est procuree par I’art au soulagement que procure une pur- 
gation. Le memoire de M. Weil, public en 1848 ‘ au milieu du tumulte des re- 
volutions, n’appela pas I’attention. Bernays retrouva cette explication sans con- 
naitre le travail de son devancier et sa dissertation donna naissance k une 
controverse qui dure encore L On a assez de donnees pour se faire une opinion, 
mais pas assez pour la demontrer aux autres. Ainsi Zeller et plusieurs encore 
n’ont pas adopte la solution de MM. Weil et Bernays. « Aristote, « dit Zeller 
(Philosophic der Griechen , II, 2, 615), « n’a pu meconnaitre qu’on ne purge 
pas les passions , de quelque maniere qu’on les excite , ni qu’a ce point de vue 
il y ait une grande difference entre les emotions que procure I’art et cedes que 
donne la r^alite. Les emotions ne sont purg^es que si elles sont excitees confor- 
m^ment aux principes de I’art. L’art purge nos emotions en les soumettant k 
ses lois , en leur donnant pour objet non pas la personne d’un individu , mais 
I’humanite en general, en leur imposant une mesure et en les renfermant dans 
certaines limites. La tragedie par exemple nous fait entrevoir dans la destin^e 
de ses heros le sort common des hommes et les lois eternelles de la ndcessite; 
la musique calme les agitations de Fame en les assujetissant k la mesure et k 
I’harmonie. » Je crains que Zeller n’ait pr^te du sien k Aristote. A s’en tenir au 
texte de la politique , il semble que cette purgation soit uniquement du domaine 
de la sensibilite ; I’intelligence et la reflexion n’y interviennent pas, Aristote ne 
park pas m^me du rythme et de I’harmonie ; il ne park que du plaisir que 
donne la musique. Pourquoi n’en 6tait-il pas de m^me de la tragedie etait-il 
necessaire que la tragedie fut conforme aux principes de I’art pour purger la 


ici un effet de la musique different de la purgation. La musique purge les Tca0T,Tt7.ot et en 
outre elie procure a tous un plaisir. Je repliquerai d’abord que le xai place devant 
Tot -a xaSaoTi/.d indique que les melodies cathartiqiics sont opposees a autre chose , 
ensuite qu'Aristote vient precisement de dire que tous les hommes'eprouvent un soulage- 
ment accompagne de plaisir; il n est pas besoin de le repeter a peu pres dans les memes 
termes. Je persiste done a penser qu’il y a ici une lacune. 

1. Ueber die Wirhing der Tragadie nach Aristotdes, dans Verhandhingen der 10. Philolo- 
gemersammlung, Basel, 1848, p. 131 et suiv. 

2. Crundziige der vcrlonnen Abhandlung der Anstotcles uber Wirkang der Tragadie, Bres- 
lau, 1837. 

3. Elleest resumee dans un travail fait avec beaucoup de soin par Susemihl : Anstotcles 
liber die Dichtkunst, Criechisch und Deutsch md mil sachakLtrenden Anmerkungen t Leipzig, 
186;). Susemihl voit entre I’opinion de Weil et celie de Bernays tihid. p. 33, note 1) 
une difference qui m’cehappe, comme ell^ a echappe a Zeller (Philosophic der Griechen, 
II, 2, p. 614, note 3 ). 
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terreur et la pitie ? n’etait-ce pas un effet inherent a la representation drama- 
tique, quel que fut le mdrite de la piSce? Je ne vois pas de raison decisive pour 
penser que la purgation tragique fut differente de la purgation rausicale telle 
qu’elle est decrite dans la Politique. Mais enfin nous n’avons pas une base assez 
large pour y 6tablir une hypothese bien solide; nous sommes apres tout rMuits 
a de pures conjectures, c’est-i-dire a quelque chose de necessairement mcer- 
tain et d’eternellement controversable. 

M. de Wartenburg a cru pouvoir demontrer par I’analyse de I’CEdipe h 
Colone que la purgation Aristot^lique est analogue au delire religieux qui se 
manifestait dans les orgies. Du temps d’Homere, dit-il (p. 20-22), il y avait 
une harmonic parfaite entre la connaissance que I’homme avait de lui-m^nie et 
la connaissance qu’il croyait avoir dela divinite. Mais depuis, les progres de la 
reflexion avaient ebranld cette foi naive. L’homme ne retrouvait plus la divinite 
dans les imaginations qui avaient jusque Ih satisfait sa piete. La divinite lui etait 
devenue etrangere, obscure, et avait pris pour lui la forme du destin. De Ih une 
sombre tristesse dont il cherchait k se delivrer dans les orgies, par Pextase, ou 
il perdait son moi dans I’abime des forces naturelles et oh les emotions de joie 
et de douleur etaient confondues. Les representations tragiques , nees du culte 
de Bacchus dont elles formaient une partie essentielle, faisaient aussi perdre h 
I’homme la conscience de lui-m^me, mais seulement en partie; elles I’endor- 
maient sans la detruire. L’ame oscillant entre le sentiment et I’oubli d’elle- 
mtoe tombait dans une sorte d’extase m^lee de plaisir et de peine. 

Aristote aurait eu , je crois , de la peine a reconnaitre Ih sa purgation ; 
et je doute que Sophocle ait cherche de semblables effets. M. de Wartenburg 
ne me semble pas avoir tres-bien reussi k retrouver dans I’CEdipe k Colone 
I’application de ses principes. 11 a evidemment entendu la purgation autrement 
que ceux qui avaient pose la question et il reconnait du reste lui-mtoe (p. 34) 
que I’effet de purgation produit par la piece de Sophocle se soustrait k une de- 
monstration directe, prdcisement parce qu’il est du domaine de la sensibility; 
et ceci me parait le point ou M. de Wartenburg a touche juste. Au reste il fait 
preuve de connaissances classiques qu’on ne trouverait pas facilement en France 
dans de semblables conditions. Dans sa dissertation tout est singulier pour 
nous , I’occasion , le rang de I’auteur, et aussi la maniere dont I’yducation Alle- 
mande prepare k comprendre et a sentir les oeuvres d’art. 

Ch. Thurot. 


II. — C. Sallustii Crispi Catilina, Jugurtha. Historiarum reliquiae 
potiores. Accedunt epistolae ad Cxsarem de republica. Henricus Jordanus recogno- 
vit. Berolini apud W'eidmannos. 1866, in-8", vij et 150 pages. 

Malgrd les remarquables travaux de Kritz et de Dietsch , il manquait encore 
de ces chefs-d’oeuvre de I’historiographie latine une ddition fondee sur I’etude 
rigoureuse de la tradition des manuscrits. Cette lacune etait si gendralement 
^ remarquee, qu’il est inutile d’insister sur ce point. Dans sa grande edition , 
publiee en 1859, Dietsch avait, il est vmi, donne un nombre considdrable de 
variantes , mais telle etait la masse de ces materiaux , qu’il n’avait pu s’en 
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rendre parfaitement maitre. Il n’est done pas etonnant qu’il n’ait pas apprdcid 
k leur juste valeur les differents manuscrits et qu’il se soit glissd dans son tra- 
vail des erreurs et des inexactitudes. Dans la methode suivie aujourd’hui pour 
la critique des textes , il est indispensable de se faire une idee exacte de la valeur 
relative des diverses classes de copies , de dresser en quelque sorte la table 
genealogique des manuscrits, afin d’arriver se representer bien nettement la 
facon dont les textes nous ont dte transmis. M. Jordan s’est efforce de remplir 
ces conditions et il a parfaitement atteint le but qu’il se proposait. Il a montre 
que Dietsch avait attribud encore une autoritd trop grande aux trois manuscrits 
Vaticanus (no 3864), Nazarianus (act. perdu) et Commelinianus (de Gruter). Ila 
prouvd que si quelque heureux hasard ne nous apporte pas des textes meil- 
leurs , la critique devra s’appuyer essentiellement sur le manuscrit de Paris , 
fonds de Sorbonne n® 500, et faire abstraction de la masse des variantes four- 
nies par les autres manuscrits. Nous partageons pleinement cette opinion. 

Dans la preface, M. Jordan s’est borne ^ indiquer les resultats de ses recher- 
ches sur la valeur relati^je des manuscrits , recherches qu’il avait exposees plus 
longuement dans un article du Hermes (I, 229 et suiv.). En principe il s’est 
attachd k reproduire le texte du Jugurtha et celui du Catilina absoluraent tel 
qu’il nous est conservd dans le ms. de Paris. 11 a tenu compte cependant des 
passages cites dans les auteurs , parmi lesquels Fronton occupe le premier 
rang, et encore ici il a pris la peine de remonter toujours i la leqon des manus- 
crits, la recherchant jusque dans les manuscrits eux-mdmes lorsqu’aucune ddi- 
tion ne I’avait conservde. L’editeur a eu soin aussi de donner en note un choix 
des meilleures corrections conjecturales que les savants ont propos6es pour rd- 
tablir les passages corrompus. En revanche il n’a admis dans le texte que les 
changements sur I’opportunitd et la necessite desquels il ne peut y avoir de 
doute. Si dans quelques endroits nous regrettons qu’on n’ait pas adopte ou du 
moins mentionnd en note telle ou telle correction, nous n’avons que des dloges 
^ donner k I’ensemble du travail. Nous devons surtout feliciter M. Jordan de la 
prudence avec laquelle il a proeddd, n’accordant rien k I’imagination et aux 
preferences personnelles. 

Parmi les corrections qu’a notre avis il ebt pu admettre dans le texte , nous 
citerons celle de Bernays, Jug. 41 , 7 borex au lieu de glorix (qui n’a aucun 
sens); puis celle de Madwig Jug. 47 , 2 : commeatu iuvaturam pour commeatum 
iuvaturum. 

^ Parmi les corrections introduites par I’editeur lui-meme nous signalerons les 
suivantes comme particulierement faciles et heureuses* : Catilina 31,5- lorum 
animi modes et fluxi; ib. 35, 3 : solvere possem, at alienis nominibus ; Jug. 92 , 7 : 
et magna vis frumenti. De mdme M. Jordan a reconnu dans les mots in fuga une 
ancienne glose qui se trouvait dejd dans le texte que Priscien (tom. II, p. 342) 
avait sous les yeux. 

Il nous semble par contre que Catil. 31, 5, si un changement est ndeessaire, 
le sicut donne par les meilleurs manuscrits I’exception de celui de Paris quj a 
si.ut (avec une nature au milieu du mot) doit plutbt ^tre change avec Linker en 
sicubi, qu’avec M. J. en si. Il est etonnant aussi que dans la phrase sed imperi 
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viUque cuis finis idem fuit (Jug. 5, 5, il n’ait pas et6 arr^te par le sed , qui trou- 
ble visiblement le sens puisque cette phrase contient la suite logique de ^a pre- 
c^dente. ll faut done probablement retrancher ce sed comme provenant de la 
derniere syllabe du mot permansit. 11 est surprenant enfin de laisser Memmius , 
dans le beau discours que Salluste lui pr^te (Jug. 5 1 , 20) dire : vos autem,hoc est po- 
pulus Romanus, invicti ab hostibus imperatores omnium gentium satis habebatis ani- 
mam retinere ; n’est-il pas Evident que les mots hoc est populus Romanus ne peu- 
vent provenir que d’une interpolation ? 

Des Histoires, I’^diteur donne avec des notes critiques les discours et les 
lettres contenues dans le ms. Vaticanus 5864 ainsi que les fragments du 2' et 
3* livre conserves dans les feuillets des palimpsestes du Vatican et de Berlin. 
Enfm il y ajoute les epistola ad C£sarem de re publica (du ms. du Vatican) dont 
le texte est rectifie en quelques passages. Un bon index nominum termine le 
volume. J. Kl. 

12. — Dante e il suo secolo. 14 maggio 1865. Firenze, Cellini, 1863-66. Gr, in-4”. 

L’idee de cet ouvrage a 6t6 concue une annee avant la celebration du centenaire 
de Dante Florence. En mai 1865 en paraissait la premiere partie, la seconde 
en septembre 1866. C’est un volume, trds-grand in-quarto, de pr^s de mille 
pages, avec une gravure et une photographie, qui fait de tout point honneur aux 
presses de M. Cellini qui I’a edite, avecM. Shivizzani,celui-ci surveillant la compo- 
sition litteraire, tandis que I’autre donnait ses soins k I’execution typographique. 

Les editeurs ont fait appel pour tresser cette couronne dantesque k une elite 
de tous les hommes qu’ils jugeaient les plus capables d’illustrer les difT6rents 
c6tds de I’idee du po6te national, I’histoire et la science de son ^poque. Les 
Merits contenus dans ce volume sont au nombre de quarante-quatre. Naturel- 
lement, et comme on devait I’attendre d’un ouvrage dd k plusieurs collaborateurs 
parfaitement independants I’un de I’autre, on y remarque, non-seulement dans 
la partie politique mais aussi dans la partie litteraire, de frequents disaccords 
d’idies et d’opinions. Ainsi on verra I’autorite de Dante invoquee en des sens 
opposis dans la question du pouvoir temporel des papes. Les auteurs qui appar- 
tiennent au parti liberal, par exemple MM. Mamiani et Centofanti, en retrouvent 
chez Dante, et surtout dans le traiti De Monarchia, la condamnation absolue ; 
tandis que ceux de I’autre icole, tels que MM. Cantii et Ricci , tirent de leur 
c6ti les paroles du poete. 

Nous aurions prefire que les iditeurs, avant de se mettre a I’ceuvre, eussent 
bien determine certains points essentiels. Il est itrange, en virite, qu’en fermant 
le livre on en soit k se demander si I’on doit attribuer ^ Dante une opinion ou 
celle qui lui est diametralement opposie. Puisqu’il s’agissait de rendre honneur 
k Dante dans une riunion nationale si solennelle , il aurait mieux valu former 
une riunion d’icrivains d’accord entre eux sur I’interpritation des idies fonda- 
mentales de Dante, laissant liberti entiere sur ceiles de second ordre. 

,Si la plus grande partie des travaux de la collection sont dignes d’iloges, il 
en est cependant qui ne sont guere plus que <des amplifications de rhitorique. 
Heureusement ils sont en minorite; la partie qui concerne les opere minori de 
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Dante, par example, a ete tres-bien trait^e ; les Rime par M. Carducd, la 
Monarc^a par M. Mamiani, le Valgari Eloquio par MM. Lambuschini et Fab- 
bretti, le Convito par M. Fomari. Il y a aussi d’estimables monographies, telles 
que celles de MM. Centofanti, Conti, Paganini, sar la philosophie et la th6ologie 
de Dante, et celle de M. Pucciante, sur Beatrix. 

Mais celles auxquelles nous donnons la preference dans ce volume, ce sont 
les illustrations historiques. Les notices gen^alogiques sur la famille de Dante, 
par M. Passerini, sont bien ordonnees et int^ressantes, aussi bien les articles sur 
les personnages et les faits historiques de Lucques et de Sienne cites dans la 
Divine Comedie, par MM. Minutoli et Aquarone, et autres du m^me genre. 

Malgr6 les defauts que nous avons dfi relever dans la correction et I’ex^cution, 
le Dante e il suo secolo est un volume digne de tenir sa place dans la bibliotheque 
des Dantopbiles, et on peut le dire un monument tout autre que vulgaire deve k 
la gloire du grand pode. A. d’Ancona. 

13. — La Satire en France, ou la Litterature militante au XVP sircle, par C. 

Lenient. Pans. Hachette. 1866. In-8", vi-640 pages. — Prix : 7 fr. 30. 

Depuis quelques anndes l’Universit6 abandonne son domaine de predilection, 
la litterature classique, et se lance resolument dans la voie nouvelle ouverte i 
la critique et ^ I’histoire litteraire, dans le Moyen-Age et la Renaissance. Bon 
nombre de theses de doctorat sont aujourd’hui consacrees k ces epoques dont 
I’dtude etait d’ailleurs encourag^e la Sorbonne par I’e.xemple des Villemain, 
des Fauriel, des Le Clerc. De I’Ecole Normale mSme, malgre les doctrines 
exclusives du c^lebre critique qui la dirige , sont sortis plusieurs travaux esti- 
mables, tels que ceux de M. Chassang sur Gringore, sur les traces des romans 
anciens dans le Moyen-Age, et enfm I’Hisioire de la Satire au Moyen-Age, dont 
I’ouvrage que nous analysons forme la suite. 

Toutes ces recherches qui, il y a vingt-cinq ou trente ans, auraient et6 un 
signe de progr^s, d’opinions avancdes, ne sont guere k I’heure actuelle que les 
efforts des ouvriers de la demiere heure qui veulent exploiter leur part dans 
une mine decouverte par d’autres. Une admiration de quarante ans a solideraent 
assis le Moyen-Age et le xvi* siecle dans I’estirae du public et leur a valu les 
sympathies des autoritaires, de ceux qui ne se d^cident pour une ^cole ou un 
auteur qu’apres un succes longuement constate. Les 6tudes sur ces sujets sont 
d’ailleurs maintenant poussees assez loin pour que, sans profondes recherches 
personnelles, on puisse y puiser de brillantes matieres de cours ou de vulgari- 
sation. • 

Les deux ouvrages de M. Lenient sont concus dans cet esprit. Chaque page 
y rdvde le professeur qui developpe un theme, presque un lieu commun, et 
qui cherche h captiver son auditoire plut6t qu’^ eclaircir quelques points obscurs 
de notre histoire litteraire. Le sujet, des plus propres k faire ressortir la verve 
et I’eloquence de I’orateur, se serait raoins pr^te k une oeuvre vraiment scien- 
tifique. , 

La satire, d’apres le titre de Peuvrage, n’est pas un genre defini comme les 
satires d’Horace, de Juvenal, de Perse, chez les Romains, ou de Regnier, de 
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Boileau , en France , ou comme le pamphlet , la comddie. File embrasse toute 
la littirature militante dont Pensemble est trop vaste et trop varid pcwr ^tre 
soumis k un developpement et a des regies uniforraes, comme les genres que 
nous venons de citer, ou comme une science philologique , historique ou autre. 
Le but de la littdrature militante est si variable que chaque ceuvre qu’elle 
produit reste en general un effort individuel qui n’accel^re ni ne modifie la 
marche de cette litterature. File reste dans un etat k peu pres constant, puisque, 
k la difference de la libre pens^e par exemple, elle sert aux rdforraateurs comme 
aux conservateurs , aux Politiques comme aux Ligueurs , k la Pldiade comme k 
I’dcole de Malherbe , et que sa promiscuite , en multipliant k I’infmi ses usages , 
augmente aussi son incertitude. File n’ofifre nullement cette unite que nous 
trouvons dans une de ses branches, dans la presse d’aujourd’hui , qui, avec 
ses moeurs et sa langue k part, forme comme une litterature dans la litterature. 
D’un autre c6td, la classification des ouvrages du xvi® siScle en milhants et 
non militants a I’inconv^nient de couper en deux les hommes et les livres, et de 
reduire en fragments des oeuvres completes et homogfenes. Enfin le cadre factice 
adopte par M. Lenient ne doit contenir, k moins de contradiction, que les 
ouvrages concus dans un esprit agressif et iitilitaire , ce qui exclut la plupart 
des satires en vers du xvie si^cle, notamment celles de Jo. du Bellay, de 
M. Rdgnier, purs d^lassements littdraires. ' 

Ce vice de conception jette sur tout I’ouvrage un grand vague et am^ne une 
certaine confusion dans la distribution des mati^res. M. Lenient, apr^s avoir 
commencd par diviser la satire d’apr^s son but (satire religieuse, politique, 
philosophique), la divise k la fm d’apr^s sa forme (satire artistique, drama- 
tique). Ainsi les Merits d’firasme, de H. Fstienne, de Th. de Beze, etc., sont 
dissemin^s en quatre ou cinq endroits differents, quoique leur forme soit presque 
constamment la mSme. 

En outre, l’6tendue de ce plan a force M. L. de mettre chaque ecrivain h la 
portion congrue, et de lesiner sur la place qu’il lui accorderait. Il a admis une 
masse de cdl^brites qui appartiennent k I’histoire de I’humanite (Erasme, Rabe- 
lais, Calvin, Montaigne, etc.) et sur lesquels par consequent il etait difficile de 
donner des faits nouveaux ou des idees originales , et a d’autant diminue la 
part des ecrivains secondaires plus curieux parce qu’ils sont moins connus. On 
peut merae avancer qu’il n’a exclu de son livre que les elegiaques et les traduc- 
teurs; et encore n’a-t-il du se decider k cette rigueur envers Amyot, par 
exemple, qu’aprSs un mur examen, car avec un peu de bonne volonte il aurait 
pu trouver dans la tra'Jiuction des Hommes illustres une intention morale et 
partant militante. 

En examinant la forme materielle de I’ouvrage , nous trouvons une lacune 


1. Pour ce qui touche la satire en vers, M. L. est bien moins exact et complet que 
Viollet-Leduc (Introduction aux CEuvres de Mathurin Regnien. Ce dernier cite plusieurs 
ojiyrages interessants pour Fhistoire litteraire, sinon pour I’esthetique, que nous avons 
vainement cherch& dans le chapitre intitule : For/qf nouvcllc de la satire, specialement 
consacre a la satire en vers (les Omommes de du Verdier, Ylnvcctn'e satirique de Guillaume 
de La Pernere, etc.). 
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tr^s-regrettable qui justifie les reproches que nous adressions k M. L. en 
commencant : les indications bibliographiques manquent absolument; les titres 
et les dates des Editions , le format des volumes , le lieu de leur publication , et 
en gdndral tous les details positifs propres ^ contrbler les recherches de I’auteur, 
paraissent d M. L. un luxe superflu. Son livre, nous le croyons, aurait pu 
affronter la perspicacity des drudits , car il est consciencieusement travailld et 
gendraleraent aussi complet qu’on pouvait I’attendre, dtant admise la latitude que 
I’auteur s’etait rdservee pour le choix des matyriaux. Nous avons cependant 
remarquy quelques passages assez inexacts et obscurs , comrae le suivant qui se 
rencontre dans la notice sur Bon. Desperiers (p. 40) : « Les epithytes vont 
)) grossissant de Voetius ^ Spizelius et au pere Mersenne, qui traite Despyriers 
» d’affreux coquin et de monstre d’impiete. Bayle repete de confiance tous ces 
» jugeraents, sans chercher k les contredire. Au milieu de ce concert de maledic- 
» tions, I’honnete et patient du Verdier decouvre enfin un exemplaire... » Du Verdier 
semble ici contemporain de Bayle : c’est au moins un dyfaut de clarty et de 
prydsion. A propos de la fameuse dedicace du Cymbalum (Thomas du Clenier ^ 
Pierre Tryocan), M. Lenient met en note : « Le merite de cette correction (du 
>■> V de Clevier en n] appartient a M. Eloi Johanneau. n II aurait pu ajouter : Et 
de la dycouverte de I’anagramme. Enfin, toujours k propos du myme Despe- 
riers, M. L. aurait pu consacrer quelques lignes aux Nouvelles Recreations et 
Joyeux Devis qui continuent la guerre des fabliaux centre les gens d’eglise, 
quoique d’une maniyre moins directe et moins violente que les Epistolae obscu- 
rorum virorum , le Gargantua , le Pantagruel , etc. 

M. Sainte-Beuve a employd avec succ^s, dans son Histoire de la Poesie au 
xvie siecle, une rndthode dont M. L. a fait trop peu usage, bien qu’il semble la 
promettre ^ ses lecteurs. P. 121, il rapproche des Regrets de Joachim du Bellay 
quelques vers d’Alfred de Musset. C’est Id un ornement trys-heureux pour un 
livre surtout littyraire. Pourquoi, deux pages plus loin, ne pas rapprocher le 
Poeme de I’arbre de M . de Laprade de la Dryade violee de Ronsard i Pourquoi 
ne pas gyndraliser cette source de piquants paraliyies , com me celui , par 
exemple , entre les prydicateurs de la Ligue et certain fameux litterateur de nos 
jours .? 

Mais il est temps , apres toutes ces critiques , de signaler de brillantes qua- 
litys qui rachytent bien des fautes. Le style dans VHistoire de la Satire au Moyen- 
Age se faisait remarquer par sa vivacity et sa gaite ; dans VHistoire de la Satire 
au xvie siecle il a acquis une ampleur et un ydat qui, malgry la banality d’un 
grand nombre des materiaux analysys , rendent ce livre vraiment original et 
attrlbuent d I’auteur une ydritable propriyte sur cette <poque si rebattue et si 
ressassde depuis quelques aundes. Les physionomies de ses ycrivains ont dtd 
rafraichies et anirndes d’un souffle oratoire. M. L. n’a pas craint d’emprunter 
souvent d Montaigne ou d Rabelais leur langue exuberante et fleurie pour parler 
des oeuvres de leurs contemporains. Il s’est soustrait au pedantisme de notre 
style acaddmique, comme, dans ses apprdciations , d I’dtroitesse de I’esthdtique 
officielle. Il s’est placd au point de vue du sidcle qu’il dtudie, et I’a considdrd^ 
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comme un tout homog&ne digne d’etre envisage en lui-m^me , digne de foumir 
les ^Mments qui doivent servir ^ la comparaison et ^ ^appreciation de ses 
monuments , et a dedaigne cette mdthode fausse et surann^e qui ne 1# jugeait 
que par son contraste avec le siecle suivant, le siecle de Louis XIV. De 1^ un 
grand enthousiasme pour cette littdrature si vivante et si robuste. Nous sous- 
crivons des deux mains aux admirations de M. L. (et ra^me h ses rigueurs, 
surtout i I’^gard du Cymbalum Mundi, du Moyen de parvenir, et autres pr6tendus 
chefs-d’oeuvre dont il ^tait temps de faire justice), et nous croyons que la plu- 
part de ses appreciations peuvent fetre regardees comme definitives. Enfin, pour 
nous rdsumer, nous lui reconnaissons un double merite , celui d’avoir ressuscitd 
dans des tableaux pleins de vie les moeurs, I’histoire, la littdrature d’une 
dpoque si curieuse , et d’avoir revise dans des sentences a peu pres indis- 
cutables les jugements des deux dernieres generations sur un siecle qui a fourni 
tant de modeies au nbtre. ‘ Eug. Muntz. 

I. [Nous ajouterons a I’article de notre collaborateur quelques notes prises i une pre- 
miere lecture du livre de M. Lenient. Comme dans tout travail fait vite, les inexactitudes 
n’y manquent pas; nous en releverons un certain nombre. P. 19, M. L. nous presente 
Hutten comme le seul auteur des Epistola obscmorum virorum; mais on salt qu’il n’a pris 
qu’une faible part a la premiere partie, la meilleure assurement. — P. 20, M. L. dit que 
ces petits chels-d’ceuvre « attirent a peine aujourd’hui les regards distraits d’un erudit »; 
c’est une grande erreur. On les lit beaucoup encore, et en Allemagne on les reimprime 
souvent. Ce qui leur manque, dit M. L., c’est le style, et il ajoute : « L’auteur a beau 
» se moquer du latin des theologiens, le sien ne vaut guere mieux. » Voild une singuliere 
apprkiation! Dans son genre, le latin de cuisine des Epistola est certes tres-reussi et leur 
donne leur plus grande valeur. — P. 56, M. L. nous dit que Sagon, surnomme par 
Marot Sagoum, « eut du moins le merite d’enrichir la langue d’un terme de mepris »; 
mais le mot sagouin est anterieur, il signifie une espece de singe ; sans cela pourquo’i 
Marot I’aurait-il applique b Sagon? — P. 37 et prec., Diane de Poitiers est presentee 
comme la mattresse en titredeFranpois I" (cf. Rev. crit., i” annee,art. 1 10). — P. 93,M.L. 
cite, comme preuye que le peuple introduisait des gaietes m^me dans les choses saintesj 
ces deux vers d’une prose : Gaude, Virgo, mater Chrisii, Qua per aurem concepisti. Ce 
n’est point du tout une gaiete, mais bien I’opinion repandue au Moyen-Age, et dont une 
foule de tableaux representant I’Annonciation conservent la trace. — P. 105, « Partisan 
I) qui traine le long bois » doit etre entendu au sens propre, et non long bois dans le 
sens de lance. — P. 112, Eutrapel vient du grec ruTpaics).©; et non cOToaTtsXr,;. — Page 
116, on fit des satires en vers <1 malgre 1 arret de Quintilien qui en faisait une production 
» toute romaine. » Comme si (^intiben, en disant ; Satira tota nostra est, avait pense i 
interdire aux autres peoples d’en faire! — P. 130: « Qui se souvient de Vauquelin? 
i> Personne. i> M. .Achille Genty au moins, qui a public il y a quelques ann&s son Art 
poetiijue, et avec lui plus d’un lettre. — P. 149: « Les libertes de I’Eglise gallicane 
» fondees par saint Louis, d P, 179, Livet se donnait le titre d^ Arvernus montigena^ 
qui croirait qu’un professeur de rhaorique traduit : « montagnard aiiverpin »? C’est de 
la langue verte du plus bas etage. — P. 244, il semble que M. L. intervertit les roles 

dans la discussion sur les mots est ipandu, entre le catholique et le protestant. P. 329” 

nous svons cte surpris d® \oir un homme nussi lettre que M. L. tomber d3.ns une faute 
que commettent, il est vrai, chaque jour les ecrivains sans instruction, mais que M. Littre 
qualifie avec ratson de « ridicule il s agit du mot cofTipcndicusciuctity qui vient de com- 
pendium et signifie eu ubregCj et non tout au lotigj comme Ta fait croire un vers de Racine 

tres-mal compris, et auquel le vrai sens du mot donne tout son comique. P. 3^9 ss. 

nous remarquerons, sans entrer dans une discussion, qu’il est au moins tres-douteux que 
1 Ik des Hermaphrodites soit une satire centre Henri III. — P. 576 : « Pierre Larivev le 
» plus habile arrangeur de iheMre et le plus comique depuis Gringore combinait les imbro- 
qIios et les tra\estissements des Gelosi avec les traditions de la vieille farce ^’auloise et 
les souvenirs ciassiques de Plaute et de Terence. « / Gelosi est le titre d’une"pike ita- 
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14. — I. Les Goutumes du val d’Orbey, publiees avec introduction et notes par 
Ed. Bonvalot, conseiller J la Cour imperiale'de Colmar. Paris. Durand. 1864. In-8”. 56 
p. — tl. Les Goutumes du val de Rosemont, pubiias pour la premiere fois avec 
introduction et notes, par le meme. Paris. Durand. 1866. In-8“. 81 p. — HI. Les 
Goutumes de I’Assise et les Terriers de 1573 et de 1742, publics pour 
la premiere fois, par le meme. Paris. Durand. 1866. In-8". 31 p. 

Le d^veloppement des dtades historiques en France a portd bonheur aux 
monuments de notre vieux droit francais. Les Coutumiers provinciaux ont dtd 
dtudids avec un zele nouveau , et des publications pdriodiques comme I’excel- 
lente Revue historicjue du droit, de MM. Rozi^res et Laboulaye, ou des travaux 
spdciaux ont mis les historiens d mfeme de puiser dans nos vieilles legislations 
des indications prdcises sur I’histoire des moeurs et des idees. Les trois Coutu- 
miers que nous annoncons ici nous retracent Pdtat social et politique de trois 
districts du ddpartement du Haut-Rhin. Le val d^’Orbey se trouve au milieu des 
Vosges, sur les frontieres de I’Alsace et de la Lorraine. Le Rosemont appar- 
tenait ainsi que I’Assise a I’ancien comtd de Belfort. 

Les Coutumes d’Orbey sont les plus interessantes d’entre ces legislations, 
publides aujourd’hui pour la premiere fois. Elies forment un ensemble assez 
complet et s’etendent d tous les actes de la vie publique et privde. La plus 
ancienne redaction de ces Coutumes remonte k 1513; depuis les souverains de 
ce petit pays , les seigneurs de Ribeaupierre les modifierent k deux reprises 
differentes. Les Coutumes du Rosemont datent du milieu du X!V« siede et sont 
dues k I’archiduc Leopold d’Autriche. Elies sont curieuses, surtout comme 
ayant ete la source d’innombrables proces, soutenus par les habitants du 
Rosemont contre les archiducs d’Autriche d’abord et puis, aprds 1648, contre 
les Mazarin, leurs successeurs, en faveur de leurs privileges sans cesse con- 
testes. Ces proces ne prirent fin qu’aprds la revolution de 1830. Nous ne 
possedons plus le Coutumier du Rosemont que d’apres une expedition notariee 
de 1697. Les Coutumes de I’Assise enfin remontent k une dpoque que M. Bon- 

Iienne que Larivey a traduite (les Jaloux); M. L. semble prendre ce nom pour celui des 
bouffons italiens ; aurait-il vu dans le mot un derive de D’ailleurs Larivey n’est 

pas un habile arrangeur, il n'est en aucune fapon « le Scribe du XVI" siecle », d’autant 
que suivant toute vraisemblance ses neuf comedies n’ont jamais ete representees ; il n’a 
rien combine du tout, il a traduit trfe-fiddement des comMies italiennes, en changeant 
quelques noms et en supprimant qa et la un rdle ou une scene. M. L. aurait du prendre 
la peine de lire ses oeuvres (tomes V-VIl de YAnciai Thidtre francais, p. P. Jannet) ou au 
moins V Introduction de M. Jannet. — P. 650: « L’art (avec Raphael, Michel-Ange, 

)' Titien, Tintoret, etc.) prit pour devise la ma.xime : Sursum corda et oculi. » D’abord 
cette ma.xime est de I’invention de M. L.; cnsuite il faudrait oculos; enfin un art qui 
aurait pour maxime de lever les yeux en fair risquerait fort de%e rien faire de bon et ne 
ressemblerait gueres a celui des peintres cit&, qui ont tous su bien voir autour d’eux, et 
c’est par \k « qu'ils ont merite d’enchanter et d’eblouir I’humanitC » — Les fautes 
d’impression puliulent dans ce livre; passons sur cedes qui ne troublent pas le sens, 
comme Aimmoin (p. 323;, Melanchton Ip. 332), etc.; mais qui comprendra le sens du 
mot anarches ecrit arnorches (p. 71;.? L’anagramme de Noel du Fail est Leon Ladalfi et 
non Ladulfe (p. 1 1 1) ; le 0 qui commence le second vers latin cite p. > 18 fausse le sens 
et la mesure; Arlequin porte une batte, et non une baguette ( p. 247); le fabliau cite 
p. S70 s’appelle Florence (et non Flore) ct Blanchefleur. (^’est-ce que la secte « hugue- 
» note et abloniste (p. 245) ».? G. P.] • 


t 



48 REVUE CRITIQUE d’HISTOIRE ET DE LITTERATURE. 

valot n’essaye pas de fixer; nous les connaissons par la redaction de 1596. 
Notre auteur les a fait suivre des terriers de 1573 et de 1742 qui permettent 
d’intdressantes comparaisons sur le developpement de ce petit coin (je terre 
pendant un siScle et demi. De courtes introductions nous renseignent au sujet 
des origines historiques de chacun de ces Coutumiers; mais c’est dans les notes 
surtout que le lecteur francais peu familiarisd avec le droit germanique trouvera 
de nombreux renseignements et des explications fort utiles sur certains details 
obscurs des Coutumes alsaciennes. Sur un seul point nous ne saurions ^tre 
d’accord avec le savant magistrat. ll est un de ceux qui se sont laissds sWuire 
par les theories de M. Hanauer, dont nous parlions derniereraent id (art. 21 1). 
ll croit voir partout le people souverain qui « participe tout entier et par lui- 
m^me k la constatation et k la consecration de la loi. » {Coutumes d’Orbey, p. 4). 
C’est bien k tort , ce nous semble , qu’il cite ce propos les Leges Barbarorum et 
meme les Capitulaires. La situation politique d’un rustique tenancier des Ribeau- 
pierre au xvi^ siecle ne pent aucunement se comparer k celle d’un antrustion des 
rois germains ou bien k celle d’un possesseur de franc-alleu sous Charlemagne. 
Ce qui montre d’ailleurs combien est sujette k caution cette theorie de la parti- 
cipation reguliere et Idgale du peuple souverain au vote des lois qui le rdgissent, 
c’est que pour les coutumes d’Orbey, par exemple , les seigneurs de Ribeau- 
pierre les raodifierent par deux fois, en 1 536 et en 1 564, h eux seuls et sans 
I’assentiment de leurs sujets. A cette observation se rattache une autre remarque 
plus g^n^rale et que nous ne voulons qu’indiquer id. Quelle est au juste la valeur 
de ces Coutumiers, comme temoignages de la rdalit^ historique? Nous montrent- 
ils bien la situation politique et sociale des pays qu’ils devaient r^glementer, ou 
bien ne nous offrent-ils , pour ainsi dire, que les contours d’un etat id^al , d^sird 
mais non rdalis^.? Au premier abord la question pent paraitre dtrange, mais 
quand on voit comment se sont formes chez nous de pareils Coutumiers , repo- 
sant d’abord uniquement sur la tradition orale, puis recueillis et fix^s & un 
moment donnd sur les dires des gens du pays, interesses k dendre dans la 
mesure du possible le cercle de leurs franchises, I’hditation est permise. 
Quand on dudie d’autre part les proces interminables qui s’devaient k tout 
propos entre seigneurs et tenanciers pour I’interprdation de ces m^mes fran- 
chises , et qu’on voit presque toujours les seigneurs triompher en justice , le 
doute s’impose de lui-mSme k notre esprit. On ne saurait plus parler raisonna- 
blement par exemple d’un droit dechasse, quelque explicite que puisse dre k 
cet egard un article de Coutumes, lorsque le seigneur fait reguli^rement 
emprisonner le tenancier qui se livre imprudemraent aux plaisirs cyndg^tiques. 
La valeur des Coutunfes comme temoignages de la r^alite historique pourrait 
done dre passablement amoindrie. ll serait de quelque intdd d’examiner la 
question k fond , et peut-^tre le savant auteur lui-m^me aura-t-il la curiosity de 
1 aborder dans un de ses prochains travaux. — Remarquons encore en passant 
une petite erreur, Coutumes du Rosemont , p. 32 : Louis XIV n’a pu confirmer de 
privileges en 1723. Rod. Reuss. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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15 . — Sammlung und Bearbeitung Central-Afrikanischer Vocabularien 

von Heinrich Barth. Erste Abtheilung. Umfassendere Vocabularien der Kanuri-, 
Teda-, Hausa-, Fulfulde-, Sonyai-, Logone-, Wandala-, Bagrimma- und Maba-Sprachen. 
Einleitung, Kap. 1-6. Furwoerter. Partikeln. Zahlwoerter. Zeitwoerter. — Zweite 
Abtheilung. Einleitung, Kap. 7-12. Analyse der Fulfulde-, Sonyai-, Logone-, Wandala-, 
Bagrimma- und Maba-Sprachen. — Dritte Abtheilung. Nennwoerter. cccxxxiv et 295 
pages in-4". (I-'fi meme titre en anglais.) Gotha. Justus Perthes. 1862-1866. — Prix 
des trois livr. , 40 fr. 

Get ouvrage, dcrit en allemand et en anglais, est le dernier fruit de l’h 6 roique 
voyage du regrettable Henri Barth, enlev 6 k la science par une mort pr 6 maturee. 
Nous I’avons dit recemment (Rer. crit. art 245 ) : On ne saurait trop appr 6 cier 
les services qu’un explorateur savant et intelligent est en 6 tat de rendre aux 
diffdrentes branches de nos connaissances. Ce livre le prouve de nouveau. 

L’Afrique, cette fourmilli^re de peuples, offre pour I’^tude de Fhomme les 
specimens les plus divers, les varietes les plus intdressantes, les divisions les plus 
nombreuses, races pures et crois 6 es dans toutes les combinaisons. C’est done le 
territoire le plus favorable pour les recherches ethnographiques. Toutefois, 
malgr^ ces facilitds et la quantity des 616ments, que M. Barth, entre tous, a 
6 tudi^s sous toutes les faces, e’est Ih surtout, en cherchant h nous rendre compte 
des rapports des diverses races entre-elles, que nous voyons combien peu 
I’ethnographie est encore avancee. On pourrait croire que, par la raison que les 
peuples de I’Afrique repr 6 sentent des types inferieurs de la race humaine et un 
moral moins compliqu 6 que le n 6 tre, leur 6 tude est plus facile que celle des 
races sup^rieures. Il n’en est rien. Dans I’^tat actuel de la science, nous connais- 
sons mieux la situation respective de certaines races sup 6 rieures, guides que nous 
sommes par leurs manifestations intellectuelles, que celle de plusieurs races 
sauvages. Puisque les recherches anthropologiques n’ont pas eu jusqu’^ ce jour, 
pour I’ethnographie les rdsultats que I’on est en droit d’att?ndre d’elles; et 
, jusqu’^ ce que la physiologic vienne contribuer pour sa part ^ la solution de ses 
i probl 6 mes, e’est la linguistique qui demeure I’instrument principal des 6 tudes 
*, ethnographiques. C’est cl ce point de vue surtout que les vocabulaires recueillis 
I par Barth, pendant son voyage ont une trSs-grande importance. Ce sont, en 
I outre, des 6 l 6 ments prdcieux pour la linguistique generale. 

? L’ouvrage que nous annoncons est loin d’etre complet. Il ne comprend que 
; I’analyse grammaticale et les vocabulaires.des langues mentionndes dans le titre, 
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tandis que I’intention de I’auteur 6tait d’y joindre des textes , un grand nombre 
d’autres vocabulaires moins 6tendus , ainsi que des remarques ethnographiques 
et linguistiques, resultat de I’ensemble de ses observations. Il faut esp^rer qu’en 
Prusse on tiendra k honneur de publier les matdriaux rasserabl^s avec tant de 
sacrifices par le grand voyageur. Ce sera le monument le plus digne que I’on 
puisse Clever k la mdmoire de Barth. En effet, on n’a qu’i comparer mfeme 
superficiellement les 6Mments qui nous sont offerts dans cet ouvrage , avec les 
travaux du m^me genre publies par les missionnaires anglais , pour reconnaitre 
la grande supdrioritd des premiers. Ainsi, il n’y a que fort peu de glossaires 
africains ovi I’on ait eu soin d’indiquer I’accent des mots. Dans les vocabulaires 
de Barth cette partie de I’organisme des langues occupe la place qui lui revient. 

Sans vouloir prdjuger les conclusions gfeerales de I’auteur, dont nous attendons 
la publication, il nous semble utile de signaler des aujourd’hui quelques faits qui 
ressortent de ce recueil linguistique. En premier lieu, on est frapp6 de I’extrSme 
mobilite des sons dans routes ces langues. 11 n’y a pas une seule consonne qui 
ne puisse se permuter avec la plupart des autres, non seulement en passant d’une 
langue dans une autre ou d’un dialecte dans un autre dialecte , mais au sein 
d’une seule et m^me langue ‘. Ce fait n’a rien qui doive nous Stunner, vu la 
flexibility et I’impressionability de I’organisme physiologique des races qui 
parlent ces langues. Il nous semble que I’auteur de ces vocabulaires n’en a pas 
assez tenu compte, en admettant toutefois que cette recherche ait dtd dans son 
plan. 

Void une seconde observation que M . Barth a signaHe lui-m^me (Introduction, 
p. XXVIII), et qu’il s’dait propose de d^velopper plus tard. C’est que routes 
ces langues ont subi des influences trys-considdrables de la part de la langue 
arabe et de la langue berbde. Tandis que la premiere a p^n^try surtout dans le 
vocabulaire (et id I’auteur ne parait pas toujours avoir reconnu les mots de cette 
langue oblityrys par d’innombrables modifications), la langue berbyre ou 
temachekt a influence principalement la grammaire. Nous acceptons pleine- 
ment sa maniere de voir, quand il dit qu’avant cette infusion de I’yiement 
berbere, ces langues paraissaient avoir dy dypourvues de toute flexion. Les 
diffyrentes thyories sur I’origine du langage devront faire place un jour, comme 
bien d autres thyories, k I’observation des faits j et celui-ci, parexemple, est de 
nature ^ bouleverser de fond en comble I’opinion de Jacob Grimm sur la spon- 
tanyity des formes de grammaire. Il est i remarquer que cette influence ne doit 
pas ytre entendue dans le sens d’un emprunt direct de formes de la langue 
temachekt et de'leur application aux langues de I’Afrique intyrieure. Celles-ci 
n ont fait qu adopter le systerae et ont souvent dyveloppd de leur propre fonds 
une grammaire parfois assez compliquye. 

Un troisieme fait, ygalement signaiy par I’auteur, est relatif aux pronoms. 


I Avis aux faiseurs d etymologies. Pour prouver par exemple la parente du srec et 
du turc, on n aura qu a chercher des exemples dans ces vocabulaires.^Cependant il faut 
es nrevenir que les mots, disposes en regard les uns des autres, en neuf colonnes son 
le plus souvent des mots entierement distiacts. ui ouiunnes, soni 
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Les pronoms ne sont pas, comme on I’a dit, les premiers elements du langage, 
mais souvent, au moins dans les langues qui nous occupent en ce moment, des 
formations 4)0st^rieures k d’autres parties du langage, ou bien empruntdes k 
d’autres langues. Ainsi, le pronom personnel de la langue T^d& pr^sente les 
formes suivantes (Introd. p. LXX) ; 

Sing. Plur. 

1 re personne : ta-ni ou la-ni tin-ta 
2e — neb-re neb-ral 

je — me-re me-ra ou ana-la. 

L’analogie de ces formes avec les formes pronominales du berbere et de I’^gyp- 
tien est frappante. Cependant, dans ce cas paniculier, on pourrait fetre tente de 
chercher I’explication de ce phenomfene dans les relations plus 6troites qui unis- 
saient Fancienne population des Teda (identifi^e par Barth k la Phazania des 
anciens), aux populations de I’Afrique septentrionale. Mais la langue Songai qui 
n’est pas dans le mSme cas et qui d’ailleurs offre un organisme tres-particulier , 
pr^sente des formes pronominales tres-rapproch&s de celle du T6dA. 

Remarquons enfin un dernier fait qui, sans ^tre d’une portde aussi g^n^rale 
que les prdc^dents, n’est pas d’un moindre inter^t. Nous trouvons pour la for- 
mation du pluriel du substantif, dans la langue Fulfulde (Introd. p. CXL) plus 
de cent modes diff^rents, et Fauteur declare que trds-probablement sa liste n’est 
point complete. Tout en raraenant plusieurs de ces formations h une ou plusieurs 
classes , on trouve un nombre encore assez considerable de flexions entierement 
distinctes. Plusieurs explications de ce phenomene se pr^sentent k mon esprit, 
mais aucune ne me satisfait enti^rement. Je me contente d’appeler Fattention 
des linguistes sur ce point. H. Z. 


16. — lies derniers jours de Jerusalem, par F. de Saulcy, membre de 

I’lnstitut. Paris, Hachette, 1866. In-8’. 437 p. (avec planches). — Prix : 7 If. 50. 

M. de Saulcy, qui avait visitd la Palestine une premiere fois en 1853, a tenu 
k eiucider une seconde fois , sur les lieux , certaines questions difficiles qu’il 
n’avait pas suffisamment approfondies lors de son premier voyage; il a voulu 
6claircir davantage certains problemes non resolus , dissiper certains doutes et 
porter une attention particuli^re sur des details arch^ologiques de premier ordre 
qui intdressent la ville de Jerusalem. 

Le^livreque vient de publier Finfatigable auteur, est un des r^sultats de sa 
seconde excursion. Il se divise en deux parties bien distinfftes : 

La premiere comprend un precis historique des graves dvdnements qui ont 
pr^par^ la chute de la nationality juive. Ce r^sumy d’une lutte terrible est ycrit 
avec une grande vigueur, avec cette fougue qui va si bien aux narrations des 
combats. Tout en suivant pas h pas Joseph, cet dcrivain froid et compassy, 
dans les dytails qui rendent si prycieuse sa Guerre des Juifs, M. de Saulcy a su 
animer son rycit, et, par suite, en rendre la lecture tres-attrayante. Ajoutez-y 
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que I’auteur trouve pour chaque operation qu’il raconte , pour chaque action 
qu’il ddcrit, I’expression propre et technique, et rend ainsi le tableau de cette 
lutte memorable plus saisissant et plus colord. « 

Le rdcit de cette guerre, du reste, est enrichi des commentaires indispensa- 
bles pour que le lecteur puisse apprdcier ^ leur valeur rdelle les affirmations 
ou appreciations contestables de Joseph, place lui-mdme, on le salt, dans des 
conditions exceptionnelles lorsque, favori des Remains, il eut k retracer les 
dernidres anndes de la nationalite juive. 

Cette premidre partie de I’ouvrage de M. de S. ne forme qu’une sorte d’in- 
troduction au rdcit de la conclusion de cette lutte ; la destruction de Jerusalem. 

Avant de nous occuper de cette seconde partie , il est une observation cri- 
tique que nous tenons k faire, quoique I’erreur qu’elle doit signaler, ne soit pas 
de nature k avoir de I’influence sur les differentes parties de Pouvrage. Cepen- 
dant elle ddcoule d’un principe qui, si I’auteur en est bien pdndtrd, doit neces- 
sairement influer sur sa manidre d’apprecier et mdme de raconter les faits. 

Les dernidres pages du precis historique qui s’arrdte au moment oil Jerusalem 
va dtre invest! , sent remplies par la reproduction textuelle des versets des 
dvangiles qui contiennent les propheties du Christ sur la chute de Jerusalem et 
la destruction du Temple; apres avoir cite in extenso certains passages des evan- 
giles selon saint Luc, saint Matthieu et saint Marc, M. de Saulcy ajoute ; 

« Nous venons de rapporter toutes les menaces prononcees par le Christ 
» centre la ville de Jdrusalem et centre la nation Juive; il s’agit maintenant de 
» vdrifier si ces terribles predictions ne se sent pas realisees de point en 
» point. 

» Je ne crains pas de le dire, jamais propheties n’ont ete formulees et ne se sonl 
)) accompUes avec une precision pareille, e’est ce qui va ressortir pleinement du 
» simple exposd des faits. » 

A quelle epoque les prophdties formulees avec tant de precision , ont-elles 
dtd fixees dans les termes oii elles sent parvenues jusqu’h nous ? 11 ne peut plus 
y avoir le moindre doute k ce sujet , vu Thge des dvangiles ; la formule ecrite 
est posterieure h I’accomplissement mdme des propheties. Dans tous les cas, et 
quelle que puisse dtre sous ce rapport I’opinion de I’auteur, il fallait , ne fdt-ce 
que par une note , etablir une rdserve h cote de I’affirmation catdgorique qui 
termine la premiere partie du livre. Si la science veut exercer sans cesse cette 
influence decisive sans laquelle elle manquerait la partie la plus essentielle de 
son but , elle ne doit jamais proceder qu’a coup sfir ; elle doit s’efforcer surtout 
de mettre constamment en evidence jusqu’aux moindres circonstances de ijature 
k guider sdirement cdux qui cherchent la vdrite. 

La seconde partie de I’ouvrage prdsente, sous le point de vue archdologique, 
une vdritable importance; le debat, sur la question des enceintes de Jdrusalem 
si longtemps et si passionnement poursuivi, est bien et dument clos par les ren- 
seignements pdremptoires et les preuves incontestables que foumit I’auteur. 
Tous ceux qui s’interessent ^ cette question liront avec une grande satisfac- 
, tion les ddraonstrations catdgoriques de M. de Saulcy. Il prend une ^ une les 
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norabreuses et belles constructions existant encore de nos jours, il prend aussi 
un ^ un les ^erniers restes d’anciens ouvrages ddtruits, et, suivant page k page 
le journal du si^ge tenu par Joseph, il identifie avec une sfiret^ de vue remar- 
quable chacune de ces constructions, chacun de ces restes, pour arriver enfin 
a cette conclusion ddsormais hors de toute contestation que I’enceinte actuelle 
de Jerusalem est la m^me que celle du temps de Titus. 

Les cartes qui accompagnent et dlucident le texte effrent un intdrSt conside- 
rable ; on peut k dix-huit siedes d’intervalle se rendre un corapte k peu prSs 
exact des travaux de siege; et ce n’est pas le moindre merite de I’ouvrage que 
d’avoir determine pour ainsi dire jour par jour les progres des Remains centre 
le dernier refuge de la nationalite juive. Toute hesitation est impossible 
k la lecture des savantes demonstrations de I’auteur; c’est bien aux endroits 
indiquds qu’ont ete construits les agger es ; ils ne pouvaient betre qu’aux points 
marques sous peine de ne pas atteindre leur but; les traces de ces ouvrages se 
montrent du reste encore visibles k I’ceil de I’homme du metier; plus loin M. de 
Saulcy indique la ligne de circonvallation qui a cerne, qui a isoie Jerusalem; 
certes on n’en decouvre plus de vestiges appreciables sur tout le parcours ; mais 
les parties restees au jour perraettent de rdtablir en esprit tout le travail des 
Remains ; pour entourer la place, en ce moment meme, on n’aurait qu’h rattacher 
entre eux les restes de la ligne conservee, k ressouder I’anneau brise aujourd’hui 
en divers endroits par des ouvrages ulterieurs. 

L’ouvragede M. de Saulcy met, en outre, dans une vraie lumifere des details 
prdcieux sur la construction du Temple, sur son ornementation , sur la destina- 
tion de chacune de ses parties ; de ce c6te encore il decouvre des horizons 
nouveaux dignes de fixer toute I’attention des savants. 

Une des questions qui, depuis son premier voyage, a le plus sdrieusemenl 
prdoccupd M. de Saulcy, c’est I’identification des Qbour-el-Molouk, situ6s ^ un 
kilometre S peu pr^s de Jerusalem, sur la route de Damas. — On sail que 
M. de S., contrairement ^ I’affirmation des explorateurs allemands, anglais et 
mSme francais, a consider^ constamment le Qbour-el-Molouk comraele tombeau 
des Rois, alors que generalement on le considerait comme le tombeau d’H^l^ne, 
reine d’Adiabem. — Dans I’ouvrage dont nous nous occupons, cette question 
capitale vient de faire un grand pas; par le recit d’un des Episodes du siege, 
M. de Saulcy ddmontre que le tombeau de la reine Helene , materiellement 
parlant, ne pouvait pas se trouver k I’endroit que lui assignent ses contra- 
dicteurs. M. de Saulcy determine sa veritable place qui est beaucoup plus 
rapprochde de I’enceinte de Jerusalem; la preuve militaire ^ur laquelle il se 
base parait rdellement incontestable. Les Qbour-el-Molouk, pour ne pas 6tre le 
tombeau d’Helene, ce que nous admettons sans reserve, sont-ils veritablement 
les tombeaux des Rois? — Nous croyons que les derniers doutes sous ce rapport 
ne sont point encore eclaircis ; M. de Saulcy s’appuie, k la v^rite , sur ce fait 
important que c’est le seul tombeau aux environs de Jerusalem oil I’on ait trouvd 
des sarcophages et des niches k trdsors, mais doit-on en conclure que les Rois 
ont ^te enterres en cet endroit, alors que les documents constatent qu’ils ont d£l 
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fitre ensevelis ^ I’int^rieur de la cite ? De nouvelles dtudes , de nouvelles explo- 
rations trancheront sans doute un jour cette question pour la solutioi^ de laquelle 
M. de Saulcy a prepare de remarquables elements, mais selon nous, elle n’est 
point rdsolue jusqu’ici avec I’autoritd necessaire pour forcer toutes les 
convictions. 

Quoi qu’il en soit, les Derniers jours de Jerusalem sont un monument des plus 
intdressants dans le grand travail qui s’accomplit depuis plusieurs anndes pour 
la reconstitution de I’histoire d’une citd qui ne peut manquer d’attirer de plus 
en plus I’attention. 

Un mot encore : I’auteur signale avec une complaisance extreme ce qu’il 
regarde comme une coincidence extraordinaire entre le grand fait historique 
qu’il retrace et la Revolution francaise ; « des deux c6tes , it-il , nous trouvons 
» le m^me patriotisme indomptable, la mfime horreur de la domination dtran- 
» g^re , le m^me amour de la libertd , en m6me temps que la m6me haine 
» aveugle des partis. » — Nous ne voulons certes pas pretendre que certains 
incidents de la lutte entre les Juifs et les Romains d’une part et de la Revolution 
francaise d’autre part , n’aient point entre eux des points tres-marquds de res- 
semblance , mais i nos yeux les deux dpoques , les deux fails m^me , dans leur 
essence, different compietement , et I’on trouverait difficilement peut-etre deux 
fails historiques qui soient moins comparables. 

A. Parent. 


17. — Friderici Ritschelii. Opuscula philologica. Volumen 1 : Ad Litteras eracas 
spectantia. Fasciculus I. Leipzig, in adibus B. G. Teubneri. 1866. xii et 448 paees 
— Prix : 1 1 fr. 75. < r o ■ 

Aux universitds allemandes, les « programmes » annoncant les cours semes- 
triels, les solennites academiques et le changement annuel dans le rectorat et le 
ddcanat, sont presque toujours accorapagnes d’une dissertation sur quelque 
fait scientifique peu ou mal connu. C’est le professeur d’eloquence, c’est-^-dire 
un philologue, qui a mission de porter la parole au nom de I’Universite. Il arrive 
de 1^ que generalement le sujet de ces « programmes » periodiques est du 
doraaine de la philologie classique. On ne saurait s’imaginer les immenses 
services que cet usage s^culaire a rendus S la science de I’antiquitd ; il n’est pas 
une seule partie de cette vaste science qui ne doive des dclaircissements plus 
ou moins importants k I’un ou I’autre de ces milliers de programmes. Quelques 
professeurs dminents n ont m^me publid que de ces opuscules acaddmiques ; sans 
ce devoir de leurS fonctions il est probable qu’ils n’auraient rien laissd '. 


1. Non pas qu’ils restent inactifs; ces professeurs de facultes, ecrivant ou non ne 
cessent de verser dans 1 esprit de la [eunesse etudiante les tresors de leur savoir et de 
leur gout, avec un zele que 1 on ne connait peut-^tre pas assez en France Ce ne sont 
pas deux ou trois heures par semaine qu’ils passent dans leur chaire- ce soni dou-e a 
frenam d’auditeurs attentifs, serieux et 

Je prends au hasard le premier Indtx leclionam venu, et i’v vois aue le nrofecspur 
remphssant cette meme annee les fonction, de doyen de la FacLe del lettres Jait les 




( 


✓ 


#• 
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M. Ritschl a professd pendant trente-sept ans; il a occupd la chaire de phi- 
lologie et d’doquence ^ quatre universites : Halle, Breslau, Bonn, Leipzig. 
Ses opuscula, academica, nombreux et en partie difficiles it trouver aujourd’hui , 
aussi reraarquables pour la forme ebbtide que pour la solidity et la nouveaut€ 
du fond, traitent de toutes les branches de la philologie : critique et interpre- 
tation d’auteurs, histoire litteraire, antiquitds, archeologie, dpigraphie, metrique, 
gramraaire, histoire de I’ancienne grammaire latine, etc. Mais le recueil dont 
nous annoncons le premier demi-volurae, contiendra, de plus, les opuscules non 
academiques de M. Ritschl, ainsi que des dissertations qu’il a inserees dans des 
joumaux, revues et encyclopedies ; le tout accompagne de notes et d’additions 
qui indiquent ou rappellent I’etat actuel des questions que M. Ritschl agita k des 
epoques dej^ eioignees. Il observe avec raison qu’il y aurait un double incon- 
venient k refaire des opuscules un peu anciens pour les presenter tels qu’on 
pourrait les dcrire aujourd’hui ; I’un pour I’auteur que ce travail forceralt k 
rentrer dans mainte question sp^ciale abandonnee par lui depuis nombre 
d’ann^es ; I’autre pour le lecteur « qui ne trouverait plus ce qu’il cherche et 
souvent ne chercherait pas ce qu’il trouve. On veut un recueil de documents qui 
representent le progres successif de la science et qui, ayant servi k le produire, 
ne peuvent pas avoir perdu toute valeur intrins^que. » Il nous semble qu’en 
parlant ainsi M. Ritschl a parfaitement exprim^ ce que doit ^tre un recueil de 
ce genre. Le public, k qui il est destind regretterait certainement de ne plus 
retrouver, dans ce recueil, I’histoire et la marche des diverses questions; mais 
seulement les derniers resultats de la science ou la critique de ces r^sultats. 

Les opuscula philologica auront trois volumes : le premier consacr^ aux lettres 
et k I’art grecs; le second k la litterature et aux antiquites romaines, particu- 
li^rement aux dtudes sur Plaute, Terence et Varron; le troisitoe k Tepi- 
graphie ; les importantes recherches sur la gramraaire et I’histoire de la langue 
latine seront distributes aux endroits qui leur conviendront le mieux dans ces 
deux volumes. 

Nous n’expliquerons pas ce qui a valu a M. Ritschl, membre correspondant 
de I’Academie des inscriptions, la place tminente qu’il occupe dans la philologie 
classique contemporaine ; nos lecteurs le savent. Us trouveront ses rares qua- 
lites a chaque page des Opuscula : un savoir profond uni k la plus ptnetrante 
sagacitt; une critique qui, de I’exploration minutieuse de donntes souvent 
faibles et informes, sait degager la luraiere et s’tlever k des vues gtnerales; une 
rectitude peu commune, de la divination, un gout des plus eclaires. Dts que le 
seconji fascicule sera venu compltter le premier volume, nous rendrons compte 

• - 

cours suivants : 

r Homeri Iliadem quaternis horis ennarrabit; 

2‘ Plauti Stichum et Pseudulum terms horis, et 

3° Ciceronis orationem pro Sestio habitam totidem horis interpretabitur ; 

4“ De Schilleri et Goethii studiis scriptisque ad Grascam Romanamve antiquitatem 
spectantibus semel per hebdomadem disputabit ; 

S" Societatis philologica: e.sercitationes semel per hebdomadem, sed b'mis continuis horis 
publice moderabitur. 
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des travaux tres-varies qu’il renferme et dont la plupart de nos lecteurs enten- 
dront peut-^tre parler pour la premiere fois. F^licitons d^s ^ present I’honorable 
maison Teubner pour I’excellente execution de cette nouvelle publiijation philo- 
logique qui s’ajoute k tant d’autres dont les lettres anciennes et les etudes 
s^rieuses lui sont d^ji redevables. 

pRfiD. DilBNER. 


1 8. — vn anciens textes franpais publics d’apres les meilleures legons. Lund, 
1866, imprimerie de Ohlsson. In-4‘, 46 p. (tire a 150 exempl. dont 50 sur papier 
v^lin). Prix ; 3 fr. 50. 

Les sept textes publics dans ce petit recueil sont les serments de 842, le 
chant de sainte Eulalie, le fragment de Valenciennes, la chanson de saint Alexis, 
les lois de Guillaume le Conquerant, un fragment du premier livre des Rois et 
un fragment de I’lmage du monde. L’editeur, M. E. W. Lidforss, professeur ^ 
Lund, nous apprend dans un post-scriptum dcrit en francais, que son recueil a 
dtd publid aux frais du Senat academique de Lund , afin de fournir k ceux qui 
dtudient Thistoire de la langue francaise « quelques-uns au moins des anciens 
» monuments de cette langue, disperses le plus souvent dans des ouvrages d’un 
» prix trop dlevd pour la bourse de la jeunesse de nos universites «. Ainsi, dans 
les universitds de Sudde on trouve opportun d’etudier I’histoire de notre langue 
et d’expliquer nos anciens textes. Dans notre universitd , ou si I’on veut dans 
nos facultds, la mdme dtude est jugee inutile. Cela est caractdristique. 

Le choix fait par M. L. me semble bien approprid au but qu’il se propose. 
Je ferai cependant mes reserves sur un point : (^uoique M. de Chevallet, 
M. Bartsch et d’autres encore, peut-dtre, aient considdrd les lois de Guillaume 
le Conqudrant comme un texte de langue, je ne crois pas qu’il soit legitime d’y 
rechercher les caractdres de la langue du xi® sidcle. D’abord il n’est pas shr 
qu’elles aient dte originairement composdes en francais : « If the laws of William 
» vere really composed in French , » a dit M. Thorpe ^ propos de ce document'. 
En outre, et etant radrae admis que le texte latin qu’on en possdde soit la tra- 
duction du franqais et non son original , il faut considerer que nous n’avons 
des lois de Guillaume qu’un seul ms. et du xiiie sidcle. Sans doute, les editions 
anciennes representent des mss. perdus et peuvent consequemment servir k 
I’dclaircisseraent et mdme I’amelioration du texte, mais ce n’est pas avec de 
pareils eldments qu’on peut avec certitude rendre sa forme primitive h un ecrit 
du XI' sidcle, et surtout a un ecrit en prose, line telle restitution serait fondde 
sur la connaissance que nous avons de la langue du xi^ sidcle, et le docqment 
ainsi restitud ne saurait servir de texte de langue , ayant lui-radme besoin de 
preuves. 

M. L. a tres-bien fait de reimprimer en entier la chanson de saint Alexis. 
Ce prdcieux document ne figure qu’en extrait dans la chrestomathie de 
M. Bartsch et il n est pas facile de se procurer le programme universitaire ou 

1. Ancient laws and Institutes of England (1840, in-fol.); preface, p. v. 
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M. Gessner en a donnd pour la premiere fois une edition correcte. Toutefois ce 
texte fondd sur le seul ms. d’Hildesheim laisse S ddsirer en certains endroits. li 
est inuyle de s’exercer prdsentement ^ corriger par conjecture les passages 
corrompus ; il vaudra mieux donner une nouvelle edition de I’ Alexis en conser- 
vant comme base le texte d’Hildesheim, mais en utilisant deux mss. oili le m^me 
poeme a ^t6 rdcemment reconnu, I’un h la Biblioth^que impdriale, I’autre dans 
une collection privee d’Angleterre. 

A la fin du second serment M. L. lit, selon M. de Chevallet, non li vi er, et 
repousse (p. 46) la lecture iu er (ego ero') proposde par Grimm, dit-il, et adoptde 
par Diez et Burguy. Iu er est en effet inacceptable, mais si Diez I’a admis dans 
la premidre ddition de sa grammaire des langues romanes , il I’a rejetd dans un 
ouvrage postdrieur, ses Altromanische Sprachdenkmale, oil il propose iv er (ihi ero), 
qui parait bien dtre la bonne lecon. Quant h vi er, c’est une mauvaise conjecture 
de M. de Chevallet; vi est italien et non pas francais. 

Le fragment de Vintage du monde donne par M. L. d’apres un ms. de Stock- 
holm, avait ddja dtd publid (moins les 70 derniers vers) d’apres deux mss. de 
Paris, par M. E. Du Mdril'. M. L. aurait pu puiser dans ce texte quelques 
bonnes variantes; ainsi 41, i : qui ne moreustsans retor, lisez avec M. Du Mdril : 
qu’ele ne morust; 41, 22 : ne pooii, 1. n’en pooit; 41, 15 : trois objets enfouis 
sous terre de telle fa^on 

Qu’an nes poist trover ne querre 
Jusqu’i tant qu’ii devroit faillir. 

M. Du Mdril a (p. 431) : q’on nes peiist trover pour guerre, ce qui suggere la 
correction : pour querre. 

Le recueil de M. L. est dans I’ordre des temps la troisidme chrestomathie de 
I’ancien francais. La premidre (par M. Monnard, 1 862 2) a dtd publide k Geneve ; 
la seconde (par M. Bartsch, 1866)) k Leipzig. Voici que la troisidme parait k 
Lund. Espdrons que la quatridme paraitra en France. P. M. 


19. — Histoire des trois derniers Princes de la maison de Cond6, 

d’apres les correspondances originales et inedites de ces Princes, par Cretineau* 

JoLY. Amyot, editeur. 1867, 2 vol. in-8". — Prix ; 15 fr. 

Cet ouvrage est divisd en deux parties. La premidre renferme des observations 
politiques, morales et religieuses inspirdes h I’auteur par le rdcit qu’il s’est 
proposd de faire; c’est le sujet d’un volume. La deuxidme est consacrde h la 
reproduction des lettres qui , s’il faut s’en rapporter au titre dnoncd ci-dessus , 
ont servi de base au travail. Le caractdre de ces documffnts ne parait nullement 
suspect, bien que M. Crdtineau ait cru devoir donner aux curieux la facultd d’en 
vdrifier chez lui I’authenticitd. On doit ajouter que I’intdrdt historique en est md- 
diocre aussi ; malgrd la meilleure volontd d’en tirer tout le parti possible, I’orateur 

1. Melanges archeologiques et litteraires, 1850, p. 427 et suiv. 

2. Elle est consacree a la langue du XIV" au XVl" siecle. 

5. Nous en rendrons compte tres-prochainenient. • 
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dans son discours en a fait peu d’usage-, au fond il a puisd k d’autres sources. 

Le terme oratmr est employ^ ici a dessein. Il indique le genre de composition 
auquel I’ouvrage appartient. La recherche de la verity n’en forme point k prin- 
cipal objet. Une id^e pr^conque, fort respectable, mais ^trangSre i la science, 
domine I’dcrivain : il est poss6d6 du besoin qu’^prouvait Bossuet, dont il aime k 
s’approprier le langage, de glorifier ses hiros. De li beaucoup de declamation et 
de monotonie, des longueurs et des redites; une allure gauche et fatigante ; une 
parole souvent maladroite dans I’expression des pens^es, presque toujours 
excessive dans celle des sentiments, et tout abandonnee k ces formules de sensi- 
blerie oh triomphe le lieu commun, sans profit pour le lecteur. Un volume precede 
d’une introduction de cent pages suffisait ci epuiser la matiere. Les reflexions 
historiques auxquelles I'auteur s’est surabondamment livre, eussent gagne cet 
arrangement. Voici d’ailleurs quelles sont les divisions du tome 1 . 

Il contient quatre chapitres. Le premier rappelle I'existence des trois demiers 
Condes avant la Revolution (p. 1-103); le second la raconte pendant I’emigra- 
tion (p. 103-247); le drame qui se termine k Vincennes forme le sujet du 
troisierae (p. 247-41 3), et le mysterieux evenement de Saint-Leu celui du qua- 
trieme (p. 413-501). Ils sont munis de sommaires, reproduits sous forme de 
table ; mais I’ouvrage est depourvu d’index alphabetique, partant peu approprie 
aux recherches. 

De ces quatre chapitres, le premier est et devait Stre insignifiant, il pouvait se 
r^duirei vingt pages. Le quatri^me se rapporte Jides actes beaucoup trop rappro- 
ch6s de nous pour^:tre ^tudi^s d’une faqon satisfaisante et d’aprfes les sources. Aussi 
ne consiste-t-il gu^re , I’auteur lui-m^me en convient (p. 41 5), que dans la repro- 
duction d’une oeuvre de parti , 6crite, il y a d^jA plusieurs ann^es sous I’impulsion 
de la haine. Les deuxi^me et troisieme chapitres m^ritent done seuls I’attention de 
la critique. De m^me parmi les personnages qui sont I’objet du livre, deux seu- 
lement ont une figure historique. Peu delicat dans ses gofits, vulgaire dans ses 
moeurs, le due de Bourbon ^tait rest6, au point de vue des qualit^s de I’esprit, 
au-dessous du mediocre. Sa fin tragique est I’unique trait de sa carriere qui 
occupera la posterity. Le silence k son endroit eut 6t6 excusable, mais non des 
eloges aussi malheureux que cette phrase relative h son s^jour prolong^ en 
Angleterre, pendant que son p^re et son fils se battaient h la t6te des ^migr^s : 
w II dttefiduit STOiQUEMENT fit uppcl d soTi couTdgc )> (^p, 228). La princesse 
Louise, sa soeur, en religion Marie-Joseph de la Mis^ricorde, eut sans doute 
toutes les vertus de son etat, mais son intelligence ne parait pas avoir etd d’une 
grande portae; un trait qu’admire M. C. en donne la mesure. Ayant rencontrd 
dans une vie du grand tondd le recit d’un fait qui lui d^plaisait, la princesse le 
ratura et se trouva toute fiSre de cette prouesse comme si par la elle efit aboli 
le tort de I’action (p. 38). Quant k son coeur, une phrase d’elle n’en donne pas 
une id^e bien avantageuse : « Quelle longitude (sic) que ce proebs de Ney! en 
» sera-t-il de mdme de celui de La Valette? On dit aussi que I’ex^cution de 
« Murat, si juste, si prompte, si sans fagon, a fait effet en France » (p. 385). 
€e sans fagon dans la bouche de la tame du due d’Enghien est malheureux. 



D’HISTOIRE ET DE UTTSRATURE. 59 

Quoi qu’il en soit, la princesse Louise et son fr^re, auxquels plus de cent pages 
du livre sont consacr^es (sans compter la relation des scenes de Saint-Leu), 
n’ont rien fait qui merite de fixer I’attention de I’histoire. 

Sur les dv^nements qui ont prdc6d6 la mort du due d’Enghien et sur les 
circonstances m^mes de ce drame douloureux, I’ouvrage n’apprend rien de 
nouveau. Cela ne surprendra point le lecteur au courant des questions que sou- 
I6ve ce sombre Episode du consular. M. Nougarfede de Fayet, dans un livre 
publid il y a vingt-deux ans, a dpuisd la matidre. M. C. ne pouvait faire mieux 
que son devancier qui a connu routes les pieces conservees dans les dep6ts 
d’archives. Le tort de M. C. est d’avoir dit de son rdcit qoe les details en sont 
pour la plupart inedits (p. 302). Un tort non moins grave est I’accusation dirigde 
par lui contre M. Nougarede (mort aujourd’hui) dans un langage aussi incorrect 
que brutal, d’avoir dcrit un livre manifestement destine d fourvoyer la verite (p. 301). 
CEuvre dminemment impartiale, scrupuleuse et modeste,l’dtude de M.N. de Fayet 
demeure un modele de convenance, de vdracitd et de bonne foi. Tons les ddtails 
fournis par lui sont rigoureusement exacts, et s’il s’est trorapd parfois , e’est cl 
I’avantage des Condds, lorsqu’il croit par exemple que le corps des dmigrds, 
devenus russes defendit la ville et le pont de Constance contre tons les efforts des 
troupes frangaises (t. I, p. 194). La vdritd est qu’ils en furent ddlogds avec perte 
d’un millier d’hommes, dont cinq cents restdrent entre les mains des vainqueurs 
(7 octobre 1799). L’unique piece dont M. Crdtineau puisse revendiquer la 
patemitd, si on peut s’exprimer ainsi, est un dtat des sorames, traites ou lettres 
de change dont disposait le due d’Enghien au moment de son arrestation (t. 11 , 
p. 416). Mais ce document, de faible intdrdt, n’apporte point de renseignements 
de nature k modifier I’issue d’un grand proeds historique. L’auteur est toutefois 
recevable dans la plainte qu’il dldve contre la commission de la correspondance 
de Napoldon fef pour avoir omis I’insertion d’un dldment du debat; le principe 
qui a prdsidd dds I’origine ^ cette vaste publication, est d’y admettre routes les 
pidees emanees de I’Empereur, qui ne sont pas absolument insignifiantes. Rien 
ne prouve, il est vrai, que le document en question soit parvenu i la connais- 
sance des commissaires , qui en ont ignore plusieurs autres (on annonce un 
suppldment) et ne se sont pas soustraits au devoir d’en mettre au jour d’une 
portde bien plus dtendue. 

A I’exception de I’dtat citd plus haut, tous les documents administratifs dont 
M. C. a fait usage, ont dtd publids par M. Nougardde de Fayet, et par les 
dditeurs de la Correspondance de Napoleon I**'. La crainte de fatiguer le lecteur 
‘empdehe seule de lui en placer le tableau sous les ye^x. 

Reste I’emploi de la Correspondance des Condes, dont M. C. s’est fait I’dditeur. 
Ces lettres sont au nombre de 204, elles commencentci 1792 etfmissent^ 1816. 
Il y en a du prince de Condd, du due de Bourbon, du due d’Enghien, de la 
duchesse de Bourbon, de la princesse de Conde, de la princesse de Rohan, de 
Louis XVIII, de la duchesse d’Angouldme, du comte d’Artois, de I’Empereur 

1 . 11 s avaient prete serment de |iddite au czar Paul I" en 1 798 . • 


« 
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Francois, de Catherine II, de Paul ler, d’Alexandre de I’imp^ratrice Marie, 
de la reine Louise de Prusse, de Bernadotte, prince hereditaire. Celles du^ prince 
de Conde et du due d'Enghien sont les plus nombreuses et les plus intdressantes. 
Elies se pr^sentent suivant I’ordre chronologique. Malheureusement, la table 
n'indique point les dates. C’est une lacune h corabler. 

L'int^rSt de cette publication au point de vue de I’histoire se concentre sur 
deux points. Elle fait bien connaitre I’etat moral des Emigres du corps de Cond^ 
pendant leur exode; elle jette une vive lumi^re sur le caractSre du prince qui en 
fut le guide et sur celui de son petit fils. L’^diteur a eu le m^rite d’en r^sumer 
les traits saillants. 

Le due d’Enghien dtait favorablement connu. On le savait aventureux et brave. 
On pouvait prosumer en lui un esprit distingue, une intelligence ouverte et bien 
douee. On a aujourd’hui la preuve que ces prfeomptions ^taient fondles. Ses 
lettres nous montrent en lui un tr^s-airaable jeune homme, simple, z^l^ au service, 
ch^rissant son grand-p^re , un peu abandonn^ dans ses mceurs , et , ce sont ses 
termes, courant volontiers lesfilles (p. 140), prenant au s^rieux son r 61 e de soldat, 
partageant les plaisirs de ses compagnons d’armes, heureux comme un officier 
de fortune d’avancer en grade (p. 1 59), et qui eut fait son chemin comme un 
autre si le hasard ne I’avait point erde prince. Ses erreurs furent celles de son 
education. La tradition qui en a fait un admirateur du premier consul est con- 
trouvde (p. 273 h lire tout enti^re). En revanche il estimait les soldats rdpubli- 
cains h leur prix, temoin ce passage d’un rapport : n J’ai fait tirer plus de 
« soixante coups de canon h mitraille sur deux bataillons qui avanqaient sur nous 
« ^ la ba'ionnette, chaque coup faisait un trou de vingt pas de large, et ne les 
» faisait point reculer. Ce sont des Dieux! » (p. 1 5 i-i 52). 

D^s Pann^e 1796, la princesse de Rohan fut sa principale maitresse; cet 
attachement devint la cause du refroidissement de Paul pr qui avait song^ k le 
marier. Le prince de Cond^ ^ui avait I’affection toumentante (p. 267), chercha 
vainement k rompre le charme. Le due n’avait point des gouts de cour. « Il faut 
» avoir, lui ^crit son grand-p^re, un maintien et un ton absolumenl opposes k ceux 
» que vous vous 6tiez donnas k I’arm^e » (p. 185), et plus bas : « je suis bien 
)) sflr que, quand vous le voudrez, vous aurez le ton de la bonne compagnie » 
(p. 186). Cependant I’ennui ou le decouragement le gagnait parfois. « En 
» Brisgaw, s’ecrie-t-il, on devient cretin en dix ans, en voil^ bientot six de 
» passes » (p, 1 59). A Etteinheim, il chassait, fr^quentait madame de Rohan, 
et cultivait des legumes (voir p, 257 h 258 deux lettres enti^rement relatives k 
cette derniere occupation^. Il ne parait pas avoir song^ k se poser en pr^tendant.' 
D ailleurs, ses vues en matiere de legitiraite auraient 6te bien obscures ou flottantes 
s’il fallait les juger sur cette phrase : « Bonaparte mort, que Pon pr^sente le 
» due d’Angoulfeme, il est reconnu generalement » (p. 273). Il est bon de se 
rappeler que les emigres de Conde avaient toujours entretenu des sentiments 
hostiles Pendroit de Louis XVIII. Le due usait des femmes, sans s’y asservir. 
« J’ai entendu dire, ecrit-il au prince de Condd h propos de la mort de madame 
» Polastron, que cette femme a souvent retenuje comte d’Artois par la crainte 
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» de la faire mourir de douleur, s’il lui arrivait de s’exposer i quelque danger. 
)) Si j’avais une maitresse pareille, je I'aurais bientdt cample 1 ^ » (p. 255). Il 
parait avoir peu attache h son pere. Licencie en 1 80 1 , il ne prit aucune 
mesure pour se rapprocher du due de Bourbon. Au moment de sa mort, il y 
avait neuf ans qu’ils ne s’etaient vus. 

Moins sympathique que son petit fils , le prince de Cond^ n’etait pas sans 
talents militaires. Il grandit dans sa Correspondance. Elle nous fait voir un homme 
grave, pen^trd de principes ^troits mais austeres, profonddment d^voud h la 
cause royale, soucieux du sort de ses troupes, sachant lutter a la fois contre 
I’ennemi qu’il combat, et contre les gouvernements qu’il sert. La Correspondance 
est prdcieuse pour le detail des querelles sans cesse renaissantes entre les 
Emigres et leurs protecteurs de rencontre. Le r 61 e historique de Condd y prend 
un certain relief. On se contente de I’indiquer ; les citations seraient trop nom- 
breuses et trop longues. 

Voilh done determine le profit qu’on peut tirer du nouvel ouvrage de M. Cre- 
tineau. Ce n’est point une narration. Le texte en a ^te grossi demesurdment au 
moyen de digressions de toute nature, emaillees elles-m^mes d’emprunts faits 
aux &rivains de tous les siecles. Un exemple en peut montrer le gofit et 1 ’ 4 - 
propos. « Avec Virgile en sa ix^ eglogue, la France allait h des Dieux nou- 
» veaux. » (p. 249). En exactitude et en justesse, les dissertations historiques 
ne d^passent pas de beaucoup la port6e de cette pensee. La Revolution, on 
I’imagine aiseraent, est une pfiture sur laquelle I’auteur presse par la disette du 
sujet ne pouvait manquer de se jeter; au fond, elle sert de matiere aux deux 
premiers chapitres. Il ne faut pas songer relever toutes les erreurs materielles 
qui s’y ^talent. Il suffit d’en signaler quelques-unes h titre d’exemples. L’apo- 
logie de I’emigration est le type du genre : « La crainte, est-il dit h la page jo, 

» fut la premiere cause de I’emigration. » Chacun sait que ce fut la haine de 
toute reforme, et I’esprit frondeur du parti des princes toujours dispose h con- 
trecarrer Louis XVI. C’est au contraire I’inquietude inspiree par I’emigration 
qui jeta la France dans les exces. « Tel fut, ajoute-t-on, I’usage de tout temps 
» suivi. Les protestants ne dedaignaient pas I’appuides troupes allemandes; les 
w Guises s’entouraient d’Espagnols et d’ltaliens. Jusqu’en 1789 il n’est venu h 
n la pensee de personne de blamer ce recours h I’etranger. « (p. 52). La satire 
Menippde a-t-elle done ete ecrite de nos jours ? Et ailleurs : « L’honneur comp- 
)) tail autant que la pairie. » (p. 50). Quelle plus edatante justification des prin- 
cipes modemes ! Il a fallu la revolution pour implanter chez nous la notion de 
la patrie ! Si Ton admettait que la noblesse mit au-dessus de tout le culte de 
I’honneur, il faudrait dire qu’elle n’eut point le vrai sens moral. Objet de defiance 
pour leurs allies, de discordes pour eux-raemes, les emigres expierent cruel- 
lement cette ignorance des devoirs politiques. Le mot de leur situation se trouve 
dans cet aveu. « L’etranger dont ils ne voulaient pas plus que la Republique, 

» e’etait le boulet rive k leurs pieds; au moment decisif, il les empechait d’agir. » 
(p. 112). Et, de fait, il eut ete trop naif de la part des Autrichiens, des Russes 
et des Anglais, de voir en eux autre chose que des instruments. Toutes ces* 
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recriminations et justifications sont bien fausses et maladroites. Mais que dire de 
ceci : les Girondins partageant avec Dumouriez les depouilles de la maison de 
France et gagnant ainsi la bataille de Valmy? « Le vol des diamants d»la cou- 
» ronne et la distribution de ces diamants ^ la maitresse du roi de Prusse et i 
» ses confidents explique la retraite de Brunswick, longtemps inexplicable. » 
(p. 77 et 78). On ne refute pas de pareilles enormitds. A la page 1 1 3, se ren- 
contre une assimilation insoutenable de Pichegru k Ney. L’un trahit tout k la 
fois son gouvemement, son pays et son armee ; pour demeurer fiddle au devoir, 
il efit fallu que I’autre perdit toute m^moire du cceur. M. C. reproche ^ I’opinion 
populaire la croyance que Sovarow ait 6t6 battu par Venfant chiri de la victoire 
(p. 194). Mais k qui revient le mdrite d’une campagne, si ce n’est k celui qui 
en a concu le plan ? Que Sovarow ait eu mat6riellement affaire k Mass6na ou 
k un de ses lieutenants, il importe peu. La veritd est que le general russe voulut 
forcer la position de Molitor, qu’il n’y put parvenir, bien que tr6s-sup6rieur en 
nombre (le triple), que, reduit a battre en retraite, il perdit dans cette operation 
5,000 hommes, dont 1,200 prisonniers. Les combats de douze jours qui deli- 
vrferent alors la Suisse de la presence des austro-russes furent tres-justement 
confondus sous le nom general de bataille de Zurich, parce qu’ils se liaient 
dtroitement les uns aux autres. L’histoire doit done, quoiqu’en dise M. Crd- 
tineau , porter au compte de Somrow la perte de cette bataille et faire hommage d 
Massena de ce glorieux vaincu. 

L’exag6ration est I’^cueil habituel des biographies. M. C. s’y heurte k chaque 
pas. On ne peut laisser tout passer. « Du prince de Condd (1530) jusqu’au due 
a d’Enghien (1804) tous se revMent grands capitaines. » (p. 5), et ailleurs : 
« C'est le due d'Enghien qui fait tous les frais de la campagne. » (p. 1 56). Il 
n’y eut de grand capitaine dans la famille que le grand Cond6, et personne 
n’ignore que le due d’Enghien ne put r 6 v 61 er d’autres qualit6s militaires que 
celles d un brave colonel de hussards et d’un hard! chef de corps. Dans un autre 
passage, on exalte 1 inviolable fidelity de ces princes k la maison royale pendant 
trois si^cles, et cela dveille sur le champ le souvenir des intrigues protestantes 
qui, au point de vue politique, valent bien les menses catholiques des Guises; 
on dvoque 1 image de Cond6 qui, a la journ6e des Dunes, imlte passablement la 
figure du conn6table de Bourbon au service de Charles V. Pareillement le pan6- 
gyriste trouve des assassines dans la maison de France^ vainement il y cherche un 
assassin (p. 3 ®’^)- cela fait naitre la pensee du pont de Montereau et du 
ch&teau de Blois , on songe aussi k I’assassinat du mar6chal d’Ancre dont il 
n’est pas facile d’amnistier Louis XI IL 

Un trait encore potir servir de rdsumd. « Les victoires de Berstheim et de 
» Biberach remportees par les trois Cond6s sur I’armde republicaine balancent 
» les victoires de Jemmapes, de Marengo et de Hohenlinden. « (p. 4). il est bon 
que le lecteur sache qu’il s’agit 1^ de deux affaires dont I’une insignifiante (2 di- 
cembre 1793) n’aboutit qu’i retarder une deroute complete (22 d6cembre) et 

dont I’autre eut uniquement pour r6sultat de couvrir la retraite des ennemis 
*vaincus(2 octobre 1796). 
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Le style de M. C. n’est pas d’un goAt bien pur. On rencontre souvent dans 
son livre des phrases comme celle-ci : « Dans I’dchange des coups de fusils 
» avec les republicains, les Emigres pouvaient recueillir du moins des impressions 
» francaises. » (p. 1 90). La diction est tourment^e et incorrecte. A la page 416, 
il &rit par exemple : « Le bonheur des autres 6tait devenu la joie de ce pfere 
» qui ne pouvait plus ^tre heureux. Louis-Philippe, dont les passions avaient 
» une raison et son int^r^t une logique que la probite des autres n’osait pas 
» assez soup^onner, se persuade que le due de Bourbon peut bien aussi s’oe- 
» cuper du sien. » Plus haut il ne recule point devant ce pathos ; « Le due 
» d’Enghien se trorapait en croyant avoir perdu sa tante pour toujours ; il la 
» retrouvera au foss6 de Vincennes ; sous la terre d^robant k la piti^ des hommes 
» ses restes mutilds, il pourra recueillir les larmes dloquentes de cette Rachel 
» qui ne voudra jamais ^tre consolde. » (p. 120). 

Enfin en refusant, dans des termes tout k la fois adulateurs et grossiers, au 
due d’Aumale le droit de travailler k une histoire des Condds (p. 49}), M. C. 
montre bien que la recherche de la v^ritd I’occupe moins que I’int^r^t d’un parti. 
La critique digne de ce nom s’enquiert de I’ceuvre et non de la personne de 
I’dcrivain. 

Les deux volumes de M. C. sont ornes de deux bons portraits, I’un du due 
d’Enghien, d’apr^s le tableau de Versailles, I’autre de la princesse Louise, sans 
indication d’origine, et de quatre fac-simile de leurs Ventures (les leurs et 
celles du prince de Cond^ et du due de Bourbon), dont I’ex^cution est mediocre. 

H. Lot. 


VARIETES. 

Les travauii: de la Commission historique de Baviere. 

La Commission historique de I’academie royale des sciences de Munich nous 
a envoyd, il y a quelque temps d^jh, son rapport annuel. Nous n’avons pas 
besoin de rappeler k nos lecteurs I’inter^t des publications de cette docte com- 
mission, qui doit h la liberalite du feu roi Maximilien II de pouvoir consacrer h 
son but g6n6ral, I’^claircissement de I’histoire allemande, plus d’activite et 
d’argent que la plupart des compagnies du m6me genre. On a parl^ici (i^« ann^e, 
art. 60) du recueil, unique dans son genre, des Chansons populaires historiques, 
que publie M. de Liliencron, et de la tr6s-pr6cieuse collection des Annales de 
i’empire allemand, k laquelle se rattachele livre de M. Bonnell (i^an., art. 160). 
La guerre de I’an dernier a naturellement port^ quelques troubles dans les 
travaux de la commission, mais sans les interrompre ; le rapport de M. de 
Giesebrecht nous donne k cet dgard les details les plus rassurants. Il nous 
annonce la prochaine apparition du second volume de M. de Liliencron, et, 
dans la collection des Annales de I’empire, de V Histoire d’ Henri K/, par M . T oeche ‘ . 


1 . Cet ouvrage vient de paraitre. 
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Le premier volume d'une oeuvre immense, publi^e par M. Weiszmcker sous la 
direction de M. de Sybel, les Actes de la Dike germanique depuis le xiv; siScle, 
va bientbt fitre mis au jour ; le cinqui^me volume de la collection des Chroniques 
des villes alkmandes, k laquelle notre collaborateur M. R. Reuss vient d’etre 
appel^ i donner son concours, est sous presse, ainsi que le cinquieme volume 
des Coaiumes alkmandes, publiSes, depuis que Jacob Grimm est mort, par 
MM de Maurer et Schroeder; beaucoup d’autres travaux sont en preparation. 
La Commission, qui sur I’avis de J. Grimm, voulait publier, d^apres les papiers 
de Schmeller, un supplement ^ son admirable Dictionnaire bavarois, s’est decidde 
a donner de I’ouvrage lui-meme une nouvelle edition augmentde, qui sera un 
digne monument eieve ^ la memoire d’un homme aussi savant que modeste. 
Enfm une vaste et belle entreprise, que nous accueillons avec une sympathie 
toute particuliere, VHistoire des sciences en Allemagne, va bientbt ^tre continuee. 
Deux volumes, Strangers au cadre de notre Revue, YHistoire de I’ agriculture et 
VHistoire de la geologic, ont paru cette annee; nous rendrons compte des deux 
qui sont imprirnds et vont prochainement dtre mis en vente, VHistoire de la 
theologie protestante et VHistoire de la theologie catholique; nous apprenons avec 
joie que plusieurs autres volumes sont prds d’etre termines : cette collection, 
confide aux savants les plus eminents, sera surtout prdcieuse pour les travailleurs 
Grangers h I’Allemagne, qui ont tant de peine A suivre le ddveloppement et les 
progrds successifs de la science, surtout depuis trois quarts de sidcle, chez nos 
voisins. Aussi I’idde de ce grand travail n’est-elle pas un des moindres titresde 
la Commission historique de Munich h notre reconnaissance. 


LIVRES deposes AU BUREAU DE LA REVUE. 

Ga.vdar, Bossuet orateur (Didier). — NicolaYdes, Topographic de I’lliade (Hachette). 
— ScHCEBEL, Unitd organique du Faust de Gcethe. ~ Michiels, Histoire de la Pein- 
tore flamande (Lacroixj. — Narbonne, Journal de Louis XIV et Louis XV p. p. Le 
Roi (Durand). — Cretineau-Joly, Histoire des trois derniers Princes de la maison 
de Conde (Amyot). — J. C^icherat, le Pi/um romain. — Mabille, la Pancarte 
noire (Henaux). 


ERRATUM. — Dans notre dernier numero, p. 41, ligne 1 5 (h compter du 
bas), lisez loreei au lieu de borea. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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20. — Textes tir6s du Kandjour (livraisons i-6). — La Legende de Rahou. — 
Les 4 preceptes. — Les Vyakarana. — Introduction du Bouddhisme dans le Kashmir. 
— Des premiers essais de predication du Bouddha Cikyamouni. — Le Pra|na pAramita 
hridaya. — La legende d'Agoka. — Tableau de la grammaire mongole. Par H.L. Peer. 

Les Textes tires du Kandjour seront publics en 2 5 livraisons , dont 6 seule- 
ment ont ddja paru : ils sont autographies. Chacun d’eiix est precede d’une 
courte notice indiquant la provenance et le sujet : ce sont autant que possible 
des textes complets; quelques-uns cependant sont des extraits : mais chacun 
d’eux forme un tout , et renferme un episode historique ou fabuleux , ou une 
question dogmatique. Matdriellement, ils sont disposes dans le sens de la lon- 
gueur , avec une pagination tibetaine, d’apres un arrangement qui rappelle celui 
des livres indigenes. 11 est ftcheux que des inadvertances , des lapsus, impos- 
sibles k reparer, aient laiss^ subsister quelques fautes, omissions de lettres ou 
de signes, natures ou surcharges. 

Tous ces textes ont dte ou seront non-seulement traduits, mais m^me com- 
mentes et discutes. Celui qui forme la deuxieme livraison ne I’a pas encore ete : 
il traite de la formation des Ecritures bouddhiques et aurait exige, pour ^tre 
dtudie convenablement , un travail si etendu que I’auteur y a renoncd pour le 
moment, remettant il une epoque ulterieure la continuation de ce qu’il avail 
commence. Les deux Chandra-Soiitra (soutras de la lune) qui forment la partie 
principale de la uv livraison ont ete traduits parallUement, et ont servi de base 
k une etude intitulee Li legende de Rahou, dans laquelle I’auteur suit le develop- 
pement du mythe de Rahou chez les Brahmanes et chez les Bouddhistes (insere 
dans la Revue de I’Orient, janvier-mars 1865). La 3c et la 4>-’ livraisons, con- 
tenant les trois Siitra des quatre preceptes (chatour-dharmaka-Soutra) et le Kalydna- 
mitra-sevanam (culte de I’Ami de la vertu) ont ete la matiere^d’un meme travail 
dans lequel I’auteur donne la traduction de ces differents textes, examine les 
rapports qu’ils ont entre eux , discute les difficultes qui s’y rencontrent , et 
cherche S en retracer I’histoire (Journal asiatique, octobre-novembre 1866). 
La traduction du Brahmacou Vyakarana, qui forme la 5<.- livraison, a ete donnee 
dans la Revue Orientale , ( 6 ‘ annee, n° 60) avec un autre Vyakarana, celui de 
X^mavati, dont le texte n’a pas ete public. Ces deux soutras renferment des 
predictions du Bouddha faites , Tune a un enfant (Brahmacri) , I’autre a une 
in 5 
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reine, X^mavati, epouse de Bimbis&ra, roi de Magadha : ^akyamouni annonce 
a chacun de ces personnages qu’il sera un jour un Bouddha. La traduction du 
texte de la 6e livraison, empruntd au Vinaya (discipline), n’a pa? encore ^td 
publide ; mais I’auteur se propose de donner une dtude sur ce texte. 

Inddpendamment de ces publications, M. Peer a fait paraitre dans le Journal 
asiatique (ddcembre 1865) le texte et la traduction d’un episode du Kandjour. 

V Introduction du Bouddhisme dans le Kashmir, avec une dtude sur ce fait intdres- 
sant de I’histoire du Bouddhisme et une comparaison des rdcits divers qu’on en 
connait. Depuis , dans le cahier d’aout-septembre 1 866 , il a donnd un mdmoire 
sur les premiers essais de predication du Bouddha ^dkyamouni, dans lequel il cherche 
k dtablir que la pdriode de soixante jours (selon les Bouddhistes) comprise entre 
I’acquisition de la B 6 dhi et la conversion des cinq premiers disciples h Bdnards 
a dtd remplie par des predications infructueuses dans le Magadha, et presente 
chez (J&kyamouni une succession de tentatives de propagande et d’accds de 
ddcouragement. 

A ces textes autographies il faut joindre la publication , par le mdme procddd, 
d’un soutra bouddhique du grand vehicule, trSs-court, le Prajnd-pdramitd- 
hridaya (essence de la science transcendante). L’auteur en a donne le texte en 
Sanskrit, tibetain, et mongol, d’aprbs un exemplaire pentaglotte de la Biblio- 
th^ue imperiale : il s’y est malheureusement glisse plusieurs omissions de lettres 
et m^rae de mots. 

Pour faciliter la tiche aux commenqants , I’auteur a encore publid : (au 
moyen de I’autographie) pour le tibdtain , la legende du roi Agoka, rdcit du 
Dzang-loun, dont il a donn6 le texte d’apr^s Schmidt (p. 174) avec transcrip- 
tion, prononciation , et traduction litt6rale interlineaires , le tout pr6c6d^ de 
I’alphabet tibetain avec quelques indications sur la lecture : — pour le mongol, 
un tableau de la grammaire mongol, simple e.xtraitde la grammaire de Schmidt, 
avec un extrait de Sanang Setsen (d’apres Schmidt) et la lettre d’Argoun k 
Philippe-le-Bel, d’apr^s Abel-Remusat et M. Pauthier (le livre de Marco Polo). 

Sauf ces deux derniers cahiers destines aux etudiants, tous les travaux dontil 
vient d’etre question ont 6te faits sur des textes inedits : le memoire sur les pre- 
miers essais de predication du Bouddha n’invoque aucun texte nouveau, mais la 
question qui y est trait^e n’avait point encore et6 , que nous sachions , envi- 
sagee k ce point de vue : une traduction anglaise du Prajnd-pdramita hridaja 
faite sur le texte chinois avait paru dans le journal asiatique de Londres (nouvelle 
serie, vol. I, partie Ke.). X. 

C • 

21 . — Manuel de Synonymic latine de Louis Dceoerlein. Edition franijaise 
pubiiee, avec I’autonsation speciale de I’auteur, par Th. Leclaire , ancien eieve de 
1 Ecole normale, agrege de lUniversite, professeur au Lycee imperial de Colmar 
Paris, Lyon et Bruxelles, librairie Perisse freres (Regis, Ruffet et C'/. i86<. In-12' 
xiij et 294 p. — Prix : 2 Ir. 50. ’ 

D(£derlein 6tait un des meilleurs latinistes de notre epoque ; mais il dtait 
encore meilleur pedagogue et savait parfaitement ce qui convenait k la jeunesse. 
A ce double titre son Manuel de Synonymic latine mdritait les honneurs d’une 
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traduction, et M. Leclaire, en se chargeant de ce travail, a fait preuve d’intel- 
ligerice et de bon gout, ll n’y a de lui dans ce volume qu’une courte dddicace It 
M. Adler- Nfesnard, ecrite simplement et modestement, mais oil I’on voit qu’il a 
corapris la necessite de « ces bons livres ^Idmentaires qui sont et seront tou- 
jours rares. » 

Doederlein'avait composd un grand ouvrage, plein d’drudition, sur les syno- 
nymes et les Etymologies de la langue latine. Get ouvrage laissait beaucoup 
^ desirer sous le rapport des etymologies, car I’auteur n’Etait pas au courant des 
Etudes de philologie comparEe. Mais pour la synonymie, il prEsentait de grands 
avantages sur ses devanciers, tant par la profonde connaissance des auteurs 
latins que par PhabiletE i saisir toutes les nuances de signification. C’est en 
Eliminant tout ce qu’il y avait d’incertain et d’hypothEtique dans son grand traitE, 
en laissant de cotE les dEductions Etymologiques, les discussions de critique et 
d’interprEtation, que I’auteur a composE ie prEsent Manuel, qui contient tout ce 
qu’il y avait de vraiment bon dans le premier. Les explications sont courtes, 
simples et suffisantes. Les exemples paraitront peut-Etre trop rares, mais I’auteur 
donne de ce fait une excellente raison, c’est qu’il a voulu, autant que possible, 
ne citer que les passages oii I’opposition, la diffErence des termes, est indiquEe 
par un Ecrivain de I’antiquitE dans une seule et mEme phrase. En leur absence il 
cite cependant des passages pris dans un mEme auteur, afin qu’on ne puisse pas 
attribuer I’emploi de tel ou tel terme ^ la pure prEfErence personnelle. 

Dans sa premiEre Edition, M. Doederlein avait conservE quelques Etymologies, 
dans la seconde il les a supprimEes , tantEt « parce qu’il s’Etait trompE en les 
croyant justes » tantEt « parce qu’elles n’ont aucun sens pour I’ElEve et qu’elles 
peuvent mEme occasionner des mEprises quand elles ne sont pas approfondies. » 
Cette observation est fort judicieuse. On ne se doute pas que la plupart du 
temps au lieu de faire des Etymologies sensEes on ne fait que des jeux de mots 
ou de mnEmotechnie, qu’on inculque k la jeunesse des notions fausses et lui fait 
perdre ainsi un temps prEcieux. 

M. Leclaire nous parait avoir traduit fort bien le texte allemand ; si nous 
avions quelques observations k prEsenter ce serait plutEt sur la traduction de 
quelques passages latins, oil I’on pent constater une fois de plus combien cer- 
taines nuances sont difficiles a rendre exactement en francais. Ainsi, pour n’en 
citer qu’un seul exemple, le passage de CicEron : limebam ne evemrenl qu£ acci- 
derunt, qui doit mettre en lumiere la diffErence entre evenire et accuiere', est 
rendu par ; « Je craignais de voir ces hasards se rEaliser. « Il y a dans le latin 
une toute autre idEe, marquEe par I’emploi de I’imparfait d* subjonctif alternant 
avec celui du parfait de I’indicatif. Si I’on traduit : « Je craignais qu’il n’arrivat 
ce qui est arrivE », on perd en revanche la nuance entre les deux verbes. 
Heureusement les dEveloppements qui suivent en rendent parfaitement compte : 
<( Le premier de ces deux verbes, evenirent, se rapporte k CicEron lui-meme, a ses 

I. Evemre indique un evenement attendu, pressenti, acadere, un evenement inattendu , 
qui surprend. On pourrait traduire evemre par aboutlr d. 
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pressentiments; le second, acciderunt, regarde les personnes qui se montrent 
surprises k I’heure de rdvenement. » ^ 

En tout cas ce Manuel se recoramande aux professeurs des lycdes, qui pour- 
ront en tirer un grand parti pour Tenseignement pratique de la langue latine. 
Ce serait un livre ^l^raentaire fort commode qui servirait de base aux premiers 
exercices de discours latin. Qu’on prenne un certain nombre de synonyraes et 
qu’on donne a composer aux eleves autant de phrases ou les mots devront 
figurer dans leur acception particuli^re. Ainsi les jeunes gens s’habitueront de 
bonne heure k sentir les nuances et k les noter. Get exercice serait k coup sdr 
plus utile que celui des vers laiins qui, chose singuliSre, n’apprennent pas mtme 
la quantiU aux 616 ves des colleges francais. Ch. M. 


22. — Essai sur la Domination franpaise en Syrie durant le Moyen-Age, 
par E. G. Key. Paris, imp. Thunot, 1866. In-q", 49 pages. 

De m^me que I’histoire de la litterature francaise au Moyen-Age comprend 
n^cessairement une partie de celle des pays voisins, de m^me I’histoire des 
Francais reste incomplete si elle n’embrasse pas leurs conqu^tes et leurs domi- 
nations plus ou raoins longues dans diverses contrees de I’Europe et de I’Asie. 
On a trop ndglige jusqu’h present cet interessant c6te de nos annales : on y 
revient depuis quelque temps, comme I’attestent par exemple les travaux de 
M. de Mas-Latrie sur le royaume de Chypre. M. Key a entrepris de combler 
une grande lacune en etudiant de pr^s I’histoire de la domination francaise en 
Syrie ; pour executer cette idee, il a joint au d^pouillement des documents im- 
prirads ou inddits I’examen attentif du pays lui-meme, oh de nombreux monu- 
ments, trop peu consideres avant lui, conservent I’ineffacable souvenir d’une 
grande oeuvre qui 6choua mis^rablement. La brochure que nous annonqons est 
pour ainsi dire le plan general des travaux qu’il compte ex^cuter ; on peut lui 
reprocher de ne tenir que tres-incompletement les promesses de son titre. Elle 
n’apporte de details vraiment neufs que sur quelques chateaux que M. R. decrit 
et dont il donne le plan ou le dessin; ces details sent intdressants. Ils permet- 
tent d’adopter I’opinion de M. R., d’apres laquelle I’idee qui inspira les croisades 
fut beaucoup plus politique et pratique qu’on ne le croit gen^ralement. M. R. va 
toutefois trop loin quand il dit que les premiers crois^s avaient organise par 
avance en Europe, jusque dans ses details, la conquete de la Terre-Sainte ; il est 
beaucoup plus probable que I’accomplissement de la pens^e premiere fut subor- 
donne aux 6v^nemeij(s et se fit au jour le jour. Mais il a tout-h-fait raison' d’in- 
sister sur le cote s^rieux et sur I’assiette solide de I’occupation francaise en 
Syrie. Il signale justement aussi les vices du systfeme f^odal comme la veritable 
cause de la prompte ruine du royaume de Jerusalem. Cet essai, un peu rapi- 
dement dcrit, nous autorise h concevoir les meilleures espdrances sur les travaux 
annonces par 1 auteur. Le sujet est des plus beaux , et il joint h son importance 
historique un veritable int^r^t national. En presence des complications sans cesse 
renaissantes de la question d’Orient, on ne peut s’empgcher de songer h I’im- 
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mense bienfait qui serait r^sult^, pour le progrds de I’Europe civilis^e, du succ^s 
durable de nos colonies d’outre-mer. Leur perte fut un vrai desastre, auquel la 
chrdtient6 aSsista avec une indifference qu’elle expie encore. Si les defauts de 
Fesprit francais se retrouvent avec trop d’evidence dans Fhistoire de leur chute, 
ses meilleures et plus durables qualites ont edate dans leur fondation , et le 
souvenir de notre ancienne domination en Syrie sera toujours pour nous une 
gloire en merae temps qu’une lecon. G. P. 


25. — Le Opere volgari a stampa dei secoli XIII e XIV, indicate e descritte 

da Francesco Zambrini. Bologna, tipogr. Fava e Savagnani, 1866. 

Voici un livre bien utile non-seulement ^ ceux qui s’occupent de I’ancienne 
litterature de Fitalie, mais aussi & tous ceux qui ont applique leurs recherches 
^ Fetude comparee des littdratures europdennes du moyen-age , de leurs origines 
et de leurs rapports. Ce catalogue pourra souvent leur servir de guide. 

Nous ne dirons pas que cette bibliographie ait atteint la perfection du genre; 
mais on doit reconnaitre que I’ouvrage de M. Zambrini, qui est dej^ arrive ^ 
sa troisieme Edition, apres les soins continuels qu’il y a consacres, pour ce qui 
est de Fabondance et de Fexactitude des notices, laisse bien peu a desirer. Reel- 
lement personne n’etait mieux prepare h un tel travail que M. Z., qui depuis 
tant d’ann^es cultive la littdrature du xive siecle, et a dej^ publie une centaine 
de ses productions inedites. Son infatigable predilection pour la litterature ita- 
lienne du bon vieux temps Fa mis en correspondance avec tous ceux qui s’ap- 
pliquaient aux m^raes etudes, et je dirai presque k leur tdte. Et quand le gou- 
vernement eut Fid^e heureuse de creer une Commission pour publier d’anciens 
Merits, le nora de M. Z. se pr^senta naturellement au choix du minist^re pour 
la pr^sidence. 

Une bibliographie sans fautes n’est pas possible : ce qu’on a droit d’exiger, 
e’est qu’il y en ait peu et de peu d’importance. Cependant e’est le devoir de la 
critique de relever celles m^mes de cette espece ; e’est un service k rendre k 
ceux qui auront besoin de recourir a Fouvrage et d’y puiser des indications et 
des notices. Voil^ pourquoi, apres avoir loue Fidee et le plan de I’oeuvre de 
M. Z., nous nous permettrons d’indiquer quelques erreurs, de signaler quelques 
points oil nous n’aurions pas suivi son systeme. 

Et avant tout nous ne pouvons approuver sans reserve la methode de citation 
suivie presque constamment par M. Z. Nous en donnerons un exemple tir6 
d’un des premiers articles, p. 2. Il s’agit des Rime di Paolo d^l' Abbaco, et M. Z. 
fait remarquer qu’elles se trouvent « in Giusto de’ Conti, la Bella Mano, 
» Parigi , Patisson , 1595, in-8“; in Crescimbeni, Istoria della volgar poesia , 
)) Venezia, Basseggio, 1731, vol. vi, in-4'’; Rami, Catalogus Bibl. Riccard. 
» Liburni, 1756, in-folio, « etc. Et ainsi dans le plus grand nombre d’articles. 
Or puisque ces citations de collections d’anciennes poesies , telles que Crescim- 
beni, la Bella Mano, Trucchi, etc., reviennent presque k chaque article, il aurait 
mieux valu, selon nous, que M. Z. eut mis au commencement du livre une 
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fois pour toutes , la table des Editions dont il s’est servi , et chaque article 
special edt renvoye au volume et d la page. De cette mani^re celui qui voudrait 
faire usage de la Bibliographie de M. Z., apres avoir appris par la table I’^di- 
tion citee , retrouverait ^ chaque article I’indication plus precise qui y manque 
presque toujours. 

Il aurait mfime rendu un grand service en donnant les premiers vers des poesies 
anciennes sous chaque rubrique d’auteur ; et il aurait pu aussi les recueillir 
dans une table alphabetique, ^ la fin, pour aider les recherches de ceux qui 
doivent s’assurer si une poesie ancienne est irapriraee ou non , et k qui elle 
appartient. 

Nous proposons ces corrections et additions pour une nouvelle et prochaine 
Edition du Catalogue; car les travauxbibliographiques, en passant d’une edition 
k une autre , doivent gagner toujours en renseignements propres a abreger les 
recherches des hommes d’etude. 

Nous nous permettons de reprocher k M. Z. un autre defaut, un ddfaut qui 
precede, nous ne le savons bien , de sa bonte qui n’est pas au-dessous de sa 
valeur litteraire et bibliographique. Presque k chaque article, il a pour I’editeur 
un mot gracieux, le plus souvenl mfeme trop gracieux, et la justice de la 
critique en souffre. Nous voyons confondre dans ces compliments les travail- 
leurs capables et les plus vulgaires ; et la meme louange atteint les simples id\- 
teurs d’anciens textes , et ceux qui les ont savamment eclaircis. Dans ce livre 
il y a trop de brevets de celebrite, d^livrds par M. Z. sans garantie de I’opi- 
nion publique et de la posterite. Il n’y a pas lieu ici de declarer quelles restric- 
tions nous voudrions apporter aux 61 oges trop largement distribu^s par M. Z.; 
mais entre toutes les auvres qu’il a exalt^es , et k notre avis k tort , nous re- 
raarquerons un petit livre d’un M. Di Giovanni, qu’il appelle prkkax (p. 491) , 
et qui est bien ce que nous avons jamais lu de plus absurde sur les origines de 
la langue italienne , de sorte que nous ne saurions guere le comparer qu’^ celui 
de feu M. Martini intitule Giudizi opposti, etc., en reponse M. P. Meyer. 

Nous descendrons k present k quelques remarques speciales. Page 7, le nom 
de Antonio degli Alberti revient deux fois comme s’il s’agissait de deux poetes 
differents. Or il y a un seul Antonio degli Alberti dont les vers ont 6te publics 
par Allaeci, et apres lui par M. Bonucci. M. Z. ne sait pas, k ce qu’il parait, 
qu une edition de quelques rime de ce poete a ete faite dernierement h Rovereto, 
par M. SiUio Andreis, sous le titre : « Cdnzoni inedite di mess. A. degli Alberti ^ 
etc. » Page 10. on cite le chant de Pietro Allighieri sur la Divine Comedie, qui 
contient un resum^ de 1 oeuvre paternelle. Aux editions notees il faut'joindre 
comme meilleure que les autres celle de Padoue, 1859, due auxsoins de M. Pa- 
lesa. Page 60, on enumere quelques textes de I’ancienne traduction italienne de 
Boece. Une note exacte et complete des textes qu’on en garde dans les biblio- 
theques de Florence se trouve dans I’edition faite chez Barbera, 1861 par 
M. Milanesi. Les poesies de Guido Cavalcanti, I’ami de Dante,’ sont citees 
page 96 ; mais on en a omis quelques-unes qui se retrouvent parerreur page 1 1 2 
sous le nom Colonna. Nous pouvons, d^ reste, assurer M. Z. que les poesies 
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publi6es par M. Mamiani comrae si elles 6taient de Guido som apocryphes, 
ainsi que le livre De vita propria qui les contient; M. Mamiani a ecrit les vers 
et la prose pour imiter le style des anciens. Page 1 1 7 on remarque quelques 
origines des Idgendes pieuses du petit volume Conti morali d’anonimo senese. 
•On pourrait ajouter que le Conto xii sur le Duca Malachino peut ^tre compard 
avec celui du Due Malaquin, dans Meon, nouv. rec., ii , 279. Page 145, ajoutez 
que le podme de « La Sfera , di Leonardo Dati » a eu encore une autre ddition 
tout rdeemment ^ Milan. Page 301 on cite un « Frammento della Novella del 
» figliuolo di Pompilio n ■, on peut noter que ce fragment appartient au « Libro 
imperiale dont on park page 263. Page 306 on rapporte I’opinion de Lami 
d’aprds laquelle la « Novella del Cerbino », en vers, serait anterieure k Boccace, 
qui en aurait tird celle qu’on lit dans le Decameron, iv, 4. II n’est pas inutile 
d’etablir que Lami s’est trompd, ainsi que chacun peut s’en assurer en compa- 
rant les deux textes. Dans ce cas, ainsi que dans ceux des nouvelies en vers de 
Griselda, de Gismonda, de Masetlo, etc., lespoetes, plus ou moins pauvres, 
ont tird leurs sujets de la prose du grand conteur de Certaldo , et bien souvent 
on en peut suivre les traces dans leurs octaves. La « Novella dell’ Indovinello » 
dont on park page 306 est rdelkment la mdme que celle « della figliuola del 
» mercatante. » On peut observer que Cornazano (prov. ix) et Cintio de’ Fabrizi 
content presque la mdme histoire, et que Boccace lui-mdme en park dans k 
Corbaccio, mais de facon k en faire supposer une rddaction plus propre au chant. 
« La Novella della figliuola del mercatante « a dtd rdimprimee dans « Quaitro 
» Novelle scelte, Cosmopoli, 1865 (Bruxelles, Briard) » dans une rddaction un 
peu differente de celle de I’ « Indovinello. » Page 308 « La Novella di Manfrediii 
est donnee comme tiree probabkment d’une rddaction des Gesta Romanorani. 
Le fait est que cette nouvelk n’est qu’un resumd de 1 ’ « Urbano » attribud 4 
Boccace , lequel « Urbano » lui-mdme n’est qu’une rddaction abregde du 
« Libro imperiale. » Page 309, on cite « Due Novelle morali d’autore anonimo del 
» sec. XIV. » 11 est bon de savoir que la seconde est celle qui est trds-connue 
sous le nom de I’Empereur orgueilleux (imperatore superbo), et dont le protagoniste, 
selon la version d’un texte rabbinique, est Salomon, tandis que dans le Violier 
des hist. rom. on I’attribue ^ I’empereur Jovinian. On la retrouve encore dans 
un conte de Giovanni Sercambi , nouvelliste italien du xive sidek , attribude h un 
roi de Navarre. Page 317, on dit du roman de Tristan qu’il est d’origine pro- 
vencak. Et de mdme nous n’aurions pas voulu qu’on nous redit (p. 443) avec 
Fontanini que « i Reali di Francia « et « Guarin meschino » appartiennent h la 
Table ronde. Page 328, on voit enregistres I’un aprds I’autre Palanndcssa, et 
Palamidesse ; encore ici les deux auteurs n’en font rdelkmi?nt qu’un seul. Paolo 
Aquilano, qu’on cite page 332 comme podte du xive sidek sur la foi de Perticari, 
doit sortir de cette bibliographic, parce qu’il est vraiment du xve sidek; et il 
suffit pour s’en convaincre de lire ses podsies manuscrites dans les bibliotheques 
de Florence. Page 562 on park de la collection publide dans les volumes de la 
societd de Stuttgard , sous le titre ; Italimische Lieder des Hohenstaufischen Hofs 
in Sicilien. Nous ne coraprenons pas comment on a pu dire que ces textes, tres- 
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incorrects, sont tires d’un livre allemand (tedesco) tr&s-rare , de Rosario di Gre- 
gorio, historien bien connu de Sidle. Et id mfeme nous mettrons sur ie compte 
de Timprimeur la faute singuliere de Freddie Uohan haufen au lieu.de Hohens- 
laufen. M. Z. rdpde sur la foi de Lami (p. 330) que le a Primo cantare di Car- 
daino » a donne le sujet & Boccace pour la nouvelle du Decameron, n, 6. Nous 
sommes peu dispose a croire le Carduino anterieur au Decameron : ce qu’il y a 
de certain e’est qu'il conte I’aventure connue de Perceval enfant. L’histoire 
« della Donna del Verziere e di messer GugUelrno » citee p. 434 est connue aux 
amateurs de I’ancienne podsie francaise sous ie titre de Chastelaine de Vergy 
(Barbazan-Meon, iv, 296). 

Ces remarques nous sont venues en parcourant le livre de M. Z., livre utile, 
nous le rdp6lons , et desormais indispensable aux amateurs de la litterature me- 
dievale , comme inventaire des richesses particulieres a la litterature italienne de 
cet age, et dont on a connaissance jusqu’aujourd’hui. 

Ceux qui voudront bien tenir compte du grand nombre de livres notds dans 
le Catalogo , et des minutieuses et e.xactes recherches que demandent des tra- 
vaux de cette espece, devront admettre que la critique la plus severe a bien 
peu ^ dire sur cette bibliographic, soit en fait d’erreurs, soit en fait d'omis- 
sions. Quant h celles-ci nous n’en avons observe qu’une, apres les deux que 
nous avons dejh notees : le « Saggio d’antiqua lingua fnulana « publ. par 
M. Joppi h Udine, 1864. L’opuscule public par M. Dazzi : « Setle lettere inedite 
del sec. XIV » paraissait dans ie m^rae temps que le Catalogo, et par consequent 
ne pouvait y ^tre cite. 

A. d’Ancona. 


24 — Obzor istorij slavianskih Literatur, A, Pypina i D. Spasovitcha 
Sanktpeterburg, Bakst. 1865. 


Le meilleur eloge qu’on puisse faire de ce livre est de dire qu’avant lui il 
n’existait pas de veritable histoire des litteratures slaves. Chaque nation possd- 
dait des travaux estimables : il suffit de rappeler pour la Pologne les noms de 
Wisznowieski et de Bartoszewicz, pour la Boheme ceux de Jungmann, Sembera 
et Sabina, ceux de Gretch et de Schevyrev pour la Russie. Quant aux resumes 
generaux ce n etaient guere que de simples manuels, des compilations incolores 
et superficielles. Schafarik le premier avait, en 1826, essaye de coordonner 
I'histoire des diverses litteratures slaves {Geschichte der Slavischen Sprache and 
LitteratuT nach alien Mundarten. Ofen, .826). La science slave naissait a peine 
alors ; Schafarik ne reunit dans son livre que des notions bibliographiques et 
ce fut ce pale catalogue que prirent pour base les autres historiens. Vint ensuite 
le travail plus elegant et plus lisible de Talvi (mistress Robinson), Historical view 
of the language and literature of the Slavic nations with a Sketch of their popular 
poetry. Andover, ,854. New-York, .830. M»e Talvi, bien connue en Alle- 
magne comme traducteur des chants serbes, joignait h une solide connaissance 
des idiomes slaves un_ gout delicat et un vif sentiment des choses litteraires 
Maiheureusement, dent en Amerique, son livre repose le plus souvent sur de 
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simples souvenirs. L’auteur n’a pas sous les yeux les ouvrages qu’il cite et son 
oeuvre se ressent de la disette des materiaux. L’ouvrage d’Olbrecht (E. V. O. 
Geschich^liche Uebersicht der Slavischen Sprachen in ihren verschiedenen Mundarten. 
Leipzig, 1857.) n’est qu’un remaniement de Schafarik. On peut en dire autant 
du volume de M. Eichhoff (Histoire des LitUratures slaves. Paris, 1839), od la 
partie phiiologique est encore utile k consulter. 

L^oeuvre capitale, la seule qui merite de durer, est celle de Mickiewicz : les 
Slaves, cours professe au College de France de 1840 a 1843. Des son apparition, 
ce cours fut traduit en allemand et en polonais. Chose etrange! Tandis que ces 
traductions obtenaient plusieurs Editions, chez nous I’edition originale n’est pas 
encore epuisee. C’est que la methode intuitive et synthetique de Mickiewicz con- 
vient peu k des esprits aussi neufs, aussi mal prepares que les nbtres. D’ailleurs 
il y a dans ce cours plus d’une lacune et plus d’une inexactitude : corame Talvi 
en Amerique, Mickiewicz k Paris dut plus d’une fois se passer de livres et se 
contenter de souvenirs. Il y a vingt ans les livres slaves etaient presque introu- 
vables chez nous. Aujourd’hui encore I’etat de nos bibliotheques publiques et 
de nos relations litteraires avec les Slaves est des plus deplorables.' 

En presence de cette disette on ne saurait trop recommander le resume de 
M. Pypine aux personnes qui s’occupent de la langue et de la litterature russes 
(rari nantes!). Il renferme la substance de toute une bibliothSque. C’est un fort 
volume contenant la matiere de deux de nos volumes ordinaires. L’impression 
en est agreable, ce qui n’est pas souvent le cas des livres russes. L’auteur a mis 
k contribution tous les travaux serieux publics dans les diverses langues slaves, 
et il a eu I’heureuse idee d’en donner la bibliographic d^taillee. L’introduction 
renferme des donndes historiques et statistiques, une etude sur la destinde de la 
race slave et sur le panslavisme. L’auteur, il faut le reconnaitre, a fait ce qu’il 
a pu pour rester impartial. Il se tient k egale distance des Slavophiles fanatiques 
de Moscou et des gentlemen cosmopolites de Saint-Pdtersbourg. Vient ensuite 
I’histoire de la litterature bulgare, la premiere qui ait fleuri dans les pays slaves. 
De la Bulgarie, I’auteur passe a la Serbie proprement dite, a Raguse et k la 
Dalmatic, aux litteratures create et corutane (Carinthie et Carniole) et retrace 
avec detail I'histoire de la renaissance illyrienne qui eut en 48 un si fatal contre- 
coup sur les evenements de Hongrie. Ecrivant pour des Russes, M. Pypine a 
cru devoir passer rapidement sur I’histoire de sa littdrature nationale. Il la 
resume en quelques pages et n’en donne meme pas la bibliographic. Cette 
lacune est toute volontaire; elle n’en est pas moins regrettable : elle nuit aux 
proportions et k i’unite du livre; elle est irreparable pour les lecteurs etrangers 
qui n’ont pas a leur disposition les librairies ou les bibliotheques de Saint-Peters- 
boiirg. Il serait a desirer qu’elle fut comblee dans une nouvelle edition, surtout 
dans une edition allemande ou francaise, si jamais il en parait une. La litte- 
rature ecclesiastique (pal^o-slave, improprement appelde chez nous slavonne) 

I Je pourrais citer un savant de ma connaissance qui, cherchant Fautre jour dans un 
de nos plus doctes sanctuaires un texte de Nestor, n’arnva qu’a se faire donner une tra- 
duction russe des tragedies de Voltaire! 
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demanderait aussi quelques developpements. Du reste M. Pypine distingue bien 
la litterature veliko-russe de la littdrature malo-russienne avec laquelle nous 
la confondons trop souvent. L’histoire de la litterature tchSque est traitee avec 
un soin tout particulier; M. Pypine insiste notamment sur les poemes de Kralove- 
Dvor et de Zelena-Hora, dont la Revue a derni^rement entretenu ses lecteurs 
L’authenticite de ces potaes ne lui parait pas douteuse, malgre les objections 
de quelques critiques. L’opinion de M. Pypine merite d’etre notee. Elle offre 
des garanties incontestables d’impartialitd, et sa profonde connaissance des litt^- 
ratures slaves lui prfete une autorite fort sdrieuse. Au petit peuple des Vendes de 
Lusace succMe la Pologne dont I’histoire littdraire est retracee par un colla- 
borateur special, M. Spasovitch. Les Polonais eux-mfemes ont rendu justice 
Pesprit liberal qui a inspire M. Spasovitch; c’est le meilleur €oge que Pon 
puisse faire de son travail. Dans une conclusion longue et sdrieusement 
motivee, M. Pypine revient sur le panslavisme et s’attache k le combattre ; la 
discussion, Pexposition m^me de cet interessant chapitre depasse les cadres de 
la Revue critique, ll y a d’ailleurs dans ce livre matiere k plus d’un article et a 
plus d’un volume. Je serais heureux de Pavoir signale si ces quelques lignes 
pouvaient attirer sur lui Pattention d’un traducteur competent , soit en France, 
soit en Allemagne. Louis Leger. 


^ 5 - Frederic II, roi de Prusse, ecrits en frangais par lui-m^me 

pub les contormement aux Merroires originaux conservfe aux Archives du cabinet k 
Berlin, avec des notes et des tables, par MM. E. Boutaric et E. Campardon 
archivistes aux Archives de i empire. 2 vol. in-8*. H. Plon, editeur et 

— Prix ; 16 fr. ) it? > ) p- 


Les m^raoires de Frederic II ontd^j^i dtd publics plusieurs foisen Allemagne. 
L’ddition de 1788, la premiere de toutes, avait, par raison de convenance," 
supprime certaines libertes de langage qui pouvaient choquer des personnages 
encore vivants ou des cours etrangeres. Le temps fit disparaitre ces scrupules 
et , en 1846, fut commencee ^ Berlin, par Pordre du roi Frederic-Guillaume III 
et sous la direction de M. Preuss, historiographe de Brandebourg, une nouvelle 
Edition strictement conforme aux manuscrits du royal historien. Cette publication 
ofFicielle, fake avec grand soin et un luxe particulier, fut assez parcimonieusement 
distribute. On la donne en present et elle se trouve ainsi peu rtpandue.^ Jusqu’ici 
personne n’avait eu en France Pidee de reimprimer et de mettre k notre portee 
Cette curieuse auto-biographie. Cependant les Memoires de Fredtric II meri- 
taient bien cet honneur; il serait superflu d’insister sur leur importance, le nom 
seul de leur auteur leu* assure une des premieres places parmi les documents a 
consulter sur la penode du xviii« siecle qui s’etend depuis 1740 jusqu’en 1778. 
Sans dome, en faisant grand cas de toutes ces confidences royales , il ne faut 


1. Voy, le numero du 17 novembre 1866. 
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pas perdre de vue que les sympathies ou les haines de I’auteur ont pu quel- 
quefois- le rendre injuste ou mdme le porter a d^naturer le caractere de certains 
faits. C^est une precaution que tout lecteur prudent saura prendre, sans qu’il 
soit besoin d’insister. 

Les operations militaires, et cela sc conqoit, sont detailiees avec un soin 
extreme; k plusieurs reprises le roi declare qu’il ne songe pas seulement k 
clever un monument ^ la gloire de ses armees , mais qu’il veut aussi instruire 
ses heritiers par son exemple et les former par ses fautes non moins que par 
ses succes. Peut-etre ebt-il ete necessaire, pour la clarte des campagnes en 
Siiesie, en Boheme et en Saxe, de joindre k la nouvelle edition une carte de 
I’Allemagne au milieu du xvnie siede. La conquete de la Siiesie et la guerre qui 
I’a immediatement suivie, aussi bien que la guerre de Sept Ans et le partage de 
la Pologne deviendraient bien plus intelligibles pour un public auquel sa qualite 
de francais donne le droit de n’dire pas tres-verse dans la geographic . Nous ne 
voulons pas nous etendre sur le merite politique ni meme litteraire de cet 
ouvrage ; nous pourrions d’un c6te nous egarer au del^ des limites que le carac- 
tere de la Revue nous impose et, d’un autre cote, on doit bien se figurer que le 
correspondant ordinaire et I’hbte de Voltaire a du laisser I’empr^nte de sa puis- 
sante personnalite dans une ceuvre aussi importante pour sa memoire. On trou- 
vera 1^ tres-nettement formuiees certaines idees qui ont fait depuis cette epoque 
un brillant chemin dans le monde. La theorie des deux morales, connue dej^ 
des Italiens du xvi* siecle, s’y trouve formuiee et defendue par le roi de Prusse. 
Le passage nous semble assez remarquable pour que nous le citions en entier ; 
« II me parait clair et evident qu’un particulier doit etre attache scrupuleusement 
» h sa parole, l’e6t-il meme donnee inconsiderement. Si on lui manque, il peut 
» recourir la protection des lois, et quoiqu’il en arrive, ce n’est qu’un individu 
» qui souffre ; mais a quels tribunaux un souverain prendra-t-il recours, si un 
)) un autre prince viole envers lui ses engagements? La parole d’un particulier 
» n’entraine que le malheur d’un seul homme, celle des souverains, des calamites 
)) generales pour des nations .entieres. Ceci se reduit k cette question : Vaut-il 
)) mieux que le peuple p^risse ou que le prince rompe son traite ? Quel serait 
» I’imbecile qui balancerait pour decider cette question ? » 

Il est vrai que Frederic n’est plus aussi indulgent quand il devient victime des 
principes qu’il prend tant de peine ^ excuser. Dans la guerre de Sept Ans, I’An- 
gleterre I’abandonne, malgr6 la foi des traites, et il ne trouve pas de plaintes 
assez ameres pour lui reprocher sa defection (t. II, p. 226) : « Si nous mena- 
)) geons peu les termes, dit-il, c’est que les actions inftraes doivent 6tre peintes 
)> dans I’histoire avec les traits difformes et affreux qui leur conviennent, ne fut- 
» ce que pour en inspirer I’horreur a la posterite. On salt qu’un usage pernicieux 
» a introduit dans la politique de certaines fourberies autorisees par une pratique 
» commune : k la bonne heure, qu’on adoucisse les termes en les rapportant. 
» Mais manquer de foi h un allie, mais tramer des complots centre lui , qu’i 
» peine ses enHerais pourraient former; mais travailler avec ardeur ^ sa perte, 
» le trahir, le vendre, I’assassiner pour ainsi dire; de pareils attentats, des 
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» actions aussi noires, aussi abominables, doivent ^tre rendues dans toute leur 
» atrocity, pour epouvanter par le jugement que la postdrite en portera tous 
» ceux qui seraient capables d’en commettre de pareilles. » 

II faut ajouter que les premiers editeurs avaient cru devoir supprimer cette 
sortie qui fait une si singuli^re figure aprfes les principes commodes ^nonc^s 
plus haut. L’edition officielle a retabli le texte original dans son integrite. 

MM. E. Boutaric et Campardon se sont naturellement conform^s pour le texte 
k cette edition de 1 846 ; c’est ce que veut dire (comme I’explique I’avertissement 
de I’dditeur) la phrase du titre : « publics conformdment aux manuscrits ori- 
ginaux conserves aux archives du cabinet h Berlin. » II edt mieux valu dire avec 
moins d’ambiguitd : « d’apres la seule Edition authentique publiee a Berlin. «' 
Certains documents que le roi avait ajoutds aux Mdraoires comme pieces justifi- 
catives, tels que des notes, des correspondances diplomatiques, des procla- 
mations, ont dte supprimes, et, de fait, ils ont moins d’importance pour un 
lecteur francais que pour !e public allemand. Nous regretterons seulement que 
les editeurs n’aient pas fait preceder ces Meraoires d’un resume rapide de 
I’histoire de cette dpoque et d’une courte notice sur Frederic II. Nous repro- 
cherons aux notes qu’ils ont placees au bas des pages une certaine aridite. Il 
nous importe peu d’avoir les etats de service complets de chaque general et 
m^me de chaque colonel; nous prefererions trouver seulement, si la place dtait 
mesuree aux annotateurs, des details plus etendus sur un plus petit nombre de 
personnages importants. Certaines notes m^me ne se trouvent pas toujours h leur 
place naturelle. La notice qui concerne M. de Nadasti, feld-marechal autrichien, 
n’arrive qu’^ la page 47 3 , quand I’index alphabdtique constate que ce nom se 
trouve auparavant rdpete quinze fois. Un index alphabetique est I’indispensable 
complement d’un tel livre; mais, entre autres omissions, au nom de d’Ayassas, 
gdndral autrichien, citd par Frederic II comme ayant jou6 un r 61 e important k 
la bataille de Kohlin (I, 481), ne se trouve qu’un renvoi k la p. 37 du 1 I« vol. 
La mention trop multipliee de certains noms qui reviennent sans cesse rend les 
recherches aussi difticiles que s’il n’y avait pas de table. Ainsi, il fallait, ou bien 
omettre completement le nom de Frederic II, ou bien ajouter k chaque numdro 
de page un mot ou deux d’explication ; on concoit en effet que son nom revienne 
continuellement dans le volume, et alors les indications de la table sont sans 
utilite ; mieux vaut dans ce cas parcourir tout I’ouvrage que de se servir de 
rindex. Si nous insistons sur des points aussi peu graves, c’est que les notes et la 
table sont la principale innovation et le grand merite de cette edition nouvelle. 
11 eht ete difficile k un Francais de se retrouver dans cette multitude de noms'h 
peu pres inconnus pour lui, et dont I’orthographe elle-mdme tres-irreguliere 
est souvent faite pour le derouter, sans ces guides precieux. 

Puisqu’un imprimeur francais a songd k vulgariser en France un livre qui 

I. MM. B. et C. se sont evidemment servis de I’edition de 1788, en la corrigeant 
d’aprh celle de 1846. Aussi, bien qu’ils se soient conformes en general avec som au 
texte le plus authentique, ils ont laisse parfois khapper des inexactitudes de detail, infimes 
X- la vente et qui ne prennent quelque importance qu’a cause de la mention citee plus haut. 
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malgrd son m^rite ^tait aussi peu connu de nous , esperons qu’il ne s’en tiendra 
pas la. Il nous doit d’abord le complement de la publication qu’il vient de faire. 
Les m^moires de Catherine 11 sont encore moins connus que ceux de Fr^ddric; 
bien peu de personnes ont vu I’edition qui en a dte donnee en Angleterre, en 
1859, par Herzen, d’aprfes une copie furtivement prise sur le manuscrit authen- 
tique. Rien ne serait plus curieux que de comparer les confidences des deux 
complices h propos du partage de la Pologne, et certes les memoires de I’lrap^- 
ratrice de Russie n’ont rien h envier comme intdr^t et ^trangete h ceux du roi 
de Prusse. J.-J. Guiffrey. 


26. — Rudolph Weigel’s Kunstlager-Catalog. Funfunddreissigste, letzte Ab- 

theilung, nebst einem General-Register uber alle 3 5 Abtheilungen, in ; Basnden. Leipzig, 

R. Weigel, 1866, in-8°. 318 p. — Prix : 7 fr. 

C’est en 1834 que M. R. W. a commence cette publication, arrivee aujour- 
d’hui h son 3 5>-‘ et dernier cahier, et qui sous les apparences d’un simple catalogue 
de marchandises^vendre, n’est rien de moins qu’une excellente bibliographie spe- 
ciale. Sans compter plusieurs travaux particuliers dont nous parlerons plus loin, le 
KunstcaUlog contient plus de 25,374 titres d’ouvrages tous' relatifs aux 
beaux-arts, d’ouvrages anciens avec gravures sur bois, d’ouvrages modernes 
avec gravures sur cuivre ou autres, ou bien de descriptions de gravures, de 
photographies de tous les temps et de tous les pays. Ces annonces sont souvent 
accompagn^es de notes instructives et du detail des planches contenues dans 
certaines grandes collections, renseignements que I’on ne trouve nulle part 
ailleurs. Parmi les travaux particuliers il y en a deux h signaler : i® le Catalogue 
des maitres modernes allemands dont les oeuvres ont ^te reproduites soit par la 
gravure, soit par la lithographic (voy. 12' fasc. 63 p. et p. 13 5-235 du aq^fasc.), 
2° le Catalogue des portraits d’artistes. Il commence par les recueils collectifs 
(27« fasc. p. 63-96), viennent ensuite les portraits isoles (3528 nura.), puis les 
portraits de plusieurs anistes sur la m6rae feuille (nos 5529-3534). Cette curieuse 
serie est continuee dans des livraisons ultdrieures et finit dans la 3 5e ou se 
trouvent les nos 5813-3832, 

Aidd de son ami le docteur Seiler, M. W. a donne, en 1845, dans le 16'; fasc. 
une table systematique des 14,687 nos decritsou annonces dans les 1 5 premiers 
fascicules. Le cadre de ce travail est excellent, mais des plus sommaires. Il est 
h regretter qu’il date raaintenant de 20 ans et qu’il ne paraisse pas aujourd’hui, 
car il serait beaucoup plus dtendu et plus complet. Mais M. W. a quelque part 
tdmbignd une certaine peine du peu d’accueil qui a ete fait S ce travail remar- 
quable ; on concoit des lors qu’il n’ait pas songe ^ le revoir et ^ le donner de 
nouveau. 

L’on trouve dans le 28= fasc. (p. 97-149) le Catalogue sommaire de I’oeuvre 
du celebre peintre d’animaux et graveur, J.-E. Ridinger, dont chaque article est 
accompagnd du prix, ce qui complete la publication speciale faite sur cet article 
par G. A. W. Thienemann h Leipzig, en i860, i vol. in-8°. Le mtoe cahier 
contient, p. 109-156, un autre catalogue du m6me genre pour I’oeuvre du 
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spirituel D. Chodowiecki, ce qui complete la monographic sur cet artiste, publi^e 
par W. Engelmann (Leipzig, 1857, in-S®). ^ 

Un des mdrites de la partie bibliographique du Kunstcatalog, c’est que M. W. 
a toujours eu sous les yeux I’ouvrage qu’il d6crit. Ce qui nous amSne h dire que 
si M. Rudolph W. connait aussi bien les vieux livres que les vieilles gravures, 
il ne faut cependant pas le confondre avec son frere T. 0 . Weigel, qui vient de 
publier en socidt^ avec M. Zestermann un magnifique ouvrage sur les origines 
de la gravure et de Rart d’imprimer les livres et les estampes > . 

Le fascicule qui vient de paraitre est le 3 5® et dernier; il contient (pages 67 h 
3 1 8) une table g^n^rale pour la collection. Ce travail est un cadeau dont le docteur 
C.-J. Weigel, conseiller medical k Dresde, a gratifie son frere. M. W. n’a fait 
que le revoir. Il h^sitait k ce moment a continuer le KunsUatalog ; mais , dit-il 
dans sa preface, « une sanglante et fratricide guerre s’est abattue victorieuse sur 
)> le sol fortune de I’Allemagne et I’a promptement d^termind h lui donner une 
» fin. En temps de paix la pratique de I’art et I’etude de tout ce qui s’y rattache 
» n’est pas sans peines et sans soucis , mais c’est bien pire avec les perplexites 
» de la guerre. On a vu I’art y succomber. » et il date : « Leipzig, le 26 octobre 
» 1866, jour du retour du roi Jean. » ^ Toutefois M. W. ne renonce pas k ses 
etudes favorites ; il nous fera part probablement plus tard de leur rdsultat, mais 
pour ce qui est de la simple annonce des publications modernes relatives aux 
beaux-arts, il la donnera k I’avenir dans le 4<-‘ et dernier cahier de chaque annee 
du recueil qu’il public depuis 12 ans sous le titre de : Naumann’s Archiv fiir die 
zeichnenden Kiinste. Olivier Barrier. 


VARIETES. 

La Revue Internationale de Vienne. ’ 

Les fondateurs de cette Revue se sont propose de representer par un organe 
pdriodique ce cosmopolitisme intellectuel , cette intelligence sympathique des 
nationalites les plus diverses, qui fait tant d’honneur d I’AlIemagne moderne et 
lui donne entre les peoples les plus eloignes par I’espace ou le temps le role 
d’interm^diaire et d’interprete. La Rerue Internationale n’exclut de son cadre que 
ce qui est allemand , elle embrasse la vie des peuples etrangers sous toutes ses 

1. Die Anfmgc dcr Dnickerkmst in BiUl un.i Schnft. Leipzig, T. 0 . Weigel, 1866, 
2 vol. in-fol. ou plutdt gr. in-4". Cette magnifique publication, qui coute 300 francs, est 
ornte de 1 4 s fac-simile de tous genres, impressions sur etoffes, gravures en maniere cri- 
blee, sur metal et en relief, sur bois, en taille douce, nieiies, etc. 

2. Cette note finale nSus fait souvenir d’un autre avant-propos non moins patriotique 
QU! se trouve aussi dans un ouvrage de bibliographic. Mais ici ce n’est plus I’AIlemand 
de Saxe qui recrimine centre I’Allemand de Prusse, c’est le Prussien se souvenant (helas!) 
de I'invasion franqaise. Voici comment M. Ph. Wackernagel clot la preface de sa Biblio- 
graphic zur Geschichte des deutschen Liedes im XVI. Jahrhundert (Frankfurt a. M., Hevder 
et Zimmer, 1865, in-q"; : « Je termine cette preface le jour anniversaire oil, il y a qua- 
il rante-un ans, la paix fut faite avec cette nation criminelle (lerbrechcrische nation) dont 
» les intrigues paraissent devoir encore avoir le dessus. — Elberfeld, 30 mai 18;;. » 

3. Internationale Revue. Monatschnft fur das gesammte geistige Leben und Streben der 
* ausscrdeutschen Cultunrclt. Wien, A. Hilberg, gr^ in-8°. — Prix du numero : i thaler. 
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formes, k tous ses aspects, en donnant toutefois une grande preponderance au 
c6te littdraire et ensuite k I’observation des mceurs et de I’etat de culture. Elle 
n’est pas proprement scientifique, et s’adresse au grand public , mais ses vulga- 
risations reposent sur les derniers et les meilleurs travaux de la science ; elle 
s’occupe moins en general du passe que du present. Chaque nuradro mensuel 
se divise en quatre parties. La premiere « est exclusivement consacrde k des 
articles etendus, dont les sujets sont importants et caracterisent dans leurs traits 
essentiels la vie et le developpement des peuples ; » — la seconde contient des 
correspondances de differents pays etrangers, tels que la France, I’Angleterre, 
la Suisse, la Russie, etc., presentant dans son reflet immediat et actuel le 
tableau des villes oCi se concentre I’activite sociale, artistique et litteraire; — la 
troisieme complete les deux premieres par des articles de peu d’etendue sur des 
points secondaires ou le compte-rendu des principaux ouvrages paraissant dans 
les diverses langues ; — la quatrieme enfin donne I’analyse, la critique ou la 
traduction d’oeuvres choisies entre les plus remarquables des litteratures etran- 
geres. Les redacteurs se sont adjoint des collaborateurs non allemands; nous 
pensons qu’ils n’ont pas dte en cela bien inspires. A en juger au moins par les 
articles qui sont signes de noms francais dans les premiers numeros, ils n’ont 
pas eu la main heureuse. En general, d’ailleurs, le grand interet de la Revue, c’est 
precisement de nous donner sur toutes choses I’opinion de I’Allemagne; nous 
n’apprenons rien en lisant les jugements d’un anglais ou d’un francais sur sa 
litterature ou son peuple, traduits en allemand plus ou moins bon : nous trou- 
verons mieux dans les organes accredites de ces pays eux-memes, — tandis 
qu’il est du plus haut interet pour nous de savoir comment la critique allemande 
apprdcie tel homme ou tel ouvrage, telle direction ou telle querelle. Il ne suffit 
pas que tous les articles de la Revue internationale soient dcrits en allemand ; il 
est bon qu’ils soient penses en allemand. C’est ainsi que, passant toutes par le 
meme milieu, les diversites nationales se soumettront k un point de vue uniforme. 

Cette observation faite, nous ne pouvons que saluer de nos meilleures sym- 
pathies le nouveau journal ; il est le signe d’une des meilleures tendances de 
notre ^poque, il contribuera k I’activer. Vienne, situee entre les pays germa- 
niques, romans et slaves, capitale d’un empire ou tant de nationalites se heur- 
tent , ^tait designee pour ^tre le berceau de la Revue internationale. L’esprit le 
plus liberal anime les auteurs, et nous signalerons avec un plaisir tout special 
I’impartialite avec laquelle on parle de la France, I’attention qu’on lui accorde, 
la place qu’on lui fait. Nous nesommes pas gfitds sous ce rapport en Allemagne. 
Cd n’est pas seulement ^ propos des travaux francais, sur Shakspeare que la 
phrase suivante, qui figure k la premiere- page du premier numero, trouve son 
application ; « Nous (allemands) sommes souvent injustes pour les Strangers et 
surtout pour les Francais. On reldve avec une predilection particuliere les 
erreurs ou les faux points de vue , on fait semblant de regarder des ouvrages 
mddiocres comme I’expression complete de I’esprit francais, et trop souvent 
d’ignorer ce qui est le plus remarquable. » 11 est temps que I’hostilitd cesse entre 
la France et I’Allemagne. Celle-ci n’a plus S cralndre une invasion littdraire de’ 
notre part : elle s’est crdd une litterature et une science qui ne laisseront plus 
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p6ricliter son ind^pendance intellectuelle; elle doit abandonner les traditions 
d’une epoque od la lutte contre le goiit et I’esprit francais dtait iraposep par les 
circonstances ^ ceux qui voulaient affranchir I’esprit allemand. Lessing a eu 
raison de faire ce qu’il a fait; mais ce grand esprit prendrait en pitid les dpigones 
qui s’acharnent encore sur un ennemi qui depuis longtemps n’est plus ^ redouter 
et qui d’ailleurs ne se doute mdme pas des coups qu’on lui porte. Heureu- 
sement cette pdriode od I’AlIeraagne n’etait injuste que pour la France, ou sa 
critique, si large et si sympathique pour routes les autres litteratures, se faisait 
mesquine et hargneuse des qu’il s’agissait de la n6tre , cette pdriode serable 
passee. D’excellents travaux, parus dans ces dernieres annees, le faisaient pre- 
voir ; la Revue internationale confirme pleinement ces heureux prdsages. Dans les 
quatre premiers numeros , que nous avons sous les yeux , nous relevons les 
articles suivants consacres d la France; on doity reconnaitre, nous le repetons, 
la plus grande impartialitd : on ne loue pas toujours, mais on ne bl&me pas de 
parti-pris : La connaissance de Shakspeare dans la France conUmporaine, et en par- 
ticulier les travaux de M. Mezieres (par le baron de Loen); — la Philosopbie du 
progres en France aii XIX^ sikle (par G. B. Meyer, plusieurs articles intdres- 
sants); — la Vie intellectuelle en Alsace (par M. Trauttwein de Belle); — la Pome 
lyrique jrangaise sous Louis-Philippe (par L-} . Honegger); — Moliere en Allemagne 
(article tres-spirituel , bien qu’il ne tienne pas les promesses de son titre, de 
M. Paul Lindau); — Racine et Port-Royal (par A. Klautsch); — la Philosophie du 
XVllP sikle en Angleterre, en France et en Allemagne (par Th. Lau, d’apres le 
beau livre de Hettner), etc. Nous remarquons encore les comptes-rendus trds- 
ddtaillds des livres de MM. Fustel de Coulanges sur la Cite antique et Boissier sur 
Ciceron et ses amis. Enfin chaque numdro coijtient des Lettres de Paris sur I’art, les 
mceurs, la litterature, etc.; nous devons un remerciement a la facon tout aimable 
dont I’auteur de ces dernieres, M. Petersen, park de h Revue critique' 
(p. 604). 

En dehors de la France, nous devons signaler les articles de MM. Karl Witte 
sur Massimo d’Azeglio, M. Carriere sur la mythologie et la poesie populaire des 
Slaves, Hellwald sur la Litterature flamande modernc, etc., pour ne parler que de 
ceux qui sont particulierement litteraires. Ceux qui sont consacres h la religion, 
k Part, k la philosophie, ^ la politique, S I’dconomie politique, ne sont pas 
moins intdressants. En somme nous recommandons la Revue internationale h tous 
nos lecteurs ; elle est plus precieuse encore pour nous que pour les Allemands , 
puisqu’elle nous donne, outre les faits qu’elle relate, Pimpression que ces faits 
produisent sur les esprits distinguds de I’Allemagne. G. P. 

1. M. Zotenberg y est appele Cotenhurg. — Si nous relevons ce fait c’est oue les 
fautes d impression sonttrop .ibondantes dans la nouvelle Revue j les noms franpais surtout 
y sont souvent meconnaissables. Dans le seul article du baron de Loen, nous lisons Chau- 
desaiger pour Chaudesaigms, la Sarbonnt pour la Sorbonne, Moritigiit pour Montegut, Paine 
pour Fume, Vilet pour \ itet, Demageot pour Demogeot, d^esard pour kisard, etc. etc. Nos 
voisms se moquent souvent de la maniere dont nous imprimons les mots allemands - mais 
^lis feraient bien de commencer par mieux corriger leurs epreuves. Un livre allemand oil 
les mots franqais ne soient pas estropies est chose ^are, nigroque similbma cycno. 

Nogent-ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 27. S. Ephrem, Poemes syriaques, p. p. Bickell. — 28. Tiron, Etudes 
sur la Musique grecque. — 29. Joinville, (Euvres, p. p. De Wailly. — 30. Rces- 
LER, les Elements turcs et grecs dans le valaque. — 31. Narbonne, Journal des 
regnes de Louis XIV et Louis XV, p. p. Le Roi. — Varietes : \’ Hermes, revue phi- 
loiogique. 


27. — Sancti Ephraemi Syri Carmina Nisibena, additis prolegomenis et 

supplemento lexicorum syriacorum, primus edidit, vertit, explicavit D' Gustavus 

Bickell. Leipzig, F. A. Brockhaus, 1866. iv-234 et 146 p. — Prix : 22 fr. 

S. Ephrem est le plus illustre repr^sentant de ia littdrature syriaque. Ecrivain 
aseftique, controversiste, commentateur de la Bible, orateur et poete, il occupe 
le premier rang dans tous les genres oil il s’est exerc^. Ce serait done une bonne 
fortune que la d^couverte d’un seul dcrit k ajouter ^ ceux qui ont ^t6 publics de 
lui. Il y a plus id. Il s’agit d’un recueil considerable de poesies sacrees, qui, 
sauf quelques regrettables lacunes , se compose de soixante-dix-sept pieces ou 
cantiques. Ce recueil avait dchappe aux recherches des deux savants maronites 
qui nous ont inities aux Merits du edebre diacre d’Edesse. Il n’en est fait 
mention ni dans la Biblioth^que Orientale de Joseph Asseraani, ni dans I’edition 
complde des oeuvres du saint docteur, achevee k Rome, par Etienne Evode 
Assemani, neveu de Joseph. Il parait m^me que ces « Poemes Nisibiens, » 
daient oublid dans I’Orient depuis des sidles, puisque I’dvgque nestorien Ebed- 
Jesu, si versd dans la connaissance des trdsors litteraires de sa langue et de sa 
nation , n’en parle [ 5 as dans le riche inventaire qu’il en dressait au xiv® sidle. 
Cependant I’authenticite n’en est pas douteuse, et le savant ^diteur qui vient 
d’en gratifier le public n’a aucune peine il I’dablir. Le manuscrit qui a servi de 
base k son edition est du vie sidle, et son temoignage n’est pas isoM. Plusieurs 
autres manuscrits ou moins complets ou moins corrects, dont I’un remonte au 
ve sidle, sont unanimes dans leur deposition. Tous ces documents viennent du 
couvent de Sancta-Maria-Deipara, en Egypte, et se conservent dans le Mus^e 
Britannique ^ Londres. D’ailleurs un bon nombre de ces hymnes portent leur 
date en eux-m^mes dans les allusions historiques dont ils sont pleins, et I’au- 
themitW des uns prouve celle de tous les autres, tous ayajit et^ presque dd 
I’origine r^unis en un seul corps d’ouvrage. C’est ce que demontre I’editeur par 
un passage tir^ d’une ancienne vie de S. Ephrem. 

Le recueil a pris son nom des premiers chants qui non-seulement ont et^ com- 
poses k Nisibe, et ont trait k son histoire, mais oii Nisibe m^me est mise en 
scene, et prend souvent la parole , par une de ces prosopopdes tres-familieres k 
S. Ephrem. Il pent se diviser en deux parties, I’une historique qui embrasse les 
trente-quatre premiers cantiques, et l’,^utre dogmatique. Les chants historiques 
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sont des oeuvres de circonstance, oii se rdfl^tent les ev^nements contemporains 
auxquels le poete fut mfeld. Vingt et un parlent de Nisibe, des guerres exterieures, 
des fl^aux destructeurs, ou des divisions intestines dont cette ville ebt h souffrir 
sous les regnes de Constance et de Julien, entre les ann^es 357 et 363 de notre 
ere. Des faits importants y sont dclaircis ou confirmds. On y voit que Nisibe 
fut trois fois assidgde par les Perses, et toujours avec aussi peu de succes. Le 
troisieme si^ge, de Pan 350, fut surtout memorable. Grand nombre d’auteurs 
en ont parl6, et les trois premiers chants de notre recueil s’y rapportent. Les 
assi6g^s attribu^rent leur ddivrance moins ^ la force de leurs murailles, o£i 
I’ennerai ouvrit une large brdche , qu’^ une protection visible du ciel. ‘ La 
retraite precipitde de Sapor sembla leur donner raison, et quand quelques ann^es 
plus tard ce mortel ennemi de Rome reprit I’offensive et envahit la Mesopotamie, 
il craignit apparemment de subir un quatriSme echec devant ses murailles , et 
dirigea ses pas ailleurs. 

Nisibe n’en fut pas plus heureuse. L’armde romaine, pour arreter le terrible 
envahisseur, n’imagina rien de mieux que de porter elle-m^me le pillage et la 
devastation dans la campagne. Nous avons dans notre recueil toute une s^rie de 
lamentations sur ce desastre, presque egal ^ celui qu’on aurait pu craindre d’une 
horde sauvage. Le saint s’efforce d’adoucir des maux qu’il n’a pu pr^venir. Il 
exhorte le peuple 5 la penitence, ii la resignation, et releve son courage abattu. 

Ces malheurs pouvaient se reparer. Julien y mit le comble par son expedition 
mal concertee contre les Perses. Pour tirer I’armee du mauvais pas oh sa mort 
la laissait engagee, Jovien fit la paixh des conditions humiliantes, et livra Nisibe 
k I’ennemi. Les habitants emigrerent en masse, et laisserent leurs foyers deserts. 
S. Ephrem n’a point raconte cette catastrophe, qu’il etait loin de prevoir, 
quand, en cette meme annee 363, il composa les chants 17-21. Il y faisait 
allusion h la mort recente de Julien ; mais il attendait mieux de son successeur. 

Ces faits touchent k I’histoire politique. Il en est d’autres qui regardent plus 
spedalement I’histoire ecciesiastique , et qui sont edaircis par nos textes. Nous 
avons ici les noms de quatre eveques qui se succederent sans interruption sur le 
siege de Nisibe, et le portrait de chacun d’eux, avec la date et la durde appro- 
ximative de leur gouvernement. 

Retire k Edesse, aprds la perte de Nisibe, Ephrem y passa les dix dernieres 
anndes de sa vie, de I’an 363 a I’an 373, dpoque que M. Bickell fixe corame 
celle de sa mort. Un parti d’Ariens troublait cette dglise, et s’appuyait sur 
I’empereur Valens. Ils allerent jusqu’h accuser violemment S. Barses leur dvdque, 
que sa vertu aust^e et son kge avancd auraient dh mettre h I’abri des plus 
legers soupcons. S. Ephrem y combattit les schismatiques, et vengea I’honneur 

1 . Le recit le plus authentique de ce siege se lit dans la Chronique Pascale. Il est 
extrait d une lettre de Vologese, eveque de Nisibe et temoin oculaire. Il s’accorde d’ail- 
leurs avec ce qu en raconte Julien 1 Apostat dans ses deux premiers discours a Constance 
Le recit de Theodoret, plus generalement adopte, ne merite pas la meme confiance II a 
confondu les sieges, et ce qu il rapporte de saint Jacques et de sa malediction tombant 
sur 1 armee des Perses conviendrait tout au plus au premier siege, de I’an ttS Saint 
Jacques mourut peu apres, et Vologese fut son second successeur 
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du premier pasteur. C’est le sujet de six chants (25-^0) composes vraisembla- 
blement en I’an 570. 

Son activifiJ toujours dveillde sut prfiter encore I’appui de sa voix h I’^vSque 
de Carrhes, citd voisine d'Edesse, aussi attachde au polytheisme que sa rivale 
I’^tait k la doctrine chrftienne. Le poete ddplore cet aveuglement voiontaire, et 
console le pasteur, qui n’avait pas seulement ^ soutenir la lutte centre I’idolatrie 
dominante : une faction de clercs probablement favorables h Tarianisme le har- 
celait sans rel&che. 

J’ai dit que la seconde partie du recueil avait un caractere plus dograatique. 
Le sujet y est partout J peu prSs le meme. Tous ces hymnes c 61 ebrent la victoire 
du divin Rddempteur sur la mort et I’enfer, sa glorieuse resurrection, et celle de 
tous les hommes k la fm des temps. Le chantre d’Edesse sait y m^ler le raison- 
nement ^ la plus riche po^sie. Aux arguments directs tirds de la revelation et 
des Ecritures, il en ajoute d’autres destines a toucher aussi Pimagination. II 
cherche dans la nature et dans Phistoire toutes les analogies qui peuvent en 
rendre la foi plus facile. 

Malgre ce caractere thdologique, cette partie fournit encore d’utiles renseigne- 
ments k Phistoire. On y rend temoignage A Porigine apostolique de PEglise 
d’Edesse, p. 158. C’est un passage k ajouter §ux documents nombreux et 
d^cisifs que M. le D’ Cureton avait recueillis sur cette question, et qui ont fte 
publics apr^s sa mort. La predication de S. Thomas dans Pinde, et le transport 
de ses reliques, au moins d’une partie de son corps, de Pinde k Edesse, par un 
marchand voyageur, y sent avanc^s comme des faits notoires et non contestes. 
Le culte de ces reliques etait egalement c^iebre dans les deux pays. 

L’histoire des dogmes, des rites et des antiquites chretiennes trouvera encore 
ici une riche moisson k recueillir. L’institution du sacerdoce , le rite de Pordi- 
nation qui le conftre, la puissance du gouvernement ecclesiastique, ^manant 
directement de Jesus-Christ, la r^alit^ du sacrifice eucharistique, le m^rite du 
jeune, Pinvocation des saints, les honneurs rendus k leurs restes, la devotion k 
la sainte Vierge, et la croyance a sa puret^ sans tache, k son exemption du p^ch^, 
presque tous les dogmes, en un mot, dont Pantiquitd a ^te contestee, sont men- 
tionn^s dans ces podsies. Le docte ^diteur a pris soin de les mettre en saillie. 
Je m’dcarte cependant ici de Pauteur en un point. Je ne crois pas qu’il s’agisse 
du sacrement des mourants dans Ponction mentionnee ^ la p. 225. M. Bickell 
ne s’est point rappele le passage de S. Denys Par^opagite (de Hier. Eccl. c. vii, 
n° II), oil Peffusion de Phuile sur les morts est clairement exprimee. Cette cer^- 
monie terminait la s^rie des rites funSbres, k peu pres coi^me Paspersion de 
Peau benite parmi nous. On trouvera quelque chose d ’analogue dans les frag- 
ments coptes publics par M. Dulaurier en 1855, sous ce titre : « Revelations 
apocryphes de saint Bartheiemy, etc. » 

C’en est assez pourfaire sentir et apprecier Pimportance du texte. Mais je dois 
ajouter quelques mots sur le merite de la traduction et de Pintroduction qui la 
precede. 

Je pourrais signaler quelques passages ou le traducteur ne me parait pas assez 
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fid^e. Mais ces passages sont rares, et il serait injuste d’apprdcier par eux la 
valeur d’un travail aussi sdrieux et aussi difficile. J’estime au contraire qu’il n’y 
a pas un petit mdrite h executer une traduction telle qu’est celle-ci» On sent que 
M. Bickell s’est familiarise de longue main avec le style de son auteur. Sa latinitd 
laisse plus k ddsirer. Assurdment il sait le latin, et il en fait preuve. Les fautes 
qui lui dchappent ne sont que des fautes d’inadvertance. Mais elles se r^pfetent 
assez souvent pour faire juger qu’il n’a pas ^ un degre suffisant cette longue 
habitude de la langue, ce mouvement instinctif qui precede et supplde la rdflexion, 
qui rend I’oreille chatouilleuse , et la blesse i la rencontre d’un mot barbate , 
ou d’une faute de grammaire. 

Quant h I’introduction, c’est une etude remarquable, pleine de science solide 
et de saine critique. Elle m’a fourni la plupart des faits et remarques que j’ai 
exposes plus haut. Le savant philologue y a joint un releve assez etendu , par 
ordre alphabetique, des mots syriaques qui manquent dans nos dictionnaireSj ou 
qui n’y sont justifids par aucune autoritd compdtente. Ces mots, il les a empruntds 
k toutes les oeuvres de S. Ephrem, et non pas seulement aux textes qu’il publie. 
Il faut le louer de ce labeur ingrat, tres-utile dans I’etat actuel des etudes 
syriaques. J’aurais souhaitd seulement qu’il le redigeM sous une forme moins 
empirique. Peut-dtre aussi pourrais-je lui contester quelques significations donnees 

certains mots. ]e doute beaucoup que le verbe 12T2 a't jamais signifid 
« aperire portam. » Ne serait-ce pas une lecon fautive pour P.l? ^ in 
tempore)? J’aurais peine k admettre la synonymic des verbes pj et > ^t 
lesens de contraindre qu’on propose pour Ce verbe au contraire signifie 

selon moi « dtre exempt de lien, dtre libre, » et, dans les endroits oh il se 
rencontre, le sens est que Dieu etant libre de punir, pouvant punir justement, 
a mieux aim^ pardonner. 

Au dictionnaire, fait avec soin, se joignent quelques Etudes sur les rhgles de 
la versification. M. Bickell a determine mieux qu’on ne I’avait encore fait la 
maniere de mesurer, soit le vers soit la strophe. Il a apport6 d’heureuses modi- 
fications h ce qu’on lit sur le m^me sujet dans la chrestomathie de Hahn et 
Sieffert. Je n’oserais affirmer cependant que la question est pleinement r^solue. 
11 faudrait, ce me semble, comraencer par determiner le r61e de I’accent dans le 
vers, et je ra’dtonne que personne ne s’en soit occupe jusqu’ici. Ce travail serait 
facile au moyen de communications verbales avec des Maronites instruits 
D’apres quelques paroles ^changdes avec un pr^tre du Liban, qui voulut bien 
me lire quelques vers syriaques, j’ai sujet de croire que \k est le point essentiel 
k dclaircir. On comprend que des syllabes breves et non accentuees s’ajoutent 
ou se retranchent' en faveur du rythme. Mais la mSme licence se comprend 
moins bien, des qu’il s’agit de voyelles invariables, comme la premiere du Pahel, 
ou de syllabes accentuees. 

Je me tiens assurd que ces critiques qui ne portent que sur des details ne 
I. Un autre passage auquel !e lexicographei^renvoie s’explique aussi aisement, et ne 

peut meme pas s’expliquer autrement. Ces mots KXp signifient 

« I’ouie est ouverte, accessible aux sons. » ' 
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deplairont point au savant philologue, et j’en ai pour garant le ton de modestie 
parfaite ave^ lequel il park de lui-ra^me et de son ceuvre dans sa courte 
preface. Puisse-t-il nous donner souvent d’autres travaux aussi utiles, et aussi 
bien concus et executes que celui-ci! A. L. H, 


28. — Alex. Tiron. ^Itudes sur la Musitjne grecque, le Plain-Chant et la 

Tonalite moderne. Paris, Imprimerie imperiale, 1866. In-q”. 264 p. avec planches. 

Comme I’indique son titre mfime, I’ouvrage de M. Tirqn pent se diviser en trois 
parties distinctes : Recherches sur I’histoire de la musique grecque, recherches 
sur la transformation de cette musique dans le plain-chant, recherches sur la 
tonalitd moderne et sur les lois de notre harmonic. De ces trois ordres de 
recherches c’est le premier seulement dont nous pouvons dire ici quelques 
mots ; des deux autres Pun n’est pas du domaine de la Revue critique, et I’autre 
n’a ete traite qu’en passant par Pauteur. 

L’ouvrage de M. T. a un grand avantage sur la litkrature allemande ddji si 
voluraineuse qui traite des mdmes matieres, c’est celui de se presenter au public 
sous la forme d’un ekgant volume, bien dcrit, admirablement imprimd par Plm- 
primerie imperiale. On croit naturellement que dans ce livre dddi6 k une femme 
Pauteur s’est efforcd de repandre sur ce difficile sujet les charmes de la clartd 
et de la lucidik, et qu’il possede une Erudition assez s6re d’elle-m^rae pour 
exposer avec Elegance dans une suite de tableaux tous les traits principaux de 
Phistoire de la musique. Mais les Etudes de M. T. ne Pemportent que par la 
sWuction de la forme sur les consciencieux ouvrages des Fortlage, des Beller- 
mann et des Rodolphe Westphal. Ceux-ci se sont avancds beaucoup plus loin 
que M. T. dans la connaissance des questions relatives k la musique des Grecs, 
et M. T. a le tr^s-grand tort de ne pas 6tre au courant de leurs rdcents travaux. 
S’il est important d’attirer par le charme du style et de Pexposition le public 
intelligent et artiste vers Petude des origines et du ddveloppement de la science 
musicale , il n’est pas moins important de lui soumettre en fin de compte les 
resultats les plus rdcents de P^rudition nationale ou etrangSre. Or nous avons 
bien peur que M. T. n’ait rempli d’une maniere tout-^-fait satisfaisante que la 
premiere de ces conditions ; s’il met habilement et clairement en relief quelques- 
uns des principes, bien connus depuis les travaux des Burette et des Feme, sur 
lesquels reposait la musique des anciens, tels que Pintervalle de quarte, la 
division tetrachordale de la gamme, la constitution des systemes disjoint, conjoint 
et immu’able, la distinction des genres diatonique, enharmoniqi*e et chromatique; 
il est au contraire des points plus obscurs et plus controverses que Pexposition 
de M. T. n’eclaire pas d’une maniere suffisante, et 011 il ne semble pas s’toe 
aide assez des nouvelles ddcouvertes de Perudition moderne. 

Au moins si M. T. nous avait indiqud dds le ddbut de son livre, aprfes Pela- 
gation un peu sommaire qu’il fait de ses devanciers, la mdthode exacte qu’il a 
suivie k Pdgard des documents historiques et des precieux t^moignages des 
auteurs anciens! Mais dans sa premiSr^ dtude M. T. semble adopter comme 
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plan de recherches un syst^me bien dangereux quand il s’agit de reconstruire 
un art qui s’est complStement mdtamorphosd et dont il ne reste plus que de 
rates vestiges : « Mettons-nous, dit-il, aux lieu et place des Grecs, en nous 
reportant au siScle qui commence avec P^riclSs et finit avec Platon, et raison- 
nons, comme ils ont du le faire eux-m$mes, en ne nous appuyant que sur les 
Elements primitifs de leur musique, qui seuls sont irrecusables. Ne sommes-nous 
pas les mSmes hommes et ne devons-nous pas avoir les mSmes inspirations ? » 
Nous n’avons pas besoin de faire ressortir la complete insuffisance d’une pareille 
m6thode en ce qui conceme la restauration historique des sciences et des arts, 
et nous ajouterons m^me que M. T. s’est bien vite aide d’autres secours que 
ceux de ses propres sensations et deductions. Mais il faut arriver dans son 
ouvrage jusqu’^ une note suppldmentaire qui se trouve page 201 pour saisir 
enfin clairement le procddd qu’a suivi M. T. dans sa reconstitution de la musique 
grecque. Lcl il nous apprend soudain qu’il faut diviser I’histoire de la tnusique 
chez les anciens en trois periodes distinctes, et contr&ler sevStement les pas- 
sages des ecrivains qui nous ont laisse quelques documents sur les principes de 
I’art par I’examen des epoques auxquelles s’appliquent ces temoignages; puis 
M.T. fait de graves reproches a ses devanciers pour n’avoir pas songe k « faire 
une distinction entre les diverses Epoques de la musique ancienne » ce qui lui 
permet d’expliquer beaucoup de contradictions apparentes et de concilier bien 
des tdraoignages qui semblaient opposes. M. T. avouera bien que jusqu’S sa 
page 201 il a encouru le mtoe reproche qu’il fait k ses savants confreres. Res- 
terait d’ailleurs a justifier cette division en trois p6riodes, qui sert notamment 
d’arme i M. T., pour essayer de prouver I’erreur qu’aurait commise M. Vincent 
dans sa distinction des trois modes lydien, dorien et phrygien, & l’6poque de 
Pdricl^s. Or, M. T. ne donne au fond aucune raison p6remptoire qui puisse 
faire adopter sans reserve sa classification historique. Ainsi le passage qu’il cite 
d’Aristoxfine suffit-il bien k prouver cette subite revolution qui, d’apres M. T., 
se serait accomplie au ve siecle av. J.-C. dans les principes de la musique et 
qui aurait fait intervertir completement les noms qu’on donnait aux modes fon- 
damentaux ? De mSme le parti qu’a pris M. T. de cumuler dans le mot trope le 
double sens de mode et de ton , parti que, dit-il , il lui serait facile de justifier, 
n’amene-t-il pas une certaine confusion dans I’esprit du lecteur entre ces deux 
notions fondaraentales bien distinctes ? 

Pour nous resumer, nous ferons k M. T. le reproche general de n’avoir pas, 
dans un sujet aussi difficile, distingue d’une maniere assez precise les notions 
6l6mentaires qui fessortent de I’etude des documents anciens d’une authenticite 
incontestable, et qui sont aujourd’hui k peu pr^s gengralement accept^es par les 
savants, des rdsultats plus aventureux auxquels I’ont conduit ses propres deduc- 
tions et sa propre analyse. Nous lui reprocherons aussi de n’avoir pas, sur les 
points douteux et deiicats, assez consulte ou cite les savants francais ou etran- 
gers dont il condamne k peu pres tous les travaux sous prdtexte d’obscurite. 
Enfin, tout en reconnaissant que M. T. a rendu service au public francais. en 
lui exposant clairement et sous une forme relativement seduisante les premiers 
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principes de la musique grecque, nous pensons que le danger d’etre entraine k 
sa suite dans les inductions hypoth6tiq*5es et les thtories mal assur^es, d^truit 
un peu potfr le lecteur d^sireux de s’instruire I’avantage d’etre conduit dans ces 
difficiles etudes par un guide aussi aimable. Comme exemples de ces explications 
plus ou moins aventureuses, nous citerons les considerations sur les tetracordes 
phrygien et dorien du genre chromatique, page 29, tout ce qui conceme le 
genre enharmonique, Texplication des causes qui firent introduire dans le systSrae 
disjoint le tetracorde conjonctif, etc. Si nous avions k nous occuper de la 
partie de Pouvrage de M. T. relative k I’assimilation des sons et des couleurs, 
et^ la constitution de la tonalite tnodeme, nous exprimerions le regret que M.T. 
ne soit pas mieux au courant des travaux de M. Helmholz et autres dont I’etude 
lui aurait certalnement ^pargn6 des recherches superflues et d’inutiles hypo- 
theses. 

En somrae I’impression qui rdsulte de la lecture attentive du livre de M. T., 
c’est que si I’on est porte e ftliciter I’auteur pour I’amour sincere de Part musical 
et la vive curiositd historique avec lesquels il a aborde son sujet et en a expose 
quelques-uns des traits principaux, on est en meme temps oblige de declarer 
que sur beaucoup de points importants les apercus de M. T. sont insuffisants, 
et qu’il ne semble pas avoir assez eu recours ^ l¥rudition d’autrui, quand la 
sienne ^tait en ddfaut. Au premier abord, comme nous le disions, le livre est 
s^duisant , et on serait volontiers port^ k suivre jusqu’au bout Pauteur, m^me 
dans ses conjectures. Mais qu’on essaye d’en faire une analyse, et Pon verra de 
suite combien il y a dans Penchainement des faits musicaux et des theories histo- 
riques de regrettables lacunes et d’anneaux peu solides. E. 


29. — CEuvres de Jean, sire de JoinvUle, comprenant: I’Histoire de saint Louis, 
le Cr((Jo et la Lettre a Louis X , avec un texte rapproche du frangais moderne nils en 
regard du texte original corrige et complete a I’aide des anciens manuscrits et d’un 
manuscrif inedit, par M. Natalis de Wailly. Pans, A. Le Clere, 1867. Gr. in-8". 
xxxij-576 pages et 3 planches dont Tune en chromolithographie. — Prix : 15 fr. 

Lorsque M. de Wailly publia , il y a pres de deux ans, une traduction de 
Phistoire de saint Louis par Joinville, son but principal etait de rendre accessible 
k tous un des ouvrages les plus interessants et les plus originaux que nous ait 
laisses le moyen-age. Ce but fut atteint, car de cette traduction dont le prix 
dtait singuli^rement bas (un franc), il se vendit plusieurs milliers d’exeraplaires. 
Cependant , le resultat de cette publication n’a pas ete seulement d’agrandir le 
cerclf des lecteurs de Joinville. Il va de soi que le savant editeur aux soins de 
qui sont dus les deux derniers volumes des Historiens df France ne pouvait 
accepter sans verification le texte de Pauteur dont il se proposait de rajeunir 
la langue. Aussi la traduction publide en 1865 par M. de W. suppose-t-elle 
en maint endroit un texte sup^rieur celui qu’on avait alors. Il devenait done 
tres-ddsirable que M. de W. fit paraitre Pedition de Joinville, dont on voyait 
clairement qu’il avait reuni tous les ^l^ments. Cette edition il nous la donne 
aujourd’hui , et loin qu’elle d^mente aucune des espdrances que faisait con- 
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cevoir la traduction publi^e en 1865, on peut dire qu’elle les depasse. La tra- 
duction elle-m^me a et6 revue avec soin. Outre qu’elle est devenue d’une exacti- 
tude encore plus rigoureuse qu’il y a deux ans, elle a naturellement'profite des 
ameliorations que les nouvelles dtudes de son auteur et la decouverte d’un 
manuscrit jusqu’^ ce jour inconnu ont apportees au texte de VHlstoire de saint 
Louis. A la suite du principal ouvrage de Joinville sont publics, avec traduction 
en regard, le Credo du m^me auteur, et sa lettre a Louis le Hutin. Suivent des 
edaircissements , au nombre de dix, sur plusieurs des questions que souleve 
I’interpretation de Joinville. Enfin un index tres-complet termine le volume. 
Pour les deux noms qui reviennent le plus souvent dans ce livre, saint Louis et 
Joinville , cet index devient une table analytique ; on comprend en effet qu’une 
sdrie de chiffres, renvoyant k presque toutes les pages du volume, n’eut pas ete 
d’un grand secours a quiconque eut voulu trouver rapidement la mention d’un 
fait particulier de I’histoire de ces deux personnages. L’ouvrage est imprime en 
caracteres archa'iques assez elegants et sur beau papier. Trois planches y sont 
jointes. Les deux premieres reproduisent des miniatures de deux des manuscrits 
de VHistoire de saint Louis, la troisierae, dont I’execution n’est pas irreprochable, 
repr^sente le grand sceau du saint roi et deux de ses monnaies d’or. 

Le luxe de bon goiit qui a etd apporte a cette publication aura eu probable- 
ment une grande part dans un succes qui des maintenant est assure. Le nom de 
I’auteur et celui de son ^diteur auront fait le reste. Il est du devoir de la Revue 
critique de montrer que ce succds est m^rit^ a d’autres 6gards encore ; nous ne 
voulons pas laisser dchapper I’occasion , malheureusement trop rare^ de faire 
ressortir les merites d’une bonne Edition. 

Les ^Idments que M. de W. a eus a sa disposition, pour etablir le texte de 
Joinville, sont trois mss., I’un de la seconde moitie du xiv« siade (Bibl. imp. 
fr. 15568, anc. suppl. fr. 2016), et les deux autres des premieres anndes du 
xvie si^cle. Je ne parle pas des Editions de Pierre de Rieux et de Claude Menard, 
qui, offrant un texte ou rajeuni, ou alters, n’ont pu 6tre d’un grand secours. 
Des deux mss. du xvi® si^cle, I’un (Bibl. imp. fr. 10148, anc. suppl. fr. 206) 
est connu depuis la fin du siecle dernier sous la designation de ms. de Lucques; 
I’autre, jusqu’a ce jour non utilise, a et6 liberalement communique k M. de W. 
par son possesseur feu M. Brissart-Binet, libraire a Reims. Ces deux mss. 
ddrivent d’un m^me original et, compares I’un a I’autre, ils n’offrent que des 
variantes insignifiantes. La collation du ms. de Reims serait done sans profit si 
le ms. de Lucques etait complet, mais il presente deux lacunes par suite de la 
perte d’un cahier tout entier en un endroit et de plusieurs feuillets en un autre. 
Grace au ms. de Rdms, M. de W. a pu ameliorer le texte de deux passages 
assez longs de VHistoire de saint Louis, pour lesquels on etait reduit au ms. du 
xive siede, qui est loin d’etre exempt de fautes. Du reste ce ne sont pas quelques 
bonnes variantes inedites qui ajoutent beaucoup k la valeur du texte etabli par 
M. de W.; ce qui en constitue le merite, e’est bien plut6t qu’il est fonde sur 
une appreciation entierement juste et toute nouvelle des mss. de Joinville. On salt 
maintenant : 1“ en ce qui concerne la source de ces mss., que celui du xiv>; siecle 
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(d^signe par /I) est la copie d’un exemplaire pr^sent^ en 1 309 ^ Louis le Hutin, 
roi de Navarre (plus tard Louis X), et que les deux autres mss. sont d^rivds de 
I’exemplafte original conserve a Joinville m^me 2° en ce qui concerne le rapport 
de ces deux families de textes, que les differences qu’elles prdsentent consistent 
en variantes de formes, moins souvent en variantes de mots, et ne portent 
jamais sur le fond du livre. Get accord de mss. d’origine differente est un resultat 
important, parce qu’on avait emis I’hypothese que le ms. A contenait une 
redaction tronqu^e et arrangee. En outre, M. de W. a rnontr^ dans sa notice 
preliminaire que les variantes des deux families nous indiquent bien souvent la 
vraie lecon, alors mdme qu’elles nenous les donnent pas. Void comment. Ecrit 
autant qu’il semble vers 1 5 50 ou 1 560, le ms. A n’offre qu’^ de rares intervalles 
les formes grammaticales qui daient encore usitees au commencement du 
xive siecle ; ainsi, pour ne signaler que le fait le plus saillant, il ne connait pas la 
declinaison h deux cas. L’article masculin est chez lui toujours le au singulier 
et les au pluriel au lieu des formes anciennes li, le sing., et li, les plur. ; mais il 
commet parfois des fautes qui permettent de deviner k coup sur I’ancienne forme. 
Ainsi p. 92 (cf. 364, var. 3) : « se le roy ou leslegaz; »p. 96 : « les ferraisl’empoison- 
» nerent; » le contexte montre qu’il s’agit d’un seul legal, d’un seul ferrais-; il 
faut done supposer que le ms. presente k Louis le Hutin portait li legaz, li ferrais, 
et que cette forme li, qui est celle du sujet pluriel aussi bien que singulier, a caus^ 
I’erreur du scribe qui a execute le ms. A. Chez ce copiste ces erreurs sont 
rares : vivant k une epoque rapprochee de celle 011 la ddlinaison romane dait 
en vigueur, il traduit ordinairement avec A propos li par le ou par les, selon le 
nombre. Mais les scribes du xvi^ siecle k qui sont dus les mss. de Lucques et 
de Reims n’avaient aucune notion de I’ancienne ddlinaison, et de plus ils 
daient fort inattentifs au sens qui aurait pu les guider. Aussi confondent-ils 
frdquemment les singuliers et les pluriels. Le copiste du ms. de Lucques par 
exemple donne cette phrase : « les princes des T urcs devant nommez fist passer . . . w 
oil son original portait evidemment li. Par centre il ecrit au singulier : « L^ fu 
» le roi et le riche homme de Post, » ob il faudrait li au pluriel. Une autre erreur 
bien caracteristique et soigneusement notee par M. deW. est celle qu’offrent les 
deux mss. du xviesibcle, au premier alin^a deVHistoire de saint Louis. A I’endroit 

ob A porte : « A son bon seigneur Looys Jehan, sire de Joinville son senes- 

» dial de Champaigne... » ces deux mss. ont : des seneschaulx, non-sens qui ne 
s’explique qu’en supposant avec M. de W. que le ras. original portait ses 
seneschaus, forme ancienne du nominatif. 

De ces exemples et de beaucoup d’autres que M. de 'N^. a reunis dans sa 
notice preliminaire, il rdulte que Joinville, homme du xiii^ sidle, puisqu’il avait 
environ 93 ans lorsqu’il mourut en 1317, suivait les regies de la grammaire du 
xiiie sibcle. On les trouve du reste constamment appliquds dans sa lettre b 

1 . Non pas immediatement : diverses fautes communes a ces deux mss. prouvent qu’il 
y a eu entre eux et I’original un intermediaire. 

2. « Ferrais est cil qui tient les pavilions au soudanc et qui li nettoie ses mesons. » 

Joinville, page 94. ^ 
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Louis le Hutin (1315) qui est le plus recent 6crit dict6 par lui, et dans quelques 
mots traces de sa main au bas d’une charte. M. de W. fait en outre justeraent 
remarquer que certaines inversions frdquentes chez Joinville seraient fine cause 
d’obscurit^ si on n’admettait une distinction sensible k I’oreille entre les sujets et 
les regimes. Ainsi dans cette phrase : « Moult de chevaliers et d’autres gens 
» tenoient les Sarrazins pris en une court , » il est impossible , sans le secours 
du contexte, de savoir lesquels etaient les prisonniers des Sarrazins ou des 
chevaliers i assurdment le texte original portait li Sarrazin, au cas sujet du 
pluriel. 

Puisqu’il est avdre que le copiste du ms. A a rajeuni le texte de Joinville 
d’environ un demi-sificle, le devoir de la critique est de vieillir la langue du ms. 
dans la m6me proportion. M. de W. a recule devant cette thche, et, quant k 
present, on ne saurait I’en bl^iraer. S’il ne s’agissait que de retablir partout la 
d^clinaison h deux cas, I’entreprise serait facile, et les preuves rasserablees par 
I’editeur suffiraient amplement k la legitimer. Mais il est clair que lorsqu’on se 
propose la restitution grammaticale d’un texte, on ne peut se bomer a restituer 
la d^clinaison seule. Or il subsiste en ce qui concerne les autres parties de la 
grammaire, notamment pour la conjugaison, beaucoup d’incertitudes que la 
comparaison des mss. ne saurait faire cesser. Mais il est une voie detoumee par 
laquelle on arrivera probablement h eclaircir tous les doutes qui restent sur la 
langue de Joinville : I’etude des documents diplomatiques. M. de W. a r^uni en 
assez grand nombre les chartes ^man^es de Jean de Joinville, et il prepare k 
Taide de ces Elements nouveaux un m^moire sur la langue de ce personnage. 
C’est alors seulement qu’on pourra entreprendre avec m^thode la restitution du 
texte de Joinville. 

La prdsente Edition reproduit done exactement pour la langue le ms. A. Pour 
les lemons, elle fait de frequents emprunts aux mss. de la seconde famille; et 
e’est en cela surtout qu’elle se distingue de celle de Daunou qui s’est ordinaire- 
ment content^ de rapporter en note les variantes, mfeme les meilleures, du ms. 
de Lucques '. De plus, en certains endroits, mais avec une e.xtrfeme prudence, 
M. de W. a corrige des lecons qui dans ses trois mss. etaient corrompues. Je 
citerai comrae particulierement heureuse la correction contenue dans cette phrase : 
« Ace flum passer envoia le soudanc cinq cens de ses chevaliers,.... pour 
hardier I’ost le roy, pour delaier nostre alee » (p. 122). Au lieu de hardier A 
porte aidier, Lucques haydier; les anciennes editions ont secourir, ce qui est un 
absurde contre-sens; le ms. de Reims a troubler; la restitution hardier paraitra 
certaine si on compare ce passage ; « les Turs nous vindrent hardoiant jusques 
en nostre ost » (p. 1 50). Ayant examine avec beaucoup d’attention une grande 
partie des textes contenus dans ce volume, je n’y trouve matiere h aucune cri- 

I . Il n’Y a pas a tenir compte de I’edition de M. Fr. Michel, la seule malheureusement qui 
jusqu’ici ait ete facilement accessible. J’ai montre {Bibhoth. de I’Ec. des Ch., 6, I, 506) 
que les cent quarante premieres pages de cette edition sont la copie du ms. A avec toutes 
ses fautes, et que les cent dernieres sont la reproduction exacte de i’edition de Daunou. 
11 est permis de s’etonner que M. Fr. Michel se soit ainsi approprie, sans meme le dire, !e 
travail d’autrui. , ’ 
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tique importante; voici cependant sur des points tr^s-secondaires quelques obser- 
vations. P. 14 il faut : « je nen avoie pooir de enyvrer, » plutbt que n’en; de 
m^me p. 142 ; « que il nen enseigneroit ja gud. » — P. 42 : « qui fu fiuz, » et 
non fuiz. — P. 54, 82, et passim, endementieres, p. 78, 102, etc., endementres 
me semblent preferables i en dementieres, en dementres; par centre dans cette 
phrase ; « dont mainte gent se tindrent mal apaie. . . » (p. 1 1 2), il faudrait d paie, et 
mieux encore a paiies. — Voici maintenant quelques legeres corrections qui, je crois, 
peuvent etre adoptees, abstraction faite de toute tentative pour restituer la langue 
de Joinville : P. 36 ; u Le gouvernement de sa terre fu tele; » le texte original 
portait probablement : « Li governemens d. s. t. f. teus, » mais le feminin tele, 
amene par le voisinage de terre, est en tout cas fautif ; au xive siecle il eht fallu 
tel. — P. 46 ; « Que I’empreinte du seel brisee, » corr. brisie. — P. 34 : « La 
journe fu prise, « corr. journee. — P. 76 : « Je me levoie, » le sens indique 
qu’il faut le preterit, leve, et c’est du reste ainsi que M. de W. traduit. — P. 78 : 
« et je li otroia, » corr. otroiai. — P. 82 : « De 1 ^ nous alames a n-Ausone ; » 
je crois que c’est an qu’il faut ^crire ; an est pour en ; c’est ainsi que 
Joinville dit constamment en Acre, et que pendant tout le moyen-age, on a dit, 
et qu’on dit encore dans le Midi en Avignon; du reste, ce qui prouve qu’on 
n’^prouvait aucun besoin de supprimer les hiatus par une lettre euphonique, c’est 
qu’il y a p. 80 et 84 d Alles et non en Alles. — P. 90 ; « Il revindrent au roi les 
deux freres, » corr. Si. — P. 1 30: « qui estoient alez au chans ; « M . de W. traduit 
avec raison « dans les champs, » done corr. aus; la m^me faute a ^t6 corrig^e 
p. 52 (note 2). — P. 132 : « Sa baniere estoit handle; et une des bandes 
estoient les armes I’erapereur..., en I’autre estoient...; » et n’a pas de sens; il 
faut en, ou en I’. — P. 162 : « et puis si se mist au chemin; » corr. ou. 

Voici enfin quelques passages ou la lecon des mss. du xvie sifecle, rapport6e 
en note, me semble m^riter d’etre introduite dans le texte : P. 16, A : « Et 
ceste chose me ramenti le pere le roy qui orendroit est ; » B (Brissart-Binet) et 
L (Lucques) : « En ceste chose ramenti je... »; ramenti donne par tous les 
mss. est S la premiere personne, done le sujet ne peut ^tre le pere comme 
dans A; le sens serait done : « Et cette chose je rappelai au pere du roi... » 

— P. 54, A ; « Les barons de France... se penerent de faire amener la 
damoiselle a Val-Secr6; » la variante de B L « de ce faire, et araenerent... » 
semble preferable. — P. 66, Joinville parle des halles magnifiques de Sau- 
mur; il dit qu’elles sont faites sur le modele de celles des Cisterciens, et 
ajoute; A : « raes je croi que de trop il n’en soil nul si grant; » de trap, 
traduit par « a beaucoup pres, » me semble tr&s-doute^jc ; B L : de trop loing. 

— P. 74, A : « Si comme il le disoit, B L : on. — P. 96 : « Et toutes les 
foys que le venin le poingnoit vers le cuer, il fu bien deux jours qu’il ne but, ne 
ne manja, ne ne parla. » Dans B L les verbes fu, but, manja, park, sont k I’im- 
parfait; et il faut en effet qu’ils y soient k cause de poingnoit. — P- 102-104, 
Joinville et les siens sont attaquds par des Sarrazins; ils enfoncent dans le sable 
le bout de leurs lances, la pointe dirigde vers les assaillants; A continue ainsi ; 
i< Maintenant que il virent ainsi coyme pour aler parmi les ventres, il tournerent 
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ce devant derriere; » virent est sans regime, ce qui est inadmissible; B L : h 
I’heure qu’ilz vindrent. — P. 146 : « Le Temple, ainsi comme Ven me (Jit... ; » 

B L ; « Ainsi comme le maistre le me dist depuis. » II n’est pas vraisemblable 
que I’id^e de faire intervenir le maitre du Temple, soit de I’invention des copistes. 

p 162 : « Un mien bourjois de Joinville m’aporta une baniere, ^ un fer de 

glaive ; » B L ; « une baniere de mes armes; » mSme observation. 

J’ai encore quelques remarques k presenter sur le Credo de Joinville. C’est un 
curieux opuscule ob les souvenirs personnels se m^lent singuliferement a I’expo- 
sition dogmatique. Joinville ne s’y nomme pas, mais lui seul pent avoir rappele 
(§ ill) un mot de saint Louis, auquel il devait donner place dans son principal 
ouvrage (p. 54), et de m^me pour maints autres faits qui se retrouvent egale- 
ment dans les deux textes. Joinville dit (g VI) qu’il a d’abord fait faire le Credo 
a Acre ; « fis je premiers faire cest euvre en Acre ; » dans sa pens6e faire faire 
^quivaut faire ecrire et il ne s’est pas servi d’une autre expression en parlant de 
la composition de son Histoire de saint Louis qui est bien un ouvrage personnel 
(p. I et 270). Ainsi il est a croire que le Credo entier, la partie purement theolo- 
gique aussi bien que les souvenirs historiques, est i’oeuvre de Joinville. Mais ce 
n’est pas le travail qu’il composa k Acre qui nous est parvenu, et I’expression : 

« fis-je premiers faire cest euvre , » indique que nous avons la seconde Edition. 
Et de fait un autre passage (g XXXIX) nous reporte & I’annde 1287. Il n’existe 
du Credo qu’un seul te.xte manuscrit, faisant partie d’un volume qui jadis etait 
conserve k la Biblioth^que imperiale, sous le n° 7859. Reconnu par M. P. Paris, 
public en 1857, en fac-simile et ^ 30 exemplaires, par Artaud de Montor et pour 
la socidtd des Bibliophiles francais, ce texte disparut bientbt de la Bibliotheque. 
Le ms. qui le contenait fut vole, depecd, et en cet etat vendu k M. Barrois, qui 
en 1849, le cdda avec toute sa bibliotheque au comte d’Ashburnham '. C’est k 
I’aide du fac-simile de M. Artaud de Montor que M. de \V. a dtabli son texte. 
Le ms., dtant de la fin du xiik siWe, represente assez e.xactement la lecon 
originale. Cependant, comme tous les mss., il renferme quelques fautes. M. de 
W. les a pour la plupart heureusement corrigdes; void quelques nouvelles cor- 
rections qui me semblent au moins probables : g V ; « ce que onques autre loi 
ne/u » corr. fist. ~~ g XXI ; « La profecie de I’evre fut senefie, » corr. senefiee. 

— § XXIV : covenut, corr. covenoit. — g XXV ; « au droit Tore de none, )> 
corr. androit, la faute vient probablement du fac-simile. — g XXXII : « Sa 
resurrection doit prendre prodome essample , » le mot en doit dtre restitud au 
commencement de la phrase. — Ibid. : « lau oii il gist , d corr. Id. — Ibid. 
je crois qu’il faut entendre ; « c’est ce que tdmoigne le paien, qui dit que si le 
pechd avail la valeur de I’aumone (se pechiez estoit aumone), il ne le ferait pas. » 

— § XLIII : « nous donne antendre, » corr. d entendre. — g XLVIII ; « et es 
autres saint sacrement; « il ne faut pas se faire scrupule de rdtablir le pluriel 
sains sacremens; ce n’est pas le seul cas oil ce ms. met le sing, pour le plur., 


I . Voy. le Memoire de M. L. Delisle sur I’origine de plusieurs mss. de la collection 
de M. Barrois (Bibl. dt l'£c. des Ch., 6, II, 248),^ 
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cf. p. j ?o, var. 3, et plus bas § LVII. — § LVl : « Car il doivent tenir Diex 
deus bras. » Diex est un lapsus du copiste qui partout ailleurs met Dieu en 
pareil < 5 &s. — § LVII : « et es Bougres parfait, » corr. parfais, au pluriel. — 
Ibid. : Au jours darrieins , » corr. jour darriein. — Ibid. : « touz li pooir dou 
cores nous het faillis, » corr. ert. 

Tous ceux qui s’interessent au developpement des Etudes romanes accueille- 
ront ayec reconnaissance I’osuvre nouvelle de M. de W., car sans parler du 
progr^s notable qu’elle fait faire au texte de Joinville et k son interpretation, 
c’est la premiere tentative qui ait etd faite afin de mettre un ouvrage du moyen- 
ige francais ^ la portde du grand public sans que la science y ait rien perdu. 

P. M. 


30. — Die griechischen und tiirkischen Bestandtheile im romsenischen, 

von D' E. R. Rcesler. Vienne, Imprimerie imperiale, 1865. In-8". 54 p. (Extrait 
des Memoires de I’Academie des Sciences, t. L.) 

Get opuscule complete le travail de Miklosich sur les Elements slaves en valaque 
(Vienne, 1861); M. Rcesler sdpare du valaque ce qu’il contient de grec et de 
turc, comme M. Miklosich en a sdpare ce qu’il contient de slave. Ces travaux 
doivent etre accueillis avec une veritable satisfaction : ils permettent de se 
reconnaitre un peu mieux dans le chaos du vocabulaire valaque et font faire des 
progres rdels k notre connaissance de cette langue. Sans doute il reste encore 
dans le valaque un residu considerable de mots inexpliques; mais un r^sidu 
semblable se retrouve malheureusement au fond de toutes les langues romanes. 
Il est maintenant hors de doute que les mots slaves sont de beaucoup les plus nom- 
breux de ceuxqu’a adopt^s la plus orientale des langues romanes; que les mots 
grecs sont moins abondants qu’on n’aurait pu le supposer, et plus frequents 
dans le dialecte radridional ou macedo-roman ; que les mots turcs y ont pto6tr6 
dans une proportion qui n’est pas de beaucoup inferieure k celle des mots 
arabes dans I’espagnol ; enfin que les mots allemands y sont d’introduction 
r^centeet empruntes, comme I’avait deji pens6 M. Diez pour la plupart d’entre 
eux, au dialecte saxon de Transylvanie. Ce sont tout naturellement des savants 
autrichiens, auxquels leur voisinage des pays romans de I’est et les connais- 
sances polyglottes qu’ils poss^dent d’habitude rendaient la tache plus facile, que 
nous devons remercier de ces etudes. 

Le travail de M. R. est fait avec soin et critique. Jene ferai que deux ou trois 
remarques. Fefeluge' ne se rattache pas it 954)1^;; c’est le mot roman fanfaluca 
(fit. fanfreluchej, qui a bien une origine grecque, mais non celle-l^i (voy. Diez, 
s. v.j. — Le verbe ciripi semble venir de I’all. zirpen plut6t que du grec ancien 
TEfST’tM. — Zebun ne vient-il pas (ainsi que le turc zibun) du mot roman jupon ou 
gipon (cf. jiubea, plus loin).? — Si I’etymologie donnee p. 47 4 farfara est juste, 

I . Je regrette de ne pouvoir marquer les voyelles ou les consonnes valaques des signes 
speciaux qui leur donnent leur valeur dans le systeme de M. Lepsius, auquel M. R. s est 
con.'orme pour ses transcriptions. Le lecteur devra recourir a i'ouvrage de M. R., qui 
donne aussi les mots valaques en caracteres cyrilliques. 
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comme il semble, il faut dvidemment y rattacher le fap^apa; et le firfale de la 
p. 20. — Il parait difficile de ne pas voir dans jiuvaer (turc jevahir') le mot roman 
gaudiellum (it. giojello, fr. joyau, all. jmel). — Dans le catalogue des mots grecs 
il en est plusieurs qui sont venus aux Valaques non directement, mais par I’in- 
termddiaire du latin, tels que abis (abyssus), biserike (basilica), zel (zelus), ou 
m^me du frangais, comme kanapea (canap^); d’autres au contraire, comme spenak 
(imavdx!, spinaccus, ipinard), martie (pidpTio;, martius) sont des mots latins qui ont 
pass6 par le grec. Des faits analogues se pr^sentent pour le turc; M. R. les a 
presque toujours signal^s, et ils donnent un int^r^t de plus ^ son travail. 

G. P. 


3!. — Journal des regnes de Louis XIV et Louis XV, de I’annee 1701 a 
I’annfe 1744, par Pierre Narbonne, premier Commissaire de police de la ville de 
Versailles, recueilli et Mite avec introductions et notes par J.-A. Le Roi. Paris, 
Durand et PMone-Lauriel, libraires; Versailles, Renard et Etienne, libraires. In-8'. 
v-659 pages. — Prix : 7 fr. 30. 

M. Le Roi, conservateur de la bibliothSque de la ville de Versailles et connu 
par des travaux historiques tr^s-soignds, parmi lesquels il faut citer ses notices 
sur- madame de Pompadour et sur madame Du Barry, avait dej^, il y a quelques 
ann^es, en donnant au public son Histoire des rues de Versailles, signals I’existence 
des manuscrits de Narbonne, et en avait mtoe transcrit quelques passages 
curieux. Aujourd’hui ce journal parait dans son entier, et nous devons le recom- 
mander k ceux qui s’occupent du xviii' si^cle et de Versailles. Certes, il ne faut 
pas s’attendre trouver dans ce livre le genre d’intdr^t qui caractdrise les 
Memoires de Saint-Simon ou m^rae ceux de Barbier et de Mathieu Marais, mais 
tel qu’il est il ne laisse pas que d’avoir son prix, et I’on y rencontre encore des 
faits intdressants. 

L’auteur, Pierre Narbonne , vint s’^tablir k Versailles au commencement du 
siecle dernier; il d^buta par exercer quelques temps les fonctions d'huissier, 
puis, abandonnant cette carri^re, il se fit admettre dans les bureaux du domaine 
de Versailles, dont 6tait alors gouverneur Louis Blouin, premier valet de chambre 
du roi. Ce personnage, ayant remarque le z^le et ^intelligence du jeune comrais 
des domaines, Ig nomma commissaire de police, fonction qu’il devait exercer 
sous I’autorit^ du bailli du lieu. 

Narbonne parait avoir ^t^ un homrae scrupuleusement attache k ses devoirs 
et ne negligeant pas, le cas ^ch^ant, de payer de sa personne; c’est ainsi que le 
lundi 2 juillet 1725 , une emeute etant survenue h cause du manque de pain^ il 
ne craignit pas de se rendre au milieu des mutins, et parvint, grace k la sagesse 
de ses mesures, k ramener le calme; au reste void comment il raconte cette 
sc&ne : « Le commissaire de police ayant eu avis de ce qui se passait, se trans- 
porta seul sur la place du march6 ; la populace commencait alors k s’^chauffer. 
Il engagea les plus turbulents a prendre patience, et leur promit qu’avant une 
demi-heure tout le pain qui se trouvait dans les boutiques allait ^tre apportd sur 
le marchd. Puis il fit aussitbt prdvenir la patrouille des Suisses de se rendre 
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aupres de lui ; malheureusement, dans I’intervalle du temps que mit la patrouille 
^ arriver, la populace brisa en un instant les tables et les planches qui servaient 
aux boulfcgers pour Staler leur pain. Aussit6t que la patrouille des Suisses fut 
arriv^e, le commissaire de police alia chez tous les boulangers et fit porter sur le 
marchd le pain qu’ils avaient dans leurs boutiques. Ils le d^biterent alors de gr6 
k grd, sans que le plus beau ait d^passe 42 sols les 1 2 livres. Puis, lorsque tout 
fut vendu, le commissaire fit disperser la populace. Il n’y eut rien de pilld, 

aucun coup de donne et tout fut calme en un moment Si ce commencement 

d’emotion n’eht pas et^ calm6 avec promptitude, il y avait lieu de craindre une 
sedition » (p. 1 2 ?). 

En lisant le livre de Narbonne, le souvenir du c^lSbre auteur du Traite de la 
police, De Lamarre, revient involontairement h I’esprit. Toute difference gard^e, 
d'ailleurs, il y a quelque rapport entre De Lamarre et Narbonne. Tous deux 
commissaires de police, I’un dans la capitale, I’autre k Versailles, les deux 
fonctionnaires passerent leur vie k recueillir tous les documents interessant leur 
profession; le premier, il est vrai, le faisait sciemment avec le dessein bien 
arr^te de publier son recueil pour servir h I’histoire de la police, le second, au 
contraire ^tait plutot un curieux, un chercheur, qui colligeait les lois, les lettres- 
patentes, les arrets du Conseil ou du Parlement, les pamphlets, les caricatures, 
rangeait toutes les paperasses par ordre chronologique, les annotait et parvint de 
la sorte h former une collection de 24 volumes in-4°, conserves aujourd’hui h la 
biblioth^que de Versailles. 

Dans cette masse de volumes, M. Le Roi a dh faire un choix, et laissant de c6t^ 
les pieces qui se trouvent partout imprim^es, telles que jugements ou arrSts, il n’a 
pris que les documents qui peuvent int^resser la ville qu’il habite. C’est ainsi 
qu’il a conserve les lettres patentes, instituant, enl’an 1654, trois foires franches 
k Versailles, des details sur les functions des commissaires de police, le r 61 e 
general de la taxe , contribution et repartition faite sur les proprietaires des 
maisons, bourgeois et habitants de la ville de Versailles, pour la subsistance et 
nourriture en pain des pauvres de la dite ville, arr^te le 1 5 mai 1 709 ; le r 61 e 
des personnes de la cour pour la contribution des pauvres de la ville de Ver- 
sailles pendant six mois et demi, h commencer du 1 5 mai 1709, oii Ton voit 
Louis XIV tax6 k 4220 livres, etc. 

Quelque int^rSt qu’eussent pr^sent6 d’ailleurs ces pieces, elles n’eussent pas 
suffi pour composer un volume, si M. Le Roi n’y eut joint une foule de particu- 
larites curieuses, recueillies chaque jour par Narbonne, que sa position mettait 
en centact avec bien du monde ; nous signalerons au lecteur^ dans cette catdgorie 
de faits, des details sur la mort du Dauphin, sur le due de Vendhme, sur le faux 
ambassadeur de Perse, Mehemet-Riza-Bey, sur la naissance des enfants de 
Louis XV, et surtout sur les diverses presentations, si comiques, des notables de 
Versailles devant le roi. 

Le Journal de Narbonne se termine par une table alphabdtique, trSs-bien faite, 
des noms de personnages et de lieux mentionn^s dans le volume. 

E. Campardon. 
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VARIETES. 

L’Hermfes, revue pMlologique. 

L’ann6e 1 866 a vu naitre en Allemagne une nouvelle Revue de philologie 
classique. VHermes ‘ est publid k Berlin sous la direction de M. Emile Hubner, 
bien connu par ses travaux 6pigraphiques et archeologiques. Il compte au nom- 
bre de ses collaborateurs les professeurs les plus illustres de I’universite de 
Berlin, MM. Hercher, Kirchhoff, Mommsen et Haupt, autour desquels se 
groupe une phalange de jeunes savants qui ont d6jh fait leur preuve dans la 
science. 

Aussi VHermes a-t-il rapidement conquis une place au premier rang k c6t6 
du Rheinisches Museum, du Philologus et des Jahrbucher de Jahn. Sa premiere 
ann^e contient une s6rie d’etudes plus ou moins longues dont la valeur 
scientifique ne saurait fetre contestee. La Revue critique a dej^ eu I’occasion de 
citer le remarquable article oil M. Studemund {Plauiinische und unplautinische 
Wortjormen) enumere une serie de mots particuliers k Plaute , qu’il a retrou- 
ves en examinant de plus pr^s le manuscrit ambrosien ; nous avons aussi men- 
tionn^ celui de M. Jordan, sur la critique de Salluste. Nous aurions beaucoup k 
faire si nous voulions rappeler tous les m6moires publics dans ce recueil. 
Bornons-nous k signaler celui de M. Hubner sur ksOrnamenta muliebria, d’apres 
deux inscriptions trouvees en Espagne, celui de M. Hercher sur Hom'ere et 
I’lthaque de la realite, et celui de M. Mommsen sur la constitution de Cirta et des 
colonies cirteennes, etude precieuse sur les institutions municipals sous la domi- 
nation romaine. 

Mais le travail le plus important de ce volume est celui de M. Mommsen sur 
les proces intentis aux Scipions ; il a eu en Allemagne un grand retentissement , 
et ce n est pas ^tonnant , car jamais peut-^tre I’historien de Rome n^avait de- 
ploye avec autant de bonheur les rares qualit^s qui caract6risent son talent. Il 
^tudie successivement les sources, recherchant celles oii avaient puis6 les anciens 
et les classifiant suivant leur valeur respective , puis la question de droit, et en- 
suite les faits en eux-m^mes. Un quatrieme paragraphe est consacre a retablir 
la chronoiogie et un cinquieme h constater les falsifications introduites dans les 
divers r6cits. Mais ce qu’il y a peut-6tre de plus curieux dans cet article, c’est 
la demonstration faite par M. M. que le fameux discours de T. Gracchus^ dont 
T . Live rapporte une partie, est tout simplement un pamphlet centre Cesar. 

Nous ne pouvions-.manquer de signaler h nos lecteurs un recueil aussi riche 
et aussi savant, et nous faisons des veeux pour que I’annee 1 867 nous apporte 
encore de nombreux articles comme ceux du premier volume. 

Ch. M. 

1. Berlin, Weidmann. Il paralt chaque annee trois fascicules du prix de 4 fr. chacun. 


Nogent-f’-Rotruu, impiimerie ilc A. Gouverneur. 
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Les discours qui composent ce volume sont tous dirigds plus ou moins direc- 
tement contre I’ouvrage de M. Strauss sur la vie de Jdsus. J’estime que celui-ci 
s’y trouvera moins maltrait^ que I’orthodoxie. M. Keim ne parait pas dispose ^ 
sacrifier avec les orthodoxes le point de vue scientifique au point de vue reli- 
gieux, ni avec M. Strauss le point de vue religieux au point de vue scientifique; 
mais il s’efforce en vain de les concilier. Ne pouvant y reussir, il passe, d chaque 
moment, de I’un a I’autre. M. K. parait avoir pris son parti des inconsequences 
sans norabre auxquelles il s’est forcement condamne. 11 dit dans sa preface qu’il 
n’est pas de ceux qui veulent tout ou rien, et qu’il se contente d’un peu de I’un 
et d’un peu de I’autre. Je crains cependant qu’il n’ait mis dans son livre un peu 
plus de I’un que de I’autre , et qu’en somme il ne soit plus loin des croyances 
traditionnelles que des hardiesses critiques de M, Strauss. 

Comme celui-ci, il refuse tres-nettement toute valeur historique au quatrieme 
evangile, et par consequent, comme lui encore, il ne puise ses renseigneraents 
sur Jesus que dans les trois premiers. Les tient-il du moins, avec les orthodoxes, 
pour des livres inspires? Tant s’en faut; il n’en accepte le temoignage que sous 
benefice d’inventaire. 11 y trouve des legendes, des malentendus, des confusions 
de plus d’un genre; meme pour les faits les plus considerables, il ne saurait s’en 
rapporter k leurs redts. M. Keim est convaincu de la rdalite de la resurrection 
de Jesus-Christ. Est-ce parce que ce fait est raconte dans les dvangiles 
synoptiques r En aucune facon : si I’on n’en avail pas d’autre»garant, on aurail, 
ce lui semble, de bonnes raisons de le mettre en doute, tant ils sont, sur ce point, 
en desaccord les uns avec les autres. Sur quoi done fonde-t-il sa conviction? 
Sur le temoignage de saint Paul. Mais en quoi done saint Paul est-il plus 
croyable sur ce fait que les evangeiistes ? C’est qu’il avail eu soin de prendre 
des renseignements precis, exacts , sur ce grand evenement (Jpnt il fit la base 
de sa predication (p. 180). Est-ce que M. K. s’imagine que les evangeiistes 
avaient ndglige de se renseigner ? ou qu’ils ne I'avaient fait qu’^ la Idgere ? — 
Mais ils se contredisent. Qu ’est-ce que cela prouve?tout simplement qu’ils 
avaient puise leurs informations k des sources differentes. Ce qu’il y a de plus 
singulier ici, c’est que la raison alieguee par M. K. n’a pas le moindre fonde- 
ment. Nous savons de science certaine que saint Paul ne prit pas le moindre 
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renseignement sur le fait de la rtsurrection de J6sus-Christ, qu’il ne voulut pas 
en prendre. C'est l’ap6tre lui-m^me qui nous le dit. Il declare solennellement 
aux Galates que ce qu’il pr^che, c’est-^-dire le Christ mort et ressuscit^, il ne 
le tient pas des hommes, mais directement de Dieu qui le lui a i^v^ld. « Je ne 
I’ai recu ni appris d’aucun homme, dit-il, je I’ai recu par rdv^lation de Jdsus- 
Christ. )) Il avait plu Dieu, ajoute-t-il, it Dieu qui I’avait choisi dSs sa nais- 
sance et qui I’appela par sa gr^ce, de lui faire connaitre son fils, afin qu’il 
I’enseign^t parmi les gentils (Galates, I, 10-16; II, 8). Et c’est pr6cis6ment 
parce qu’il tenait sa connaissance du christianisme, non de la bouche de quelque 
t6moin de la vie, de la mort et de la resurrection du Seigneur, raais directement 
d’une revelation divine, de jesus-Christ lui-mSme qui lui etait apparu , qu’il se 
tient pour I’egal des douze, qu’il revendique les memes privileges qu’eux, sinon 
de plus grands, qu’il se croit le droit et le devoir de s’appeler ap6tre. 11 est 
etrange que M. K. ait oublie tout cela, qu’il ait oublie encore que, tout de suite 
apres sa conversion, saint Paul precha le christianisme ^ Damas et dans I’Arabie 
pendant trois ans, evitant it dessein d’aller it Jerusalem, « pour voir ceux qui 
avaient ete apbtres avant lui » (Galates, I, 17 et 18). 

Et les miracles.'’ M. K. semble les subir plus que les rechercher, et il se paie 
decelieu comraun it I’usage des orthodoxes qu’en nier absolument la possibilite, 
ce serait restreindre la liberte d’action de Dieu, sans prendre la peine de refie- 
chir sur les consequences embarrassantes qu’aurait pour lui, protestant, une 
maxime qui ne peut avoir de sens logique que dans la bouche d’un catholique. 
Mais si M. K. admet les miracles, il s’efforce d’en reduire le nombre, sans 
paraitre s’inquieter beaucoup de la limitation qu’il apporte par 1^ it la libre action 
de Dieu. Plusieurs des miracles rapportes dans les evangiles lui paraissent le 
produit de la legende. Il en attribue quelques autres, par exemple celui du 
figuier desseche, ^ cette circonstance qu’on aurait pris pour un fait reel une 
parabole racontee par le Seigneur. Enfin il voit, dans les guerisons des troubles 
de I’esprit que les Juifs tenaient pour des possessions du demon, moins des 
miracles au sens propre du mot, que le rdsultat de I’effet moral que Jesus pro- 
duisait sur ceux qui etaient atteints de quelque maladie de ce genre. 

Il ne serait peut-etre pas sans interet de s’arreter un moment sur le critere, it 
raon avis tout-^-fait errone, d’apres lequel il croit pouvoir distinguer ce qu’il 
faut prendre pour un miracle, de ce qu’il convient de rapporter it la Idgende ou 
a quelque malentendu, et sur I’application, d’ailleurs assez malheureuse, qu’il 
en fait a deux recits evangeiiques, les quelques milliers d’hommes rassasi6s avec 
cinq pains et deux poissons et la temp6te apais6e ^ la voix du Seigneur. Mais 
il est temps d’a^ndonner ces questions pr6judicielles et d’en venir it ce qui est 
le point essentiel de cet ouvrage, je veux parler de I’opinion de M. K. sur la 
nature de J6sus-Christ. 

La doctrine eccMsiastique est que J6sus fut Dieu lui-ra^me manifest^ en chair. 
M. K. repousse hautement cette croyance. Les quelques lignes dans lesquelles 
il la combat sont certainement ce qu’il y a de plus net et de plus fort dans son 
livre tout entier. Si J6sus n’est pas Dieu, il est done un homme ? pas davantage. 
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n est bien de Joseph et de Marie, dit M. K., mais il ne peut s’expliquer par 
une origine purement humaine ; il faut admettre forcdment qu’il fut un ^tre sur- 
humain. Et pourquoi? parce qu’il fut d’une puretd sans tache, et qu’une puretd 
sans tache fleckenlose Reinheit) n’est pas dans les possibilitds de la nature 
humaine, et constitue un vdritable miracle (p. 174). 

Cette puretd se prouve par sa vie, dit M. K. Que sait-il done de la vie de 
Jdsus ? Pas autre chose sans doute que ce qu’en rapportent les Evangiles et la 
tradition. Et les Evangiles et la tradition ne nous montrent en lui que le docteur 
enseignant un ensemble d’iddes religieuses et morales, et le personnage puissant 
opdrant de nombreux miracles. De ce qu’on pourrait appeler sa vie privde, ils 
ne disent pas un seul mot. 

M. K. n’ignore pas sans doute que des critiques difficiles ont cru ddcouvrir 
des ombres dans le peu qui nous est rapporte de la personnalitd de Jdsus. Ils 
assurent qu’il n’a pas toujours scrupuleusement observd le cinquieme comman- 
dement du decalogue (Matth., xii, 47-49 et les paralleles Marc, in, 32-54, Luc, 
vin, 20 et 2 1 , Jean, 11, 4), et qu’S son arrivde k Jdrusalem il poussa un peu trop 
loin le zdle de la maison de Dieu {Mattli., xxi, 12 et 1 5 et le parallele Marc, xi, 
13-19). Ces critiques se trorapent , je le veux bien; mais il valait la peine de 
montrer leur erreur, et peut-dtre que, tout en les rdfutant, M. K. se serait 
apercu que, du point de vue historique, la puretd sans tache de Jesus n’est pas 
un fait au-dessus de toute contestation et s’imposant ndeessairement. 

Il est positif qu’on a toujours cru dans I’Eglise k I’impeccabilitd du fondateur 
du christianisme. Est-ce parce qu’on en avait des preuves historiques? Non, 
mais parce qu’on croyait que Jdsus-Christ est Dieu; sa puretd sans tache dtait 
la consdquence inevitable de sa divinitd. M. K. repudie le principe et garde la 
consdquence; e’est peu logique. Ce n’est pas tout: de cette consdquence qui, 
aprds avoir perdu son principe, n’a ni consistance ni valeur, M. K., renversant 
I’ancien ordre de ddduction, va conclure que Jesus est un etre surhumain. 

Est-ce assez d’inconsdquence ? Pas encore. 

Qui ne croirait qu’aprds avoir fait de Jdsus un dtre surhumain, M. K. va le 
reprdsenter comrae tirant de son propre fond ce qu’il vient enseigner aux 
hommes Eh bien, non. La conscience religieuse de Jdsus eut besoin de recevoir 
de Jean-Baptiste une impulsion efficace, decisive, complete (p. 22). L’essenisme, 
cette alliance de vertu (tugendbund) au milieu du peuple d’Israel, fortifia en lui 
les enseigneraents qu'il avait puises dans les dcrits des anciens prophetes. Il 
n’est pas jusqu’aux pharisiens qui n’aient exered quelque influence sur ses con- 
ceptions religieuses (p. 20). 

Jdsus est un dtre surhumain, et il a quelque chose ^ apprendre des essdniens 
et des pharisiens, et il est ndeessaire que Jean-Baptiste le poTisse dans sa voie! 
e’est k n’y rien comprendre. 

Et nous ne sommes pas encore au bout. Cet etre surhumain ne se comprend 
pas d’abord lui-mdme. Il avait commened son ceuvre de predication et d’en- 
seignement, quand il se reconnut pour le Messie, et ce ne fut que plus tard, 
presque k la fin de son ministere , qu’il eut conscience de sa filialite divine. 
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II m’a semble inutile de faire remarquer la contradiction nianifeste des deux 
affirmations, d’une part que Jdsus est nd de Joseph et de Marie, et d’autre part 
qu’il est un dtre sumaturel. Cette contradiction saute aux yeux. Mais il con- 
vient de dire que M. K. a trouve un mot pour designer I’origin^ de Jesus en 
tant qu’etre surhumain. Il I’appelle un miracle spirituel. Qu’est-ce qu’un miracle 
spirituel? 11 ne le dit pas : cela n^dtonnera personne. L’ascension est dgalement 
un miracle spirituel pour M. K., et je soupconne que la resurrection appartient 
aussi k cette nouvelle categoric de miracles. 

Comment un homme d’esprit et de science a-t-il pu s’engager dans ce tissu 
de contradictions, d ’inconsequences et d’affirmations hasardees ? Le lecteur n’a 
pas besoin qu’on le lui disc. M. K. a voulu juxtaposer deux choses incom- 
patibles, la foi au sumaturel et les principes de la science moderne ; il a echoud ; 
il ne pouvait en etre autrement. Reduire le nombre des miracles, les trans- 
former en des faits spirituels extraordinaires, c’est faire sans doute un sacrifice 
k I’esprit scientifique ; ce n’est pas le satisfaire. Ce n’est pas la quantitd des 
miracles que repousse la science; c’est le miracle. Un ou beaucoup, peu lui 
iraporte. De mdme ce n’est pas se rendre aux exigences de I’histoire telle qu’elle 
est comprise aujourd’hui, que de mettre a la place de Jesus incarnation de Dieu 
lui-mdme, un Jdsus dtre surhumain. 

Et cependant ces concessions k I’esprit scientifique , cette attenuation des 
conceptions orthodoxes sont evidemraent acceptees et tenues pour des pro- 
grds rdels par un grand nombre d’hommes qui ne sont nullement disposes J 
rompre avec la foi chretienne , mais auxquels la culture moderne a inspird de la 
ddfiance, disons mieux , de I’antipathie pour le sumaturel. Ce que la critique , 
independante de toute secte religieuse et libre de tout esprit de parti, condamne 
comme des inconsequences ou des contradictions, est precisement ce qui est le 
plus chaudement applaud! par les hommes dont je parle. Us y voient un rap- 
prochement entre la science et la religion , et i!s s’en rdjouissent. L’ouvrage de 
M. K., considdrd de ce point de vue, est reellement un signe du temps. Le 
succds qu’il a obtenu en serait au besoin une preuve manifesto. !l est arrive trds- 
rapidement d une troisieme edition, et il ne s’arrdtera pas Id. 

Michel Nicolas. 


53. — Barzaz Breiz. Chants populaires de la Bretagne, reciieillis, traduits et annotes 
par le vicomte Hersart de La Villemaroue , membre de I'lnstitut. 6' edition. 
Pans, Didier, 1867. 1 voi. m-8" de i.x.xMj, 539 et xbv pages. 


Les ouvrages cfe M. de La Villemarque sont aujourd’hui la base ndcessaire 
de toute dtude un peu serieuse du breton armoricain. La Grammatica celtica de 
Zeuss, quelque excellente qu’elle soit, et quoique indispensable pour pendtrer les 
origines de la langue, ne peut suffire a I’etude grammaticale du breton; elle 
explique la grammaire de Le Gonidec, elle ne tient pas lieu de cet ouvrage dont 
la meilleure et la plus complete edition est due d M. de La Villemarque. Les 
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meilleurs dic^ionnaires bretons sont ceux de Le Gonidec revus et augiiientes 
d’additions norabreuses par M. de La Villemarqud. Les textes les plus precieux, 
et en meme temps ceux qu’il est le plus facile de se procurer, sont le grand 
Mystere de Jesus, edite et traduit par le mSme savant, et les chants populaires 
qu’il a publics sous le titre de Barzaz Breiz. Le grand mystere de Jesus doit surtout 
son importance aux formes grammaticales qui ne sont aussi anciennes dans 
aucun des monuments litt^raires bretons publics en notre siecle, except^ la Vie 
desainte Nonne. Mais la Vie de sainte Nonne, dont on a beaucoup exagerd I’anti- 
quitd, estaujourd’hui introuvable, et d’ailleurs elle est d’une ^tendue moins consi- 
derable que le grand Mystere de Jesus et par consequent fournit moins d’exemples. 
Toutefois ces deux ouvrages ont cela de commun qu’avec des flexions gramma- 
ticales tres-differentes de celles qui sont usitees aujourd’hui ils nous offrent une 
langue meiangde de francais dans une proportion importante. L’explication la 
plus probable de ce fait est que le grand Mystere de Jesus et la Vie de sainte Nonne 
sont des traductions du francais Si cette hypothese est conforme ^ la verite, 
ces deux monuments de la litterature bretonne, leur valeur grammaticale mise 
de c6te, ne presentent qu’un interSt mediocre. Quoiqu’il en soit, les chants popu- 
laires reunis dans le volume dont le titre est ecrit en t^te de cet article offrent 
une bien plus grande utilite pour I’etude du vocabulaire breton ; les mots fran- 
cais n’y ont pendtre que dans une proportion extremement restreinte; si I’ori- 
ginalite de tous ces petits poemes n’est pas rigoureusement demontree, si le 
theme de quelques-uns a pu etre emprunte a une autre litterature, il n’y a au 
point de vue de la langue aucune difference h noter entre les uns et les autres, 
et les descendants des bardes nous presentent leurs enfants adoptifs converts du 
meme vetement que les creations de leur genie poetique. 

Nous ne nous etendrons pas ici sur la valeur litteraire de ces chants ni de 
leur traduction : leur succes dans le public , qui en a achete cinq Editions, et a 
I’Academie francaise, qui a couronne I’ouvrage, nous dispensent de traiter cette 
question qu’on peut considerer comme resolue ; nous croyons remplir plus utile- 
ment notre role de critique en exposant ce qui, suivant nous, manque ^ I’edition 
dont nous rendons compte. 

Un ouvrage de cette nature ne nous semble pas destine seulement J distraite 
ou a dmouvoir agreablement le lecteur. M. de La V. dans sa preface parle des 
pleurs que certains de ces petits poemes lui ont fait verser. Le gout de I’^rudi- 
tion ne nous a pas tellement desseche le cceur qu’il nous ait rendu insensible 
aux touchantes beautes de cette poesie, et plus d’une fois nous ftvons eprouvS la 
meme emotion que M. de La V. Mais nous ne pensons pas qu’on doive s’en tenir 
i ce resultat. Nous voudrions que le savant academicien eut, dans ce recueil, 
fait la part plus large a la philologie. 

D’abord nous regrettons les preoccupations exclusivement historiques et 

I . fOn croit avoir demontre que le rum, I Mystere Jt Jesus au moins est I’abrege d un 
texts frani.ais iRtv. cut., 1866, art. 851; mais il ne parait pas, jusqu’a present du moms, 
qu'il eii soit de meme du Mssilie de saiiUe i^onne 1 voir la lettre de M. Halleguen, Rev. 
cut , 1866, I, 314). — Rid.] 
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esthetiques qui ont dirig^ I’auteur dans le choix des pieces puljlides ; il n’a 
voulu, nous dit-il, mettre au jour que celles qui dtaient int^ressantes au point 
de vue de la mythologie, de I’histoire, des vieilles croyances, des anciennes 
mceurs domestiques ou nationaies, ou enfin celles qui avaient une valeur poe- 
tique : il a neglige les autres. Quand on s’occupe d’une litterature aussi pauvre 
que celle de la Bretagne, il faut, ce nous semble, 6tre moins severe. Il y a 
quelque temps, dans le cabinet d’un des maitres de la philologie moderne, nous 
entendions parler d’un amateur breton qui avait reuni un supplement au Barzaz 
Breiz, et ce supplement devait ^tre aussi considerable au moins que I’ouvrage 
deM.de La V. Nous ignorons quelle suite sera donnee k ce projet. Mais I’uti- 
litd de sa realisation nous parait incontestable. Les exemples donnas dans les 
dictionnaires de Le Gonidec ont tous ete foumis par I’imagination de I’auteur ou 
par sa traduction de la Bible qui n’a pas plus d’autorite. Quand on voudra 
composer un dictionnaire d’apres une methode plus scientifique, il faudra rem- 
placer tous ces exemples par des citations de textes empruntes aux differentes 
sources de la litterature bretonne. Or, on ne pourra guere le faire avant que les 
bretons se soient decides k publier ceux de ces textes qu’ils ont en portefeuille ' , 
et pour notre compte nous apprecions principalement a ce point de vue ceux 
qui ont dt^ ecrits sans parti pris, surtout avant I’etablissement de I’ecole syste- 
matique dont Le Gonidec est le fondateur ; beaucoup des chants laiss6s de 
c6td par M. de La V. remplissent cette condition. 

Nous aurions ensuite desir^ que M. de La V. eut enrichi son Edition de 
variantes, d’une etude mModique des formes grammaticales que Le Gonidec a 
n^glig^es, et d’un glossaire des mots qui manquent dans le Dictionnaire breton- 
frangais de ce savant. 

Commencons par les variantes. Leur existence r^sulte de la mani^re dont 
M. de La V. nous dit lui-ra^me qu’il a etabli son texte. 11 declare avoir eu, de 
plusieurs chansons, des versions tres-dissemblables, k plus forte raison en a-t-il 
eu des lecons qui different en quelques mots seulement. Il n’est pas n^cessaire 
d’aller en Bretagne pour s’en assurer. Il suffit de comparer entr’elles les diffe- 
rentes editions du livre de cet Eminent celtiste. 

Nousdirons m^me que les premieres lecons admises par lui nenous paraissent 
pas les moins bonnes. De deux versions d’une vieille chanson populaire , la 
meilleure ne nous semble pas celle qui est la plus intelligible aujourd’hui, et la 
plus conforme au vocabulaire moderne, h la grammaire qui s’enseigne actuel- 
lement. • 

Nous avons en ce moment sous les yeux la premiere edition du Barzaz Breiz 
(M. de La V. ecrivait alors Barzas Breiz), publiee a Paris chez Delloye, en 
1859. On y lit, page 28, ce vers : « A bar ar c’horrig da bregi, « en franqais : 
force le nain ^ parler. 

1. Voir par exemple un catalogue de Mysteres bretons, la plupart inedits, dans I'lntro- 
duction mise par M. Luzel en tke du Mysterc dc samte Tryphinc et du rot Arthur publie 
par lui en collaboration avec M. I’abbe Hdiry. Quimperle, 1^-3. 1 vol. in-8". P. xWij 
xxxviij. ’ 
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Dans I’^dition qui vient de paraitre, un mot de ce vers est changd (p. 52, 
col. 2, vers f), on y lit : « A lak ar c’horrig da bregi. » 

Lak au lieu de bar, le sens est le m^me. Lak est ici pour laka, personnedu 
singulier du present de I’indicatif du verbe lakaat (Le Gonidec , Grammaire bre- 
tonne, edition de M. de La Villemarqud, 1850, in-4°, p. 50). Le sens de ce 
verbe comme auxiliaire est le m^me que celui de I’allemand lassen et de I’anglais 
to let, il veut dire faire : Lakaad da dber, faire faire (Le Gonidec, Dictionnaire fran- 
gais breton, dditd par M. de La Villemarqud, p. 527, col. i). 

Pourquoi M. de La V. a-t-il substitud ce mot ^ bar? Bar est la 51= personne 
du present de I’indicatif du verbe cambrien qui se dit k I’infmitif peri, k la pre- 
miere personne du prdsent de I’indicatif param, qui veut dire faire, et dans lequel 
Zeuss trouve I’etymologie du celtique Parisii (Grammatica celtica, p. 97, 216). 
Si la lettre initiale de bar est un b au lieu d’un p, c’est par I’effet d’une permu- 
tation regulidre, c’est & cause de I’a qui prdcede (Grammaire bretonne ddji citde, 
p. 6, 40). Quelle raison a eue M. de La V. pour substituer lak k bar? Nous 
n’en pouvons voir qu’une : le verbe lakaat est encore aujourd’hui usite en breton, 
on le trouve dans les dictionnaires de Le Gonidec; le verbe peri est tombd en 
desudtude et Le Gonidec ne I’a pas mentionnd. Ce motif ne nous parait pas 
suffisant, et, dans tous les cas, bar aurait du, ce nous semble, dtre mentionnd 
en note comme une variante de quelque interdt. 

En void une autre ; Tous nos lecteurs connaissent le futur si curieux de deux 
conjugaisons latines : amabo, monebo, forme au moyen d’un suffixe dont le Sans- 
crit bhu, dtre, nous donne le sens. On trouve dans I’ancien irlandais deux temps 
formds de cette manidre : un futur primaire qui a le mdme sens que le futur 
latin (Zeuss, p. 429), et un futur secondaire qui a le sens du conditionnel , de 
I’imparfait du subjonctif et du futur passd (p. 454) : ils sont dans le mdme 
rapport que le futur auxiliaire et le conditionnel Sanscrit (Bopp, Kritische Gram- 
matik der sanscrita Sprache, 2® edition, § 440-441 etp. 258-259). De ces deux 
futurs le second seul se retrouve dans la grammaire de Le Gonidec et dans le 
breton moderne : il a le sens de conditionnel et d’imparfait du subjonctif (Gramm. 
bretonne, p. 38) : Kanfenn, je chanterais, ra ganfenn, que je chantasse. Le futur 
primaire usite n’a pas 1’/ caracteristique, on dit kaninn au lieu de kanfinn, je 
chanterai. 

En lisant dans I’edition de 1839, p. 64, les premiers vers de la Ballade de 
Merlin , nous avions dte tout etonne de trouver un futur secondaire qui a le sens 
du futur primaire ; « Da rederez na iifec’h ket. d A la course vous n’irez point. 

Ma mammik paour, mar em c’heret , 

Da fest ne em ksfec’h monet. 

<' Ma pauvre petite mSre, si vous m’aimez vous me laisserez aller k la f^te 
nouvelle. » Telle est la traduction deM.de La V. Evidemment ici iejec’h, lesfec’h 
jouent le r 61 e de futur primaire, et nous ne croyons pas faire acte de temeritd 
en disant que dans ces mots \’e de la flexion remplace une autre voyelle, proba- 
blement un 1 , qui primitivement a dd servir ^ distinguer du futur secondaire 
forme avec le suffixe bhu le futur prim^re forme avec le meme suffixe. Nous 
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^tions confirmes dans cette hypothese par la decouverte de ce futur primaire 
dans sa forme rdguliere quelques vers plus loin, k la page yS^de la meme 
edition : 

Na tamm boued e bet na zebfinn, 

' Ne zebfinn tamm boued ar ann bed. 

M. de La V. traduit ; « Je.... ne mangerai morceau, je ne mangerai morceau 
au monde. » Zebfinn, ou, en supprimant la permutation de la lettre initiale, 
debfinn est dvidemment la premidre personne du singulier du futur primaire 
du verbe dibri, manger (Did. but. frang., p. 245), sur les plus anciennes formes 
duquel on peut consulter Zeuss, p. 184. 

Ce futur si curieux a disparu de I’ddition dont nous rendons compte ; on y 
lit zebrinn (p. 69, col. 1, vers lo-ii), conformement k la grammaire de Le 
Gonidec. Nous repetons ce que nous avons dit plus haut, nous desirerions 
qu’une note conservat le souvenir de la variante interessante qu’on reldve dans 
la premidre ddition. 

Cependant on aurait tort de croire que dans la sixieme edition M. de La V. 
ait uniformdment fait disparaitre toutes les irregularitis qui pouvaient blesser les 
oreilles d’un homme habitud au respect des regies du beau langage breton, 
telles que les a formuldes Le Gonidec. 

Voici un exemple du contraire : 

Le verbe kaout, avoir (en grec xtaojiai), se fait remarquer en breton par un 
caractdre singulier : dans la plupart des temps la consonne initiale indique de 
quelle personne il s’agit; cette consonne initiale est un h pour la premidre per- 
sonne, un p pour la seconde, un d pour la troisidme. Le paradigme donne par 
Le Gonidec (Gramm, brel., p. 32) e.xcepte de cette regie les premieres et 
secondes personnes du prdsent de I’indicatif ou ce verbe s’dcrit euz et qui ne se 
distinguent entr’elles que par le pronom. Or nous trouvons dans la premidre ddi- 
tion du Barzaz Breiz, p. 68, v. 5, et dans la sixieme, p. 65, col. r% v. 5, peuz, 
vous avez. 

Encore un autre exemple : 

On salt qu’aprds certaines particules la moyenne et la tenue initiales bretonnes 
subissent la double permutation qui est un des caracteres du haut allemand ; la 
tdnue se change en moyenne et la moyenne en aspiree, ou h defaut d’aspirde 
en une consonne dquivalente. 

L’avant-dernier vers de la Prophdtie de Gwenc’hlan nous donne un exemple 
d'une permutation de ce genre qui n’est pas mentionnee par Le Gonidec ' . La 
consonne dont il s'agit est celle que les Bretons appellent le ch francais, dont le 
son est le mdme que celui du sh anglais et du sch allemand , et se rapproche 
fort de celui de la tdnue palatale sanscrite qui se prononce tch qu’on dcrit ordi- 
nairement c’; la moyenne sanscrite de mdme ordre est g’ qui se prononce dj. La 
moyenne correspondante au ck francais des Bretons est j, et on dit a jomm pour 
achomm, il reste, il demeure (1™ ddition, p. 8, 6” ddition, p. 22). 

I . On en trouve cependant des exemples (fans sa Bible, 
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11 y aurait lieu de faire une foule d’observations grammaticales du m^rae 

a 

genre. 

Enfm on pourrait relever dans le Barzaz Breiz nombre de mots qui manquent 
dans le dictionnaire de Le Gonidec ou qui ne s’y trouvent que sous une forme 
differente, et, ma!gr6 les efforts deM.de La V. pour faire disparaitre ces pre- 
tendues irr^gularit^s, elles sont beaucoup plus frdquentes qu’on ne pourrait le 
croire, si on se contentait de la liste qui se trouve h la page Lxvii de la preface. 

le premier mot du titre de I’ouvrage serait en vain cherche dans le Diction- 
naire breton frangais. 

Prenons au hasard une page du volume, la page 64 ; Bien qu’au vers 9 de la 
premiere coionne, aux vers 9 et 1 4 de la seconde, c’habestr, bride, klok, parfait, 
et teurel, jeter, remplacent c’hapez, plom et tolet de la premiere edition, mots 
inconnus & Le Gonidec , on lit encore au 6« vers de la seconde coionne lampat 
pour lammout. Par contre, au 6* vers de la premiere coionne, la sixieme edition 
porte oelo, futur impersonnel du verbe gwela, pleurer, au lieu de welo, forme 
rdguliere qui se trouve dans la premiere edition, et au second vers de la m^me 
coionne goela au lieu de gwela. 

A d^faut de notes pour expliquer ces formes, un glossaire serait evidemment 
fort utile. . 

Si M. de La V. n’^tait qu’un ^crivain elegant, nous ne serions pas si exigeants 
k son ^gard. Mais nous avons en commenqant signals la valeur de ses additions 
aux dictionnaires et ^ la grammaire de Le Gonidec. Depuis, sa dissertation sur 
i’inscription de Lomarec (Mem. pres, par divers savants d I’Acad. des Inscriptions 
et Belles-Lettres, if'; ser., t. v, p. 411) nous I’a montr^ parfaitement au courant 
des travaux de I’erudition allemande et des progr^s que nous devons k Zeuss. 
Noblesse oblige. M. de La V. ne peut pas aujourd’hui se contenter d’une gloire 
purement litt^raire, et laisser faire par d’autres des travaux d’erudition dont 
I’honneur lui revient de droit, et qu’il'est mieux que tout autre capable de nous 
donner. Telle est la cause de I’insistance que nous avons mise a montrer ce qui, 
suivant nous, manque k la presente edition des chants populaires de la Bretagne 
et quelles ameliorations nous voudrions trouver dans les editions prochaines. Les 
efforts faits par M. de La V. pour rendre la si.xidme edition du Barzaz Breiz 
superieure aux precedentes nous sont une garantie que la septieme offrira de 
nouvelles preuves de cette activite consciencieuse et de ce desir de la perfection 
qui sont, comme le gout litteraire, un des caractbres de son esprit. 

' H. d’Arbois de^Iubainville. 

11 . 

Apres I’article qu’on vient de lire il y a place encore pour quelques observa- 
tions dans lesquelles le recueil de M. de La Villemarque sera considerd comme 
document de la poesie populaire. Faites k un point de vue different de celui 
auquel s’est place notre collaborateiir, elles tendent cependant k des conclusions 
identiques. 
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Nous dirons tout d’abord comme notre collaborateur qu’aucune des objeaions 
qu’on peut faire au syst^me deM.de La V. et ^ ses opinions n’efface le merite 
de son oeuvre. Reconnaitre Timportance de la podsie populaire, en apprecier la 
valeur littdraire en m^me temps que Fintdr^t historique, c’dtait il y a trente ans 
faire preuve d’un jugement inddpendant, d’un pressentiment dont la justesse ne 
devait se verifier que plus tard. L’accueil fait aux chants populaires de la Gr^ce 
^tait cl peine un encouragement; car ce qui avait fait le succSs de la collection 
de Fauriel , c’dtait le sentiment philhellSne qui dominait le public lorsqu’elle fut 
mise au jour. II y a plus : la premiere Edition du Barzaz Breiz devait ^tre ce 
que M. de La V. I’a faite, c’est ^ dire litteraire et bretonne. Comment eut-on 
songe k rechercher dans les poesies bretonnes autre chose que ce qu’on godtait 
si fort dans les chants grecs : d’admirables elans poetiques et I’expression de la 
vie d’un peuple ? Et qui pouvait alors soupconner que les poesies des pallikares 
fussent plus personnelles que celles de I’Armorique ? Les iddes qui dirigent main- 
tenant I’dtude de la poesie populaire ne pouvaient se former qu’apres la publi- 
cation d’un grand nombre de recueils, et chez ceux qui en inaugurerent la serie 
on ne devait exiger d’autres qualites que le sentiment littdraire et la facultd de 
le communiquer. On salt d’ailleurs dans quelles circonstances a dtd commence 
le recueil dont nous annoncons la sijyeme Edition; M. de La V. les rappelle en 
termes touchants au debut de sa preface. Pour lui, enfant de la Bretagne, 
le recueil des chants de son pays etait doublement une oeuvre de pietd filiale. 
Ce devait 6tre bien rdellement le Barzaz Breiz, I’histoire podtique de la Bretagne. 
Mais la comparaison des recueils de provenances tr^s-diverses dont la publica- 
tion a suivi celle du Barzaz Breiz a fait surgir des points de vue nouveaux aux- 
quels il devient de plus en plus difficile de ne pas se placer lorsqu’on ecrit sur 
la podsie populaire. Les preoccupations esthetiques cadent peu ^ peu la place 
aux exigences de la critique, et si M. de La V. a raison de dire avec M. Sainte- 
Beuve que « la discretion, le choix sont le secret de I’agrement en Uttirature », 
I’histoire littdraire aussi bien que la linguistique auront k soutfrir du choix trop 
discret qu’il a fait entre des materiaux « qui feraient bien des volumes » (p. v). 

Le merae scrupule, et cela est bien regrettable, a sans doute empSche M. de 
La V. de rapporter les variantes des chansons qu’il a publiees. M. d’Arbois de 
Jubainville a montre I’importance qu’elles ont aux yeux des philologues; elles 
n’en ont pas une raoindre pour ceux qui font la critique de ces chants. On I’a 
fait voir id m^me en comparant diverses redactions de la chanson de Jean 
Renaud . ' Il est ^ craijdre que le desir de presenter les chants bretons sous 
leur forme la plus elegante ait entra'ine M. de La V. ^ user d’un precede que la 
critique repousse encore plus que la simple omission des variantes i je veux 
parler de I’usage de constituer une pidce au moyen de versions diffdrentes. « La 
» seule licence que puisse se permettre I’editeur, dit-il , est de substituer k cer- 
» taines expressions vicieuses, ^ certaines strophes raoins poetiques, les stances 
» les vers ou les mots correspondants des autres lecons « (p. vi). Mais une telle 


I. 1866, 1 , art. io6, et II, p. 12; et 287. 
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licence ji’est nulleraent legitime : le couplet rejete comme « moins poetique » 
peut contenir un trait important; il n'est pas plus permis de m^langer les ver- 
sions d’un chant populaire que les diffdrentes redactions d’une chronique. Pro- 
ceder de la sorte, c’est livrer h la critique des matdriaux dont elle devra sans 
cesse se ddfier. « Telle a et6 la mdthode de Walter Scott », ajoute M. de La V.; 
« je ne pouvais suivre un meilleur guide. » Il faut dire au contraire qu’il n’en 
est pas de plus dangereux, et ajouter aussitdt que W. Scott a public son Mins- 
trelsy of the Scottish Border en 1802. Admettrait-on maintenant qu’un editeur 
prit avec les anciens textes les libertes que le mfeme W. Scott s’est donndes k 
I’egard de Sir Tristrem ? D’ailleurs on est bien en droit de suspecter la valeur 
des principes qui ont guide M. de La V. dans ses choix, lorsqu’on le voit opter 
en faveur d’une version en dialecte de Ldon de telle ballade , simplement parce 
que ce dialecte est « plus elegant que celui de Cornouaille » (p. 25). 

Un des grands resultats des etudes sur la podsie populaire, c’est que beau- 
coup de rdcits se retrouvent sous des formes plus ou moins differentes en des 
lieux souvent tres-distants. Des lors s’eleve la question de savoir si I’origine de 
ces r^cits doit ^tre placee au berceau commun des peuples qui les ont conserves, 
ou bien si, nds k une dpoque quelconque chez I’un de ces peuples, ils se sont 
propagds de bouche en bouche jusqu’^k des distances considerables. La premiere 
hypothese peut etre vraie pour certains rdcits (par exemple pour celui de Poly- 
phSme), raais elle n’est guere vraisemblable pour la plupart de nos romances. La 
seconde offre en general plus de probabilitd , mais dans Timmense majoritd des 
cas il est impossible de determiner le lieu oh tel r^cit a pris naissance. Ces 
notions n’existaient pas lorsque M. de La V. prdparait son recueil; aussi, pre- 
occupd de I’idee que les chants qu’il rassemblait constituaient « I’histoire podtique 
de la Bretagne », a-t-il emprunte k Thistoire de sa province mainte explication 
qui s’est trouvee fausse d^s que le chant ainsi interprdte a ete retrouv^ dans une autre 
littdrature. D’ailleurs, les allusions historiques invoquees par M. de La V. sont 
en general si fugitives que depuis longtemps la critique les a revoquees en doute ; 
et on peut regrette;: que M. de La V. n’ait pas tenu assez compte des objections 
qui lui ont ete adress^es k cet egard. Ainsi dans une des plus jolies pieces du 
recueil, le Baron de Jauioz, une jeune fille est vendue k un seigneur et emmende 
par lui sur son cheval noir k travers les apparitions les plus fantastiques; les 
offres les plus magnifiques du baron nepeuventla consoler, et bientdt elle meurt. 
C’est un des lieux coramuns des traditions populaires. M. de La V. trouve qu’il 
y *a eu au xive siecle en Languedoc un baron de Jauioz, et il ne lui en faut pas 
davantage poUr identifier ce personnage avec le heros de sa ballade. Dds 1846, 
M. Vallet de Viriville a pertinemment ddmontrd que cette assimilation ne repo- 
sait sur rien de solide. ■ « Selon nos poetes populaires, disait M. de La V., il 
)> (le baron de Jauioz) aurait pendant son sdjour en Bretagne achete k prix d’or 
)) et emmend en France une jeune fille, etc. » Maintenant il dit avec un peu 
plus de rdserve : « S’il faut en croire les poetes populaires bretons, et si la tra- 

t 
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» dition n’a pas substitud un nom k un autre... » (p. 205). Le fait est (ji’onn’a 
aucun motif de supposer que le baron languedocien de Jaujose ou deJoyeuse ait 
jamais etd en Bretagne, et qu’il eiit ete convenable d’en debarrasser compldte- 
ment la sixidme Edition du Barzaz Breiz. — L^explication historique de la ballade 
d’Azdnor la pMe (p. 242) repose egalement sur une identite de noms. Mais les 
notes nous apprennent (p. 249) qu’ii existe une redaction de la m^me ballade 
oil les noms sont differents. Alors que devient I’explication ? et pourquoi n’avoir 
pas publid cette variante? — Lorsque M. de La V. a publie pour la premiere 
fois la ballade du seigneur Nann , rien ne pouvait faire suspecter son origine 
bretonne; depuis qu’elle a ete reconnue identique k celle de Jean Renaud, cette 
origine n’est plus soutenable. Cependant M. de La V. dit encore ; « La ballade 
» du seigneur Nann, dont le nom est un diminutif du breton rennan, c’est ^ dire 
)) velu, a passd en France, oil on I’appelle Renaud » (p. 29). 

11 en est de I’etude de la poesie populaire comme de toutes les autres : plus 
on avance , plus les difficult^s se multiplient. On se tient maintenant dans une 
extreme reserve quant k I’explication historique des chansons, et par suite on 
n’est pas moins prudent quant k leur date. La cause de la chanson nous dchap- 
pant d’ordinaire, il ne nous reste qu’A chercher la date de sa forme actuelle. 
Cette forme ne semble jamais remonter au deli de trois ou quatre siecles ; mais 
elle est trop fugitive, trop changeante pour se laisser saisir par les instruments 
de critique dont nous disposons. Rien n’emp^che qu’une ballade actuellement 
chantde soit arriv^e , en passant par une suite d’insensibles transformations , du 
Moyen-Age jusqu’il nous , mais on peut rarement s’en assurer. S’il est vrai qu’il 
y‘ ait dans certains chants bretons anciens des traces r^elles d’allitt^ration , ' ce 
sera pour la critique un pr^cieux Element qui ailleurs lui fait defaut. Mais k part 
ce fait il faut renoncer k dater la plupart des chants bretons. Dire que la piSce 
intitulee le Retour d’Angleterre (p. 141) retrace un Episode de la conqu^te de 
I’Angleterre paries Normands, c’est avancer une hypothese bien incertaine; 
mais, cela m^me admis, il n’y a aucune rigueur dans ce raisonnement : k La 
» conqu^te de I’Angleterre remontant au xf siecle, il y a tout lieu de croire que 
-) la redaction premiere de cette ballade a ^te faite k la meme epoque « (p. i44\ 
— Il est egalement bien hardi de pr^tendre que la ballade du Rossignol, encore 
aujourd’hui populaire, est precisement celle que Marie de France ajmit^e (p. 
1 5 1). Quant ^ dire que Marie a emprunte la forme rhythmique de sa pi^ce a 
I’original breton (p. 155), c’est une assertion qui ne doit pas meme 6tre discutee.^ 

i 

1 . II faudrait savoir si la Prophetic de Gwenc'hlan qui offre ces traces ( p. 1 9 ) est veri- 
tablement populaire. 

2. M. de la V. cite ainsi le troisieme vers du lai de Marie de France ; 

Eostik a nom, ce m’est avis. 

et il dit ceci ; « Marie a tres-probablement traduit d’aprs le dialecte de Leon car c’est 
le seui oil rossignol soit toupurs ecrit et prononce eostik; en Cornnuaille, en iVeeuier et 
en Vannes, on a constamment ecrit cstik ou est, comme en Cambrie cos. ’> Le fait est que 
Marie ne dit pas eostik, qui lausserait le vers; son texte porte : ^ 

Laustic ad nun, ceo m’estuvis... 

ledit. Roquefort, I, ’,14^ et le lai meme est intitule Lai du Laustic 
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En realite, il n’est pas possible de dater d’autres pieces que cedes dont le 
sujet est un fait ddtermind avec certitude et recent. Dans cette cat^gorie ren- 
trent les pieces vend^ennes que M. de La V. a admises en petit nombre dans son 
recueil.*C’est bien k tort, ce me semble, que M. Magnin a desapprouvd leur 
introduction dans le Barzaz Breiz : rien ne peut mieux prouver la persistance 
de la facultd poetique dans le peuple. 

Je ne veux pas multiplier ces observations. Elies suffisent k montrer ce qui 
reste faire pour mettre le Barzaz Breiz au niveau de la science. Pour le texte ; 
il faudrait donner les chants selon la version qui paraitra la plus ancienne, 
rapporter en note les variantes et ne les introduire dans le texte qu’en cas de 
necessite, et en avertissant le lecteur. Pour les explications : il y aurait a sup- 
primer routes les hypotheses qui ont eu leur valeur au temps ou parut pour la 
premiere fois le Barzaz Breiz, mais qui mairitenant sont en contradiction avec 
les resultats obtenus par I’etude comparee des poesies populaires. Les sources 
de routes les versions qu’on aurait pu rassembler devraient £tre exactement 
indiquees, eth ce propos M. de La V. pourrait donner quelques renseigneraents 
sur le manuscrit du xvie si^cle dont il park p. 412. En outre une nouvelle col- 
lection de chansons bretonnes, dussent-elles avoir un peu moins de valeur lit- 
teraire que celles dont nous sommes en possession, serait assurdment bien recue 
du public lettrd. 

La linguistique et I’histoire de la podsie sont done d’accord dans leurs sollici- 
tations. Si M. de La Villemarque veut bien y faire droit, il aura double la valeur 
scientifique de son oeuvre sans en avoir en rien diminud le mdrite littdraire. 

P. M. 


;4. — La France de saint Louis d’apr^s la po6sie nationale, these pre- 
sentee a la Faciilte des lettres de Paris, par Ed. Sayous. Paris, Durand, 1866. In-8°. 
vi|-2o8 pages. 

M. Sayous justifie, dans une courte preface, son entreprise qu’on pourrait, 
dit-il, taxer de tdmdritd. Nous serions plutbt tentd de lui reprocher d’dtre trop 
modeste; pour tracer un tableau de la societd au xiii« siecle, il est clair que les 
documents podtiques ne suffisent pas ; il faut interroger Phistoire, les actes 
authentiques , les reprdsentations figurdes, etc. Mais la critique n’a pas k 
demander k un auteur pourquoi il a choisi tel sujet ; elk doit seukment exa- 
miner comment il I’a traite. M. S. s’est tres-rigoureusement bornd aux limites 
qu’il sktait imposdes ; il ne s’appuie absolument que sur la poesie vulgaire et ne 
ddpasse ni en avant ni en arriere le regne de saint Louis^. Nous acceptons ce 
cadre dans son dtroitesse; voyons comment I’auteur Pa rempli. 

Un livre de ce genre devrait commencer par une critique soigneuse des 
sources ; il faudrait determiner k caractere et la valeur de chacune aussi rigou- 
reusement que possible avant d’y puiser, sous peine de n’inspirer pas de con- 
fiance au lecteur. Quand on prend un trait dans un fabliau , une chanson ou une 
satire, on n’a pas le droit de s’en servir comme s’il avait une valeur absolue et 
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incontestable ; nous n’ajouterons foi au po^te que dans une mesure trds-variable 
suivant ce que nous saurons de lui et de son sujet. — M. S. ne s’est pas dout^ 
de cette exigence; tout ce qu’il dit des sources (p. 1, en note) se borne k I’in- 
dication de VHistoire litteraire de la France et de quelques recueils. 

Les monographies ne sont utiles que quand elles dpuisent le sujet, autant du 
moins que peut le faire I’auteur ; ce n’est pas la peine de Waiter un sujet restreint 
si on doit Stre aussi superficiel que les compilateurs d’ouvrages gdn^raux. La 
littdrature du temps de saint Louis est en grande partie in^dite ; on ne peut la 
connaltre qu’apres de longues Etudes sur les manuscrits; ce qu’on fera sans ces 
Etudes sera n^cessairement trop incomplet pour avoir une veritable valeur. — 
M. S. n’a pas ouvert un manuscrit; il ne connait de la plupart des chansonniers 
que les dchantillons que donne I’Histoire litteraire, dont le choix n’etait pas fait, . 
naturellement, en vue de son travail; ce qui est plus grave, c’est aussi dans I’His- 
toire litteraire qu’il a principalement etudie les fabliaux, qui, eux, sont publies 
pour la plupart. En dehors du grand ouvrage de I’academie des Inscriptions, 
des recueils de MM. Jubinal, Dinaux et L. de Lincy, il n’a presque rien con- 
sult6. Son livre pr^sente les omissions les plus ficheuses , parmi lesquelles nous 
signalerons celles de la Bible au seignor de Berze, du Castoiement des Dames, de 
tous les romans d’aventure, si precieux pour I’histoire des moeurs, etc., etc. 

Ces observations suffisent pour faire voir que M. S. n’a pas pr^tendu faire un 
ouvrage scientifique. Nous ne pouvons mfeme regarder son livre comme un bon 
travail de vulgarisation. Un vulgarisateur est dispense d’etudes originales, de 
recherches neuves ; mais il doit connaitre tout ce qui a dt6 public d’important 
sur son sujet et offrir le dernier mot de la science du moment. Ce n’est pas 
avec une demi-douzaine de volumes qu’on peut accomplir une semblable thche 
*d’une facon satisfaisante. 

Nous ne nous arr^terons pas maintgnant k discuter en detail les id^es de 
M. S.; on voit qu’elles manquent de la base indispensable. L’auteur, spirituel 
assortment et ingtnieux, a souvent saisi avec finesse quelques traits de la 
societt qu’il voulait peindre ; mais il n’a pas assez vecu avec elle pour la com- 
prendre dans son essence et en saisir la physionomie propre. Un louable esprit 
d’impartialitt, et mtme de sympathie, a guide sa plume; mais on sent toujours 
en lisant son livre que c’est I’ceuvre d’un homme de notre temps, qui s’ttonne 
de tout ce qui lui est nouveau et lui semble ttrange, est plus frappt des difft- 
rences que des ressemblances, des details piquants ou curieux que de la char- 
pente , et donne souvent k des choses de peu d’importance une valeur dispro- 
portionnte. Tel qu’il est, cet ouvrage est une agreable lecture, propre h donner 
k ceux qui ne connaissent pas le xiiie sitcle une idte d peu pres juste de la sotittt 
du temps de saint Louis; mais en somme on peut dire qu’il ne tient ni les pro- 
messes de son sujet, ni mtme celles de son titre. 

Dans un livre de seconde main comme celui-ci il va sans dire que les erreurs 
et les inexactitudes se rencontrent en grand nombre; on ne s’improvise pas 
savant d’un jour k I’autre, pour le Moyen-Age pas plus que pour I’antiquite. 
Nous ne signalerons, k titre de preuve, que quelques m^prises ; P. 29, viautres 
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(levriers) est traduit par vautours; p. 97, dans I’expression lance sor f autre (lance 
en arr^t), M. S. corrige trds-mal k propos lance en land et, je le crains, croit 
que f autre veut dire cheval’, la citation de Rutebeuf de la p. loi (en note) est 
ddfigurle par I’addition, au second vers, d’un que qui detruit la mesure et fausse 
le sens; il y a une tr^s-^trange faute k la seconde citation de la p. 154 (vers 4, 
oil le dernier mot doit Stre ^galement fautif); p. 148, citation, vers 5, Dieu 
est Evidemment une distraction du copiste, et provient du vers 2; lisez gens (je 
sais bien que M. Jubinal imprime ainsi, mais il ne faudrait pas reproduire des 
textes inintelligibles). Les textes sont en general tr^s-incorrects, ce qu’une revi- 
sion attentive des dpreuves aurait suffi a prevenir. Toutefois ce sont 1 ^ des 
erreurs qui ne portent pas sur le fond des choses; les suivantes sont plus graves. 
P. 20, la pretendue hostilite du Midi pour la croisade repose sur une suite de 
malentendus, parmi lesquels figure en premiere ligne I’interpretation donn^e, 
d’apres I’Histoire litteraire, k un passage allegorique de Marcabrus (p. 40), lequel 
vivait d’ailleurs au milieu du xii^ siecle. P. 51, nous trouvons encore citEe la 
fameuse chanson normande fabriqueeparM. Julien Travers; il est temps cepen- 
dant qu’elle disparaisse de la littdrature (voy. Rev. crit., t. I, p. 261). Bien sou- 
vent M. S, emploie, pour juger le xiif siecle, des r^cits qui sont bien ant^rieurs 
^ cette Epoque et puisds dans d’autres civilisations; telle est (p. 7;) I’histoire du 
jeune homrae qui Spouse la Vierge (originairement V^nus, comrae dans I’admi- 
rable nouvelle de M. M^rim^e, la Venus d’llle) et celle de la Houce partie (p. 165) 
qui vient du Panischatantra; de mSme le symbolisme mis (p. 79) sur le compte 
de la theologie du xiiie sMe est bien plus ancien et remonte aux PSres de 
I’Eglise. Des cinq citations de la p. 95, la premiere est prise de saint Paul, la 
troisiSme et la quatri^me n’ont aucun rapport avec le contexte, et aucune ne 
prouve I’assertion qu’elles sont destinees k soutenir, assertion en effet insou- 
tenable, k savoir que « la propriete eccMsiastique rdvoltait singuli^reraent. » 
P. 99, la citation est entendue au rebours de son veritable sens; Renart b^nit 
les voleurs et raaudit les pr^tres, abb^s et ermites; cela est dans son caractdre 
et ne prouve pas, je pense, que I’on regard^t les pr^tres comme des voleurs. 
P. 1 07 : « On voit que la charity ecclesiastique ne s’endormait point a Tegard des 
l^preux. n Etait-ce bien la charite ecclesiastique qui subvenait aux hospices 
dont il s’agit? C’Etaient plut6t, je crois, des fondations privEes. P. 168, M. S. 
admet le droit du seigneur comms un fait qui ne souldve m^me pas de discussion. 
V Au lieu de fl^trir ce honteux usage et d’y renoncer, les nobles semblent 
regretter le temps jadis oil le vilain se faisait moins prier. » Une telle assertion 
demanderait des preuves; la note en donne trois : 1° les vers, citEs vingt fois 
et refutes demierement par M. de Barth^lemy (voy. Rev^crit., t. in, p. 28), du 
Conte des vilains de Verson (M. S. imprime Contre les vilains de V.)\ 2° des vers 
de Renart qui ne signifient rien de semblable; 3° de « quelques vers de Thi- 
baut : Qui sa dame veli, etc.; » je n’ai pas pu retrouver ces vers (il est certain 
d’ailleurs, d priori, qu’ils ne contiennent pas la preuve cherchde), et je ferai k 
ce sujet k M. S. une derniSre observation : c’est que sa mani^re de citer est 
inadmissible. On trouve des indications de ce genre : Hist, lift., ou Jubinal, ou, 
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comme plus haut, Thibaut, etc., qui sent completement inutiles. Les consequences 
que M. S. tire des textes appellent si souvent la verification qu’il aurait dd la 
rendre plus facile ' . G. P. ^ 


VARIETES. 

Hi'enseig^ement du franpais en Hollande. 

Il nous est demierement tombe entre les mains I’extrait d’un periodique hol- 
landais (Weekblad vox het lager, middelbaar en gymnasiaal onderwijs, 4c a., n° 40), 
dans lequel un jeune homme , qui vient de passer I’examen demande pour I’en- 
seignement du francais , rend compte des questions ecrites et orales auxquelles 
il a dii rdpondre, et instruit ainsi les autres candidats des conditions de I’examen. 
Ce qui rend cette communication opportune , e’est que I’examen dont il s’agit 
est nouveau en Hollande , comme I’enseignement auquel il doit fournir des pro- 
fesseurs de francais (e’est un enseignement intermediaire entre I’enseignement 
primaire et celui des gymnases). Le candidat a eu ^ choisir, pour les traiter 
par dcrit en francais, entre ces trois questions : 1° Formation de la langue fran- 
gaise; son origine et son developpemcnt jusqu’aii xve sikle; 2° Analyse critique de 
Ph'edre; 3° L’encyclopedie et les encyclopedistes. 11 a opt^ pour la premiere, et 
donne sur la facon dont il a compris et d^veloppd son sujet des details qui 
prouvent qu’il le possedait tres-suffisamment. A I’examen oral , on I’a interrogd 
sur toute I’histoire de la litt^rature francaise; puis on lui a fait lire un 
texte , en lui demandant toutes les explications litt^raires , grammaticales , dty- 
mologiques qu’il comportait. En terminant, M. N. donne la liste des dlverses 
questions dcrites poshes aux candidats k cette 6preuve, qui inaugure la s^rie des 
examens de ce genre; nous y relevons celles-ci : Histoire des variations de la 
langue frangaise, — Tableau de la litterature frangaise du commencement du 
xviie sikle jusqu’d la mort de Mazarin ; — De la litterature pseudo-classique depuis 
Tepoque de la revolution jiisqu’en 1815. Get examen est destine, nous le r^p^tons, 
k ce qui correspond a notre nouvel enseignement special. — Nous ne demande- 
rons pas si les aspirants aux places des professeurs de langues vivantes doivent 
remplir chez nous de telles conditions, s’ils doivent traiter des questions comme 
celles-ci : Tableau des periodes de I’histoire de Tallemand au moyen-dge; — La 
fusion dufrangais et de Tanglo-saxon ; — La litterature anglaise sous les Stuarts; — 
Lessing et son influence. Nous ferons seulement observer qu’il n’y a, en France, 
aucun examen 011 il soit n^cessaire de connaitre I’histoire de notre propre litt6- 
rature, et, k plus forte raison, celle de notre langue. 

% 

r 

1 . On ne peut laisser passer la singuliere appreciation de I’ancienne poesie allemande que 
nous offre !a Preface (p. iij-iv) ; « (^e deviendrait la vieille Ailemagne sans les bonset les 
mauvais genies qui erraient sur le grand fleuve et qui inspiraient, devant les nobles che- 
valiers de Thuringe, les divins accents de Wolframb (sic) comme I’enthousiasme infernal 
de Henri d’Olterdingen.? » Pourquoi parler de ce qu’on ignore aussi completement? 


Nngent-le-Rutrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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L’6poque de Cesar est Pune des plus interessantes , mais aussi des plus diffi- 
ciles ^ etudier. Cesujet, traite mille fois, serable inepuisable. La crise doulou- 
reuse par laquelle on passe de la republique ^ la monarchic , de I’Etat ancien a 
PEtat moderne, n’est pas de celles qui se racontent et s’expliquent aisdment. 
Elle parait ddfier la sagacity du critique et Pimpartialitd de Phistorien. Contem- 
porains de ces luttes ardentes , les dcrivains du temps ne nous ont laisse que 
des rdcits et des appreciations contradictoires. Mdme incertitude chez les anna- 
listes de Pempire , dchos d’une aristocratic m^contente ou flatteurs de princes 
tout puissants. Les auteurs modernes k leurtour, sous Pimpression des boulever- 
sements politiques survenus en Europe depuis un siMe, ont apportd dans leurs 
jugements une certaine passion dont onne peutleur savoir mauvaisgre. Cepen- 
dant on dirait parfois qu’ils se sont donnd rendez-vous sur ce terrain de Phis- 
toire romaine , moins pour connaitre le pass^ que pour flageller leurs adversaires 
du jour sur le dos des C^sar, des Auguste, des Caton et des Ciceron. Les hom- 
ines ont toujours ^t^ les m^mes. Nous refaisons k nouveau les experiences 
faites il y a bien des si^cles d^ji, et dont nous ne profitons, h^las! que fort peu. 
Puisqu’on veut absolument retrouver dans Pantiquitd les partis de nos jours, ne 
serait-il pas juste d^y noter les fautes de tous, mfime de ceux qui nous sont 
sympathiques par instinct ou par conviction Qu’en racontant la chute de la re- 
publique nous ayons presents h Pesprit les dv^nements qui se sont accomplis 
sous nos yeux, rien de plus naturel. Je dirai m^mequ’un historien qui en ferait 
abstraction complete ne rdussirait pas a nous int^resser; il serait pour nous un 
simple compilateur. Je ne crois pas trop m’avancer en disant que les meilleurs 
d’entre les plus r^cents historiens de Rome , ont fort heureusement tenu compte 
dans leurs ouvrages de Pexp^rience des modernes. C’est la ce qui leur donne 
un souffle vivant et un intdret presque d’actualitd. 

On pent me demander en quoi )e ferai desormais consistef Pimpartialite de 
Phistorien. La r^ponse est fort simple. Qu’il presente les faits en toute cons- 
cience, qu’il ne choisisse pas exdusiveraent ceux qui lui conviennent pour la 
defense de sa th^se , qu’il ne travestisse pas systematiquement les actions de ses 
adversaires rdrospectifs, enhn que, tout en conservant son opinion individuelle, 
il ne fasse pas violence k Phistoire. Qu’il juge d’ailleurs avec toute la sdvdritd 
qu’il voudra les hommes et les caractSres , pourvu qu’il me donne les faits h 

HI • 8 
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I’appui , je serai sur mes gardes et si je ne puis accepter ses id^es il aura au 
moins le m6rite de m’exciter ^ la reflexion, de me faire connaitre des points de 
vue auxquels je n’avais pas song6. ' 

Il importe cependant de bien se rendre compte de I’id^e fondamentale d’un 
livre et d’examiner jusqu’^ quel point elle a pu exercer de I’influence sur la cou- 
leur donn^e aux faits. Si cette influence allait jusqu’^ compromettre I’exactitude 
des recherches et la v^racite des details rapportes, il n’y aurait plus k s’occuper 
d’un pareil ouvrage. Ce n’est pas le cas de celui qui fait I’objet de cet article , 
et dans la critique qui va suivre il ne peut 6tre question que d’appreciations 
douteuses et d’erreurs involontaires. 

Ajoutons que le ton gdn^ral de I’oeuvre est exempt de passion ; il y a une 
ferme volont^ d’etre impartial; peut-toe m^me le style en est-il devenu un peu 
monotone. Cependant on rencontre parfois de vives sorties et des maximes 
d’une haute portae ' . 

Le second volume comprend deux livres. Le premier (livre III) fait le r6cit 
de la guerre des Gaules, le second (livre IV) reprend en sous-ceuvre cette m^me 
guerre des Gaules , mais dans une rapide analyse , et raconte surtout , ann^e 
par annee, les ^venements conteraporains de Rome. 

On peut dire que maintenant les esprits les plus ind^pendants reconnaissent 
dans la profonde corruption de la noblesse et de la bourgeoisie , dans I’incapa- 
cit6 de leurs chefs et dans I’imraense extension des conqu^tes romaines , les 
causes essentielles de la ruine des institutions republicaines. Cela explique com- 
ment la monarchic ^tait devenue possible, mais cela ne prouve' pas qu’elle flit 
n^cessaire. Au contraire, si nous en croyons VHistoire de Jules Cisar, le monde 
renferraait encore « les Elements qui eussent permis h Cesar, comme il en avait 
I’intention , de retablir la r^publique dans son ancien lustre , ses anciennes 
formes, mais sur de nouveaux principes. » Cesar a done ete le dernier rdpubli- 
cain. Brutus, en I’assassinant , a donnd le signal d’une nouvelle guerre civile 
qui , pendant quatorze ans, « a ^puise les forces de la nation, use les caract^res 
et rendu inevitable I’etablissement de I’erapire. » Si Rome a perdu sa liberte , 
e’est pour n’avoir pas ecoutd la voix du seul homme capable de la sauver ; e’est, 
comme disait la preface du premier volume, pour avoir « crucifie son Messie. » 

Je n’ai pas h discuter ces idees qui, d’ailleurs, par leur nature, echappent 
entierement k I’appreciation de la Revue critique. Je constate simpleraent le but 
de I’ouvrage qui est de faire ressortir la moralite et I’honnetete de la conduite 
de Cesar, son desinteressement et la superiorite presque divine de son genie. 
L’auteur s’est passionne pour son heros; il en a fait un type ideal, et I’on peut 
croire que les prtoccupations de la politique raoderne ne sont pas restees sans 
influence sur le portrait qu’il nous trace de Cesar, sur les intentions qu’il lui 
prete et la maniere dont il explique ses actes. 

I. Je ne resiste pas a la tentation de citer cette maxime qu’on voudrait imprimer en 
lettres d'or : .< Tenir au pouvoir lorsgu’on ne saurait plus faire le bien et que, represen- 
tant du passe, on ne trquve pour ainsi dire de partisans que parmi ceux qui vivent 
d abus, c est une obstmation deplorable. » 
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Ces preoccupations se trahissent cependant moins dans les jugements sur les 
individus que dans ceux sur les peuples. Pour amener une id^e g^nerale , une 
maxime pofitique, il a fallu parfois intervertir les roles. Ainsi par exemple on a 
suppose trop souvent que c’etaient les institutions qui faisaient les horames , et 
non Pinverse. D’abord on adraet que les Gaulois formaient un Etat; le contexte 
montre bien il est vrai , ce .qui en etait , mais enfin on parle d'un lien fediraiif 
(p. 42), qui n’a jamais existe; on nous presente la division en deux partis 
comme une institution (p. 41). Or dans Pantiquite Pesprit de nationalite et 
Pidee des grands Etats sont completement inconnus aux peuples indo-germa- 
niques. 11 est done inexact de parler de la Gaule comme d’une nation; landces- 
site seule a uni les diffdrentes tribus au dernier moment centre Pennemi commun. 
Cependant on fait le raisonneraent suivant qui ne nous parait pas tres-juste ; La 
Gaule etait une nation mal organisee, e’est pour cela qu'iln’y avail pas d’esprit 
national; e’est pour cela aussi qu’il n’y avail pas d’acmde permanente. <( Toute 
nation qui perdrait de vue Pimportance d’une armee de ligne perpetueilement 
sur pied, et qui se confierait a des levdes ou k des arrades Rationales dprouve- 
rait le sort des Gaules » (citation de Napoldon I, p. 45). Un coup d’ceil jetd 
sur Phistoire suffit k montrer Pinexactitude de cette allegation. La vdrite est que 
les Gaulois n’dtaient pas une nation et que , par consequent , ils ne pouvaient 
avoir d’armde nationale. S’ils avaient eu Pesprit national, ils se fussent aussi 
mieux organises. 

Pourquoi Cdsar a-t-il entrepris la guerre des Gaules ? Sudtone dit que c’dtait 
pour s’enrichir par le butin; d’autres, afin d’avoir une armde ^ sa disposition. 
L’auteur repousse avec indignation cette maniere d’apprdcier les evdnements 
d’aprds leur rdsultat final. Il montre comment les Gaulois dtaient de temps im- 
memorial les ennemis les plus redoutds des Remains et comment Cdsar allait 
chercher dans les Gaules « la gloire pure et dlevde qui s’attache k une guerre 
nationale, fake dans Pinterdt traditionnel du pays. » On ne saurait nier en effet 
que les Remains n’aient nourri pour les Gaulois une haine profonde, motivee, 
qu’ils n’aient eu pendant longtemps k craindre des invasions de ce cotd, et 
quoique depuis Pdtablissement de la Province Narbonaise , depuis les victoires 
de Marius les choses eussent bien changd, il n’en rdsulte pas moins des passages 
citds par Pauteur que la guerre devait dtre et fut tout k fait nationale. Mais il 
s’agit surtout de prouver que Cdsar ne prdmeditait pas la guerre civile et n’est- 
ce pas le rapetisser singulierement que de lui prdter ainsi une politique au jour 
le jour ? Sans doute il y a exagdration k affirmer qu’en partant il dtait decide i 
amenen une guerre civile, mais il avail certainement pour dernier but d’arriver 
k Pinfluence prdponddrante, au pouvoir ; aucun Romain n’y dtait arrive que par 
la gloire militaire ; c’dtait le seul moyen qui s’offrit it lui , et il ne faisait en cela 
que suivre Pexeraple de Sylla et de Pompde. De radme c’dtait uns affaire en- 
tendue que les proconsuls allaient dans leurs provinces pour s’enrichir. Enfin il 
est evident qu’un homme d’un vrai gdnie devait prdvoir Pavenir. Il savait le peu 
de fonds qu’on pouvair faire sur la pldbe de la capitale , ddsoeuvree et sans 
dnergie , composde d’esclaves qui se vendaient corps et ^me au plus offrant. Le 
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vrai peuple digne de commiseration et capable d’energie se trouvait a la charrue 
ou k I’armde , c’dtaient les paysans de I’ltalie et des provinces sur lesquels 
C^sar devait s’appuyer et dont il prit en main la cause pour les sbustraire au 
joug insupportable des quelques banquiers debauches qui regissaient alors le 
monde. Cdsar 4tait ambitieux, il se proposait de grands desseins, utiles k la 
grandeur et ^ la gloire de Rome. Le vrai genie ne pent vouloir le mal pour le 
mal; il travaille pour les autresen travaillant pour lui, mais il n’exclut ni I’habi- 
letb des combinaisons , ni la prevoyance, ni m^rae les moyens violents et illb- 
gaux, des que les adversaires en font usage. 

La legalitd ! Du temps de Cesar elle n’existait plus et c’eut etb faire un metier 
de dupe que de I’observer. Cicbron et Caton en parlaient encore quelquefois, 
mais ils etaient debord^s par leur parti etsouvent obliges ^ en faire abstraction. 
Au milieu de la confusion generale il n’y avait pas un homrae capable de com- 
mander aux passions et de dominer la tempete. Le comble de I’habiletb consis- 
tait k laisser aller les choses et k frapper, au moment favorable , un grand coup 
sur I’bdifice vermoulu de la republique. C’est ce que fit Cesar, et il n’y a 1^ ni 
machination perfide, ni calcul immoral. La grande difficulte etait de reconstruire 
aprbs avoir detruit; c’est dans cette tache que Cbsar fut interrompu, c’est en 
I’accomplissant qu’il se laissa guider peut-etre par les dvenements de chaque 
jour; mais quant k dire ce qu’il aurait fait s’il eut vbcu, c’est impossible. 

En resume, ou bien il faut juger d’aprbs les rbgles d’une morale absolue et 
alors on doit envelopper dans une mSme condamnation tons les grands hommes 
de I’epoque; ou bien il faut les juger d’aprbs leur habiletb et le but final qu’ils 
se proposent , et alors Cesar reste incontestablement le premier, le seul genie 
de son temps. 

L’auteur de VHistoire de Char fait observer avec beaucoup de justesse que , 
pendant les huit ann^es du sejour de Cbsar dans les Gaules , le rdcit des ev^ne- 
ments de Rome n’offre plus qu’une suite non interrompue de vengeances , de 
meurtres et de violences de toute nature. 11 en conclut la nbcessite d’une force 
militaire permanente pour entretenir I’ordre dans une si vaste cite. Pourtant, 
sous I’empire, la capitale avait une garnison assez forte et cette garnison m^me 
devint un danger pour I’Etat. Au faite de sa puissance, Cesar ne parait avoir 
jamais songe h pareille chose; il s’appliqua surtout h donner satisfaction aux 
justes aspirations des municipes et des provinces vers une existence plus inde- 
pendante. Au lieu de favoriser la centralisation , il n’etablit qu’un controle plus 
rbgulier sur la conduite des gouverneurs, etendit dans la mesure convenable la 
competence des autorites locales et distribua des terres aux soldats afin de les 
bloigner de Rome, d'6ter aux emeutes leurs chefs les plus dangereux et de sup- 
primer une des causes les plus justes du mecontentement de la plbbe. 

Nous avons parle du personnage principal du livre, voyons comment 
sont juges ses adversaires. Toute la responsabilit^ des guerres civiles 
est rejetbe sur Pompee. 11 nous semble que c’est lui faire beaucoup d’honneur. 
Pomp^e etait un brave general et rien de plus. 11 ^tait fort vaniteux et si les 
Remains eussent portd le sabre il n’eut pas manqu6 de le laisser trainer dans la 
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rue. ll aimait beaucoup h faire parler de lui, se croyait indispensable, executait 
fort bien les ordres qu’on lui donnait, mais, quand il fallait agir de son propre 
raouveraent, il dtait toujours irresolu. Il ne fut jamais homme politique que 
dans I’espoir d’obtenir quelque commandement pour entretenir sa reputation, 
line fois investi de Vimperium, c’etait le type le plus accompli du vieux trou- 
pier, et, si quelqu'un se permettait alors de lui rappeler les lois, il frappait sur 
son dp^e et envoyait les togati ^ tous les diables. Cela faisait les affaires de 
Cesar, qui repondait k la mSme injonction : « Fakes done observer les lois par 
Pompee. « Ce dernier ne fut jamais en politique que le jouet de tous ceux qui 
surent exploiter son amour-propre. Le senat et le parti aristocratique ne firent 
pas autre chose , et au moment decisif ils avaient reussi h I’exciter si fort centre 
Cesar, qu’il fut entre leurs mains un instrument docile. Ce caract^re ne nous 
parait pas suffisamment indiqu^ dans I'Histoire de Cesar; tantbt on nous montre 
le general prolongeant indefiniment la lune de miel dans les bras de sa jeune 
epouse, ou s’enfermant chez lui de peur d’etre assassin^, tantbt on nous dit 
qu’il conspirait obstindment centre son rival, nialgr^ I’avis contraire de Ciceron; 
il semble qu’on n’ait relev^ que les particularit^s les moins favorables , sans 
expliquerh quoi Pompee devait sa grande reputation. Si, dans le premier cha- 
pitre, on le rend responsable des guerres civiles, si Ton r6pete (p. 503) qu’il 
voulait la guerre et repoussait tout rapprochement, on convient (p. 503) qu’ « il 
etait entraine par la marche fatale des evdnements. » Il s’etait mis en effet dans 
la position la plus fausse et ne pouvait laver le ridicule dont il s’^tait couvert 
qu’en risquant un coup hardi. Il etait force cl prendre les armes le premier, et 
dSs lors les partisans de Cesar pouvaient dire que, si leur chef ne se fiit pas em- 
pare du pouvoir, Pompee etait pr^t k en faire autant. 

Caton et Ciceron sont traites avec une rigueur qui ne peut s’expliquer que 
par I’opposition qu’ils ont faite k Cesar. Le second est accuse de couardhc, terme 
evidemment trop fort. Qu’on parle d’indecision, de versatilite dans les sentiments, 
e’est dire assez. Ciceron s’etait fait un ideal de constitution qui n’etait plus rea- 
lisable dans la pratique. Iln’etaitpashommed’Etat et avaitle grand tort des’encroire 
les aptitudes. Mais il est beaucoup plus a plaindre qu’^ Warner, et s’il a voulu jouer 
un role politique e’est surtout, ilfautbien le dire, parce que les moeurs romaines 
exigeaient de tout citoyen une participation active k toutes les affaires de la 
rdpublique. Dans une periode moins agkee , dans un Etat plus regulier et plus 
constitutionnel il eut pu se rendre fort utile. Rien ne prouve mieux la profonde 
corruption, la decrepitude de toutes les institutions d’alors, que I’impuissance 
ou dtaient reduits les quelques honnetes gens qui luttaient en«ore. A ce point de 
vue, Caton et Ciceron eussent mdrite d’etre mieux apprecies et auraient pu four- 
nir a la these soutenue par I’auteur des arguments serieux et decisifs qu’on 
s’etonne de voir negligds. 

Les relations suivies que Cesar entretenait avec les chefs du parti democra- 
tique h Rome sont laissees aussi un peu trop dans I’ombre. Ses agents etaient 
cependant nombreux et lui envoyaient de frequents rapports. Dans les moments 
de crise et d’anarchie, I’organisation d<une bonne police seerWe est indispensa- 
ble. Encore id la sage pr^voyance de C6sar eut m^rit^ d’dre signaMe. Ses ad- 
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versaires avaient pour les elections des bandes armees d’affranchis et d’esclaves. 
Lui ou du moins ses amis en avaient ^galement. On lui reprochait surtout la 
caserne de gladiateurs qu’il possedait Capoue, et d’ou il pouvait toujours tirer 
de nombreux combattants exerces au pugilat pour les luttes du forum. Pourquoi 
glisser sur ces details si caracteristiques , alors que la prudence commandait ^ 
C6sar de se premunir centre toutes les ^ventualit^s, alors que ses ennemis le 
forcaient pour ainsi dire k faire comme eux ? 

Cependant, pris dans son ensemble , tout le quatrigme livre offre un grand 
int^rSt et des apercus piquants. En fait d’erreurs positives nous ne saurions 
signaler qu'une inadvertance singuliere, p. 417, oH septa marinorea est traduit 
par « sept enceintes ^lectorales et des galeries de marbre. » La note de la 
page 472 prouve que le memoire de M. Mommsen sur la question de droit entre 
Cesar et le senat n’a point dtecompris par I’auteur. Malheureuseraent, pour expli- 
quer le sens et la portee de cette remarquable dtude , il nous faudrait en 
faire une analyse d^taill^e, et I’espace nous fait d6faut. Remarquons seulement 
que la distinction entre I’ann^e civile et I’ann^e militaire, sur laquelle repose 
en partie le raisonnement de M. Mommsen, n’est pas, comme on le croit, une 
hypothfise, mais un fait dont les preuves indiscutables sont donndes par le m^me 
savant, soit dans le mdmoire m^me, soil dans le Bulletin de Vinstitut archeol. de 
Rome, annee 1845, p. 195. 

Jusqu’ici je me suis occupe presque exclusivement du iv* livre, parce que 
c’est celui od sont exposdes les questions de politique intdrieure et qui prdte le 
mieux d une appreciation des idees gendrales de I’auteur. Je reviens done main- 
tenant au 111“ livre, relatif d la Guerre des Gaules. Et ici il convient de recon- 
naitre dds le principe les services signalds que I’Histoire de Cesar a rendus d la 
science. Pour la premiere fois nous possddons une dtude d’ensemble sur les 
operations de Cesar, faite sur le terrain mdme, suivant les marches pas k pas et 
cherchant k mettre d’accord les constatations de ddtail. Pour ce travail il a fallu 
entreprendre k grands frais des fouilles considdrables dans plusieurs localites 
importantes et en beaucoup d’endroits on a obtenu des rdsultats tres-conclu- 
ants '. Ces recherches en ont provoqud d’autres et ont suscite partout en France 
des dtudes topographiques et des discussions instructives. En Allemagne mdme 
on a vu un critique qui n’dtait pas fort prevenu en favour de la science fran- 
caise , M. Heller, suit re avec 1 attention la plus soutenue lous les travaux rela— 
tifs h la guerre des Gaules et declarer qu en somme la mdthode adoptee etait la 
bonne. 

L auteur, dans cette partie de son ouvrage, s’attache rigoureusement au texte 
des Commentaires , dont il ne fait en quelque sorte qu’une paraphrase entremelee 
d explications et de discussions. Nous suivons les armdesetles corps de troupes 
dans leurs dlfferents mou\ ements qui sont exposes en general avec une grande 
clartd et commentds au point de vue stratdgique. 


R i r I f f profiter de ces resultats. Dans le passage du 

Bdl CM. \, jS, il faut cornger le chiffre mdiquant la largeur de la presqu ’lie formee 
par le Doubs a Besangon et lire pedum MDCau lieu de pedum DC; correction d'autant 
plus tacile que 1 M final de pedum aura fait disparaitre celui du chiffre. ^ ^ ^ 



D’HISTOIRE ET DE UTTfiRATURE. II9 

On pent signaler comme particuliSrement rdussis dans leur ensemble les cha- 
pitres sur la guerre des Helv^tes , sur la campagne centre Arioviste , sur celle 
centre les Beiges, et surteut celui sur la fameuse campagne de 702 centre 
Avaricum et Gergevia. Je dels renoncer A donner une analyse complete et a 
relever tous les details int6ressants. Il est evident que les fouilles entreprises a 
Berry au Bac et sur I’Aisne ont donne une couleur plus vivante au recit des 
combats qui s’y sent livres. La bataille de cavalerie avant le siege d’Alesia a 6te 
definitivement fixee k la Vingeanne , grace aux decouvertes qu’on a faites dans 
cette localite. La determination des emplacements de Bibracte au Mont Beuvray, 
d’Alesia k Alise et d’Uxellodunum au Pay d’Issolu semble desormais acquise k la 
science. Mais sur beaucoup d’autres points les doutes ne sont pas encore dissi- 
pds. Je me propose d’en signaler quelques uns parmi les plus importants. 

Mais avant d’entrer dans cette critique de detail on me permettra de presenter 
deux observations. La premiere concerne le chapitre II (p. 13 et suiv.) sur 
VEtat de la Gaule d Vepoque de Cesar. Tout ce chapitre manque d’unite et ne 
donne point une idee nette de ce qu’etait la civilisation gauloise ; les faits sont 
enchaines les uns aux autres souvent d’une maniere bizarre ; ils sont em- 
pruntds k des epoques tr^s-diverses '. En un mot, au lieu de constituer un fond 
de tableau exact pour le recit des ^v^nements , il ne laisse qu’une notion vague 
et incomplete du pays oh Cdsar allait conquerir la gloire. Sous aucun rapport 
ce chapitre ne supporte la comparaison avec I’etude analogue de M. Mommsen 
dans son Histoire romaine. 

La seconde observation porte sur une question dej^ souvent discut6e. Cesar 
est-il d’une exactitude rigoureuse dans ses memoires L’auteur de son Histoire 
nous I’affirme apr^s Hirtius. Mais en e.xaminant d’un peu pr^s la suite du recit 
et le detail des operations, on peut souvent s’assurer du contraire. En effet, 
pour expliquer telle marche au point de vue strategique, on est oblige de faire 
quelque peu violence au texte. En tout cas il ne faut chercher dans cesar que 
des indications par k peu pres, souvent donnees de memoire, sans cela il est 
impossible de I’expliquer. Ailleurs il y a des exagdrations evidentes dans I’e.x- 
pression. Par exemple, a propos du fameux mur des Helvetes k Geneve, on se 
demande comment « murum fossamque perducit » peut s’appliquer a une ligne 
interrompue de retranchements en terre, et pourtant on ne saurait douter de 
I’explicafion donn^e de ces mots par I’auteur de VHistoire de Cesar. 

Je n’en dirai pas autant de la facon dont on nous explique la construction du 
pont du_Rhin sur laquelle on a dej^ beaucoup discute et oit , il faut I’avouer, le 
texte est assez obscur. Void du reste le passage en question > 


COMMENTAIRES. 

Hasc utraque (bina tigna) insuper 
bipedalibus trabibus immissis, quan- 
tum eorum tignorum junctura distabat, 


HISTOIRE DE CESAR. 

Dans I’intervalle laisse entre les deux 
pilots de chaque couple, on logea une 
grande poutre de deux pieds d’equa- 


I . Notons en passant que, p. 33, le passage de Diodore de Sicile, V’, 28, est mal inter- 
prde. Les Gaulois jetaient dans le bilcher dt? lettres, non point a I'adresse du mort, mais 
bien des parents predecedes et que le defunt etait charge de leur remettre. 
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binis utrimque fibulis ab extrema 
parte distinebantur; quibus disclusis 
atque in contrariara partem revinctis, 
lanta erat operis firmitudo atque ea 
return natura , ut quo major vis aquae 
se incitavisset , hoc artius illigata 
tenerentur. 


i rissage; ces deux couples furent re- 
I lies entre eux de chaque c6td ^ partir 
de I’extr^mitd superieure par des liens 
en bois (fibula) de sorte qu’ils ne pou- 
vaient ni s’ecarter, ni se rapprocher 
I’un de I’autre et prdsentaient un en- 
semble d’une solidite si grande que la 
force de I’eau , loin de I’ebranler, en 
I resserrait toutes les parties. 


Sur la disposition des pilots (bina tigna) il ne peut y avoir doute ; la difficulte 
porte tout entiere sur la maniere dont ils etaient agences avec les grandes 
poutres (trabes) supportant le tablier du pont. Il s’agit avant tout de determiner 
le sens du mot fibula. L’auteur traduit ce mot par liens en bois et entend par 1 ^ 
des croix de Saint-Andre. Or fibula, qui signifie proprement cheville ou boulon, 
ne saurait s’appliquer k des traverses d’une pareille dimension et placees de 
cette maniere. La croix de Saint-Andre donne, il est vrai, une grande soliditd 
aux echafaudages , mais ici elle n’eut fait qu’augmenter la force de resistance 
des pilots sans avoir cet effet dont parle C^sar de se consolider par suite mfeme 
de la pression du courant. Il faut done supposer ici un agencement dlastique , 
en pince, et sous ce rapport I’explication propos^e par M. de Goeler ‘ est pre- 
ferable. Il admet que les fibula sont tout simplement de courtes traverses fixees 
dans les angles formes par la poutre avec les pilots, I’une au-dessus de la poutre 
et en dedans, I’autre au-dessous et en dehors. Le nom de fibula est bien encore 
detournd un peu de son sens, mais il ne s’appiique plus k des poutres d’au moins 
quarante pieds de longueur, el le syst^me de la construction repond tout k fait 
aux indications fournies par C^sar. 

La discussion sur I’emplacement des villes de Genabum, Vellaunodunum, 
Noviodunum et Gorgobina Boiorum (p. 246 et suiv. 3, en note) n’est pas du 
tout convaincante. Elle debute par une note sur le sens d'altero die ou i’on sou- 
tient que cette expression « employee par rapport d un eveneraent quelconque , 
signifie le second jour qui suit celui de I’dvenement cite, » e’est-d-dire en rea- 
litd le troisime jour ou le surlendemain. Dans sa gen^ralite cette assertion est 
completement fa'usse; il est certain que, dans quelques cas, il faut traduire 
aliero die par surlendemain. Dans le passage de C^sar qui est ici en question ^ il 
y a doute et I’auteur aurait pu simplement indiquer sa preference pour Tune 
des deux traductions possibles. Ce qu’il y aurait de plus sdr serait encore de 
traduire : « En S^ux jours de marche il arriva a Vellaunodunum, » expression 
qui permet encore de supposer qu’il partit le soir du premier jour et arriva le 
soirdu troisieme, quoiqu’il soil tres-probable quele proximus dies estsous-entendu 
dans le verbe proficiscitur. En tout cas la lecon de lexicographic qu’on nous 
donne dans cette note est d’autant moins heureuse , que quelques pages plus 
loin on est oblige, pourattenuer les effets de cette meme traduction, de nous 

donner une autre lecon sur ce qu’est une administration militaire. 

• 

i. Casar’s gallischer Krug, p. 113. — z. V'll, 11. 



d’HISTOIRE ET DE LITTfiRATURE. 12 I 

Nous n’avons rien k objecter ^ la determination de Gorgobina Boiorum ; les 
raisons donn^es en faveur de Parize le ChMel sont assez plausibles , mais nous 
n’en dirons pas autant de celles qu’on donne pour prouver que Genabura n’est 
pas Orleans. La premiere seule aurait une apparence de justesse ; cesar, nous 
dit-on , aurait fait ainsi un detour de 90 kilometres. Mais ne nous previent-il 
pas lui-meme qu’il ne voulait laisser aucun ennemi sur ses derrieres ? Quant k la 
seconde-, la distance plus courte de Sens k Gien, elle ne prouve rien k elle 
seule, puisqu’en passant par Sceaux, on pouvait parfaitement faire en quatre ou 
cinq jours de marches acceidrees, dont parle Cesar, les no kilometres de 
distance. L’existence du marais de Sceaux h cette epoque et I’iippraticabilite 
des chemins demanderaient k etre demontrees. Le troisieme argument est la 
distance de Genabum au pays des Arvemes indiquee par Cesar comme etant de 
160 milles ou 237 kilometres. Mais pourquoi compter cette distance depuis 
Gergovia. Le pays des Arvernes ne descendait-il pas jusqu’h Vichy et plusbas? 
Quatrieme raison : en passant la Loire, cesar doit se trouver sur le terri- 
toire des Bituriges ; le texte de cesar ne dit pas cela , mais simplement qu’il fit 
passer la Loire k son armee et arriva dans le pays des Bituriges ; rien n’empdche 
qu’il n’ait eu encore quelques milles h faire pour y parvenir. Il est peu 
d’exceptions k la regie suivant laquelle les anciens dioceses avaient les m^mes 
limites que les civitates ; cette r^gle exclurait toute possibilite de considerer Gien 
comme Genabum, qui devait toe du diocese de Chartres. Mais « s’il est peu 
naturel que le territoire des Senonais format un angle aigu sur le territoire des 
Carnutes , au sommet duquel se serait trouv^ Gien , » il I’est encore bien moins 
de faire faire au pays des Carnutes un angle aigu sur celui des Senonais, et de 
placer Gien au sommet, comme I’a fait I’auteur dans sa carte. Les prtontions 
d’Orldans s’appuient sur le ttooignage des itindraires et des inscriptions ', et si 
I’on objecte que la ville aura to transportee plus loin aprSs sa destruction par 
Cesar, ceci est assez invraisemblable, car on trouve, h Gien mtoe, des ruines 
importantes de I’epoque romaine ; la ville qui existait a Gien n’a done pas to 
transportee ailleurs. Il faudra en consequence reprendre, conform^ment k la 
tradition , Orleans comme Genabum , ce qui entrainera sans doute une nouvelle 
determination de Vellaunodunum. 

Les appendices contiennent un tableau indiquant la concordance des dates de 
I’ancien calendrier remain avec le style Julien pour les annto de Rome 491 i 
709. Ce tableau, dressd par M. Leverrier, sera sans doute d’une grande utilitd 
pour les erudits ; vient ensuite le catalogue des monnaies antiques trouv^es dans 
les fouilles d’Alise, catalogue qui met fin k la longue^iscussion surAlesia; 
enfin une courte notice biographique sur les lieutenants de C^sar. Les planches 
de la grande Edition in-4‘’, sont admirablement bien gravees; nous n’en dirons 
pas autant de celles de la petite Edition, mais le prix en est si modto qu’on ne 
saurait s’en plaindre. Nous regrettons seulement que dans les cartes on n’ait 
pas indique la situation des localitds proposees par d’autres savants comme 

I. Revue archeologique de mai 1863. Article de M. Leon Renier. 
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representant des villes anciennes , ainsi par exemple on cherche en vain Alaise, 
soil sur la carte gdndrale, soil sur celle de la campagne de 702 (pi. 19.) 

Quoi qu’il en soit , VHistoire de Char, oeuvre toute personnelle au point de 
vue philosophique et , par consequent , tr^s-discutable , n’aura pas et6 inutile ^ 
la science. On peut regretter certains d^fauts de forme et de composition ; on 
peut n’fetre pas d’accord avec I’auteur sur maim ddtail , toujours est-il que cette 
tentative a fait faire des progrbs ^ nos connaissances et A I’interpr^tation des 
textes de Cesar. X.X.X. 


36. — Recherches sur Jean Grolier, sur sa vie et sa bibliothOque , 

suivies d’un catalogue des livres qui lui ont appartenu, par M. Le Roux de Lixcy, 
secretaire de la Societe des Bibliophiles fran?ais. Paris, L. Potier, 1866, grand in-8°, 
xlix-491 pages, avec un atlas in-lolio. 

Peu de bibliophiles ont laisse un souvenir aussi honorable que celui de Jean 
Grolier; il est vrai que bien peu se sont recommandds ^ I’estime de leurs con- 
temporains et ^ la reconnaissance de la postdrite par d’aussi grands services 
rendus aux lettres et d I’erudition. Ni les voyages , ni les soins tres-varids 
qu’exigeaient d’importants emplois de finance n’ont empdche Grolier de cultiver 
la littdrature, I’archdologie, d’encourager puissamment les progres de Part typo- 
graphique et de se former des collections d’une incomparable richesse , et dont 
les trop rares ddbris sont ardemment recherchds par les opulents amateurs de 
nos jours. On peut done s’dtonner que jusqu’A ces derniers temps la vie de ce 
cdldbre bibliophile ait dtd fort incompldtement connue , et qu'on n’ait possede 
sur ses trdsors en livres et en objets d’antiquitd que des renseignements tres- 
sommaires- C’est une double lacune qui se trouve enfin comblde dans le beau 
volume dont nous venons de transcrire te titre et que nous aliens essayer de faire 
connaitre. 

Le travail de M. Le Roux de Lincy se compose d’une introduction et de 
quatre parties. L’introduction est occupde surtout par un denombrement assez 
ddtaille des personnages et des corporations qui, anterieurement k Grolier, vers 
le mtoe temps que lui et jusqu’au xviK siecle , se signalerent en France par 
leur godt pour les livres. Cette enumeration fait passer sous nos yeux des sou- 
verains, des princes, des pr^lats, des magistrats, des financiers et des mede- 
cins ' . On y voit aussi figurer des femmes , au nombre desquelles se trouvent la 
duchesse d’Etampes, maitresse de Francois Icr, et Diane de Poitiers. Cette liste 
se termine par les noms de Louise Labe, dite la Belle Cordiere , et de Charlotte 
Guillard, marine deu;|^ fois k des imprimeurs-libraires. A ce propos, je dois‘ si- 
gnaler une contradiction qui existe entre I’introduction et le texte de 
M. L. R. de L., et qui ne peut s’expliquer que par une negligence un peu trop 
grande dans la revision des epreuves. Dans le premier endroit (p. xlii) les deux 
maris de Charlotte Guillard sont nomraes Ulrich Gering et Chevalier, tandis que 

1. Un de ces derniers est Adam Fumte, qui, selon M. Le R. de L. (p. xxxiij) fut 
chancelier sous Louis XI. La verite est qu'Adam Fumee eut la garde des sceaux sous le 
regne de Charles VIII, apres la mort du chancelijr Guillaume de Rochefort, en 1492. 
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dans le second (p. io2)ilssont appelds exactement Berthold Reimbolt, associd 
de Gering, et Chevalon. 

Le premier livre de I’ouvrage m^me est consacrd k la vie de Grolier, vie qui 
fiit fort longue , puisqu’elle dura quatre-vingt-six ans et s’tondit sous sept 
rSgnes differents. Jean Grolier, -vicomte d’Aguisy, naquit ^Lyon, en 1479, 
d’Etienne Grolier, gentilhomme attache k la maison de Louis, due d’Orleans, 
plus tard roi de France sous le nom de Louis XII. Durant le r^gne de ce 
prince, Antoine Grolier fut envoys k Milan, avec le titre de tresorier du roi 
pour le duche de Milan, titre qu’il joignit i celui d’elu de la ville de Lyon. Il 
eut pour successeur dans I'une et I’autre fonction son fils Jean, que I’on voit figurer 
des I’ann^e 1512 comrae tresorier et receveur general des finances en la duche de 
Milan. Lorsque, sous Francois I^r, la France eut irrevocablement perdu le Milanais, 
Grolier, qui avait fte charge par la confiance du roi d’une mission diplomatique 
aupr^s du pape Clement VII, se vit confier une des quatre places de tresorier 
ou, comme on disait alors, de gdn^ral des finances. Ses attributions s’dtendaient 
sur File de France et le pays d’outre Seine et Yonne. Des pieces de comptabi- 
lit^ publi^es par M. L. R. de L. (p. 337 et suivantes) et d’autres, en plus 
grand nombre, signaldes tout recemment par M. L. Delisle, dans la Bibliotheijue 
de I’ Scale des Charles prouvent qu’Ji une epoque anterieure (de 1523^ i$ 50 > 
Grolier avait eu le titre de conseiller et tresorier des guerres, et que comme 
dmoluraents de cette charge il touchait chaque annee la somme de trois mille 
livres tournois. D’autres pieces, analysdes egalement par M. Delisle, donnent 
k Grolier la qualification de tresorier de France , et attestent qu’en Fannie 
1565 il re^ut en cette quality pour ses gages ordinaires 2,000 livres tournois, 
plus 300 1. t. pour son droit de biiche etchauffage. 

Les attributions dont Grolier etait investi comme tresorier de France n’^taient 
pas peu considerables : non-seulement elles comprenaient les recettes de toute 
nature percues par le roi ou les membres de sa famille , mais encore elles s’e- 
tendaient aux depenses faites par le souverain. A lui encore incombait la con- 
servation des palais, des chateaux et domaines appartenant au roi. Les treso- 
riers, du reste, etaient places sous la direction du grand-maitre de France, qui 
surveillait leur gestion et en rendait compte directement au roi. Cette circons- 
tance mit Grolier en relations tr^s-suivies avec le mar^chal de Montmorency, 
qui exer^a la charge de grand-maitre de France sous plusieurs rois. Les rapports 
qui exist^rent entre le raardchal et le tresorier sont attestes par un assez grand 
nombre de lettres adressees par Grolier, les unes k M. de Montmorency 
lui-m^me, les autres au secretaire de ce seigneur. Ces lettr^ , qui existent dans 
les archives de la maison de Conde, actuellement en la possession de Mgr le 
due d’Aumale, sont publi^es par M. L. R. de L. dans ses pieces justificatives. On 
y voit que Grolier s’occupait de diriger les travaux executes par ordre du mar^- 
chal k Chantilly ; qu’il lui faisait venir des vins du Rhin, des vins de Beaune et 
jusqu’^ des fruits ; qu’il surveillait Fachdvement des tapisseries et des pieces 

I. N" de ]uillet-aout 1866, p. 614, 614. 
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d’orfevrerie coramanddes par son patron. Maisles soinsdu tr^sorier s¥tendaient 
k des objets plus importants : il eut k prendre part aux reparations faites au 
Grand-CMtelet et au palais de justice, ^ la refonte des monnaies, qui eut lieu 
en 1 5 59, ^ ^alienation des hotels des Tournelles et d’Angouleme , dont les b&- 
timents tombaient en ruines. En 1559, c’est-h-dire dix ans apres la fondation 
du college de France, et non vingt ans, comme I’ecrit M. L. R. de L. (p. 1 5), 
Francois le*-, voulant enfin doter cet etablissement d’un local independant, jeta 
les yeux sur les batiments du grand et du petit hotel de Nesle. En qualite de 
tresorier de France, Grolier fut charge d’arrSter les marches necessaires a 
I’execution des travaux , conjointement avec Nicolas de Neufville , chevalier, 
sieur de Villeroy, secretaire des finances, et Pierre des Hostels, contrbleur ordi- 
naire des b&timents de la couronne. On salt que les projets du roi, qui com- 
prenaient non-seulement « un beau et gros college, qui sera appeie le college des 
trois langues, » mais encore « une belle et somptueuse eglise , » furent aban- 
donnes avant meme d’avoir recu un commencement d’execution. 

Personne n’ignore combien etaient frequentes sous I’ancienne monarchic les 
poursuites exercees contre les officiers de finances. Grolier, dont la gestion dura 
plus d’un demi-siecle, ne pouvait guere esperer d’echapper au sort commun. 
Jacques-Auguste de Thou nous apprend, dans son histoire universelle, que le 
tresorier de France fut accuse par des envieux, et courut le risque de perdre 
son bien et peut-etre la vie. On lui redamait une somme de 79,815 livres 
tournois, omise dans sa recette. Heureusement pour lui, dans un pareil danger, 
il vit son innocence defendue par le pere du ceiebre historien que nous venons 
de citer, le president Christophe de Thou, et apres plusieurs anodes de proce- 
dure, il fut enfin ddchargd de I’accusation portde contre lui. Il survdcut prds 
de quatre ans k I’issue de ce proces et mourut en fonctions, le 22 octobre 1565, 
k Paris, prds la porte de Bucy, dans une maison situde sur la rue de ce nom, 
qu’il avait fait b^tir et qui portait le nom d’h6tel de Lyon, sans doute en souve- 
nir de sa ville natale. Il fut inhume dans I’eglise de I’abbaye de Saint-Germain- 
des-Prds, ou deux de ses filles, Jacqueline et Anne, et deux de ses petits-fils 
lui firent dlever un mausolee, surmontd de son effigie. Mais des monuments 
bien plus durables de la gloire de Grolier, ce sont les eloges que lui ont prodi- 
guds ses contemporains ou leurs successeurs immediats. Au nombre des pre- 
miers, M. L. R. de L. fait connaitre Hilaire Courtois, avocat au Chhtelet de 
Paris etpodte latin, deux autres poetes latins, Nicolas Bourbon, dit I’Ancien, 
et Jean Voultd, Aide I’ancien et ses successeurs ^ la tdte de son imprimerie, le 
nouvelliste Bandelft, les philologues Jean-Baptiste Egnaze et Coelius Rhodi- 
ginus , le musicien Gafori et surtout le fameux Erasme, qui, dcrivant k Grolier, 
lui disait, k propos des ouvrages que leurs auteurs lui avaient dedies : « Tu ne 
» dois rien aux livres , mais ce sont eux qui te sont redevables , eux qui , grhce 
» k toi, obtiendront pres de la postdrltd une dtemelle renommee >. » Parmi 

I. La fin de cette phrase a ete peu exactement traduite ainsi par M. Le R. de L. 
(p. 41) : mats Us livres vous donncronl dans Vavnir une gloire cternclle. 
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les pan^gyristes plus rdcents de Grolier, il suffit de citer Jacques-Auguste de Thou. 

L’amour de Grolier pour les lettres, ses rapports avec les savants francais ou 
Strangers; I’^numdration des ouvrages qui lui furent d^di^s, soit par les Aides, 
soit par les ^rudits et les artistes de son temps ; la composition de sa biblio- 
theque et de son cabinet de m^dailles et d’antiquites, ses armoiries, ses devises, 
ses reliures ; tels sont, avec quelques notions sur un amateur beige et quelques 
amateurs italiens , ses conteraporains , les objets tres-vari^s qui occupent le 
second livre de I’ouvrage de M. L. R. de L. On y remarquera surtout ce qui 
est dit (p. 47; cf. p. 49) de I’aide pr^t^e par Grolier, en plusieurs circons- 
tances, h Aide I’ancien, et (p. 45 etsuiv.) des soins quese donna le trdsorier 
pour faire r^imprimer par les Aides le c 61 ebre traitd de Guillaume Bud6, de 
Asse. On y trouvera encore des details dtendus sur les relieurs francais au 
xvi>= siecle (p. 99 h 103), details qui viennent d’etre completes sur un point 
intdressant par M. L. Delisle 

Nous savons, par J. A. de Thou, que le cabinet de Grolier fut achetd par le 
roi Charles IX. Quant h sa biblioth^que, elle etait destinee k toe dispersde, 
sans que I’on sache bien k quelle epoque en commenca le morcellement. Ce 
qu’il y a de certain , c'est qu’une portion considerable de cette collection fut 
conservee k I’hbtel de Vic , rue Saint-Martin , dans I’ancienne maison du savant 
Bude, et que ce fut seulement en 1675 ou 1 676 qu’elle fut vendue aux encheres. 
M. Le Roux de Lincy a suivi les vicissitudes qu’eprouva la bibliothdque de 
Grolier, depuis la mort de son fondateur jusqu’h son enti^re dispersion. A ce 
r^cit il a joint des notices interessantes sur un certain nombre de bibliophiles 
qui, k partir du xvii« siecle jusqu’^ nos jours, ont poss6d^ quelques debris des 
richesses bibliographiques du savant trdsorier de France. On remarquera , 
parmi ces notices, celles qui concernent la biblioth^que du chancelier Siguier 
(p. 122 — 125) et la biblioth^que des deux Henri de Mesmes (p. 1 27-1 31). 
Tel est I’objet du troisi^me et dernier livre de I’ouvrage de M. L. R. de L., 
lequel se termine par un releve des collections publiques et particuli^res qui 
renferment aujourd’hui quelques livres de Grolier. Apres la bibliotheque imp 4 - 
riale de Paris, qui n’en poss^de pas moins de soixante-quatre, la plus riche 
en ce genre est celle du British Museum, qui en compte vingt-huit 

M. L. R. de L., k I’exemple de M. Gust. Brunet, s’est efforc6 de reconsti- 
tuer le catalogue des ouvrages manuscrits ou imprimes qui ont figure dans la 
bibliotheque de Grolier. Il est parvenu h en dresser une liste qui comprend 
349 num^ros, parmi lesquels treize manuscrits, auxquels il faut en ajouter un 
quatorzieme, qui a to signals par M. L. Delisle 3 , corame appartenant k la 

1 . Bibhothlijue de I’Ecole dcs Charles, 1 . /., p. 612. Cf. I'Art de la reliure en France aux 
dcrniers slides, par Ed. Fournier, Paris, 1864, p. 68, 69. 

2. C’est la le chiffre indique a la page 314, dans la recapitulation generate. Ailleurs 
(p. 162, ligne i) on n’en compte que vingt-deux, sans doute par inadvertance ou par une 
erreur typographique, puisque le total des fonds Cracherode et Th. Grenville donne dejd 
vingt-six Grolier. 

3. Dans une note ajoutee au tirage k part de son article dejd plusieurs fois cite (grand 
in-8" de 8 pages^ 
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biblioth^que imp^riale, 011 il porte le n° 1 595 du funds de Sorbonne. Grolier 
avail I’habitude d’annoter certains de ses livres; son biographe en indique 
huit, qui portent des notes de la main du savant bibliophile lyonnais. Une cir- 
constance qui prouve combien , malgrd les recherches pers^verantes de 
M. L. R. de L., le catalogue des livres ayant appartenu h Grolier est encore 
loin d’etre complet, c’est que, comme I’a fait observer M. Olivier Barbier 
trois des ouvrages dddi^s k Grolier n’y figurent pas. On peut s’attendre aussi ^ 
y voir prendre place quelque jour certaines publications Aldines , comme les 
ouvrages de Scipion Forteguerri ou, ainsi que I’appelle M. L. R. de Lincy 
(p. 43), Carteromaco, ce qui est une traduction grecque italianis^e du nom de 
ce savant. 

L’analyse que nous avons donnde du livre de M. L. R. de L., quoiqueassez 
sommaire, suffit pour montrer combien de renseignements utiles et intdressants 
le bibliophile et le bibliographe pourront y puiser. On doit tenir compte ^ I’au- 
teur des nombreuses et longues recherches auxquelles il lui a fallu se livrer pour 
amasser les mat^riaux de son ouvrage. Les bibliophiles ne sauraient non plus se 
montrer indifferents k la belle execution typographique de ce volume et de I’atlas 
qui I’accompagne. Le choix du papier et des caracteres fait le plus grand hon- 
neur au gout eclaire du libraire editeur. On peut regretter seulement que les 
^preuves n’aient pas ^t^ revues avec plus de soin , et que les dates et les noms 
propres soient trop souvent inexactement reproduits. Aux exemples que nous 
avons dej^ donnas plus haut de ce genre d’erreurs , il suffira d’ajouter les sui- 
vants ; page 132, ligne derni^re, il faut lire 1706, au lieu de 1709, comme on 
s’en convaincra en recourant k la page 129; p. 140, I. 2, 1725 doit^tre subs- 
titu6 k 1785. C’est en 1837, et non en 1839, que mourut Van Praet (p. 155); 
en septembre 1857, et non en 1858, qu’eut lieu la mort du savant orientaliste 
et bibliophile Etienne Quatremere (p. 21 5). Le n® 368 du catalogue d’Han- 
gard (1789) s’est vendu 1 5 livres, et non 3 livres 12 sous, comme il est dit k 
la page 206, n® 88 bis. Ce dernier prix s’applique au 0° 369 du m§me catalogue. 
A la page 214, il est dit que la vente Nugent (de Rothe) a eu lieu en 1826 ; la 
date exacte est 1831. A la page 50 la naissance de J. B. Egnaze est plac^e en 
1473, et cependant k la page suivante on lit que ce savant, lors de sa mort, 
en 1553, dtait kge de quatre-vingt-trois ans ; il est Evident qu’il y a une 
erreur, soil dans la date de la naissance d’Egnaze, soit dans le nombre des 
ann^es de sa vie. Le titre du pandgyrique latin de Francois Nr, par le mgme 
Egnaze, transcrit en note i la page 5 1 , est donn6, d’apr^s le Manuel du Libraire 
(je ^dit., 1 . II, col._^95 1), d’une mani^re tronqu^e, qui le rend peu intelligible^ 
La mdme remarque s’applique k une citation de Flechier, qui se lit k la page 
1 36, 1. 9, et oil une ligne et demie sautde vient troubler le sens de la phrase L 


1. Bulletin du Bouquimste, n“ du 13 octobre 1866, p. 1247. 

2. Il faut ajouter le mot victoria apres ex Helvetiis, ainsi qu’on peut le voir dans Van 
Praet, Catalogue des livres imprimis sur relin de la Bibliothique du roi, t. IV p. 107. 

3. Cf. les Memoires sur les grands jours d Auvergne en 1665 edition Hachette 1816 

page 49, lignes 3 et 4. ; ) > 
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A la page 301, ligne 10, au lieu de Cambray, il faut lire Arras (cf. p. 295), 
et k la page 503, I. 4 , Cotte en place de Coste. Enfin la qualification d ’auteur 
sacr^ (p. 75) s’applique fort mal k Claudien, le chantre de I’enl^vement de 
Proserpine. 

Ch. DefrEmery. 


37. — Pieces iii6dites du roman de Tristan, precedees de reeherches sur son 

origine et son developpement, par Carl. G. Estlander. (Extrait des Actes de la 

Societe des sciences de Finlande.) Helsingfors, 1866, in-4% 37 pages. 

Nous signalions derniSrement la petite chrestomathie publi^e S Lund en Su^de 
par M. Lidforss; nous rendrons prochainementcompte de I’ouvrage beaucoup plus 
considerable de M. Bartsch, a Rostock; nous avons parle I’annee derniere de 
publications sur le vieux francais dues k MM. de Keller et Knorr aux deux extre- 
mites de I’Allemagne : cette fois c’est la Finlande qui nous envoie une interes- 
sante brochure, Ecrite dans notre langue, sur le roman en prose de Tristan, 
avec plusieurs morceaux jusqu’h present inedits (comme le roman lui-meme , 
d’ailleurs). Le ms. oii M. Estlander les a copies est au musee britannique ' ; il 
le regarde comme contenant la version la plus ancienne et la moins alteree du 
texte priraitif, sans cependant y voir cette redaction primitive elle-meme , ou , 
comme il dit, « le nucleus des romans en prose de Tristan ni une copie tr^s- 
exacte de cette redaction. » Sans vouloir decider la question , qui ne sera reso- 
lue que par la comparaison detailiee de tous les mss. et leur classification scien- 
tifique , nous ferons reraarquer h M. E. que la brievete de son texte, sur laquelle 
il se fonde principalement, n’est pas une preuve d’anteriorite bien solide : il y a 
des abregds de ces romans en prose aussi bien que des amplifications. — M. E. 
passe ensuite au rapport des romans en prose avec les textes en vers. Autoris^s 
actuellement par le travail de M. Bossert (voy. Rev. crit., 1866, art. 24), nous 
pouvons regarder comme une seule et m^me version celle du sir Tristrem , de 
Gotfrit de Strasbourg et des fragments francais qui portent le nom de Thomas, 
version posterieure aux deux autres dont le recueil de M. Michel a conserve des 
fragments. Thomas et I’auteur du roman en prose ont egalement eu sous les 
yeux un texte qui racontait I’histoire de la naissance et des premiers exploits de 
Tristan ; ce texte avait, selon toute vraisemblance, ajoutE cette histoire au r^cit 
primitif, qui ne commencait guere qu’h I’arriv^e du Morhout k la cour du roi 
Marc. Le roman en prose a , de plus, fait pr^c^der ce prologue d’une autre in- 
troduction, qui nous raconte les aventures d’un des anc^tres de Tristan , appeld 
Appollon : ces aventures semblent ^tre une confusion de chiles d’Apollonius de 
Tyr et de Judas Iscariote dans la l^gende. M. E. cherche k etablir que I’histoire 
de I’enfance et de la jeunesse de Tristan est empruntEe h celle du prince gallois 
Griffud, qui vivait dans la premiere moiti^ du xiie siScle. Cette conjecture 

I. C’est par erreur que M. E. designe ce ms. comme « n’ 23929 Additional and Eger- 
ton » ; le catalogue porte en effet au dos AdJ. and Eg. mss., mais ce sont deux series 
distinctes. 
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est admissible , mais elle nous parait raanquer de preuves, surtout si on regarde 
Thomas, I’auteur des fragments francais, comme un Normand et non comme 
un Gallois, ce qui est certes plus vraisemblable. Au reste, les recherches de ce 
genre sont encore si neuves qu’on doit se cosigner h bien des thtonnements 
avant d’arriver k la vdrit^. — Nous aurions mauvaise grhce k reprocher h M. E. 
quelques mots mal lus dans un texte dont il est le premier k publier des mor- 
ceaux un peu dtendus (p. ex., p. 20, col. B, 1 . 29, pramise, 1 . pramise ; p. 23 , 
B, 1 . 19, ansine, 1 . ansinc, etc.; p. 22, B, 1 . 4-5, la phrase doit ^tre ainsi res- 
titute : Et il dient que de ceste chose se donront il si bonne garde qii’il n’en devront 
estre blasme) ; mais nous devons avertir I’auteur que ses notes grammaticales 
sont souvent errontes ; ainsi p. 22 , le mot errement (franchement) qui fait 
douter M. E. d’une ttymologie de Diez, n’existe pas; — anques , prttendue 
variante de I’italien anche, est une faute de lecture pour auques-, — p. 27, mucie 
ne vient pas de mucir (mot qui repose egalement sur une meprise de S'^ Palaye), 
mais de mucier (cacher); — I’ttymologie de mire (mtdecin) est incertaine, 
mais il ne vient certainement pas de myrrhe (p. 34), etc. — Les travaux comme 
ceux de M. E. nous fonttoujours tprouver un sentiment mtlange de plaisir et 
de tristesse ; nous nous rtjouissons de voir notre ancienne potsie ttudite et 
aimte jusque dans la patrie du Kalewala ; nous regrettons le peu d’inttrtt qu’elle 
inspire chez nous et le petit nombre des ouvrages qu’elle provoque ; les Stran- 
gers qui s’en occupent sont arrStSs sans cesse par le manque de travaux prtpa- 
ratoires pour lesquels nos bibliothtques sont indispensables et que nous n’avons 
pas exScutSs ; dSfaut de ces secours , ils sont rSduits k ignorer des faits 
essentiels pour leurs etudes ou k venir eux-mtmes les verifier k Paris. 

G. P. 
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58. — Ghrestomathla aetUopica edita et glossario explanata ab Augusto Dill- 
mann, Phil. etTheol. Dr. hujusquein Academia Ludoviciana Gissensi Professor P. O. 

Lipsiae T. O. Weigel. 1866, in-8", xvi-290 pages. 

M. Dillmann, qui a ddjcl tant fait pour le progres des etudes ^thiopiennes , 
vient de donner S ceux qui veulent s’initier ^ la langue ghez un livre fort 
utile. Au point de vue soit de I’^l^Ve, soit du professeur, il n’est pas de n6ces- 
site plus grande, pour appliquer les principes d’une grammaire qu’on vient 
d’apprendre ou d’enseigner, qu’un livre ^Idmentaire contenant des morceaux 
de lecture facile, et un glossaire special. La grande utility des glossaires sp^- 
ciaux pour le premier enseignement ne me semble pas assez appr6ci6e. 11 est 
vrai qu’il y a bien des choses k dire IS-dessus, et le pour et le contre ne m’i- 
chappent pas; mais, en somme, leurs avantages ne sont pas moins indubitables. 

Les morceaux que M. Dillmann a choisis pour cette chrestomathie sont tous 
tir6s d’ouvrages in^dits. Elle commence par quelques pieces historiques, puis 
suivent des specimens du discours philosophique et oratoire , et enfin quelques 
morceaux poetiques. 11 est probable que le principe qui a guidd I’auteur dans 
cet arrangement est la plus ou moins grande facility du style. Cependantcomme 
c’est Ih un criterium d’apprdciation variable, nous aurions mieux aim6 que M. D. 
ellt dispose les pieces dans I’ordre chronologique de leur traduction, quand m6me 
il n’aurait pu le faire qu’approximativement. 

Le volume commence par un apocryphe, intituld par M. Dillmann : Liber 
Baruch, et qui dans le texte ^thiopien porte en t^te le titre de : « Dernidres 
paroles de Baruch , non cachdes (non apocryphes) , de I’dpoque que [les Israe- 
lites] dtaient captifs h Babylone. » A la fin, le livre porte un Jftre different ; 
« Sont terminds le livre de Baruch et les Paralipomenes de Jeremie. » Qu’est- 
ce que les Paralipomenes de jeremie ? Ce sont quelques lignes qui se trouveni 
au commencement de cet apocryphe et que M, Dillmann a eu tort d’en deta- 
cher. Elies contiennent une prophetic fictive de Jerdmie, forgee apres coup pcAir 
confirmer la citation erronee du passage de saint Mathieu , chap, xxvii , 
vers. 9. 

L’original grec de ce livre apocryphe se trouve dans un manuscrit de la Biblio- 
theque de Brera, h Milan. Nous en avons si^aie I’existenceh M. D.,il ya quelques 
III 9 
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ann^es; ilaurait 6te bon que M. D. le signals k son tour au public. D'ailleurs^ 
commenous I’avonsappris depuis, Wetzstein, dans son Edition du Nouveau Testa- 
ment, avail ddj 2 i donnd un petit extrait de ce livre." Quoique la valeur 
intrins^que de cet dcrit soit tr^s-contestable, sa publication se justifie par cette 
raison seule qu’il faisait partie du canon grec , et qu’il fait partie encore au- 
jourd’hui du canon dthiopien. En outre, c’estde cette source ou d’une source 
analogue que proviennent certaines legendes musulmanes relatives au proph&te 
Jerdmie. Voici un dchantillon du style de ce livre, imite du style archaique de 
la GenSse : « Lorsque le roi des Chalddens amena en captivity les enfants 
dTsrael, Dieu dit k J^rdmie ; Jdr^mie, mon elu, leve-toi et sors de cette ville, 
toi et Baruch ; car je veux la detruire k cause du grand nombre des pdchds de 
ceux qui I’habitent. Car ta priere est comme une colonne solide au milieu de la ville 
et commeuneforteresse dont la circonKrence est dediamant. Et maintenant levez- 
vous, allez et sortez, avant que vienne I’armde des Chaldeens et qu’elle entoure la 
ville. Jdrdmie repondit et dit : Je te supplie, 6 mon Dieu, ordonne h ton servi- 
teur de parler devant toi. Dieu dit ; Parle, mon elu J^remie. J^r^mie repondit 
et dit ; 0 Dieu tout-puissant, est-ce que tulivreras cette ville dlue (Sey-io;) entre 
les mains des Chaldeens, pour que ce roi et son peuple puissent se vanter? 
etc. » Dieu consent h la priere de Jeremie et detruit lui-mfeme la ville avant de 
permettre aux Chaldeens d’y penetrer, etc. On voit que c’est le m^me recit qui 
se trouve aussi dans Tapocryphe intituld I’Epitre de Baruch et dans la Revela- 
tion de Baruch , conserves I’un et I’autre dans des versions syriaques. 

Quant au texte ethiopien, etabli d’apr^s trois manuscrits par M. D., il va 
sans dire qu’il est d’une exactitude parfaite. Il n’y a que les conjectures de 
M. D., I 2 i oh les manuscrits contiennent des lecons corrompues, qui ne nous 
semblent pas toujours heureuses. Ainsi p. 3,1. !0,M. D. propose au lieu de 
qenha ba‘hebou’e, de lire newaya qenena. Ce serait Ih un changement par trop 
arbitraire. En lisant ; qenena za‘hebou’e avec le ms. de Paris (ms. ^th. n° 9, 
fol. 64°), on obtient un sens satisfaisant. La lettre de Baruch que M. D. a re- 
jetde en note (p. 8-9), parce qu’elle lui semble mutilee, prdsente assurement 
un texte corrompu, mais il n’y a probablement pas de lacune considerable. En 
changeant 1. 3 ‘hezoundntna en ‘hezoundna; 1. 12 quel‘ehou en qael‘eya; 1. 13 
nagda emiyarousdUm en nagddna baiyarousalem, !e texte devient plus clair. 

La seconde piece de la chrestomathie (p. 16) est intitulee ; de viris sanctis; 
elle est tirde du mdnologe ethiopien v^TJvafas'.ov) , I’un des rates ouvrages de la 
littdrature ^thjopienne qui m^ritent quelque attention. . 

L’Eglise grecque poss^dait de bonne heure dejh ces menologes qui , compost 
d’abord exclusivement de vies des martyrs, furent dtendus plus tard aux vies de 
tous les saints et s’augmenterent de plus en plus dans le cours du temps. 
Lorsque I’Eglise d’Alexandrie se divisa en deux sectes, ces mdnologes rest^rent 
dans leur ancienne forme, commons aux deux sectes, pendant plusieurs sihcles ; 

1 . Voyez Ceriani, Monumenta sacra et profana, t. !, preface. 

2. Voy. Fabricius, Biblioth. grata, ej. Harless, t.’x, passim. 
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car le ouvofopiov des monophysites, considdrablement different de celui des 
raelkhites , ne fut compost qu’au xiit® si^cle au plus t&t par Michel , eveque 
d’Atrib et de Mali‘h ' . Get ouvrage a d^crit par Assemani dans le Catalogue 
de la Biblioth^que medic^enne de Florence mais par une erreur inconcevable, 
Assemani fixe la composition de Pouvrage au xvesiecle (cf 1 141 Martyrum 1425 
Chr. »). L’exemplaire de cette Bibliotheque s’accorde parfaitement avec tous 
les autres exeraplajres du synaxarion jacobite qui existent en Europe G Mais il 
n’en est pas de m6me du menologe dthiopien. Celui-ci , quoiqu’il ait pour base 
le mdnologe arabe des monophysites, renferme cependant un nombre beaucoup 
plus considerable de saints et de notices historiques. En outre , sa preface in- 
dique comme auteurs : Michel, eveque d’Atrib et de Mali‘h, et Jean, eveque de 
Burlos. La ville de Burlos , situ^e dans I’Egypte inferieure , a eu deux ev^ques 
du nom de Jean, dont Pun est mentionne dans I’Histoire des patriarches 
d’Alexandrie et Pautre dans le synaxarion m^me (au 196 jour du mois 
Ta‘hsas); mais ni Pun ni Pautre ne parait en etre Pauteur. Quoiqu’il en soit, il 
est certain que ce second auteur n’a pas travailie en m^me temps que P^v^que 
Michel au menologe monophysite; mais qu’^ une epoque ulterieure, il a rddigd 
h nouveau Pceuvre du premier et qu’il Pa augment^e. C’est cet ouvrage , com- 
pose sans doute egalement en arabe , que les Ethiopiens ont traduit en ghez , et 
qu’ils ont augmente h leur tour, non toutefois de beaucoup de vies de saints, 
mais d’un grand nombre de pieces de vers rim^s (Salim) , mis h la suite des 
diff^rents r^cits. Le sujet de ces vers est ordinairement pris dans les rdcits eux- 
raSraes; Ih oh le synaxarion ne fait que mentionner le nom du saint, ils peuvent 
suppleer au manque de renseignements. Quoique incomplets par eux-m^mes, 
ces Salim ont, plus tard, ^t^ ddtach^s du synaxarion pour former un ouvrage k 
part; c’est de ce recueil que Ludolf avait tir^ le calendrier ^thiopien, ins^r^ 
dans le Commentarius ad historiam athiopicam. Mais comme les Salim ne sontpas 
ajoutds h tous les noms de saints , et que, d’autre part, ils contiennent des noms 
qui ne sont pas cites expressement dans le Synaxarion , le calendrier de Ludolf 
est naturelleraent inexact d’un bout h Pautre. 

Nous avons cru utile de donner ces renseignements litt^raires sur le mdnologe 
fthiopien dont M. D. a tir^ quelques morceaux, parce que Pauteur n’en parle 
pas et que Pouvrage est encore h peu prhs inconnu, ainsi que son origine. 

Le troisihme morceau de la chrestomathie est un extrait du Livre des philoso- 
phes, traduit egalement de I’arabe. Il est impossible de parler de Porigine de cet 
ouvrage sans entrer dans de longs details. Du reste ii ne nous a pjs encore 
possible de nous former une opinion sur les rapports de ce livre avec Pouvrage 


1. Voy. ms. du Supplement arabe de la Bibliotheque imper., n" 90, au commencement. 
— Voyez sur cet auteur Renaudot, Hist, patriarch. Akxandr., p. 298; Le Quien, Oriens 
Christianas, t. Il, p. 587-590. — Les Rcsponsiones juridica dont parle RenaucTot e.sistent 
en effet i la Bibliotheque imperiaie (ancien fonds arabe, n' 72). 

2. Catal. Cod. Mss. Or. Bibl. Med. Flor., p. 164. 

5. Voy. Assemani, Bibliotheca orientalis, t. 1 , cod. ar. xvii| et xi.x; — L'ri, Catal. Cod. 
Mss. Or. Bibl. Bodl., t. II, p. 20; — Ms. du Supplement arabe de la Bibl. imper., n“ 90. 
4. Voy. Renaudot, toe. cit., p. 146. 
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de ‘Honain-ben-Is‘hciq, intitule dddbou ’Ifaldsifati , traduit aussi en hebreu. Nous 
nous bomons cl constater ici qu’il existe deux versions 6thiopiennes du Livre 
des philosophes, dont I’une, celle qui est imprimde ici d’apr^s un manuscrit con- 
serve ^ Francfort , se trouve aussi dans un manuscrit de la Bibliotheque impe- 
riale (ms. eth. n^ 85), et dont I’autre existe h la mSme Bibliotheque dans le 
ms. ethiopien n° 106. Les differences des deux versions ou recensions sont 
tres-notables. Ainsi, par exemple, dans la Ke sentence, la premiere phrase s’ac- 
corde dans les deux versions; puis la version du ms. 106 continue : 
tagsdg watebab ydle‘lou zamada ‘hesourdn wayabag ‘hou ‘hciba meqwdma kebourdn, 
etc. Et ainsi pour le reste. 

Viennent ensuite quelques prieres de I’office du matin, de lecture assez facile, 
et une priere eucharistique attribuee h saint Jean-Chrysost6me. Puis les Regies 
de saint Pacome, deux lettres de Cyrille d’Alexandrie et de Jean d’Antioche , et 
enfm quelques homilies de Severe, de Juvenal, d’Eusebe, etc., horaeiies qui 
ne semblent pas avoir etd publiees encore en grec. 

Enfm quelques morceaux poetiques , c’est-^-dire des chants eccldsiastiques 
terminent ce petit recueil fort interessant. 

Quant au glossaire , c’est probablement une raison materielle qui a empSche 
I’auteur d’ajouter aux mots les affinites etymologiques. Au point de vue de I’en- 
seignement, cette lacune pourrait paraitre regrettable. H, Z. 


39. — Der Apostel Paulus, l’Ap6tre Paul, par A. Hausrath, liceticie en thtologie. 

Heidelberg, 1865, in-8% 172 pages. 

Il n’est pas besoin d’etre au courant des travaux critiques de la science alle- 
mande, pour sentir, en lisant cette biographie de I’apotre Paul, qu’on n’est pas 
en presence d’un tableau de fantaisie , mais qu’on se trouve en pleine reality 
historique, bien loin de ce raonde de convention dans lequel une piete naive 
avait place I’age apostolique et auquel les subtilites et les imaginations theolo- 
giques s’efforcent en vain de donner une apparence de verite. Sans s’^garer 
dans d’interminables discussions, mais en etant toujours d’accord avec les resul- 
tats les moins contestables des recherches savantes sur les premiers temps du 
christianisme , I’auteur de ce petit volume a reussi h donner une id^e qui me 
parait aussi vraie que complete de la vie, del’esprit, du caract^re et des concep- 
tions religieuses de cet homme extraordinaire qui , brisant le cercle, dtroit dans 
lequel le chK^tianisme naissant aurait risque d’etre enferm6, lui ouvrit le monde 
payen et le conduisit k la conquete de I’empire remain. Ne se laissant pas ar- 
r^ter par les divergences qui existent entre le livre des actes des ap6tres et les 
Epitres de Paul, M. Hausrath s’en est rapporte de preference h l’ap6tre lui-mSme, 
dont les Merits sont apres tout la source d ’informations la plus sure sur sa vie et 
ses sentiments. Cette m^thode est Ji la fois la plus simple et la plus conforme ^i 
la raison. Elle offre d’ailleurs I’avantage, ^ mon avis, prdcieux , de laisser saint 
Paul se peindre , pour ainsi dire , Isi-m$me et expliquer sa conversion , I’ind^- 
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pendance de sa position vis-^-vis des Douze, les luttes qu’il eut d soutenir avec 
eux, en un mot, les actes les plus significatifs de son ministere. 

Il n’aurait peut-^tre pas ete inutile que I’auteur de cette biographie expliquit, 
ne fut-ce que dans une note, les raisons qui lui font laisser de c6te comme non 
authentiques quelques-unes des epltres qui portent le nom de I’apotre. Ces rai- 
sons sont, il est vrai , bien connues en Allemagne, dans le monde thfologique ; 
raais cet ecrit me parait destine se repandre dans un cercle plus large ; il y 
trouvera certainement une foule de lecteurs qui n’ont qu’une idde fort vague des 
discussions critiques et des resultats auxquels elles sont arriv^es sur ce point. 
Si cet opuscule etait traduit en francais , ce qui serait ^ desirer, il faudrait ne- 
cessairement combler cette lacune. 

Michel Nicolas. 


40. — Topographic et Plan strat6gique de ITUade avec une carte topogra- 

phique et strategique, par M. G. NicolaidEs (de I’ile de Crete), precedes d’une pre- 
face par M. Gust. d’Eichthal. Paris, Hachette, 1867. In-8", xij-270 pages. 

Cette dtude sur Homere est I’oeuvre d’un Grec et elle est ecrite en francais : 
ce sont deux titres qui, en dehors de sa valeur propre, doivent la recommander 
k notre attention. Ajouterai-je que sa publication Paris est due aux soins de 
M. Gust. d’Eichthal, un de nos plus fervents philhelltoes, dont le nom se re- 
trouve partout oh il s’agit de favoriser ce retour k I’activite littdraire qui, depuis 
quelques ann^es, se manifesto d’une maniere si remarquable parmiles Hellenes, 
et que les troubles politiques ne paraissent point devoir ralentir.? 

Quant aux questions ra^mes que soul^ve le travail de M. Nicolaides, personne 
n’ignore qu’elles ont et^ agitees de tout temps, sans qu’on ait pu jamais arriver 
k une solution pleinement satisfaisante. A la fin du si^cle dernier, les recherches 
du comte de Choiseul-Gouffier et celles de son secretaire, J.-B. Lechevalier, 
donnerent lieu, principaleraent en Angleterre, k une foule de publications esti- 
mables, mais dont les assertions contradictoires etaient loin de pouvoir faire 
naitre la conviction dans I’esprit des lecteurs. De nos jours , les ecrits , tant au 
sujet de la composition de I’lliade et du Catalogue des vaisseaux que de la topogra- 
phie de la plaine troyenne, se sont multiplies, surtout en Allemagne, sanslasser 
ni la curiosite ni les efforts des voyageurs et des erudits , mais aussi sans par- 
venir k elucider completement les questions en litige. Il estassez probable qu’on 
n’arrivera pas d’ailleurs k un rdsultat d^finitif. Les dvenements sc.;.? trop eloi- 
gnes de nous pour que nous puissions distinguer ce qui est legende et ce qui 
est histoire dans Homere. A tel point qu’on a pu se demander si Troie a reellement 
existe! Neanmoins toute dtude sur les textes homdriques a sa valeur, pourvu 
qu’elle soit faite avec conscience. Aussi peut-on dire que merae apres les precieux 
travaux de MM. Basumlein, Forchhammer, Koechly, Aug. Mommsen, Gladstone, 
K-iene, apres les fouilles importantes de MM. Mauduit, Hahn, etc., M. N., qui a fait 
de son poete national une dtude longue et ayprofondie, qui a cherche k suivre 
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surles lieux mdmestous les raouvements strat^giques de I’lliade a pu pre- 
senter au monde savant des idees pour ainsi dire tout k fait neuves. Nous nous 
bornerons analyser fid^lement ce travail intdressant. 

Le livre de M. N. a pour objet d’etablir ; 1° que la division de I’lliade en 
vingt-quatre rhapsodies est une division purement arbitraire , et relativement 
recente, qu’elle a I’inconv^nient d’interrompre la suite des evenements , d’y 
jeter de la confusion par les titres donnes k certains episodes et de dftruire par 
consequent I’unite du poeme ; qu’enfm I’erreur de ceux qui regardent I’lliade 
comme la rdunion de plusieurs poemes detaches provient en grande partie de la 
division existante ; 

2° Que la place occup^e dans le Catalogue des vaisseaux par les troupes de 
Protesilas, c’est-^-dire par les Phylaciens, n’est pas celle qu’Hom^re a du leur 
donner ; que ce deplacement est la source de toutes les contradictions que I’on 
a depuis longtemps signalees dans le recit d’HomSre et que les modernes n’ont 
pas mieux reussi que les anciens ^ corriger ou k expliquer. 

Stlon M. N. I’lliade se diviserait naturellement en trois grandes parties ; le 
Prologue, V Action et V Epilogue. — Dans le Prologue, qui comprendrait la pre- 
miere rhapsodic et les quarante-sept premiers vers de la seconde, le poete nous 
expose le sujet de sa composition, la querelle d’Agamemnon et d’Achille, et par 
suite la colere du heros qui se retire sous sa tente et declare devoir ddsormais 
s’abstenir des combats. — L’Act/on, qui s’etendrait jusqu’au vers loSedela 
2 5® rhapsodic , constitue le poeme proprement dit et contient la description 
detainee de quatre batailles, qui forment autant de subdivisions naturelles tout k 
fait distinctes ; la ue (jusqu’^i la fin de la ye rhaps.) comprenant deux jours, le 
premier jour des hostilites apres le songe d’Agamemnon et le lendemain qui est 
un jour de trdve; la 2^ (8e, 9^ et loe rhaps.) comprenant I’espace d’un jour et 
d’une nuit rempli par la seconde bataille , I’ambassade auprfes d’Achille et I’ex- 
pedition nocturne de Diomede et d’Ulysse, la ie_i8e rhaps.) ne compre- 
nant aussi qu’une journee, mais remplie tout entiere par la plus importante des 
quatre batailles de I’lliade, depuis I’assaut du camp par les Troyens jusqu’^ la 
mort de Patrocle; la 4« et derniere (du 1" vers de la 196 rhaps. jusqu’au io8e 
vers dela 25®) signalee par la reconciliation d’Achille et d’Agamemnon et par 
la lutte suprtae entre Achille et Hector. — Le reste du potoe, ou VEpilogue, 
contient la description des funerailles de Patrocle et de celles d’Hector. 

Cette distribution du poeme d’Homere en six parties, fort inegales pour la 
■ longueur, peut 6tre fort naturelle : nous n’en disconvenons pas, et M. N. 
(p. 8-19 eUi'J 1-270) la defend avec beaucoup de talent; mais il n^us semble y 
attacher une trop grande importance. Aucun savant serieux ne se laisse arr^ter 
par les divisions traditionnelles des textes homeriques. La division en 24 rhap- 
sodies n’a pas plus alterd, quoi qu’en disc M. N., I’^conomie de VlUade, que le 

1 . li n’est guere facile de critiquer cette partie de I'ouvrage quand on n’a pas ete sur 
les lieux; mais il importe de remarquer que les chercheurs les plus consciencieuxsontsujets 
a de singulieres meprises dans les etudes de ce genre. Il suffit de rappeler I’exeinple de 
Cell et son travail sur Ithaque. (Voy. ^erm'es, 1 , p. 265 et suiv.) 
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remaniement en vingt-quatre livres des dix-huit livres primitifs du TeUmaque (si 
parva licet componere magnis) n’a modifid Pordonnance de I’oeuvre de F^nelon. 

La seconde question soulevde par I’auteur, sur laquelle repose, dit-il (p. 1 27), 
I’intdr^l principal de son travail, est de pur detail. — Dans le Catalogue , tel 
qu’il nous a dte transmis d’apres les plus anciennes revisions de I’lliade , les 
Phylaciens occupent le 22e rang k partir de la droite, entre les Myrmidons 
d’Achille et les Thessaliens de Pheres (//., B, v. 695-710), M. N. propose de 
les reporter au 5® rang, aupres des Locriens d’Ajax, fils d’Oilde, et a la place 
des Eubeens (v. 536-545) qu’il transporteau 21® rang, k la suite des insulaires 
et avant les troupes d’Argos pelasgique.' 

Les raisons sur lesquelles I’auteur s’appuie pour justifier cette transposition 
nous ont paru a^ez plausibles ou tout au moins ingenieuses; nous regrettons de 
ne pouvoir que les indiquer soramairement au lecteur, en le renvoyant aux expli- 
cations de M. N. Ce sont ; 

1° Le fameux vers 68ie de la i je rhapsodie : 'Ev6’ i'lav A'iavro: ii Vt*; xal 
nptoTc'Tudou , et I’explication remarquable de ce vers par le scholiaste de Venise ^ 
qui suppose que celui qui I’a 6crite se representait les Locriens a cote des 
Phylaciens (p. 5, 6 et 128); 

2° L’ordre geographique generalement suivi dans le catalogue (p. 129-137 
et 147-1 5 0 ; 

30 Les mouvements strategiques de la troisieme bataille qui ne peuvent s’ex- 
pliquer qu’a I’aide de cette transposition (p. 202-257). 

L’auteur refute ensuite d’une mani6re victorieuse ^argumentation h I’aide de 
laquelle M. de Choiseul-Gouffier a voulu defendre I’exactitude du catalogue 
(p. 1 37-145 ),5 et il demontre en m^me temps que I’erreur de Strabon (IX, i,§ 10) 
et des autres critiques de I’antiquite au sujet d’un autre vers du Catalogue : 
STijffs ?• dyojv x-u),. (//., B, V. 558) provient egalement de ce que I’Ajax du vers 
precitd a etd pris pour le fils de Tdamon (p. 1 54-1 59). 

En dehors de ces deux points capitaux, I’auteur s’est trouve amene, dans le 
cours de ses recherches, h etudier plusieurs questions secondaires qui ne laissent 
pas d’avoir leur importance. Ainsi il croit pouvoir etablir ; 

1° Que le naustathme des Grecs devant Troie etait situe sur I’ Hellespont , dans 
I’espace compris entre le cap Sigee et I’embouchure du Scamandre a I’ouest et 
le cap Rhoetee a I’est (p. 24-30); 

2° Qu’Ilion et Pergame , son acropole , etaient sil.u6s sur les collines de 


1. L’ordre (ou plutot le desordre) du Cata/ogui: avail attire depuis lor^temps rattention 
dp savants, et Ton a fait de noinbreux essais pour le retablir. M. N. ne s’cccupeici que 
d’un seui passage, et peut-Mre s’exagere-t-il [’importance de sa correction en supposant 
qu’elle suffit d resoudre toutes les difficultes. Voir entre autres [’article de ?>L Bsuinlein 
dans Jahn’s Jahrbuchcr fur Phiklogk, t. LXXV (1857), p. 34. 

2. Cette explication a d’autant glus de prix qu’elle est emprunteea un ancien commen- 
taire du Catalogue : « itpo; va nzfi toO ?>auc<Ta6(iW)u ce qui semble, d’apres la ponctua- 
tion, avoir echappe a M. N, 

3 . On ne congoit pas bien cependant la necessite de cette refutation , les opinions de 
Choiseul-Gouffier sur le Catalogue n’ayant plus aucune autorite aujourd’hui. 
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Bomarbachi, entre le ruisseau des Deux-Sources et la rive gauche du Scaman- 
dre, position ddmontree dejh en partie par les fouilles rdcentes de MM. Mau- 
duit et Hahn (p. 36-48); 

3° Que le Xanthe ou Scamandre est le Mendereacinel, dont le cours sinueux k 
travers la plaine devait 6tre au temps d’Hom^re un peu plus k I’est , et non le 
ruisseau des Deux-Sources, comme le pretendent MM. de Choiseul et Mauduit; 
que le Simois, affluent du Xanthe, n’est pas non plus ce meme ruisseau, comme 
le croit M. Hahn , mais bien la petite riviere appelee aujourd’hui Kimarra 

(p. 48-76); 

40 Que le tofnbeau du cap Rhoetee , appeld tombeau d’Ajax , est sans doute 
celui de Patrocle et d’Achille , et que peut-6tre il faut chercher celui d’Hector 
parmi les trois tumuli de Pergame (p. 95 et 103); 

50 Que, d’aprSs le texte de I’lliade (X, v. 364-5 1 53, Achille n’a point traine 
le corps d’Hector autour des murailles d’llion, comme on le croit gdndralement , 
mais seulement du lieu du combat jusqu'aux names (p. 267); 

6“ Qu’enfin, faute d’une connaissance suffisante de la topographie d’llion , 
les traducteurs d’Homere, m6me les plus recents, ont fait maint contre-sens 
qu’ils auraient pu 6viter, notamment X, v. 165 et 173; Z, 402-03; Q, 76- 
78; A, 597, etc. (Voir p. 41, 71, 100 et 163). 

Ces indications suffiront, je I’espere, pour donner une idee de cette etude. 
Nous ne terminerons pas cependant sans complimenter I’auteur pour le soin avec 
lequel a dt6 dressee la carte topographique qui accorapagne son travail. Nous 
lui ferons seulement remarquer que le livre et la carte ne sont pas toujours 
d’accord pour I’orthographe des noms propres, p. ex. Oujek-Tepi et Udjek-Tepe, 
Callicolonne pour Callicolone (en grec Ka)A’.*o).wvr,), etc. Ce n’est du reste qu’une 
ligne ou deux k ajouter aux errata. 

A. LEGOUEi. 


41 . — Su I’lstoria civile di Atene e di Sparta, saggio cntico dell’ aw. Alberto 
Rinieri de’ Roccki, professore d’economia pubblica nella R. Universita di Siena. 
In-8", 159 p. (Estratto dagli Atti della R. Accademia dei Fisiocritici di Siena, nuova 
serie, volume l.i 

Cette dtude d6bute par de pretentieuses et vagues gen6ralites philosophiques ; 
on y trouve , dfis les premiers mots , ce gout de la phrase , cette recherche du 
beau style , cette monotone sonorite dont se defendent si difficilement les ecri- 
vains italiens. C‘frudition italienne s’est, depuis le commencement du siecle, 
mise surtout k l’6cole de I’Allemagne; mais, tout en lui erapruntant souventavec 
bonheur ses rdsultats et ses m^thodes, elle a garde une allure pompeuse qui 
n’est gu^re de mise en pareille matiere. Elle n’a pas non plus toujours pris h ses 
raaitres I’habitude d’aller droit aux sources , et de travailler sur les textes ori- 
ginaux apr^s en avoir v6rifid I’authenticitd et discute la valeur. M. R. a fait son 
livre bien plus I’aide des travaux modernes que des documents anciens ; c’est 
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a travers des ouvrages de seconde main, lus k la hSte et souvent mal compris, 
qu’il a etudie I’antiquite. 

Cette critique, nous la justifierons par quelques exemples. N^gligeant le detail, 
omettant d^examiner et d’eclaircir les points obscurs des constitutions Athenienne 
et Spartiate, M. Rinieri se plait aux affirmations gendrales et tranchantes. Que 
dire par exemple de celle-ci : Ath^nes et Sparte ont manque de la notion de la 
justice {Che valse, a Sparta o ad Atene, una virtu artificiale, quando mancava il 
concetto della giustizia ? p. 28)? La Gr^ce ^trang^re ^ Ifidde de justice, elle qui 
a dressd si haute et si ferme sur son piedestal la statue de la loi , « maitresse 
du monde, » comme dit un de ses pontes, elle qui, en face des grandes monar- 
chies asiatiques , donna la premiere au m^onde I’exemple et le modele de I’Etat 
democratique, fonde sur cette idee m^me de la justice, des droits et des devoirs 
mutuels , qui aurait, nous assure-t-on, manque k la Grece ! Le tableau des revo- 
lutions d’Athenes, au second livre, est plein d’inexactitudes : k propos de la di- 
vision du peuple en phratries et en tsvyi, I’auteur accepte , avec leur menteuse 
precision, les chiffres symetriques donnes par les grammairiens ; dans cette 
page, au lieu d’Orgeones, il ecrit Orgeores, qui n’a pas de sens. La reforme de 
Solon est presentee de la maniere la plus incomplete ; dans la description des 
attributions de I’assemblee , les Prytanes du sixieme et du cinquieme siecle sont 
confondus avec les Proedres qui n’entrent en functions qu’apres le retablisse- 
ment de la democratie par Thrasybule, et I’Epistate des Prytanes avec I’Epis- 
tate des Proedres ' . 

En continuant cette revue , nous trouverions a relever plus d’une erreur de 
ce genre ; mais ce serait peut-etre donner k cette brochure , ouvrage d’un eeri- 
vain que ses etudes anterieures n’avaient point suffisamment pr^par^ k ce genre 
de recherches, plus d’importance qu’elle n’en merite. 

Georges Perrot. 


42. — Poesies de Catulle, traduction nouvelle par Victor Develay, de la Biblio- 

theque Sainte-Genevieve. Paris, librairie des auteurs, 1867. In-32, xviij et 152 pages. 

Pour ceux qui mesurent la valeur des livres d’apres le nombre d’exemplaires 
auquel ils ont tir^s , d’apres le papier et la couverture plus ou moins coquette, 
ce livre peut avoir de la valeur. Pour ceux qui regardent plus au fond qu’^ la 
forme nous n’avons qu’un mot k dire , e’est qu’on peut applqjuer k bon droit ^ 
ce petit volume I’^pigramme xxii de I’original ; il n’y a done pas lieu de s’etonner 
si 'cette epigramme est restee absoluraent incomprise du traducteur. Voyez 
plutot : 


1 . 11 suffit, pour cette question des Prytanes et des Proedres, de renvoyer a la disser- 
tation de Karl Fr. Hermann, Epicrisis quastionis de proedris apud Athenienses, Goettingue, 
in-4', ' 84 J- 
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Nec, ut fit, in pahmpseston II ne les publie point sur parchanin ordi- 

Relata : chartae regiae, novi libri, ndre; il emploie un papier splendide, une 

Novi umbilici, lora rubra, membrana reliurc di prix, des cylindres rares, des atta- 

Directa plumbo, et pumice omnia asquata. ches de pourpre, un velin regie, enfin tout 

y est a la perfection. 

Traduisez ; « Il ne se contente point, comme les autres auteurs , d’un par- 
)) chemin qui a d6jH servi. Il prend du papier de premiere qualite , des cahiers 
» tout neufs, des cylindres neufs, des courroies rouges, une couverture bien 
» couple, le tout avec des tranches polies a la pierre ponce. » On le voit, ce 
n’est pas une traduction d laquelle nous avons affaire , mais bien une imitation 
par ^ peu prSs. L’auteur ne s’est mfeme pas donne la peine de chercher les 
mots qu’il ignorait ; il ne sail pas que pumex signifie pierre ponce. Deja dans la 
premiere pi^ce les mots Quoi dono lepidum novum libellum, Arida modo pumice ex- 
politum sont restes lettre close : « A qui dedirai-je cet opuscule d’un genre nouveau 
et badin que je viens de polir avec soin i » M. D. s’est done figure que Catulle 
eraployait ici une figure de rhetorique, alors qu’il parlait au propre de son 
« charmant petit volume sortant peine des mains du librarius. » Il faut dtre 
bien riche pour prater k Catulle! Si je reprochais h M. D. de n’avoir pas , 
dans la piece n° xxii, v. lo, traduit le mot anus, d’avoir au vers 21 ajoutd le 
mot poche, qui n’est mfirae pas elegant, il pourrait encore me dire qu’il a fait 
une traduction libre. Mais ce serait peine perdue de discuter avec lui , qui , 
dans ce fameux epithalame de Julie et de Manlius (txi) traduit Hymenae Hymen 
par « Dieu d’Hymenee et d’Hymen » (v. 5, etc.); qui omet au vers 1 36 : « sor- 
debant tibi villicet , « au vers 146 et suiv. Scimus tibi qua licent Sola cognita : sed 
marito Ista non eadem licent , est rendu par : « Tu n’as golit^ , nous le savons , 
que des plaisirs permis; aujourd’hui le manage te les defend. » — Vers 168 
rasilemque subi forem, « Franchis le seuil en le rasant de ton pied mignon. n 
Vers 211: liberos daie , « donnez-nous des enfants. » Ces exemples suffisent ; 
nous n’avons pas besoin d’en dire davantage. Ch. M. 


45. — Monographies communales, ou Etude statistique, historique et monumen- 
tale du departement du Tarn, par Elie Rossignol. Premiere partie, arrondissement 
de Gaillac. Toulouse, Delboy; Paris, Dentu. 1864 a 1866. 4 vol. in-8’. 588 398 
429, 383 pages. Cartes et planches. — Prix : 30 fr. ’ ’ 

£tude sur I’histoire des institutions seigneuriales et communales de 
Tarrondissement de Gaillac, par le meme. Memes editeurs. 1866. ln-8', 1 53 p, 

Le long travail que M. Rossignol a entrepris sur le ddpartement du Tasn et 
dont nous avons sduc les yeux la premiere partie est par sa nature au nombre 
de ceux qui mdritent le plus d’etre encourages ; de meme que par son execution 
il radrite A beaucoup d’dgards d’dtre recommande comme un moddle du genre. 
Le plan adopte par M. R. est fort simple : chaque canton occupe dans I’ouvrage 
une section. Dans un premier chapitre M. R. indique les limites de ce canton 
prdsente un apercu rapide de son histoire et donne quelques indications statisti- 
ques sur son etat actuel. Puis il fait successivement les monographies de toutes 
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les communes du canton, commencer par le chef-lieu. Un dernier chapitre 
intitule Importance relative des communes, mesures anciennes, donne pour notre 
dpoque la superficie et le nombre d’habitants de chaque commune , et pour les 
temps anterieurs des taxes et autres renseignements d’oii peut se ddduire I’im- 
portance relative des communes du canton ^ diverses epoques; le m^me cha- 
pitre contient encore I’indication des mesures usitees autrefois dans la m^me 
circonscription. Enfin chaque section est terminee par un choix de pieces ine- 
dites. Un ordre non moins rdgulier est observe dans la monographic de chaque 
commune. M. R. y fait d’abord I’histoire extdrieure de la commune, racontani 
les dvdnements dont elle a dt6 le thd^tre ; puis, passant k son histoire int^rieure , 
il en dtudie les institutions administratives et judiciaires ; il s’occupe ensuite de 
son histoire eccl^siastique , et enfin , lorsqu’il y a lieu , de I’histoire de ses monu- 
ments. 

Cette disposition rend les recherches faciles, et on I’apprdcie d’autant plus que 
I’ouvrage etant encore loin de sa fin , devra 6tre longtemps consulte sans le se- 
cours de la table que I’auteur se propose vraisemblablement d’y joindre. 

Les matdriaux qui ont servi i remplir ce cadre ont ete fournis ^ M; R. par 
les archives des communes dont il a fait I’histoire , par celles des departements 
du Tarn et de la Haute-Garonne, par des archives particulieres, notamment par 
celles du chateau de Saint-Urcisse qui paraissent fort riches (voir t. IV, p. 65, 
n. 2 , et les documents sur le canton de Salvagnac, p. 71-121). Il faudrait 
avoir de ces sources une connaissance qu’on ne peut exiger du critique , pour de- 
cider si M. R. ena tirE tout ce qu’elles pouvaient lui donner ; toutefois, il est evi- 
dent qu’il a utilise des mat^riaux infinimentplus abondants que ceux que ses devan- 
ciers et notamment M. Compayre *, ont eus k leur disposition. Sur les points oii 
il m’a ete possible d’etablir une comparaison , il m’a paru que I’avantage restait 
k M. R. Ainsi en 1865, I’annde m^rae oh paraissait le tome III des Monogra- 
phies communales, M. Hippolyte Crozes publiait sous les auspices du ministhre de 
I’instruction publique le Repertoire arckeologique du departement du Tarn, travail 
redige assurdment avec beaucoup de soins et h la suite d’etudes exactes^jmais 
outre que les descriptions de M. R., qui n’etait pasobligd de serenfermer dans 
les limites fixdes par les prescriptions ministerielles , sont plus amples et plus 
nourries de faits , il est notable que M. Crozes a passd sous silence un bon 
nombre des monuments dont parle M. Rossignol. 

Je sais bien que ce soin scrupuleux h rdunir le plus de materiaux possible et 
h en extraire toute la substance a ete reproche a M. R. On a trouvd k ses 
nlonographies un defaut, celui d’un excessif ddveloppement. On lui a dit que 
sans doute son recueil lui ferait honneur, mais que « la pftlixitd est I’dcueil ordi- 
» naire de ces sortes d’ouvrages ; que I’attention concentrde sur un seul sujet , 

1 . Etudes histongues et documents inedits sur TAlbigeois , le Castrais el I ancien diocese de 

Lavaur. Albi, 1841. . . 

2. Cependant M, Crozes a commis quelques inadvertances qu’on n aurait pas dil laisser 
passer; en voici une qui est un peu trop forte; il fait (col. 120) du chroniqueur Guil- 
laume de Puylaurens le « premier chapelain de Simon de Montfort »! lisez : de Raimon VII 
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» excitee par un vif amour du pays natal ou des archives dont on s'est fait comme 
» une seconde patrie, se passionne au detail des recherches, et oublie la proportion 
» que les parties devraient toujours garder entre elles et avec I’ensemble del’his- 
» toire; » observations g^n^rales fort bonnes en soi, assur^ment, mais qui ici n’ont 
point d’application. Les diverses parties du travail de M. R., c’est-h-dire ses 
monographies, ont entre elles une juste proportion, et quant k la proportion 
qu’elles devraient presenter « avec I’ensemble de I’histoire » , je crois que les 
savants s’en soucient fort peu, et que trouvant dans I’ouvrage de M. R. non 
point des banalitfe, mais une masse de petits faits dont aucun n’est Stranger au 
sujet , ils ne seront pas tenths de I’accuser de prolixity. 

Nous ne nous plaindrons done pas si deux des monographies de M, R. ont i 
elles seules les proportions d’un livre : celles de I’abbaye de Candeil (t. I) et de 
la ville de Gaillac (t. II). Un volume pour une abbaye , cela ne paraissait point 
excessif aux b^nddictins ; et, puisqu’on n’a jamais trouve que Mdnard ait eu tort de 
consacrer sept in-4°5 k la ville de Nimes, on passera bien un modeste in-S" k I’his- 
toire de Gaillac. bans cette demi^re monographic M. R. a donnd un soin particu- 
lier k I’^tude des institutions communales qu’il suit depuis leur premiere apparition 
dans les textes, au commencement du xiiic siecle, jusqu’au moment oii Louis XIV, 
r6duit ^ faire argent de tout, avilit, en les mettant aux encheres, les offices mu- 
nicipaux. L’auteur a traits le m^me sujet d’une maniere plus complete et plus 
suivie dans ses Eludes sur I’histoire des institutions seigneuriales et communales de 
I’arrondissement de Gaillac. Seulement ici la critique devra faire ses reserves. 
Autant I’^rudition de M. R. est shre lorsque, traitant des vicissitudes des offices 
municipaux k partir du xiii® si^cIe, et par exemple de I’^lection des consuls, il 
se fonde sur les documents qu’il a fait connaitre dans ses monographies , autant 
ses id^es sont incertaines et contestables lorsqu’il recherche les origines du 
regime municipal. Son premier chapitre, fait k I’aide de Fauriel et d’Augustin 
Thierry, non-seulement n’apprend rien de nouveau, mais encore est loin d’etre 
au niveau de la science; ainsi, en ce qui concerne la curie, il ne parait pas que 
M. R. ait connu I’excellent travail que M. Giraud a insure dans son Essai sur 
I’histoire du droit fran^ais au moyen-dge-, et lorsqu’il avance qu’au xiic siecle les 
villes du comt^ de Toulouse avaient toutes une administration municipale libre 
« soith I’iraitation des villes de I’ltalie, soit par une simple et naturelle reminis- 
cence de leur condition politique anterieure » (p. 1 8) , il ne considere pas que 
la premiere de ces deux hypotheses ne pourrait ^tre appuyee d’aucune preuve, 
que la seconde, apres avoir joui d’une grande faveur, a ete completement 
abandonnde pour les communes du Nord de la France, et qu’ci mesure que le*s 
etudes spedales vont se multipliant, elle perd du terrain en ce qui concerne les 
communes du Midi. 

Il me reste un mot a dire au sujet des pieces justificatives publiees en appen- 
dice a chacune des sections de cet ourrage. Elles sont en general bien choisies 
et plusieurs ont une veritable importance. Je citerai les coutumes de Labessiere, 
1 2 5 5-8, (I, 5 57-46); celles de la Guepie, traduites du latin en 1 5 54, et publiees 
d’apres une copie du xviiie siede (III, 178-89^; celle de Saint-Urcisse, 1256 
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(IV, 71-5); de Monclar, 1267, publi^es, ^ defaut de I’original d’apr^s une tra- 
duction moderne (IV, 87-99); Beauvais, 1342 (IV, 1 14-22) ; de Roque- 
maure, 1594 (IV, 260-6); les tarifs de pdages de Gaillac, transcrits en 
1527, dans un registre des archives de Gaiilac (II, 370-6) ; trois autres tarifs 
pour la m6me ville, 1248, 1251 et 12 56(11, 582-6 et 3 89-9 2) ;untarifdep6age pour 
Cordes, 1273, d’apr^s un registre des archives de Cordes(III, 167-70); un autre 
tarif pour Rabastens, s. d. (IV. 257-8); plusieurs chartes du xik sifecle extraites du 
cartulaire de la commanderie de Vaour (111 , 283-92), etc. Je dois dire que la 
correction de ces textes laisse beaucoup k d6sirer. Ceux du moins qui ont 6t6 
publics d’apr^s la collection Boat et que j’ai pu verifier sont transcrits avec ne- 
gligence. Ainsi dans le tarif de Gaiilac de t25i(Doat, t. 1 16, fol. 91 et suiv.), 
document qui dans I’ouvrage de M. R. n’occupe pas deux pages, il y a deux 
omissions importantes ; je retablis en italique les passages omis ; « e bestia 
grossa cargada de carbo un denier r., azes cargat de carbos una mialha » (II , 
285); — « e bestia cargada de car salada un denier r.. e us horn que porte unafiansa 
un denier; et un parelh de bious que laore...)> (Ibid.). En outre, dans la m6me 
piece je trouve h plusieurs reprises tols pour tots (parce que le copiste du presi- 
dent Boat faisait quelquefois ses t comrae des /), et nou pour non; j’y lis aussi 
dets veit, qui n’a pas de sens, pour dets ueit (dix-huit); « canhas que las a y a » 
pour aya. En outre, je remarque que les regies de la dedinaison romane, fort 
bien observees dans la copie de Boat, ne le sont plus qu’accidentellement dans 
le texte de M. R. qui imprirae souvent horn au cas sujet, quand il faut et quand 
Boat porte home au cas regime. Bans la meme piece, p. 586, les lignes 2 et 3 
presentent une lacune de trois mots , et pour le reste sont imprimees d’une 
facon presque inintelligible ; il faut lire : « autrejam et e veritat confessam que 
en aissi es vers , e se re hy avem issoblidat d’aquest port de Galhac que no sia 
escriut... « 

Le travail que M. R. a entrepris est loin d’etre termine; nous esperons qu’il 
reverra avec soin les textes qu’il se propose de joindre aux monographies qui 
restent ^ paraitre , afin que dans cet ouvrage si meritoire I’accessoire soit digne 
du principal. P. M. 


44. — Herders Cid und seine franzoesische Quelle. Von Reinhold Kcehler. 

Leipzig, Vogel, 1867, in-8”, 79 pages. 

,M. Reinhold Koehler est dej^ connu par les excellents travaux qu’il a consa- 
cr6s k la litt6rature compar6e et ^ la mythologie populain#; son nom n’est pas 
nouveau pour les lecteurs de la Revue critique (voy. annee, art. 16). Le 
petit 6crit que nous annonqons est int6ressant en lui-m6me et sp6cialeraent pour 
les Francais; c’est une curieuse page a ajouter I’histoire de I’influence fecheuse 
du patriotisme sur la science ; c’est en m6me temps un salutaire avertissement 
pour les commentateurs philosophiques et les thdoriciens de I’histoire. Herder 
a commence, quelques mois avant sa mort, la publication d’un ouvrage dont 
l’6dition complete est posthume, I4 Cid; n’ayant pas fait lui-m6me cette Edition, 
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il n’a pas indiqu6 ses sources. On les a vues naturellement dans les romances 
espagnoles , et de deux series de m^prises. Les uns , comme Sisraondi , suivi 
par Creuz^ de Lesser ddclarent, sans avoir vu les romances originales, 
qu’Herder a traduit « avec cette exactitude scrupuleuse que les Allemands ap- 
» portent dans leurs traductions. » Les autres , c’est-i-dire tous les critiques 
allemands, ont bien vu que la traduction d’Herder est loin d’etre fiddle, et qu’il 
donne des romances qui n’existent pas en espagnol ; ils ont reconnu alors dans 
les alterations et les additions du po^te de Weimar la marque irrecusable du 
genie allemand. « Le Cid de Herder, disent-ils en choeur, nous offre la fusion la 
plus admirable de la poesie espagnole et de celle du nord , de la fierte castil- 
lane et de la tendresse germanique ; — c’est me oeuvre nationale; — les romances 
qui sont ajoutees par Herder portent le cachet de I’invention allemande. D’ail- 
leurs, ony reconnait bien les idees et les manieresqui regnaient^ Weimar h la 
fin du xviiie siede ; on retrouve les habitudes de penser de Herder, qui a in- 
cam6 dans le Cid son id^al humanitaire ; et les traits qu’il a ajout^s au portrait 
de Chim^ne semblent bien prouver qu’il a voulu Clever h sa femme, la compagne 
chdrie de toute sa vie, un monument imp^rissable. « M. Villemain, de son c6t6, 
reprochait k Herder son « faux coloris germanique, » son « €\egance germanique 
du xviiie si^cle, » et cette « sensibility bourgeoise qu’aiment les poetes 
allemands. » 

« A toutcela, dit M. K. (p. 5) s’oppose ce fait surprenant et incontestable , 
que le Cid de Herder n’est, dans sa partie de beaucoup la plus grande », qu’une 
traduction plus ou moins littyrale d’une imitation francaise des romances espa- 
gnoles, fake par un anonyme dans la Bibliotheque des Romans (1785, juillet, 
t. II). » M. K. ne nous donne pas cette dycouverte comme lui appartenant; 
MM. Damas-Hinard et de Saint-Albin avaient constaty le fait, mais sans y 
insister; les Allemands I’avaient ignory jusqu’ici. M. K,. I’ytablit par la compa- 
raison dytailiye des trois textes : espagnol , francais et allemand , comparaison 
d’oii il ressort de la facon la plus yvidente que la langue francaise a fait entre 
les deux autres I’office d’intermydiaire. Ainsi les romances qui n’existent pas en 
espagnol sont I’oeuvre du collaborateur de la Bibliotheque des Romans et non de 
Herder, et il faudra se resoudre, ou k les trouver detestables (c’est le parti 
qu on prendra sans doute) , ou ^ attribuer ^ un Francais inconnu cette « pro- 
fondeur de sentiment, ?> cette tendresse familiere ou on reconnaissait si bien le 
gynie de I’Alleraagne, ces « nobles tendances humanitaires « oil on admirait si 
volontiersle gynie de Herder. Pauvres romances! elles sont spirituelles , adroi- 
tement faites, et dienes des meilleurs essais de Tressan ou de Caylus en ce 
genre, elles sont, il faut lavouer, prycisyment aussi espagnoles qu’allemandes. 
En France, on n’y a pas fait grande attention; en Allemagne, apres un demi- 
siycle d’admiration unanime, elles vont tomber dansle discrydit. Habentsua fata 
libelli ! ^ 


i. Les Romances du Cid, odeide imitee de I’espagnol. y edit., Paris, 1836, p viij 

,2, A 1 exception de quatorze romances, traduites directement de romances esM^^noies 
negligees par I’auteur franqais. , uawuces espagnoles 
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Notons en passant quelques traits piquants. Le po^te allemand ne parait pas 
toujours avoir tres-bien saisi le francais , de li des m^prises dont quelques-unes 
sont curieuses. Ainsi il fait donner par le roi ^ Alvar Fanez , en recompense 
d’un bon mot qui I’a rejoui, un panier au lieu d’un panache (Koehler, p. 32); il 
fait courir comme des lievres des gens qui couraient comme des levriers (p. 56); 
il met des gueules de loup sur les ecus des gentilhommes qui avaient simplement 
en francais des ecus odes de gueules (p. 63), etc. — 11 faut convenir d'ailleurs 
que la personnalite de Herder se marque generalement (outre I’introduction de 
la forme metrique, qui est un grand point, et la superiorite incontestable du 
style) par I’adoucissement et I’affaiblissement des traits primitifs , souvent dejJ 
attenues dans la traduction francaise. Il reste en somme k I’ecrivain allemand 
un merite reel ; celui d’avoir compris la beaute de ces romances (soyons juste , 
de quelques-unes , car il y en a un bien grand nombre qui sont sans valeur), et 
de I’avoir fait comprendre en leur donnant le patronage d’un nom illustre. 11 
s’est acquis par 1^ h la reconnaissance un titre analogue h celui que lui assurent 
aussi les Stimmen der Voslker qui sont pour I’etude et I’intelligence de la poesie 
populaire ce que le Cid est pour celle de I’^pop^e romantique. 

J’aurais voulu ajouter aux recherches de M. Koehler quelques details sur la 
traduction francaise en question ; mais j’en ai vainement cherch6. Je recom- 
mande aux bibliographes francais la d^couverte de I’auteur anonyme , qui n’a 
pas dd borner ses oeuvres k cette traduction , mais s’est sans doute autrement 
occupy de litt^rature espagnole : n’existe-t-il nulle part une table des auteurs 
qui ont collabor^ h la Bibliotheque des Romans? 

Je terminerai en signalant un petit Episode, dans cet imbroglio, que M. K. 
n’a pas racont^, et qui ne manque pas de comique. Sismondi , qui d^clarait si 
hautement que Herder avait traduit avec [’exactitude scrupuleuse des Allemands, a 
cru bien faire, voulant citer des romances du Cid, de traduire d’apr^s Herder ; 
cela dans une Hisloire des Utteratures du midi de I’Europe. Mais il comprenait 
I’allemand encore moins bien que Herder le francais , et I’espagnol subit une 
troisifeme transformation. Envoici un exemple curieux; dans la c^lebre romance 
oh Don Di^go eprouve ses fils pour savoir lequel sera son vengeur, Herder, 
suivant ici trSs-fidelement son original francais, dit (je traduis litt^ralement) : 

« Il fait venir ses fils , mais il ne leur parle pas ; il attache leurs mains h tous, 
« gravement et solidement , avec de forts liens ; tous, des larmes dans les yeux, 
)) implorent sa pitie. il est presque sans espoir, quand leplus jeune de ses 
)) fite, Don Rodrigo, rendit k son courage la joie et I’esp^rance. Avec les yeux en- 
» flamm^s d’un tigre il recule de devant son p^re : Peref dit-il, vous oubliez 
)) qui vous Stes et qui je suis. Si je n’avais pas recu de vos mains les armes que 
» je porte , je vengerais avec un poignard I’affront que vous me voulez 
» faire '. » 

1. Tous les traits que Herder a negliges ou modifies dans le frangais sont k regretter. 
Voici le texte, qui est a la fois plus vivant et plus rapproche de I’espagnol : « Il ne leur 
fit pas entendre un mot ; il leur prit seulement les mams k tous, et les leur serra de forts 
liens qu’ils souffrirent, quoiqu’avec de^larmes ils lui demandassent misfricorde. L’espe- 
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Sismondi n’a rien compris k tout cela, et i! a transform^ ce tableau vigoureux 
en une sc^ne absolument inintelligible : 

« II fait venir k lui ses fils , mais il ne peut ieur parler : ceux-ci joignent leurs 
» mains en silence; des larmes remplissent leurs yeux, et Us implorent la miseri- 
» corde divine. presque il ne reste plus pour Don Di6go d'esp^rance, lors- 
» que Don Rodrigue, le plus jeune de ses fils, lui rend le courage et la joie. 
» Avec les yeux brillants d’un tigre , il s’avance vers son pere (Tritt er von dem 
» Vater riickwierts') : Pere, dit-il, vous oubliez et qui vous ^tes et qui je suis. 
» N’ai-je pas recu de vos mains des armes pour ma defense ? I’^p^e ne peut- 
» elle pas repousser I’affront qui m’a 6t6 offert ? » 

Il y a plusieurs autres cas analogues. Le bon Greuze de Lesser, qui , dans 
son Odeide cit^e plus haut, a mis en vers la prose de la Bibliotheque des Romans, 
a tir^ de I’exemple donne ci-dessus une conclusion singuliere. 11 nous apprend 
que « Herder, poSte et philosophe allemand trSs-c61ebre , a fait imprimer en 
» Allemagne les romances espagnoles du Cid (ou avait-il pris cela .^) et la traduc- 
>1 tion litterale en vers allemands. » Il compare alors la romance de Herder en 
question, traduite par Sismondi, avec la version francaise, et donne i bon 
droit la pr^fdrence k celle-ci. Seulement, comme il est convaincu que Herder et 
Sismondi ont traduit litteralement I’un I’espagnol, I’autre I’allemand , il en con- 
clut que Herder avail sous les yeux une romance espagnole qui diff^rait de 
celle qui a servi d’original cl Pauteur francais et que celui-ci a eu raison de 
pr6ftrer. « Il me semble Evident, dit-il, que pour cette romance, Herder n’a 
» pas bien cherch^, ou qu’il a mal choisi. » Apr^s quelques autres exemples, il 
ajoute ; « Je n’hdsite pas k dire que , pour cette fois , I’auteur francais a , bien 
» plus que I’allemand, cherch6 et respect^ cette couleur locale, cette originality 
» ytrangyre que I’Allemagne nous reproche de dydaigner; » et il conclut ainsi : 
« Mais I’ouvrage de Herder est prycieux, tant pour la traduction litterale et vers 
« pour vers de myme mesure, faite par un poete si estimy, que pour I’ edition 
» mime de ces romances espagnoles. » Bien touchy! — L’Allemagne, on le salt, 
devait prendre une ydatante revanche avec les romances espagnoles, etl’un des 
rysultats de ses beaux travaux a yte de diminuer sensiblement la valeur du 
romancero del Cid en lui-myme, qui, k c6ty de quelques piyces d’une haute anti- 
quity et d’une poysie vraiment profonde et populaire , contient un grand nom- 
bre de productions relativement rycentes, marquyes d’un tout autre caractere et 
qui font avec les premiyres une choquante disparate. G. P. 

* 

ranee qu’il avoit con^^e s’ecouloit de sa pensee, lorsque venant pour lier aussi Rodrieue 
Icette circonstance indispensable manque dans Herder, ou il semble que Rodrigue ait etc 
lie comme les autresi, il trouva ce qu’il n’avoit pas espere. Le jeune Rodrieue avec des 
yeux embrases de colere, pareils k ceux d’un tigre, recule avec souplesse et dit au vieil- 
lard avec fierte ; Vous oubliez que vous m’avez fait gentilhomme ; je me souviens que c est 
VOUS qui m uyez fait. Sans cela, cette main que vous voyez tendue me serviroit de doI- 
gnard pour ailer chercher au fond de vos entraiiles la reparation de cette injure. .> 


Nogent-le-Rotrou, imprimerje de A. Gouverneur. 



REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

N" 10 — 9 Mars — 1867 


Sommaire : 45. Gelbe, Materiaux pour servir a I’Introduction de I’Ancien Testa- 
ment. — 46. Gelbe, Sur I’Enseignement de I’hebreu dans les Colleges. — 47. Winer, 
Grammaire du langage du Nouveau Testament. — 48. Pelussier, la Langue fran- 
gaise depuis son origine. — 49. Michiels, Histoire de la Peinture flamande. — Jo. 
Dureau, Notes bibliographiques. 


45. — Beitrag zur Einleltung in das Alte Testament. Ein V^ersuch von Dr. 

Herman Gelbe. Leipzig, Matthes, 1866, in-12, .xij et 132 p. 

L’auteur se propose dans ce petit traite d’etablir les rapports des diff^rents 
livres de I’Ancien Testament entre eux et i’^ge respectif de chacun d’eux. A 
cet effet, il a r^uni un certain nombre de passages parallfeles, afin de montrer 
quels sont les livres anciens qu’ont eus sous les yeux les auteurs plus r^cents. 
En prenant pour point de ddpart le livre qui, d’apres son opinion, est le plus 
moderne du canon , I’auteur croit pouvoir remonter successivement aux livres 
plus anciens, guide par les citations, les passages analogues et par I’histoire 
politique. Cette ra^thode n’est pas precis^ment nouvelle; on n’a jamais procdde 
d’une autre maniere dans la critique biblique. Ndanmoins, ce r^sum^ clair et 
precis, avec son choix d’un grand nombre de passages parallels, a une grande 
utilitd, bien que la question traitee par I’auteur soit encore loin d’une conclusion 
satisfaisante et dtfinitive. Ainsi, quand il pretend (p. 2) que « tous sont d’accord 
en ceci que la constitution definitive du canon de I’Ancien Testament a eu lieu 
vers 180-170 avant J.-C. au plus tard, » I’auteur se trompe : il y a des savants 
tr^s-autorises qui placent la redaction derniere du canon longtemps aprfes J.-C. 
L’arguraent tire du prologue de I’Ecclesiastique n’est pas valable ; car il ne pent 
se rapporter qu’a I’epoque du traducteur (i 32 av. J.-C), et le passage cite ne 
designe pas clairement la troisieme partie des Ecritures sacrees (Hagiographes). 
Maintenant nous pouvons bien admettre que les livres des ParalipomSnes, 
d’Esdras, de Nehdmie et de Daniel temoignent de Texistence, ^ I’epoque de leur 
redaction, du reste du canon ; mais ce que ces livres ne prouvent point , c’est 
I’existence des autres dans la forme dans laquelle ils nous sont parvenus. 

L’auteur place avec raison le livre de Daniel au milieu du ii^ siecle , mais il 
semble croire que les Paralipomenes lui sont posterieures , sansitn donner des 
preuves. C’eut etd d’autant plus necessaire, puisqu’il est g^n^ralement admis 
que ce dernier ouvrage appartient a la fin du iv>: siecle. On ne peut rien induire 
de sa place h la fin du canon; car les livres d’Esdras-Nehemie, qui sont proba- 
blement du m^me auteur que les Paralipomenes et qui en forment la suite, s’en 
trouvent completement s^par^s et les precedent dans notre texte massoretique. 
On peut admettre , en general , la succession chronologique des prophetes telle 
que I’auteur I’etablit d’apres des travaux ,anterieurs. Mais la sdrie de passages 
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parall^les donnee par tui est tr^s-incompl^te. Citons seulement les nombreuses 
affinit^s qui existent entre plusieurs chapitres du L^vitique (chap, xvni-xxiii, 
XXV et xxvi) et les propheties de Zacharie, et que M. G. a passees sous silence. 
Nous ne sommes pas d’accord avec I’auteur dans les conclusions qu’il tire des 
analogies signal^es entre les propheties de Jeremie et les livres de Job, d’Oba- 
dias, etc.; par contre, il a montrd avec justesse que Jeremie n’a pu avoir 
aucune connaissance du L^vitique; car de son temps le Levitique n’existait 
pas encore. H. Z. 


46. — Ueber den XTnterricht in der hebraeischen Sprache auf den 

Gelehrtenschvden... von Herman Gelbe. Leipzig, Matthes, 1866, in-4°, 23 p. 

Cette dissertation, dediee k M. Tuch, professeur de th^ologie k Leipzig, k 
I’occasion du vingt-cinquitae anniversaire de ses fonctions ^ l’universit6 de 
cette ville, traite la question de I’enseignement de I’h^breu dans les colleges en 
Allemagne. L’auteur en dnum^re les d^fauts , en constate I’insuffisance et 
propose les moyens pour I’amdiorer. C’est un sujet qui touche fort peu la 
France, oh I’dtude de I’h^breu n’existe pas dans I’enseignement secondaire et 
oil la th^ologie dispose en tout de deux ou trois chaires d’h6breu. Nous croyons 
avec'l’auteur que la connaissance d’au moins une langue semitique est le com- 
plement necessaire d’une bonne education generale (p. 5), et que celle de la gram- 
maire hebraique est la preparation indispensable des jeunes gens qui entrepren- 
nent I’etude de la theologie et de la philologie. Aprfes avoir passe en revue et cri- 
tique les differentes grammaires qui etaient ou qui sont encore en usage dans 
les ecoles, I’auteur conclut qu’h I’heure qu’il est une bonne grammaire hebraique, 
destinee aux commencants, fait encore defaut. En attendant que cette lacune 
soit remplie, il recomraande pour le premier enseignement celle de Nsegelsbach 
(2* edition, 1862) ou la petite grammaire d’Ewald (;« edition, 1862). 


4y. — Grammatik des Neutestamentlichen Sprachidioms... von D' G. B 

Winer. Siebente verbesserte und vermehrte Auflage besoret von D' G Lunfmann’ 

Leipzig, Vogel, 1867. In-8% viij-623 p. - Prix : 9 fr. ' 

Lorsque les Macedoniens eurent aneanti la liberte de la Grhce , la langue 
grecque commenca k se transformer. Le dialecte attique, qui formait la langue 
classique , se n?_eia avec tous les autres dialectes et devint la langue ^opulaire 
dans laquelle le dialecte macedonien predominait (f, -/.oivri Sid),EXTo;). C’est cette 
langue que les Grecs porterent en Asie et en Afrique et que les peuples de ces 
contr^es apprirent de leur bouche. Elle se repandit avec une rapiditd toujours 
croissante, de sorte que vers I’epoque de Jesus elle dtait parlde dans une grande 
partie des villes de la Syrie et de I’Egypte. Une foule de mots inconnus aux 
auteurs classiques sont d’un usage frdquent dans le nouvel idiome (Plutarch , 
Lucien, etc.); des mots composes d’une longueur extraordinaire, le rel^chement 
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du style et la faiblesse de la construction marquent la nouvelle phase du lan- 
gage tant dcrit que parld. Mais les differences sent encore plus grandes dans 
la langue grecque ou helienistique , dcrite ou parlde par des barbares. 
La famille des langues indo - europeennes et celle des langues semitiques 
sont deux creations absolument distinctes, qui n’ont de commun entre elles que 
les procddds ayant pour principe les lois generales de I’esprit humain. Outre le 
vocabulaire et le syst^me grammatical, qui dans les deux families ne sauraient 
etre ramends h I’unite , la maniSre de ces langues, le genie et les tours different 
aussi essentiellement que les peuples m^mes qui les parlent. Le caractere g6n6- 
ral des langues semitiques Tsurtout dans la narration) est la prolixity et la mono- 
tonie. Compard h la construction savante et vari^e de la phrase grecque , le 
verset h^breu se distingue par une simplicity presque enfantine. L’absence 
en hdbreu de la flexion du substantif, I’absence de temps bien definis, de 
mots composes, la pauvret^ en abstractions, etc., en face des qualit^s contraires 
du grec, suffisent pour montrer la grande difference de ces deux langues. 

Qu’on s’imagine done la langue grecque parlee par un peuple habitue aux 
tournures de la langue h^braique ainsi constituee ; n’est-il pas naturel que ce 
langage a dh porter I’empreinte de ces m^mes tournures ? Ne voyons-nous pas 
tous les jours encore des personnes parlant une langue dtrangfere, mSler h cette 
dernidre les particularites de leur langue maternelle .? C’est ainsi que I’icfiome 
helldnistique parld par les Juifs, n’dtait autre chose que la langue grecque entde 
sur la langue hdbraique (ou arameenne), langage que n’entendaient pas toujours 
les Grecs nationaux et qui etait I’objet de leur mdpris. Nous avons pour juger 
cette langue trois genres d’ecrits; ce sont les oeuvres de Philon et de Jos^phe, 
la version des Septante et le Nouveau Testament, avec les apocryphes (grecs) 
de I’Ancien et du Nouveau Testament. 

Quant aux premiers , ils ne peuvent nous donner qu’une idde imparfaite de 
cette langue, parce que leurs auteurs, ayant dtudid le grec d’une maniere systd- 
matique, versds dans la littdrature classique de la Grece, dtaient parvenus ^ se 
servir de la langue grecque tres-correctement et a en saisir mdme I’esprit. La 
version des LXX ne peut pas non plus servir de type, puisque cette oeuvre 
s’attache uniquement h traduire les mots de I’original hebreu par des mots 
grecs, sans s’occuper ni du sens ni du tour ‘. C’est le Nouveau Testament 
(surtout les Evangiles) et les apocryphes qui reprdsentent le plus fidelement la 
langue dont nous parlons. 

Les auteurs du Nouveau Testament, gens illettrds pour la plupart, avaient 
appris la* langue hellenistique de la bouche du peuple. C’etait lionc la langue 
parlde dont ils se servaient pour exprimer leurs pensdes, et c’etait cette langue 
qu’ils dcrivaient, de sorte que la langue du Nouveau Testament est une langue 

1 . On peut dire que la langue des LXX est de I’hebreu exprime en mots grecs. En 
comparant les premiers chapitres des Antiquites judaiques avec les passages correspon- 
dants des LXX, on voit clairement la difference entre le recit hebraique et le recit grec. 
D'un autre cote, le style des LXX compare au style des Evangiles montre que ces der- 
niers ne peuvent pas etre traduits de I’arameejj. 
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essentiellement populaire. Il est inutile de se demander si ces auteurs se sont 
servis de cette langue depuis leur enfance ou s’ils Pont apprise plus tard. Tou- 
jours est-il qu’ils n’ont jamais v^ritablement pense en grec. Leurs idees , leurs 
images et la manifere de les exprimer sont hebraiques. Ils pensaient en h^breu 
et rev^tirent leur pensde du vetement grec, sans reussir k blen adapter Pun k 
Pautre. On peutpresque dire qu’ils pensaient d’une facon, qu’ils parlaient d’une 
autre; et cette contradiction est le fond m^me de la langue du Nouveau Tes- 
tament. On a remarqu^ qu’il est de la nature de toute revolution religieuse de 
former un langage.' Mais dans le langage hellenistique du Nouveau Testament, 
ce qu’il y a de nouveau c’est precisement cette contradiction , ou si Pon veut 
cette fusion , incomplete k la verity, mais acceptee et maintenue pour toujours, 
de la pens^e orientale et de la forme grecque. C’est cette fusion, image de la 
fusion g^ndrale des races et de leurs idees, qui a produit les idees nouvelles et 
les expressions nouvelles propres au christianisme. 

Ce qui distingue particulierement les auteurs du Nouveau Testament c’est le 
style. Il n’y a 1 ^ aucun des caract^res essentiels du style grec. Au lieu des 
pdriodes logiquement combinees de la prose classique, avec leurs membres 
subordonnds les uns aux autres, les phrases du Nouveau Testament sont tres- 
courtes et monotones. La subordination des id^es est remplacee par la coordi- 
nation. Aussi les nombreuses conjonctions du grec n’ont-elles pas trouv6 
d’emploi dans cette langue, et la particule xat est la plus souvent employee. 
C’est de I 2 i encore que vient le peu de diversite dans Pemploi des temps du 
verbe et la raretd des propositions form^es avec le participe , dont Pusage est 
si vari6 chez les auteurs grecs. Les discours sont presque toujours rapportds au 
style direct, tandis que le discours indirect donne tant de variety au style clas- 
sique et surtout am^ne Pemploi de Poptatif, mode k peu pr^s inconnu aux 
auteurs hell^nistes. Les formes de la poesie gnomique, si propre aux peoples 
orientaux, ont trouv^ aussi leur place dans le N. T. Les discours de Jdsus en 
sont remplis.= On sait que la poesie hebraique consiste surtout dans ce paralM- 
lisme de deux (ou plusieurs) phrases r^unies, dans lesquelles une m^me pensee 
est exprimee, avec une legere modification, de diff^rentes mani^res. Ce mSme 
paralldisme se trouve dans les parties gnoraiques et hymniques du N. T. (Matth., 
Ill, 12; V, 2, 12, 19, 22, 29, 30; XVI, 19, 25 ; etc.). Mais il y a un genre de 
parall^lisme encore plus frequent dans le N. T.; c’est celui que j’appellerais 
parallelisme contradictoire, c’est k dire embrassant deux phrases dont la seconde 
contient la negation ou la refutation de la premiere. C’est 1 ^, il me semble, le 
trait principal du langage du N. T. 

11 est k reinarquer que quelques auteurs ont une tendance k se rapprocher 
du style grec. C est surtout saint Paul qui, par ses relations avec des hommes 
lettres , avait saisi mieux que les autres Pesprit de la langue grecque. Mais il 


1 . Schleiermacher, Hermeneutik, p. 54. 

2. Matth., XIII, 14, ii estdit « qu’il ne leur parla qu’en paraboles. « Luc IV 7 on 

appelle 1 enseignement de Jesus simplement irotpago),^, > , / , uu 
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parait que ce style helMniste que nous avons caracterise et cette couleur hebraique 
etaient regardes de bonne heure comme essentiels aux rdcits et aux enseigne- 
ments evangeliques. Car ni^me les auteurs qui savaient bien dcrire (p. ex. Luc, 
comme le montre la fin des Actes des Ap6tres) dtaient obliges de s’en servir. 
La narration la plus marqude de couleur hebraique est celle de I’Apocalypse de 
Jean. 

Les lois de la grammaire grecque sont en gdndral tres-exactement suivies 
dans les ecrits du N. T. Il est remarquable que m^me les Septante ne s’dloignent 
jamais des formes regulieres. Nous voyons aussi que des nuances assez ddli- 
cates de I’usage ont ete senties par ces auteurs, comme p. ex. la difference de 
I’emploi de [j* et o-i, I’attraction du pron. relatif avec une proposition, etc. Ce 
fait cependant est assez naturel et s’explique facilement. Mais il y a dans le 
langage du N. T. quelques anomalies de grammaire qui montrent evidemment 
I’influence de I’hebreu. Ainsi il est contraire a I’usage des Grecs d’employer des 
propositions apres certains verbes qui gouvernent un certain cas, par exemple : 

Ti dwo “rtvo:; — £a6t£iv duo Ttov — dOtoo; duo tou acfiaro:; — 6 [ lo >. o - 

ysTv h Tivi, etc. De mOme Paccumulation des pronoms personnels auxo-j, uou, etc. 
(Voy. Luc, X, 27, 35; XXIV, 50; Matth., VI, 17; XV, 2, etc.; Marc, X, 16). 
Une imitation Ovidente de I’hebreu est I’emploi du pronom dOmonstratif aOxo; 
dans des phrases commencant par un pronom relatif; car en hebreu le pron. 
relatif ne sert qu’a exprimer la relation et est invariable; par exemple : Marc, 
VII, 25, ii; — au-i;;; — ApOC., VII, 2, oi; — aOxot;; cf. Ill, 8, XII, I4. 
Au lieu de o’Mth, (ir.Sci;, on trouve quelquefois, selon la syntaxe hObraique, 
oO ((iri) — x:a;, ou ixa; — oO (Matth., XXIV, 22; Rom., Ill, 20; £ph., V, 5; 
Jean, III, 15; Act., X, 14). L’hebreu, n’ayant pas de comparatif, ne peut 
exprimer cette relation que par une proposition placOe aprOs I’adjectif. Le N. 
T. Ogalement remplace souvent le comparatif par le positif suivi de r, (Voy. 
Matth., XVlIl, 8; Marc, IX, 43, 45). On trouve Ogalement dans le N. T. 
I’imitation de la maniere dont I’hebreu exprirae la relation du superlatif, pour 
laquelle il n’a pas de forme; par exemple : Luc, I, 28, £’j), 0 Yojj.£vri ou iv Yjvat5iv; 
cf. Matth., XXII, 36; Hebr., IX, 3, dYia dYtwv; Hebr., IV, 12, xoij-wTspo; tasp ; 
cf. Matth., XVII, 20; Luc, I, 1 5, Mys^; evwixiov xupiou. Pour le nom de nombre 
ord. itpono;, dans la dOsignation des jours de la semaine, on trouve toujours si; 
(comme en hebreu e‘had), p. ex. Matth., XXVIII, i; Marc, XVI, 2; Jean, 
XX, 19; etc. Les noms de norabres distributifs sont expriraes en hebreu par 
le redoublement des nombres cardinaux. Nous trouvons quelqvefois dans le 
N. T. le mOme procedO, p. ex. Marc, VI, 7, 5 uo — oOo. — Si on ajoute h ce 
que nous venons de dire I’eraploi frequent de I’infinitif avec toO , la substitution 
du gOnitif h I’adjectif et quelques autres anomalies de moindre importance, on 
aura les principaux. points oil la grammaire grecque ait ete sacrifiee aux habitu- 
des de I’hebreu. 

Il en est autrement du vocabulaire. Nous avons parlO plus haut de la force 
crOatrice de chaque nouvelle religion en fjit de langage, et nous avons vu que 
pour le christianisme I’OlOment nouveau se trouvait dans la fusion de la pensde 
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h^braique et de la forme grecque. Mais jusqu’ici nous n’avons consid^r^ que 
le style. Nous allons voir que dans le vocabulaire ^galement le nouveau consiste 
plutbt dans la fusion des deux langues que dans de nouvelles creations. 

Il est certain que la plupart des expressions et formes de langage qui se 
trouvent dans le N. T. se rencontrent dej^ dans PAncien Testament et dans la 
litt^rature de I’^poque ant^rieure ^ Jesus-Christ, et il serait difficile de trouver 
quelque chose d’exclusivement propre aux ap6tres. L’element apostolique se 
borne au sens des mots. Le grec ne fournissait pas aux ap6tres de mots 
pour exprimer les iddes religieuses enseignees par le christianisme , ou, s’il en 
offrait d’h peu pr^s pareils , ils ^taient entaches de paganisme et ne pouvaient 
6tre accept^s par eux. Pour creer des expressions adaptees aux nouvelles id6es 
religieuses, dans le domaine du langage juif, ils n’eurent d’autre ressource q-ae 
le grec parle par les Juifs et ils ne firent dans la plupart des cas que developper 
ou approfondir les anciennes acceptions. Ils prirent done un mot grec (comme 
avaient fait les LXX) qui dtait la traduction litterale de la signification primitive 
d’un mot hdbreu , donn^rent k ce mot la mSme acception derivee qu’avait recue 
le mot en hebreu, et sur ce fond ils ajouterent les nouvelles acceptions qu’ils 
voulaient lui donner. Ainsi le mot hebreu dont le sens primitif est justice , mais 
qui avait re^u plus tard le sens d\xumdne, fut traduit en grec par Z'.y.a'.om-fr„ mot 
qui recut egalement le sens d’aumone. C’est dans ce sens qu’il est employd dans 
le Discoiirs sur la montagne. Mais dans ses Epitres , Paul a modifie son sens , 
tout en le rattachant k I’acception hebraique. Le mot selon I’acception 

juive, veut dire frere dans le sens le plus large, c’est k dire issu de la mdme 
race. Les apdtres, ddveloppant encore davantage ce sens, finirent par I’dtendre 
k tons les hommes. 

Les significations d’une foule de mots ont dtd ainsi transformdes, entre autres : 
nation; yi'Ooi, langage; eO)ivetv, bdnir (rendre heureux); vu(i9T,, bru 
(Matth., X, 35); epMTav, prier et interroger; dviiitiov toO Oso-i, selon le jugement 
de Dieu; itcfraaeatv, aller (moralement); (Matth., XVI, 19), ddclarer per- 
rais; ?riT£tv two;; dipTov 9aY=rv (coenare); atpa sx/ssw (tuer); 

uio? s-avafou; xapwo; xoi)ia;; uava vap*; ifvjycvi cctco TtpfjtjMTio’j two;, etc. 

Tel est, en resume, le caractere gendral de la langue du Nouveau Testament. 
Nous avons donnd cet expose pour montrer quel est le degre de I’influence 
sdmitique sur le langage du N. T., influence que n’a pas fait assez 
ressortir Winer. Cependant c’est le merite de I’auteur de cette grammaire 
d’avoir, dds la publication de sa premiere edition, cherche k tiistinguer 
ce qui, dans" la langue du N. T., est bien reellement du k I’influence 
directe ou indirecte des langues seraitiques , de ce qu’il faut attribuer k revolu- 
tion naturelle, k la marche analytique de la langue classique. Il est vrai que par 
cela mtoe que la Gr^ce possedait une litterature classique, la decomposition du 
langage a dtd raoins sensible et n’a jamais atteint de bien grandes proportions. 
Mais k I’dtranger, au milieu des barbares, parlee par des gens qui ne connais- 
saient pas cette litterature et qui ignoraient I’art d’dcrire , la langue avait repris 
son libre essor et dtait soumise de flouveau aux lois naturelles. C’est ce que 
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nous voyons dans les fails grammaticaux observes d’une facon tres-exacte et 
tr^s-comptete par I'auteur de ce livre. 

Les six editions qui se sont succ^de assez rapidement montrent I’estime dont 
cette grammaire jouit en Allemagne; I’^diteur de la pr6sente edition n’a pas eu 
a apporter des changements notables k la pr^cedente ; car il ne sera guere pos- 
sible de trouver quelque chose d’inexact ou d’errone dans un livre plusieurs fois 
revu par Winer, qui etait connu pour sa grande Erudition. Quelques remarques 
de I’^diteur, fondees sur les principes de la grammaire compar^e , sont parfai- 
tement justifiees. Cependant on aurait bien fait de donner une place plus grande 
k I’histoire de la langue grecque. Ainsi, par exemple, la construction fr^quente 
des verbes avec des prepositions (p. 169) est du nombre des alterations natu- 
relles de la langue, et n’a pas besoin d’etre expliqu^e par I’influence des langues 
s^miliques, sauf quelques rares exceptions. H. Z. 


48. — La Langue franpaise depuis son origine jusqu'A nos jours, 

tableau historique de sa formation et de ses progrfc, par M. Pellissier, agrege de 

philosophie. Paris, Didier, 1866. Gr. in-18, 348 p. — Prix ; 3 fr. 

Le livre dont nous allons parler est un heureux signe de I’int^r^t que 
commencent k exciter les etudes francaises. Avant de publier ce tableau historique 
de la formation de notre langue et de ses progres, M. Pellissier I’a expose dans 
un cours professd au college Chaptal. Ainsi, dans un etablissement qui n’appar- 
tient pas k I’Universitd, il y a place pour une branche d’instruction qui n’est pas 
encore introduite k I’Ecole normale , et que probablement on juge inutile aux 
professeurs de nos lyc^es. De grands eloges sont dus k I’homme intelligent 
qui a eu I’initiative de cet enseignement, et I’etablissement qui possede la premiere 
chaire qui ait dte consacree k I’histoire de notre langue ne s’est pas acquis un 
mediocre honneur, 

Malheureusement , le m^me livre est en m^me temps le t^moignage de I’dtat 
miserable oh sont chez nous les dtudes qu’il a pour objet de rendre accessibles 
h un plus grand nombre de lettres. Et ce n’est pas un temoignage Isold : il est 
corrobord par ceux que fournissent les grammaires qu’on met entre les mains 
des dcoliers , les commentaires qui accompagnent les dditions classiques de nos 
auteurs du xvii*-- siecle, les mdmoires que les societds savantes des ddpartements 
publient.sur les patois. Partout les rdsultats les plus surs de la phiioiogie 
moderne sont mdconnus, et les vraies mdthodes grammatisales ignordes. 
M. Pellissier reconnait avec une juste modesiie qu’il n’a pas fait un travail 
original. Il se borne k rdclamer I’honneur d’avoir tentd le premier de vulgariser 
les rdsultats acquis par la phiioiogie contemporaine; « son livre, dit-il dans sa 
prdface, aura le merite d’avoir dtd le premier, d’avoir donnd le bon exemple. » 
Mais ce mdrite se rdduira singulidrement s’il est vrai qu’au lieu d’exposer ce que 
les ouvrages les plus rdcents et les plus autorises nous ont appris sur I’histoire 
de notre langue, M. P. a empruntd •on drudition k des livres maintenant 



I 52 REVUE CRITIQUE 

arri^res ou qui m^me n’ont jamais fte au niveau de la science. Et telle est 
cependantla v6rit6. M. P est loin de la soupconner : « II n’est guere d’alfir- 
)> mation, dit-il, qui ne s’autorise des noms de Raynouard ou de Villemain, de 
)) Diez ou de Burguy, de Littr^ ou de Guessard. » Retranchons de cette liste 
M. Villemain, de qui le merite et la gloire sont ailleurs; retranchons-en aussi 
Raynouard qui a peu 4 crit sur la langue francaise; retranchons-en M. Guessard, 
h qui il n’a rien emprunte; retranchons encore, et bien h regret, Diez, dont je 
ne retrouve point la doctrine dans ce Tableau historique; par contre ajoutons-y 
Ampere et Genin surtout , et nous aurons enumere les principales des sources 
auxquelles a puise M. Pellissier. Mais ces philologues sont loin d’etre d’accord, 
non-seulement sur les details, mais mSme sur les faits essentiels de la langue. 

II est impossible de tirer de leurs livres une doctrine dont toutes les parties 
s’accordent. Cela est impossible h quiconque n’a pas de I’ancienne langue 
frangaise, et en general des langues romanes, une connaissance qui le raette en 
6tat de contrbler ses guides, de les abandonner des qu’ils s’ecartent de la droite 
voie, de marcher seul dans les passages oii personne ne s’est encore aventure. 
L’histoire de la langue francaise n’ayant pas etd jusqu’a ce jour traitbe d’une 
maniere suivie , il subsiste n^cessairement , parmi beaucoup de points que des 
travaux particuliers ont elucides, certaines parties oh tout reste h faire. Or, que 
M. P. ne possMe pas I’erudition philologique necessaire au but qu’il se proposait, 
c’est ce que montrent tout d’abord certaines erreurs de detail qui , frdquentes 
comrae elles sont, denotent chez lui une assez grande inexperience des matieres qu’il 
avait h trailer. Ainsi, dans une table bibliographique qui termine le volume, on 
trouve une section intitulde ; Langues romanes, qui se compose des ouvrages 
suivants : Roquefort, Glossaire de la langue romane; Fauriel, Histoire de la 
Caule meridionale, Histoire de la poesie provengale; Raynouard, Lexique roman; 
Guessard, Crammaires provengales de Hugues Faidit et de Raimon Vidal. Il est 
evident que M. P. n’a pas une idee nette de ce qu’on entend par « langues 
romanes. » S’il avait su que par Id on designe tous les idiomes issus du latin, 
il n’eut point insere dans cette liste le glossaire de Roquefort qui est uniqueraent 
consacre a I’ancien francais , et il I’eui reporte h la serie des dictionnaires et 
grammaires du vieux francais, a cote du glossaire de Sainte-Palaye. M. P. 
efit encore retranchd de sa liste I’Histoire de la Caule meridionale qui n’a 
rien de common avec la philologie , mais surtout il y eut fait figurer les deux 
grands ouvrages de Diez, sa grammaire des langues romanes et son diction- 
naire dtymologique des memes langues , et I’excellent livre de Fuchs ‘.‘Ailleurs 
(p. 63), enunrirant les plus anciens textes de notre langue, nos testi di lingua, 
il croit avoir tout dit lorsqu’il a citd les serments de 842, le chant 
de sainte Eulalie, les lois de Guillaume-le-Conquerant u et les discours conserves 
» de saint Bernard qu’on peut dater environ de 1 1 50. « Cette enumeration 
bien incomplete, comme on va le voir, contient cependant deux textes de trop : 
les lois de Guillaume , dont le texte n’est pas assez sur pour fournir une base 


I. Die romanischcn Sprachm m ihrcm Verhultmsse zum lateimschen. Haile, 1849. 
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solide k I’dtude de la langue ' , et les sermons de Saint-Bernard que nous a 
conserves un manuscrit du xiii® si&cle seulement (Bibl. imp., Feuillants 9) et 
qu’on s’accorde aujourd’hui, selon I’opinion de Daunou, k regarder comme 
traduits du latin. Mais il y a bien d’autres textes qui auraient dd ^tre 
citds, et parmi lesquels il suffit de rappeler la chanson de Roland, celle de 
saint Alexis, I’ Alexandre d’Alberic de Besancon dont un manuscrit de Florence 
nous a conservd les 105 premiers vers, et les deux petits poemes composes sur 
la Passion du Christ et sur la vie de saint Ldger, qu’ont publics successivement 
Champollion Paine et Diez. 

J’avoue qu’il est plusieurs de ces textes qu’il etait difficile de connaitre ^ 
moins d'etre un ^rudit de*profession ; ni Ampere ni Genin n’en ont parl^, et il 
faut quelquefois les aller chercher dans des ouvrages allemands , mais Pob- 
jection capitale k faire au livre de M. P. est prdcisdment qu’il ne disposait pas 
des 61 dments ndcessaires ^ Paccomplissement de son oeuvre. Notons quelques 
autres details non moins caract^ristiques. A lap. 68 , M. P. dcrit ceci : <c Autant 
qu’il est possible de fixer une date k cette Evolution intellectuelle , le provengal 
se constitua vers la fin du ix>: siecle, le francais au d6but du x^, Pespagnol vers 
le xie, et I’italien seulement au debut du xiie siecle; » et on lit p. 91 ; « Sans 
doute la langue provencale et la langue italienne ont 6t6 constitutes avant le 
vieux francais dans leurs caracttres originaux'et distinctifs. » Est-il possible de 
se contredire d’une fagon plus flagrante, et d’apporter moins de suite dans 
Pemploi qu’on fait de ses sources ? Du reste , il est clair que dans Pune et I’autre 
phrase les faits sont mal apprtcits. Void maintenant des erreurs de faits. 
P. 1 5 5 Pi de senior est donnt comme voyelle accentute. — P. 158, unes serait la 
forme du sujet feminin singulier; mais M. P. sait bien que les mots dtrivts de 
la preraitre dtclinaison latine ne prennent pas au singulier la figurative s. — 
P. 171 je lis cet exemple qui renferme trois fautes : Li crieur ne orient pas le 
jour que le roi ou la roine ou leurs enfant meurent; il faut li rois, leur enfant; leurs 
surtout est une faute tnorrae. — P. 175, selon M. P. « on disait au XU'S sitcle 
» par un singulier rapprochement ; Vosestes s'oncles et il tes m’d. » Nonpass’onc/es, 
mais ses oncles. — P. 100, Wavrin, mort aprts 1469, est range parmi les 
devanciers de Froissart, qui mourut comme on sait trts-peu apres Pan 1400. 

On ne sera point surpris maintenant d’apprendre que M. P. a accepte avec 
une confiance entiere les erreurs les plus grosses de ses devanciers. Il y a par 
exemple un chapitre (le huititme) empruntt presque entier a Gtnin, et dont par con- 
sequefit toutes les assertions sont errontes. M. P. y pose cette rtgle gentrale qu’il 
imprime en capitales : « Les mots anciens se PRONONgAiEN'f comme se pro- 
NONCENT aujourd’hui LES MOTS MODERNES QUI LES ONT REMPLACES. )) 
(P. 1 1 3). Pour faire toucher du doigt le defaut de cette formule il suffit de 
rappeler qu’au moyen 4 ge la prononciation variait de province k province, consti- 
tuantpar ses variations m^mes les dialectes de la langue. Il faudrait done, avant 
tout rapprochement, determiner la prononciation ancienne selon les lieux et 
selon les temps. Si M. P. veut dire que la prononciation du dialecte de 


1. Voir ci-dessus [’article 18, p. 56. 
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I’lle de France s’est conserv^e dans la langue fran^aise actuelle, ilavance un 
fait qui parait r6el dans le plus grand nombre des cas , i condition toutefois 
qu’on tiendra plus de compte qu’il ne parait dispose ^ le faire des modifications 
qu’un laps de plusieurs siecles a du apporter k la prononciation comme k toutes 
choses. Mais M. P. est fort loin de savoir dans quelle mesure est vraie 
I’idee gdnerale qu’il emet, et ses preuves sont de grosses erreurs. Selon lui nies 
est I’dquivalent de niece et nepvuld de neveu. Il y a li une singuliere meprise : nies 
vient de nepos accented sur la premiere syllabe, c’est le cas sujet; nevud (car 
nepvuld me parait trds-douteux) est le cas rdgime et vient de nepotem. — 
Cos se serait prononcd coq! Point du tout : cos est le cas sujet qui n’a pas per- 
sistd, coq (ou coc) est le cas rdgime que nous avons gardd. Dans les vers cos 
rime avec clos. — M. P. prdtend que ier se prononcait er, rockier se serait dit 
rocker (p. 1 1 5). Cela n’est pas soutenable, puisque les chansons de gestes, cedes 
mdmes qui se contentent de simples assonnances, ne rdunissent jamais dans une. 
mdme tirade les assonnances en U avec cedes en e. — Dirai-je k 
M. P. qu’il se trompe absolument lorsqu’il avance que « dolor se lisait 
doulou ; » labor, labou et labeu ; qa’empereor, jugleor dtaient prononces empereu 
jongleu? faudra-t-il prendre la peine de lui prouver par des exemples qu’OTpercor 
est toujours de quatre sydabes dans les vers et jugleor de trois , ce qui exclut 
absolument empereu et jugleu? Non, ce sont 1 ^ de vieides erreurs , et le temps 
est passd oh il y avait utilitd hies combattre. Dependant , puisque M. P. cite 
dans sa prdface le nom de M. Guessard, j’exprimerai le regret qu’il ait com- 
pldtement ignore la spirituede refutation que ce savant a faite des paradoxes de 
Gdnin De meme s’il s’etait mieux pdndtrd des idees que M. Littre a ex- 
primdes dans les deux volumes d’articles qu’il a publics sous le titre d’Histoire de 
la langue frangaise, M. P. aurait eu des vues plus justes sur la formation et le 
ddveloppement de notre langue. 

Rdellement, entre les deux cents pages que M. P. a consacrees au francais 
du moyen-hge, on en pourrait difficilement citer une qui soit completement 
satisfaisante. La partie consacree aux temps modernes vaut un peu mieux ; la 
mati^re etait moins difficile, et d’aideursj Gdnin faisant defaut, les chances 
d’erreurs dtaient moindres. Toutefois, Ih non plus, on n’apercoit pas la trace 
d’dtudes bien approfondies : « quand il s’agit de caracteriser le vocabulaire et la 
» gramraaire du xvii« siecle , dit-il, ils offrent si peu de difference par compa- 
» raison avec notre propre usage qu’h peine peut-on mieux faire que de renvoyer 
» auxrdgles de la pratique et de la grammaire du xix' siecle « (p. 264^. On 
peutet on doit faire beaucoup mieux. Pour ne parier que du vocabulaire, non- 
seulement le xvii^ siecle a retenu des temps anterieurs beaucoup de mots et 
d’acceptions maintenant tombes de I’usage , mais meme on voit par I’examen 
chronologique des ecrits de certains auteurs que leur sentiment a varie sur 
Temploi de certains mots En outre, lorsque M. P. vient k parier du xviiie 

1. Bibliothlcjuc de I’Ecolc des Charles, 2' serie, t. II. 

2. M. Marty-Laveaux en a donne ia preuve ^lans son travail sur la langue de Corneille, 
Bibhoth'eque de I’Ecolc des Charles, f serie, t. II. 
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et du xixe siScles , on regrette de trouver dans son livre certaines tirades d€cla- 
raatoires qui pourraient n’^tre pas d’un mauvais effet dans un ouvrage philo- 
sophique, mais qui ici ne sont gu^re ^ leur place. 

Rien ne nous semble plus digne d’encouragement que les tentatives qui ont 
pour objet de faire connaitre au grand public I’histoire de notre langue , mais il 
faut convenir que celle-ci est par trop insuffisante. Que M. P. prenne la peine 
d’^tudier les matieres qu’il veut exposer, et il reconnaitra le premier que son 
livre est h refaire. P. M. 


49. — Histoire de la Peinture flamande depuis ses debuts jusqu’en 1864, par 

Alfred Michiels. Tome III. Paris, Librairie Internationale, 1866. In-8*, 440 p. — 

Prix : 5 fr. 

La Revue critique a rendu compte du second volume de cet ouvrage (1866 , 
art. 36). Il ^tait exclusivement consacr^ aux fr^res Van Eyck, h quelques obs- 
curs precurseurs, ^ leur ^leve immediat, Pierre Cristophsen, et k quelques imi- 
tateurs appartenant k des dcoles etrang^res. Nous voyons maintenant la tradition 
des deux grands artistes continude dans leur patrie par des successeurs moins 
celebres, mais cependant non indignes d’eux. Entre les biographies qui se suc- 
cfedent dans ce volume, quatre noms se d^tachent tout d’abord : ceux de Rogier 
van der Weyden, Thierry Bouts, Hugo van der Goes et Simon Marmion. 
Chacun d’eux remplit seul un ou deux chapitres suivis de tous les rensei- 
gnements connus jusqu’ici sur ses continuateurs, ses fils ou ses ^Ifeves. Au milieu 
du volume, deux chapitres rangent parmi les 61 &ves et imitateurs des Van Eyck 
un certain nombre d’artistes de diverses nations ; Jean van der Meire, Josse de 
Gand, Juste d’Allemagne, Jean Fouquet, Arendt Winne et Rene d’Anjou. Enfin 
un autre chapitre prend k tache de nous donner une idee de la vie flamande au 
milieu du xv<-’ si^cle et de la protection accordee par le due Philippe-Ie-Bon 
aux arts et aux artistes. Telle est, en gros, la mati^re contenue dans ce volume. 
L’auteur n’atteint pas encore , on le voit , la fin du xve siScle et le temps de 
Meraline. 

La biographic de Rogier van der Weyden appartient tout entiSre ^ M. Al- 
phonse Wauters, archiviste de Bruxelles. Le patient travailleur avait reconstitue 
il y a quelque vingt ans I’histoire du plus fameux continuateur des Van Eyck. 
Depuis lors, de nouveaux details decouverts par M. Pinchart furent publics 
dans'le complement de I’ouvrage de Crowe et Cavalcaselle sur les anciens 
peintres flamands , et dans les Bulletins de 1 ’ Academic royale de Belgique 
serie, t. XVII). Enfm M. Wauters rdsuma naguere pour I’Histoire des Peintres 
de M. Ch. Blanc tous les faits authentiques acquis jusqu’ici sur la vie et les 
oeuvres de Rogier de Bruges. M. Michiels s’est borne k reproduire les rensei- 
gnements de ses devanciers. Dans une note qui se fait peut-fetre attendre trop 
longtemps, il reconnait tout ce qu’il doit aux travaux de M. Wauters; mais il 
ne dit mot de M . Pinchart ; il le cite seulement au bas d’une autre page , sans 
qu’on puisse aucunement apprdcier* la part qui lui revient dans le r^cit de 
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M. Michiels. Il serait cependant utile pour le lecteur qu’une bibliographie 
complete le mit au courant , dSs le ddbut de chaque biographie , de toutes les 
d^couvertes, de toutes les publications r^centes. Ce serait en m^rne temps de 
la part de M. M. un acte de justice et de bon goAt ; car si I’on retranchait de 
ce volume tout ce qu’il a empruntd A ces pauvres archivistes pour lesquels 
il n’a pas assez de dddain , la part de dAcouvertes qui lui resterait en propre 
serait bien mince ‘ . 

Ce que nous avons dit pour Rogier van der Weyden , nous pourrions le 
rdpeter h peu prAs pour le passage qui concerne Thierry Bouts et son ecole. 
M. M. a brode sur un canevas qui ne lui appartient pas. C’est encore M. Wau- 
ters qui a ddbrouilld cette obscure biographie dans une brochure intitulee : 
Thierry Bouts, ou de Harlem, et sesfils, Bruxelles, 1863. L^archiviste de Bruxelles 
avait mAme pris la peine de dresser au commencement de son travail une like 
des sources k consulter sur I’histoire de Thierry Bouts. Le travail se trouvait 
tout fait; ileut dte bon de le reproduire. M. M. n’en a pas jugA ainsi, et il n’a 
mAme citd la monographic de M. Wauters qu’en passant et sans insister aucu- 
nement sur son importance. De meme pour le chapitre qui concerne Jehan 
Bouquet et le roi Rene d’Anjou. Tout ce qui se trouve ici est emprunte aux 
travaux de MM. de Bastard, Vallet de Viriville, de Quatrebarbe, etc.; le seul 
c6td nouveau nous parait dminemraent contestable; c’est la pretention de ratta- 
cher les deux enlumineurs francais k I’^cole des Van Eyck. L’influence, si elle a 
exists, fut bien lointaine et bien vague, et il serait prudent de ne pas trop insister 
sur d’ingdnieuses hypotheses, puisqu’on ne possede plus aucun tableau du 
peintre de Tours. D’apres des pieces que M. M. connaitra bientbt, mais qui ne 
sont pas encore publiees, on a la preuve k peu pr^s certaine que Jehan Fouquet, 
bourgeois de Tours et domicilie k Tours, descendait d’une famille parfaitement 
fran9aise. M. M. supposait une origine flamande k Jehan Fouquet, parce qu’on 
atrouvd dans une liste d’artistes un « Josse Fouquet, Flamand. ,> 

La partie la plus neuve et la plus curieuse du volume est le chapitre consacre 
k Simon Marmion. Sans doute M. Michiels exagere encore, selon son habitude, 
quand pour relever le merite de son travail , il nous dit que Simon Marmion 
n’etait point connu avant lui. La longue liste des ^crivains anciens qui se sont 
occupes du personnage, qui I’ont cite avec honneur, qui ont vante ses ouvrages, 
le nombre des chercheurs modemes qui ont deja travaill^ sur ce sujet, les ren- 
seignements dAcouvertset publics par MM. deLaborde, Le Clay, Cellier, deLa 
Paine, La Fons MAlicocq, Bouton, Dusevel, permettent bien encore a M. M. de 
revendiquer I’honneur d’avoir le premier groupA les faits relatifs a la vie de 
Marmion, mais devraient i’empAcher de croire qu’il a tire de I’oubli un inconnu. 


1. La biographie de Van der Weyden, qui occupe les 87 premieres pages du volume 
ne sera pas nouvelle pour tous les lecteurs; ia Gjzdte des Beaux- Arts I’avait deia publiee 
dans ses n" des i"' septembre et octobre 1866. C’est aussi ce retentissement donne a un 
travail appartenant si peu a M. Michiels qui nous fait insister sur ce point- il a oris 
ainsi une importance qu il ne merite, ni par sa nouveaute, ni, comme nous le vekons tout 
a 1 heure, par sa mise en ceuvre. 
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Sur quelques fails authentiques et prouv6s, I’imagination de M. M. b^tit bien 
promptement des suppositions trop legbrement adinises. De cet heureux bour- 
geois k qui tout reussit dans la vie, qui r^unit toutes les conditions du bonheur : 
une jolie femme, une belle fortune, une grande reputation, il fait un homme 
sombre k la maniere de Hugo Van der Goes, ronge sans cause par une douleur 
mysterieuse, par un mal inconnu et profond. Et sur quoi I’historien se fonde-t- 
il pour appuyer cette invraisemblable invention ? Sur la preuve la plus fragile ; 
sur des tableaux dont I’authenticite est encore fort suspecte. C’est precisement 
cette authenticite qu’il faudrait ddraontrer, et les preuves invoqu^es par M. M. 
ne nous ont pas suffisamment convaincu pour que nous admettions tout I’echa- 
faudage qu’il eleve sur cette base leg^re. Entre les deux ou trois cents peintres 
qui travaillaient cette ^poque, et qui, presque tous, peignaient les mSmes 
sujets, bien des hommes de talent sans doute ont dtd oublies et ne sortiront 
jamais des tenebres ; c’est ce qui doit nous rendre tres-prudents dans I’attribu- 
tion des oeuvres incertaines ; c’est encore ce qui doit nous emp^cher de donner 
legerement un tableau k un artiste dont il ne reste plus un seul ouvrage authen- 
tique. Mais notre auteur ne s’embarrasse pas de si peu ; il va plus loin ; il attribue 
^ Marmion trois dessins du Louvre et un dessin de la collection de M. E. Gali- 
chon. Lui qui n’a pas assez d’ironie pour les incertitudes et les variations de 
M. Waagen, pourrait bien prater k rire aux critiques allemands par I’assurance 
avec laquelle il assigne d’un coup six tableaux et quatre dessins ^ un maitre qui 
ne poss^dait hier pas une oeuvre certaine. Cette confiance audacieuse ne ren- 
contre au reste que trop d’encouragements; je ne parle point ici de I’appui 
extraordinaire que M. M. a trouvd aupres du gouvernement beige. On a seule- 
ment le droit de s’^tonner que la Gazette des Beaux-Arts, qui a emprunt^ toute la 
biographie de Van der Weyden, copie encore presque textuellement Particle 
relatif i Marmion, sans relever les inconsequences dont il fourmille. 

Nous connaissons maintenant la valeur des renseignements prdcieux que 
donne M. Michiels. Rien ne lui appartient absolument. Au moins lui saurait-on 
grd d’avoir groups et coordonne les recherches de vingt 6rudits et toutes les mo- 
nographies publi^es dans ces derniers temps, s’il avail lui-mfeme la bonne grace 
de reconnaitre tout ce qu’il doit k ses collaborateurs. Son role d’historien serait 
encore assez honorable , s’il ne voulait pas se donner le m^rite de decouvertes 
qui ne lui appartiennent pas. Le travail personnel de M. Michiels se borne k deux 
points sur lesquels nous allons presenter quelques observations. 

Des peintres du xv^ siecle, des plus c^lebres au moins, on connait encore 
mieutJ les reuvres que la biographie. Il suffit de quelques pages pour r^sumer 
tout ce qu’on salt de leur naissance, de leur famiile, des accidents de leur vie et 
de leur mort ; I’auteur ayant pris le parti assez sage de ne point rapporter les 
pieces qui ont dej^ 6t^ publides. Precisdment ^ cause de cette pauvretd de ren- 
seignements, il serait extrSmement pr^cieux d’avoir une description fiddle et 
d^taill^e de toutes les oeuvres dont I’attribution n’est point douteuse. C’est un 
61dment essentiel non-seulement pour estimer le talent d’un maitre ; mais encore 
pour arriver k retrouver ses oeuvres ^gar^es ou inscrites sous d’autres noms. 
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Une difficult^ rend, il est vrai, cette tiche bien pdnible tout dcrivain qui voudra 
I’entreprendre. L’uniformitd des sujets jette dans ces descriptions une monotonie 
inevitable. Heureux le critique qui rencontre quelque curieuse Idgende comme 
cedes d’Erkenbald et de Trajan, que Rogier avait peintes pour l’H6tel de ville 
de Bruxelles, ou cbmme la l^gende de I’Empereur Othon III de Thierry de 
Harlem, ll faut bien le dire, de semblables sujets sont des exceptions tr^s-rares 
dans la vie d’un maitre ; ils ne pourraient done point permettre de conclure par 
analogic du connu ^ I’inconnu. Presque exclusivement vouds ^ la representation 
des scenes religieuses, les artistes du xv® siecle peignent sur les retables & peu 
prSs toujours la mSme composition. C’est, au centre, le Calvaire, un Christ en 
croix, plus rarement la Resurrection ou le dernier repas de Jdsus; sur les ailes, 
k I’interieur, les portraits des donateurs agenouilies et accompagnes de leurs 
patrons ; ^ I’exterieur , I’Annonciation. Tel est le type presque immuable des 
triptyques de I’epoque. On comprend tout ce que le redt detailie de sujets 
invariables pent offrir d’aride. La vue du tableau serait ndeessaire pour en fixer 
dans la memoire le caractere particulier. Une description strictement precise 
pourrait seule y supplier, bien qu’imparfaitement. Encore il faudrait une nettet^ 
qui manque absolument k I’esprit de M. M. et une simplicity de forme qu’il prend 
plaisir ^ dviter. Il est piquant de voir M. Galichon louer surtout dans cet ouvrage 
« le charme du style -n. M. M. ne perd pas une occasion de mdriter cet dloge 
par des traits dont on nous permettra d’etre moins charmds. Ainsi s’il nous 
ddpeint une sedne bien connue de la Bible , « David guette la jeune femme 
qui expose sa vue tout ce qui est ndeessaire pour I’induire en tentation , pour 
lui faire comraettre de nombreux pdchds mortels (P. 86). » Nous ne pouvons 
citer in extenso les descriptions mdldes d’emphase et de mauvais gofit, oh s’accuse 
bien plus la personnalitd du critique que le caraetdre de I’ceuvre ddcrite ; mais 
nous allons par quelques extraits donner des dchantillons du style de M. M., nous 
I’avions ddjh fait connaitre dans notre premier article. Puisqu’on !e vante encore 
comme un des plus grands agrements de cette Histoire, nous voulons mettre le 
lecteur impartial en dtat de juger la justesse de cette apprdciation. P. 1 1 : « En 
1401, lorsqu’il venait de ddbuter sur ce thdatre du monde oil I’on joue parfois 
de si tristes pidees. » P. 376 : « Il vint au monde [Marmion] chdtif et nu, 
pleurant et criant comme le dernier des phtres. » Voici pour la naissance ; passons 
au manage. P. 317 ; « Elle ne parait pas avoir voulu courir une troisidme fois 
les chances de la loterie conjugale. » Mais e’est toujours la mort qui a le privi- 
Idge d’inspirer la verve podtique de M. M. P. 262 : « La mort surprit I’artiste 
et I’emporta sur son cheval pale dans les regions inconnues oh elle entraine les 
victimes. » P. 281 : « Lorsque la mort le toucha de sa baguette Idthargique. » 
P. 384 1 « L’aind ayant disparu dans la vallde des morts, dans les mardcages 
du fleuve oubli. » C’est probablement A I’occasion d’un passage analogue que 
M. M. s’dcrie dans un transport de satisfaction naive, p. 399 : « L’admiration 
que m’inspira ce travail et que j’dnoncais en termes podtiques dans ma pre- 
midre ddition... » Nous pourrions multiplier ces citations A I’infini ; nous deman- 
dons seulement la permission d’en faire encore uneou deux. P. 49 : « Si la bio- 
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graphic de Rogier Van der Weyden abonde en obscurit6s qui mettent I’historien 
it la torture, ses oeuvres ne le couchent pas sur un lit de roses. » P. 1 18 ; 
« Laissons done flotter au hasard sur le cours du temps, glisser vers I’abime oh 
tout tombe , les panneaux de la famille Van der Weyden. » Quelquefois I’id^e elle- 
mSme n’est pas claire , comme dans les phrases suivantes : « Le catalogue du 
Louvre attribue i Rogier Van der Weyden un second dessin dans lequel on 
admire les qualit^s absentes de I’autre (P. 85). » P. 325 ; « On I’avait depuis 
lors scide [la planche] dans le sens de I’^paisseur et avait ainsi form^ deux 
tableaux qui se trouvaient chez le commandeur. » Enfin, p. 42 : « Le peintre 
lui donna... six pieds et demi en hauteur... et aux volets des dimensions pro- 
portionnellCs. n On concoit des lors que I’auteur le prenne de haut avec les 
malheureux ^crivains qui n’ont pas ^ leur service un langage aussi seduisant que 
le sien ; aussi se montre-t-il inexorable pour les erreurs de ses collegues ; il 
harcele sans rel^iche M. Waagen, qu’il appelle ironiquement « I’intr^pide 
M. Waagen » (p. 202), pour dire autre part : « M. Waagen a attribu^ au hasard 
le frontispice du premier volume k Rogier Van der Weyden. » La m^me severity 
s’exerce sur les auteurs du catalogue d’Anvers qui ont pu se tromper, mais qui 
passent cependant pour des hommes ^rudits et soigneux. Un peu d’indulgence 
sierait bien ^ M. Michiels; il n’est pas plus impeccable que tant d’autres, et la 
modestie dispose toujours bien le lecteur en faveur d’un auteur. 

Si nous avons insist^ aussi longuement sur les nombreuses imperfections de 
ce livre , ce n’est pas k dire pour cela qu’il n’ait aucune valeur. M. Michiels 
conservera toujours le m^rite d’avoir mis au courant de la science moderne 
I’histoire de la peinture flaraande et de I’avoir d^barrassee de toutes les Idgendes 
apocryphes dont I’avaient surcharg^e les ^crivains des demiers siScles. 11 fallait 
un certain courage pour entreprendre une semblable t&che et une grande per- 
severance pour la mener k terme. Tel qu’il est, ce livre est indispensable k tous 
ceux qui s’interessent k I’histoire de I’art flamand. Seulement I’auteur aurait 
bien dd faire disparaitre dans une seconde edition, entreprise vingt ans apres la 
publication de la premiere, des defauts que I’inexperience fait excuser, mais qui 
deviennent impardonnables dans une oeuvre mdrie et longuement meditee. 

J.-J. Guiffrey. 


50. — Notes bibliographiques pour servir A I’etude de I’histoire et de 
rarchdologie, publiees par Alexis Dureau. 1" annee, 1863. In-18, 276 p. Paris, 
loub^rt, 1866. — Prix : 2 fr. 30. 

M. Dureau aurait voulu indiquer dans le premier volume de son Annuaire 
bibliographique tous les ouvrages, brochures, plaquettes, memoires, notes, arti- 
cles de journaux , publics pendant I’ann^e 1863 sur I’histoire et I’arch^ologie. 
Tous, e’etait beaucoup dire, et nul ne s’^tonnera de ce que I’auteur, malgre 
son grand zele et sa grande patience, n’ait pu nous faire connaitre que la plu- 
part des travaux de 1863. 11 sera plus heureux une autre fois, et j’esp^re bien 
que son programme , quelque vaste qu’il soit, sera rempli dans les volumes 
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suivants, surtout si les curieux et les chercheurs, sous la protection desquels il 
place son petit livre d’aujourd’hui et tous ses frfires successifs , lui donnent en 
grand nombre un sympathique concours. L’Annuaire de 1865 est divisd en cinq 
parties : 1° ouvrages imprimis en France, 800 articles; 2° travaux divers ins6- 
r6s dans les m^moires et bulletins de 1 30 Societ^s savantes de France ; 5“ arti- 
cles divers publics dans plus de 100 journaux francais; 4° livres et brochures 
imprimis Stranger ; 5° travaux ins6r6s dans les journaux de 120 Societ^s 
savantes de l’6tranger. Une table alphab&ique de 3,370 noms de lieux , de 
personnes et de choses mentionn6s dans le volume permet de se reporter facile- 
ment aux sources h consulter. On voit combien de services un tel repertoire 
rendra aux travailleurs qai, en quelques minutes , y trouveront de surs rensei- 
gnements qu’il aurait fallu chercher un peu partout au prix de beaucoup de 
temps et de beaucoup de peine. Remercions done M. D. de son trfes-coramode 
et tr&s-utile index ; remercions-le surtout du ferme desir qu’il exprime de I’am^- 
liorer de plus en plus. Que tous les amis des etudes historiques secondent ses 
bonnes intentions en lui foumissant h pleines mains les notes qui I’aideront a 
rendre son livre complet ! L’auteur demande instamment qu’on veuille bien lui 
signaler les erreurs et les omissions de son premier annuaire : il dressera une 
liste de rectifications qui sera placee hla fin de ce volume. Pour ma part, j’ap- 
pellerai son attention sur quelques fautes d’impression : Almoin pour Aimoin , 
Bariere pour Barr^re, Barthe et Bane pour Barthe, Camboulin pour Cambouliu, 
Gassier pour Gassies, etc. On lit (p. 161) qu’il paraissait autrefois un bulletin et 
un annuaire de la Socidt^ de I’histoire de France; il aurait fallu ajouter que ces 
deux publications ont ^td fondues, depuis 1863, en une seule, VAnnuaire-Bulle- 
tin de la Societe de I’histoire de France, qui forme, chaque ann^e, un beau volume 
gr. in-8°. J’inviterai mtoe M. D. a lire attentivement cet annuaire r6dige 
avec infiniment de soin, pour la partie bibliographique , par M. G. Servois ; il 
y rel^vera, ainsi que dans la Bihlioth'eque de I’Ecole des chartes et dans la Corres- 
pondance litteraire, une foule d’indications k I’aide desquelles il comblera force 
lacunes de son premier volume (notamment pour divers ouvrages de MM. Teulet, 
Lacabane, Douet-d’Arcq , L. Gautier, Lot, Caboche, etc.), et rendra les vo- 
lumes suivants de plus en plus dignes du succes que je leur souhaite. 

T. DE L. 
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Traite sur I'Hadhramaut de Maqrizi. — 53. Theocrite, Troisieme Ode Eolienne, 
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51. — L’Homme avant I’Histoire, etudi6 d’apres les monuments et les costumes 
retrouvK dans les differents pays de I’Europe, suivi d’une description comparee des 
mcEurs des Sauvages modernes, par sir John Lubbock F. R. S., traduit de I’anglais 
par M. Ed. Barrier; avec 1 36 figures intercalees dans le texte. Paris, Germer-Bail- 
lere, 1867. 1 vol. gr. in-8”, xij-512 pages. — Prix : 13 fr. 

Ce beau volume est un recueil d’articles qui out dte fort remarquds en Angle- 
terre lors de leur publication et que I’auteur a completes par de nouvelles 
recherches dans les musdes d’Europe. Son titre semble tout d’abord indiquer un 
sujet dtranger au cadre de notre recueil, et en effet il est ecrit surtout au point de 
vue de I’ethnographie et de la gdologie. Mais il conceme cette science naissante 
qui touche ^ la fois ^ I’histoire et h I’^tude de la nature et dont le nom raSrae 
n’est pas encore bien dtabli. Nous avons ddjh dit comment les g^ologues s’etaient 
empares de tout ce qu’on appelle antiquitds pr^historiques et pretendaient, par 
la sflret^ de leur m^thode, par les donn^es de leur science speciale, apporter dans 
ce domaine une lumi^re inattendue. Chose curieuse, ils semblent avoir adopte 
d’embl6e une classification dont tout I’honneur revient h I’archeologie et qui ne 
peut ^tre guSre que provisoire. 11 rdsulte en effet de tous les travaux les plus 
rdcents, et mSme de celui dont nous rendons compte, que les trois &ges ou 
^poques de la pierre, du bronze et du fer ne d^signent absolument rien de 
precis. Non-seulement il est impossible de dfterminer, m^me approximativement, 
la limite de ces hges, mais encore on est force de reconnaitre qu’elle a varid 
selon les jiays et les localit^s. D’ou il r^sulte qu’au fond, quand on me dit qu’un 
objet est de I’epoque de la pierre polie, on me dit simplement qu’on n’a irouvd 
h c6te aucun objet en m^tal. Cette classification est, il est vrai, indiquee dejh 
par des auteurs de I’antiquite, entre autres par Lucr^ce (V, 1281 et suiv.), et il 
est tr^s-probable que telle a en effet la marche de la civilisation, dans 
presque tous les pays, et que la tradition s’en toit conserv^e. La geologic a 
cependant determine un &ge plus ancien, celui de la pierre tailMe et des 
instruments en come; elle appelle cette dpoque celle du diluvium, « epoque 
pendant laquelle I’homme se partageait la terre avec le mammouth, le Rhinoceros 
tichorhinus et autres animaux disparus, » mais cela ne nous avance guere, car 
M. Lubbock reconnait lui-meme que ces observations v ne nous donnent aucun 
moyen de mesurer le temps » et impliquent seulement « I’idee d’une vague et 
effrayante antiquite. » ^ 

11 n’y a cependant Ih rien de ftcheux; la science subit un temps d’arr^teten 
in 1 1 
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profile pour recueillir et constater ie plus de fails possible, el M. Lubbock, 
dans son ouvrage , n’a pas voulu faire autre chose que resumer en une sdrie de 
tableaux tout ce que nous savons jusqu’ici de positif , et exposer les opinions 
«Jiverses-.<}ui se sont produites. Beaucoup de savants se sont trop hat^s d’ela- 
borer des syst^mes et de lancer des hypotheses ; sans parler des premiers essais 
sur la civilisation de ces dpoques lointaines, nous citerons un travail paru 
I’annde demi^re en Allemagne , ou Bon essaie de prouver que les habitations 
lacustres et paluddennes etaient les stations des caravanes qui faisaient le com- 
merce entre la Mdditerrannee et les pays du Nord ; en meme temps on deter- 
mine leur date comrae dtant comprise entre les anndes 3 50 av. J.-C. et 60 de 
notre ^re, ce qui est assez invraisemblable ‘ . On peut rappeler aussi certaines 
dtudes sur les croyances religieuses des peuples prehistoriques dont I’auteur, 
quand on lui demande des preuves , jette k ses critiques I’dpithete de cldricaux 
et d’hommes de parti. Espdrons que le Congres international d’anthropologie et 
d’archeologie prehistoriques qui doit s’ouvrir h Paris le 1 7 aout prochain discutera 
ces questions ardues avec un esprit vraiment scientifique. Son programme est 
intdressant, mais il prouve une fois de plus I’etat embryonnaire 011 se trouve la 
science nouvelle. M. Lubbock dtudie d’abord en trois chapitres I’emploi du 
bronze et de la pierre dans I’antiquite ; puis les tumuli (ch. IV), les habitations 
lacustres de la Suisse, les kjoekkenmceddings (ch. V, VI). Un chapitre (VII) est 
consacrd k Varcheologie de I’Amerique du Nord et contient des details extrfeme- 
ment curieux ; on y verra entre autres qu’avant les Indiens sauvages et chas- 
seurs, il a existe dans ces contrdes une race plus civilisde et plus s^dentaire. Le 
ch. VIII parle des cavernes k ossements et des hommes qui les habitaient. Nous 
passons ensuite aux dtudes , essentiellement scientifiques , sur I’antiquitd de 
I’homme (IX, X), sur les sauvages modernes (Xl-XIII). Le chapitre final a un 
caract^re pureraent philosophique. 

Dans son ensemble comme dans les details ce travail offre un hautint^rSt; la 
bibliographic est assez complete et permet k chacun de se renseigner aux meil- 
leures sources. Nous remarquons cependant qu’il est k peine fait mention des 
terramares d’ltalie. La traduction est satisfaisante , quoique souvent un peu 
ndgligde sous le rapport de la grammaire. Ch. M. 


52. — Maqrizii de valle Hadhramaut libellusarabiceeditusetillustratus. Disser- 
tatio quam summorum in philosophia honorum... rite obtinendorum caussa... publice 
defendet Paul Berlin Noskowyj silesius. Bonnee, typis Caroli Georaii 1 866 In- 8 “ 
37 pages- ° ’ 

Le cel^bre compilateur arabe Makrizy n’a pas seulement attache son nom k 
de vastes ouvrages, tels que sa Description de I’Egjpte et du Caire , son Histoire, 
des Ayoubites et des sultans mamlouks, son grand dictionnaire hiographique; il a 
composd, en outre , un certain nombre de trait6s plus ou moins d6velopp6s , et 
dont plusieurs m^me ne forment que quelques pages. Quatre de ces opuscules 
ont ad publids en original et traduits en latin, en francais ou en allemand, par 

1. Pallmann, Die Pfahlbautcn und ihre Bewohner. Greifswald 1866 in-8" 

2. Voir la Revue Critique, 1866, art. 2?5, et la Libre Pensee, n" 6.’ 
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divers orientalistes. Un cinquidme, beaucoup moins important par son ftendue, 
sinon par le sujet qui y est traits, vient d’etre public, avec une traduction latine 
et une introduction interessante , par un jeune savant, originaire de la SiMsie, 
et qui s’est exerc6 h I’^tude des lettres arabes dans les universit^s de Berlin et 
de Bonn. Le texte de ce traits est donn6 d’apr^s un manuscrit de la bibliothSque 
de I’universite de Leyde, qui a ete revu par I’auteur lui-mSme et qui porte des 
notes de sa main. Cette copie a dtd ddcrite pour la premiere fois avec ddtail et 
exactitude par M. Dozy, dans ses notices sur quelques manuscrits arabes. A en 
juger par les quelques pages publiees par M. Noskowyj , elle est loin d’etre 
exempte de fautes, et le texte mis au jour par ce savant n’aurait pu que gagner 
a ^tre collationne sur un manuscrit apportd d’Egypte en 1799, gdndral 
Bonaparte , et qui se trouve conservd dans la bibliotheque impdriale , od il est 
inscrit sous le n° 1938 du supplement arabe. 

L’opuscule de Makrizy porte , dans le manuscrit de Leyde , le titre de : 
« Livre du present nouveau et rare , traitant des histoires merveilleuses de la 
vallde de Hadhramaut. « L’auteur le composa d la Mecque, od il se trouvait en 
retraite, dans I’annde 839 de I’hegire (1435-1456 de L-C.). Il ne fait qu’y re- 
produire des rdcits qu’il a recueillis de la bouche de gens de Hadhramaut, venus 
en pelerinage d la ville sainte. Dans ce court traitd Makrizy a trouvd moyen 
d’accumuler bon nombre de ces details merveilleux dont il s’est complu d rem- 
plir certains chapitres de sa Description de I’Egypte. Aussi doit-on avouer que la 
gdographie aura moins d gagner d la publication de son opuscule , que I’histoire 
des legendes et des croyances superstitieuses des Orientaux. Quoi qu’il en soit, 
M. N. a rendu service d la littdrature arabe en publiant et traduisant ce court 
traitd, qui se recommande au moins par le nom de son auteur, et par son sujet, 
et qui dtait compl^tement inedit. Il y a joint , d’ailleurs , une introduction qui , 
bien que sous une forme un peu trop concise , renferme des renseignements 
assez nombreux sur la province de Hadhramaut ; il a terming le tout par deux 
extraits de la gdographie d’Edrisi, dont il a dfi la communication d I’obligeance 
deM.de Goeje, professeur extraordinaire d I’universite de Leyde, mais dontil 
s’est content^ de donner le texte. On peut regretter seulement que le texte de 
Makrizy soit ddfigurd par un assez grand nombre de fautes, les unes purement 
typographiques, les autres provenant de I’inattention ou de I’ignorance du copiste 
employe par I’auteur arabe. Nous croirions abuser de la patience du lecteur en 
signalant les erreurs du premier genre , mais nous pensons devoir indiquer 
quelques mauvaises lecons du. texte et rectifier certains passages de la traduc- 
tion. t 5 ous rdserverons d’autres remarques de la mdme espdce pour un article 
plus ddtailld que nous destinons d un recueil special , le Journal asiatique , oii 
elles seront mieux d leur place. 

Page 26, ligne 9 , il vaut mieux lire avec notre mapiscrit, fy leylihi oue la 
nehdrihi que fy leylatinn oue la nehdrinn. A la page 29, 1 . 5 , au lieu de sdhili, 
lecon qui a paru d bon droit suspecte d I’dditeur, il faut dcrire alsdhili, ainsi que 
porte notre ms. A la mdme ligne le nom du personnage qui demolit la ville de 
Dhafdr, pour la reconstruire sur un autre emplacement, doit se lire, je pense, 
annakhouda et non albakhouda. C’est ilhe forme arabe du persan nokhoda « pa- 
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tron de navire. » Quatre lignes plus bas on rencontre cette phrase : fealfaho fy 
moUssayidinn leho ala djebelinn mochrifinn, « il trouva ce prince dans une reserve 
de chasse qui lui appartenait, et qui etait situ^e sur une montagne tres- 61 evde. » 
Au lieu de ce sens la version latine en donne un tout different : « qui (rex) eum 
in turri quadam ubi degere solebat tempore venandi in altissimo monte posita 
recepit. » Page 31,1. i , il est question d’un personnage qui jouissait d’une 
grande celebrite et pour qui I’on professait une extreme veneration, lehom i’tikd- 
donn leho cabsronn. Ces derniers mots sont peu exactement renduspar : fiduciam 
hominum in se convertit > . L’expression alfakyho’l mo’takido (et non alfakyro , 
comme on lit deux lignes plus bas dans le texte imprimd) signifie exactement le 
jurisconsulte v^ndrd, et non fide dignissimus. Ch. Defremery. 


53. — Theocriti carmen seolicum tertium a Ludovico Schwabio recognitum. 

Index scholarum universitatis Dorpatensis a. 1866. 19 pages in-4". 

Nous avons le bonheur d’annoncer aux nombreux amateurs et admirateurs 
de la muse de Thdocrite la decouverte d’un poeme inconnu et bien authentique 
de ce ravissant poete. On sait qu’d la fin de notre collection il se trouve deux 
pieces d’un genre particulier, pieces eoliennes et lyriques, pleines des sentiments 
les pliistendres; nous en avons maintenant une troisieme du caractere de celle 
qui porte dans les Editions le numdro XXIX. Elle est de 52 vers, malheureuse- 
ment tronqu^e k la fin , mais selon toute apparence il n’y manque gu6re que 
2 ou 3 vers au plus. Qui I’aurait cru ? Ce n’est pas des catacombes de I’Egypte, 
ni des couvents grecs, ni des laves d’Herculanum que nous arrive cette belle 
pi^ce ; elle se cachait dans un manuscrit de la biblioth^ue ambrosienne de 
Milan, manuscrit trois fois explore auparavant par des philologues de renom. Il 
6tait reserve a M. Ziegler de I’apercevoir le premier, en automne 1864, lors 
d’une seconde exploration de ce manuscrit. Il fit part de sa dScouvene k 
M. Studeraund, d’apr^s la copie duquel M. Bergk publia le pofeme k Halle en 
1865 ; un peu plus tard M. Ziegler le copia lui-m6me et M. Schwabe eut les 
deux copies k sa disposition. 

La source que nous venons d’indiquer suffit pour avertir que ce texte nous 
est parvenu dans un ^tat de corruption deplorable et que la critique a du forte- 
ment s’y exercer pour le rendre seulement intelligible et grammaticalement cor- 
rect. On trouve reunies, dans I’opuscule de M. Schwabe, les corrections sou- 
vent spirituelles , toujours savantes , de MM. Bergk, Theodore et Hermann 
Fritzsche, Curtius et Kreussler; M. Schwabe, par ses discussions et ses juge- 
mentsdclairds, a beaucoup avancd la restitution de ce poeme qu’on lit mainte- 
nant, sauftroisou quatre passages, sans6tre sensiblement arr^te ou embarrassd. 
Il n’est pas inutile d’ajouter que Te.xcellent ^diteur de Catulle a apportd dans sa 
critique et dans son iilprpretation un sentiment podtique cultiv^ qui a bien con- 
tribud autant que son savoir, ia fixation d’un texte satisfaisant. Le poeme, une 
plainte touchante sur les souffrances que donne I’Amour, dieu irresistible, com- 
mence par ces mots ; ’ 


!. Sur ie sens du mot i'tikJd et de fadjectif motakid, 
Sultans Mamlouks, t. II, 2' panic, p. 223, 226, note. 


ct. Quatremere, 


Histoire des 
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"Oiat Tw ya>£7:w xalvojxopo) twos vo<n^(xaTOi;! 

Tstopxato; v/j.i TiatSo; epo? pi^va jis osutspov. 

« oh ! que cette maladie est difficile k supporter et funeste ! I’ amour quart pour 
un garqon me tient depuis plus d’un mois, » par allusion k la fibre quarte, 
TETafTato; itupETo;. On conviendra que cela est assez joli; mais un critique tres- 
savant n’en a pas voulu , et sous prdtexte que « auctoritate scriptoris gr£ci h£c 
vocis nova significaiio ita destituta est ut ei ne in simili quidem voce 6 TpiTato; satis 
patrocinii positum esse videatur, » il fait une correction qui signifie : « I’amour (me) 
tient ce quatrieme jour et le second mois. » Il n’est pas rare de voir disparaitre, 
sous de tels souffles, la rosee poetique. . Fred. Dubner. 

54. — M6moire sur les mines et I’histoire de Delphes, par M. Foucart, 

membre de I’Ecole frangaise d’Athenes. Paris, Imprimerie impenale, 1865. 230 p. in-8”. 

K. 0 . Muller, en 1840, et plus tard le capitaine Franco , mirent au jour une 
portion de la muraille qui supporte la terrasse du temple de Delphes. On decou- 
vrit ainsi plusieurs inscriptions, dont une partie a dtd publiee par Curtius (Ber- 
lin 1843), I’autre, plus r^cemment, par Conze et Michaelis (Rome 1860-61). 
Depuls lors, deux membres de I’ecole d’Ath^nes, MM. Foucart et Wescher, ont 
repris I’oeuvre commencee par Muller. Leurs fouilles ont mis ^ nu plus de qua- 
rante mtoes de la muraille en question; ils Font trouvee entierement chargee 
d’inscriptions. Dans leur publication, qui par malheur ne reproduit les inscrip- 
tions qu’en caract^res cursifs, ils n’avaient pas donne d’explications sur le the- 
toe m^me des fouilles. Ils n’avaient pas non plus attir6 I’attention du public sur 
le profit que peut trouver la science k etudier ces imposantes archives de pierre 
d6couvertes k Delphes. Aussi faut-il savoir gre k M. Foucart d’avoir compl^t6 
le recueil dont il s’agit, en nous communiquant, dans les Archives des missions 
scientifiques et litteraires (dont ce volume est un tirage k part), les resultats au.x- 
quels il est parvenu en explorant les anciennes localites delphiques. 

M. Foucart divise sa monographie en deux parties, I’une purement archdo- 
logique , ou pour mieux dire, topographico-archeologique ; I’autre historique. 
Par malheur, il est un obstacle qui I’a maintes fois empeche, comme ses prede- 
cesseurs, de pousser jusqu’au bout ses recherches : nous voulons parler du vil- 
lage de Castri, de ce village qui s’eleve sur les anciennes substructions du 
temple et dont le gouvernement hellbnique n’a pu se resoudre encore changer 
I’emplacement , malgre les conseils et les petitions de toutes sortes. Prenant 
pour guiSe Pausanias, dont il a fait une 6tude approfondie, s’aidant des indica- 
tions que nous donnent d’autres ecrivains grecs, M. Foucart a interroge une a 
une les diverses localites, avec une grande rectitude de jugement et beaucoup 
de perspicacity. Sur certains points, il a obtenu des rdsulutts vraiment interes- 
sants, qui sont souvent dus a d’heureuses combinaisons. Une partie de son livre, 
notamment, me parait aussi neuve que lucide : c’est celle qui concerne les trc- 
sors (p. 25-55); signalons encore I’hypothese sur le lieu oh se trouvait I’adyton 
du temple (p. 77), lieu que Muller, « dans ce fatal et dernier voyage de Del- 
phes, » s’ytait vainement flatte de decouvrir; et celle que I’auteur ymet sur les 
anciennes substructions du temple. Quant aux autres opinions de M. Foucart, il 
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serait temdraire de vouloir en juger, sans avoir vu les lieux soi-m§me. Tout ce 
que nous pouvons dire , c’est que ses idees et ses hypotheses , comparees avec 
les temoignages des anciens et les recherches de ses predecesseurs , paraissent 
dignes de foi et vraisemblables au plus haut point. Parmi les explications que 
nous donne M. Foucart, il en est une seulement que je n’hdsiterai pas e re- 
pousser. P. 39, il remarque que la phrase de Zozime (II, 31), concernant le 
trdpied de Delphes transfer^ par Constantin dans I’hippodrome de Byzance , 

« ^xo'^za ev SauxS xoi aOxo to tou ’AtcoUwvo; aya>pLa » , doit ^tre entendue cortime si 
ev dtait mis pour a?’. C’est une erreur; la phrase dit ; le trdpied portait une 
statue en soi, c’est-i-dire placee sous le siege, entre les pieds, comme c’est 
le cas dans plusieurs monuments (Voyez C. Frick, Das plaUische Weihgeschenk , 
p. 527). Cette disposition, comme I’a fort bien observd Welcker, indiquait d’une 
maniere fort simple que c’etait Apollon en personne qui s’exprimait par la 
bouche de la Pythie. 

Dans la seconde partie, I’auteur dtudie tout d’abord I’origine et le caractere 
du culte d’ Apollon , le plus important de tous les cultes qui se pratiquaient a 
Delphes. Il suit scrupuleusement la description de I’hymne homdrique; et s’eleve 
avec raison centre certaines iddes dmisespar Ottfr. Muller sur cette divinite, 
idees qui de nos jours sent k peu prds abandonndes. L’auteur passe tres-rapi- 
dement, trop rapidement mdme, sur le culte de Dionysos, le plus considdrable 
des cultes delphiques apres celui d’Apollon. Petersen en a exposd rdeemment, 
avec plus d’exactitude, I’essence et la signification (Der delpbische Fesicyclus des 
Apollo und Dionysus. Hamburg, 1859). En revanche, I’oracle de Delphes occupe 
une grande place dans ce mdmoire : I’auteur a jetd un jour tres-vif sur le carac- 
tdre de cet oracle, sur I’influence politique qu’il a exerede dans toutes les phases 
de I’histoire grecque. On regrette cependant qu’il n’ait pas traitd une question , 
assez difficile k la vdritd , cede de la fondation de I’oracle et de I’dpoque oil elle 
eut lieu ; k mon sens cette question est d’une importance capitale pour expliquer 
I’influence de cet oracle en Grdce. Dans un chapitre k part (HI) , M. Foucart 
s’est occupd de I’amphictionie , de la nature des membres effectifs qu’elle 
compte aux diffdrentes epoques , enfin des dignitds des Hidromndraons et de 
Pylagores. Les inscriptions ddcouvertes par lui et par M. Wescher lui ont dtd 
d’un grand secours dans cette dtude. On n’en peut pas dire tout k fait autant 
des deux chapitres qui suivent. Le quatridme traite des Thdories et des jeux 
Pythiens et Delphiens ; le cinquidme est consaerd k cette pdriode de I’histoire 
de Delphes qui s’dtend depuis le traite de Cimon jusqu’i la conqudte Macedo- 
nienne et k celle des guerres saerdes, si fertiles en consdquences pour cette 
ville. Puis vient la sombre dpoque de I’invasion gauloise , en 279, de cette in- 
vasion que les dcrivains grecs ont racontde en y radiant une foule de « legendes 
merveilleuses, » plus invraiserablables les unes que les autres, et montrant clai- 
rement « combien les Grecs avaient dtd frappds de I’invasion des Gaulois. » En 
mdmoire de cet dvdnement, et pour tdmoigner leur reconnaissance aux dieux , 
qui les avaient si heureusement ddlivrds d’un pdril si menacant, les Grecs insti- 
tudrent une nouvelle Kte appelde io,Tvipca. On a retrouvd en i860 le document 
qui en atteste la erdation , et qui , pour la preraidre fois , nous a fait connaitre 
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cette f^te « dans son vrai sens. » Lorsque la ligue dtolienne fut devenue plus 
forte , I’amphictionie prit un tout autre caractere. Le parti des Etoliens entra 
en lutte avec un parti macddonien qui avail pareillement acquis de I’influence 
dans ces assemblees, si bien que la consideration du sanctuaire de Delphes di- 
minua de jouren jour. M. Foucart dtablit, en s’appuyant sur les inscriptions, 
que d^s cette dpoque les affaires civiles prennent dans I’amphictionie une im- 
portance qui ne fit que grandir, tandis que les charges publiques sont de plus 
en plus relegudes sur I’arriere-plan. Comme les inscriptions de ce temps abon- 
dent en details inldressants pour I’dtude des lois civiles a Delphes , il efft dtd 
fort h souhaiter que M. F. nous fit part dans une rapide exposition des induc- 
tions qu’il a ete amend h en tirer. En effet , le maniement des inscriptions I’a 
familiarise avec les materiaux qu’il avail sous la main ; et de plus , en retouchant 
son memoire, il pouvait s’aider d’un travail prdparatoire plein de merite , dil h 
la plume savante d’Ernest Curtius. Les fonctions des proxdnes meritaient aussi 
un examen ddtailld. Esperons que M. Foucart repondra bientot a nos desirs. Le 
livre se termine par un tableau des vicissitudes traversdes par Delphes sous la 
domination romaine , jusqu’au jour oii ce temple cdlebre , malgrd les efforts rd- 
pdtds et souvent ingdnieux fails , sous I’empire surtout , et h partir d’Auguste, 
pour le rdtablir et le rdorganiser dans toute sa grandeur, disparut en mdme 
temps que le souffle et la vie de I’ancienne Grdce. 

Pour rdsumer notre opinion sur ce livre, nous ne pouvons que savoir gre k 
M. Foucart du ddvouement et du soin avec lesquels il s’est efforcd de jeter de 
nouvelles lumidres, d’dclaircir la topographic et I’histoire de Delphes^ Il a, par 
son mdraoire, rendu un service signale k la science. Nous ne saurions toutefois 
nous dispenser d’dmettre un vosu en terrainant ; que M. Foucart, ^I’avenir, in- 
dique plus exactement les passages qu’il cite. C’est vraiment trop demander au 
lecteur que de I’obliger k parcourir d’un bout h I’autre les Eumenides d’Eschyle, 
le Centre Midias de Ddmosthene, ou le Traite du sublime de Longin, pour vdri- 
fier une assertion. D’ailleurs Vindication prdcise des passages citds est une des 
premidres conditions de la bonne mdthode. J. Kl. 

55. — OEuvres de Gerbert, pape sous le nom de Sylvestre II, collationnees sur les 
manuscrits , precedees de sa biographie, suivies de notes critiques et historiques par 
A. Ollems, doyen de la Faculte des lettres de Clermont, membre honoraire de I’Aca- 
demie des sciences, lettres et arts de Clermont-Ferrand. Clermont-Ferrand, Thibaud; 
Paris, Dumoulin, 1867. In-4°, ccv-607 pages. 

Gerbebt a etd un grand intrigant plutbt qu’un grand savant et un grand pape, 
mais sa personne et ses dcrits ont une grande importance historique; ils repre- 
sentent fiddlement la vie politique et intellectuelle du temps, k laquelle Gerbert 
a pris une part trds-active. Ses ouvrages etaient jusqu’ici disperses en 
diffdrents recueils ; quelques-uns, notamment les lettres et la geometrie, dtaient, 
aux trois quarts , inintelligibles. M. Olleris a rassemble ce qui etail dpars; il a 
ameliore ce qui dtait fautif , soil par la collation de nouveaux manuscrits , soil 
par ses propres conjectures; enfin il a public des pieces in^dites. 

L’edition est pr^cedde d’une biograplfie animde et exacte de Gerbert , fondle 
sur des recherches approfondies , dont les notes qui sont k la fm du volume 
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portent t6moignage. Je n’y trouve que peu de choses ^ relever. P. xvii. Les 
grammairiens expliquaient les pontes, non les historiens. — P. xxv. Je ne con- 
nais pas de trait6 de Rerai sur le trivium et le quadrivium. — P. xxvni. L’auto- 
rit6 de Priscien 6tait invoquee en grammaire, mais non, que je sache, en poesie. 
— P. XXXIII. M. Olleris a vu que le Manlius dont park Richer (iii, 46) n’est 
autre que Boece ; il aurait pu ajouter que les autres traites de logique mentionnes 
par Richer (iii, 47) : « quatuor de topicis differentiis libros, de sillogismis cathe- 
goricis duos, de ypotheticis tres , diffinitionumque librum unum, divisionum 
aeque unum, » sent egalement des ouvrages de Boece. Il est reraarquable, comme 
I’a fait observer Prantl (Geschichte der Logik, n, 53), que Gerbert ait ignore, 
comme on les ignorait encore au xiie siecle, les traductions des Analytiques et des 
Topiques fakes par Boece. — P. xxxiv. L’expression de Richer (111, 47) locn- 
tionum modi signifie , non « les locutions qui s’apprennent dans les poetes , » 
mais les figures de mots. Quant au terme de sophista (Richer iii, 48), il designe 
non pas un auteur explique par Gerbert, mais un maitre de rh^torique, k qui 
Gerbert confiait ses ekves, pour qu’ils s’exercassent k plaider les causes fictives 
qu’on appelait encore controversu. Le mot de sophista signifie evidemment 
rheteur dans le catalogue des manuscrits de Bobbio (Muratori, Antiquitates Italics, 
111,821): « Exercitaminum Prisciani sophists librum unum.)) Voir encore 
Juvenal, vn, 167; Aulu-Gelle xvii, 5, 5. — p. clxxxvi. Dans Ikpitaphe de 
Gerbert il faut lire evidemment celebrem (vers 5), sedem (vers 5), lustrali (vers 
18). Peut-^tre faut-il lire « kcque potens » (vers 8). Au vers 14: « Gaudet et 
omne seclum, frangitur omne reum, » le sens et la mesure exigent un mot iam- 
bique qui soit oppose ^ rcum, comme le serait bonum, qu’on ne peut cependant 
proposer, parce qu’il n’a aucun rapport h la faute seclum. Faut-il lire suum, 
tout ce qui est pour eux (Othon et Gerbert) se rejouit ? 

Les lettres de Gerbert ont fte rangees dans I’ordre chronologique. On ne 
peut pas toujours I’etablir rigoureusement. N^anmoins M. Olleris a bien fait de 
I’adopter; la lecture de cette correspondance en devient plus facile et plus inte- 
ressante. Le texte a ete amdiore en une multitude de passages par la collation 
du manuscrit de la Bibliotheque de I’Universite de Leyde (n® 54), qui est du 
xie siecle. On aura une idee de I’etat anterieur du texte, quand on saura qu’il 
faut lire avec le manuscrit de Leyde suggerendo au lieu de suggerenda (lettre 85, 
p. 9, note 20), ic nec affectus defuit nec effectus aberit, » au lieu de « nec de- 
fuit nec defectus aberit, )> (lettre 34, p. 16, note 6), ego au lieu de ergo (lettre 
31, p. 20, note 12) « lux re aperuit » au lieu de « lux sex apparuit )>'(p. 85 , 
note 3). M. Olleris a donne toutes les variantes du manuscrit de Leyde, celles 
des editions de Le Masson, Duchesne, celles de I’edition prepar6e par Baluze et 
dont le manuscrit est ^ la Bibliotheque imp6riaie. Il a propose des conjectures 
partout oil le texte lui semblait fautif. Enfin la correspondance de Gerbert a pris 
dans son Edition un aspect tout nouveau. 

Les actes de 1 administration pontificale de Gerbert, les monuments de sa par- 
ticipation h dilferents conciles, le discours de informationc cpiscoporum, etle Trait6 
du corps et du sang de J.-C. ont ete ^publics d’apres les Editions ankrieures 
M. Olleris a revu ces differents textes sur tous les manuscrits qu’il a pu consulter. 
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Le 5^ article du concile de Ravenne donnd (p. 259) d’apres Labbe (Concilia, 
IX, 769) est dans un triste dtat; outre les corrections dvidentes propos^es par 
M. Olleris, je crois qu’il faut lire : « Et (quoniani) quamvis antiquitus est statutum 
.... cohibentur, inde competere non arabigimus... » 11 reste encore a 
corriger au commencement de cette phrase; les mots « aut ecclesiam .... pecu- 
niam » ne sont pas h leur place ; et la conjonction sed devant neque n’a pas de 
sens. Quant au Traite du corps et du sang de J.-C. donnd d’apres Fez qui I’a 
publid d’apres un manuscrit du xie si^cle, il fourmille de fautes enorraes dont 
la plupart reclament pour ^tre rectifiees un autre manuscrit plus correct. On 
pourrait cependant, sans trop de temerite, lire k la fin du me chapitre (p. 281): 
« ...qu£ quotidie... immoletur. Qnure licet.... tamen cum oblocutores... (sen- 
tentias patrum) breviter ponamus. » — Ch. 5 (p. 284) ; ...ex ipso, id est qui 
consecratur in altari, camera ejus... « — Ch.7 (p. 286) : « hanc... sanctorum... 
discrepantiam alicujus dialectici argumenti fide absolvere meditabamur. » ■ — 
M^me chapitre (p. 287) : « primus praedicatur de medio. » — Ch. 8 (p. 288) ; 
« putabit aliquis esse accusativum casum (quod est corpus ejus), nos autem dici- 
mus nominativum : Ecclesia, quod est corpus ejus. « — Mteie chapitre (p. 
289) : (t ...per loca diversa et tempera, quia diversitas... » — Ch. 9 (p. 290) : 
«... quaracunque arteriam corporis... « 

L’opuscule dialectique de Rationali et ratione uti est devenu plus intelligible en 
beaucoup d’endroits par la collation du manuscrit de la Biblioth^ue imperiale 
de Paris 14193 (xu* siecle). La Regula de abaco computi de Gerbert et le Liber 
abaci de son disciple Bernelinus paraissent ici pour la premiere fois d’aprSs un 
manuscrit de la reine Christine (n° 1661) du xie siecle, et deux manuscrits du 
xu«, I’un de la Biblioth^que de la Faculte de medecine de Montpellier (n^ 491), 
I’autre de la Bibliotheque imperiale de Paris (n® 7195). Lt Libellus de numerorum 
divisione et la Geometria ont ^te revus sur des manuscrits plus corrects que ceux 
d’apres lesquels ils avaient ete anterieurement publics. Le texte de ces ecrits a 
dte considerablement ameliore avec le concours de M. Bourget, professeur de 
mathdmatiques h la Faculte des sciences de Clermont, qui a refait et ajout^ bon 
nombre de figures de g^om^trie. 

En resume M. Olleris n’a epargn^ aucune peine ni aucun soin pour rendre 
son travail dignedu patronage de MM. Le Clerc et Chasles, qui Font encourage 
de leurs conseils et de leur autorite. L’execution typographique de I’ouvrage 
fait honneur h I’imprimeur, M. Ferdinand Thibaud, imprimeur-libraire a Cler- 
mont. Enfin I’Academie des sciences, lettres et arts de Clermont, a fait preuve 
de discernement en contribuant k cette publication et en la confiant a 
M. Olleris. Ch. Thurot. 

56. — Les Troubadours et leur influence sur la literature du “^di de 
I’Europe, avec des extraits et des pitos rares ou }R6dites, par Eugene caret, 
professeur de litterature etrangere i la Faculte des lettres de Clermont. 2' edition. 
In-8", x-485 pages. Paris, Didier. — Prix ; 7 fr. 50. 

Le present ouvrage a paru pour la premiere fois en 1857 sous ce litre : Es- 
pagne et Provence, etudes sur la litteraturi du midi de I’Europe, accompagnees d ex- 
traits de pieces rares ou inedites, pour faire suite aax travaux de Raynouard et de 
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Faurkl (Paris, Durand). Les modifications qu’il a subies dans la seconde Edi- 
tion ne sont pas de nature ^ justifier un precede dont l’inconv6nient est de faire 
croire k Pexistence de deux livres diffdrents. Le titre de la premiere Edition 
avail m^rae un avantage , c’^tait d’indiquer assez nettement la division de I’ou- 
vrage, dont la premiere partie est consacree k la littdrature provencale dans ses 
rapports avec les litt^ratures du m^me temps , et la seconde ^ I’imitation es- 
pagnole en France au xviie si^cle. Dans le nouveau titre un seul point est 
a approuver, e'est la suppression des mots « pour faire suite aux travaux de 
Raynouard et de Fauriel, » car Rapouard et Fauriel ont travaill^ sur les 
sources, tandis que les lectures r^unies dans le volume de M. Baret, et les notes 
qu’il y a jointes, sont un travail de seconde ou de troisieme main. 

]e ne sais si I’auteur a eu conscience de la nature de son travail, s’il a voulu 
se bomer k faire oeuvre de vulgarisateur. L’annonce de pieces « rares et in^- 
dites (?) » qu’on lit sur le titre , semble indiquer de plus hautes pretentions. 
Quoi qu’il en soit, je dois dire que non-seulement ce livre n’ajoute rien i nos 
connaissances, mais mferae qu’il n’est au niveau de la science sur aucun point. 
C’est ce que montrera un examen que je ferai aussi rapide que possible. 

La partie consacree aux troubadours comprend sept chapitres preedd^s d’un 
discours prononed en 1855 k I’ouverture du cours de litterature ^trangere de la 
Faculty de Clermont. Dans le premier, intitule Historiens des troubadours, I’au- 
teur traite des sources de I’histoire de ces pontes et se pose cette question : 

« Doit-on refuser k la litterature provencale le genre dramatique ? » Le second 
chapitre, les troubadours et la chevalerie, contient des generalites sur le develop- 
pement de la po^sie provencale. Dans le troisieme, I’auteur etudie I’Ecole 
provenqale en Catalogne, et cite, d’apres Buchon (!) , des extraits de Ramon 
Muntaner. Le quatrieme chapitre a pour objet I’Fcole provencale en Italie ; le 
cinquiSme, I’Ecole provencale en Portugal. Ces deux chapitres manquaient k la 
premiere Edition. Dans les chapitres VI et VII, I’auteur etudie I’Ecole proven- 
cale en Castille et traite de I’imitation des troubadours par les trouveres. 

Il se trouve que M. B. n’est pas le premier a avoir traits ces matieres, et que 
son devancier n’est point autre que le celebre auteur de la Grammaire des lan- 
gues ramanes, Fr. Diez. Dans sa Poesie des Troubadours , I’^minent philologue 
de Bonn a consacre cinquante pages aux rapports de la Poesie provencale avec 
les litt^ratures ^trangeres. Il Etudie successivement I’influence des troubadours 
sur les trouvSres, sur les Minnesinger, et sur les anciens poetes italiens. Notez 
que M. Diez suit I’ordre chronologique ; il park en premier lieu des trouveres, 
chez qui I’influence provencale se manifeste dhs la fin du xii^ sifecle , et en der- 
nier des poetes italiens qui ne paraissent qu’au xnie. M. B. n’a point cette pre- 
caution, et tout d’abord il nous transporte en Catalogne, oil I’influence proven- 
cale s’exerqa surtout au xufe siecle. Revenons k Diez. La Poesie des Troubadours 
parut en 1826. Longtemps plus tard , apres avoir public deux editions de sa 
Grammaire deslangues romanes et deux editions aussi de son Dictionnaire etymo- 
logique des mSme langues, Diez voulut revenir aux etudes de sa jeunesse , et 
en 1865 il fit paraitre un opuscule intitifie Ueber die erste portugiesische Kunst- 
und Hofpoesie, dans lequel il determine avec la plus grande precision I’origine 
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du mouvement podtique qui se produisit autour du roi Diniz et avec sa partici- 
pation , faisant connaitre en ddtail les monuments qui nous sent parvenus de 
cette p^riode littdraire, mettant en lumi^e les rapports que les poesies conser- 
vdes dans les chansonniers de Lisbonne et du Vatican offrent avec les poesies 
des troubadours, dpuisant enfin le sujet qu’il s’dtait choisi autant que le per- 
mettaient les documents publics. 

Pour son malheur, M. B. a ignord absolument I’ceuvre de son illustre devan- 
cier, aussi bien la Poesie des Troubadours, pourtant traduite depuis plus de vingt 
ans, que I’opuscule relatif k la podsie portugaise , qui n^existe qu’en allemand. 
Rdduit a ses seules forces, il n’a pu rdunir que des notions trds-incorapletes ou 
errondes. En effet, s’il est peu au courant des travaux dont la littdrature proven- 
^ale a dtd I’objet , il en connait plus mal encore les sources , et bronche ^ cha- 
que instant sur les fails et sur les doctrines. Des la premidre page de son pre- 
mier chapitre il entasse erreur sur erreur. « Le peu que I’on sail de I’histoire 
» des troubadours, nous dit-il, se rdduit k d’anciennes biographies en roman du 
i) midi, rddigdes par Hugues de Saint-Circ et par Michel de la Tour, trouba- 
)> dours contemporains des poetes dontils racontentsommairementl’existence.» 
1° On a sur I’histoire des troubadours d’autres sources que les biographies 
provencales , h savoir leurs podsies mdraes et en certains cas les documents di- 
plomatiques et autres; que M. B. veuille bien consulter les Leben und Werke der 
Troubadours de Diez, et il verra I’usage qu’un esprit judicieux sail faire de ces 
sources diverses ; 2° il n’est pas exact que toutes les biographies des troubadours 
aient dtd rddigdes par Hugues de Saint-Cyr et par Michel de la Tour; on n’en 
a la preuve que pour les vies de Bernart de Ventadour et de Savaric de Mauldon, 
dans lesquelles Hugues de Saint-Cyr se nomme, et pour celle de Peire Cardinal 
qui est I’oeuvre de Michel de la Tour ; 3° Michel de la Tour n’dtait pas trouba- 
dour, il se qualifie simplement d’ecrivain. 

Si nous poursuivons la lecture de cette page, nous rencontrerons aussitdt one 
erreur bien autrement grave que celles qui prdeedent , car elle a troubld les 
recherches de M. B. et en a vicid presque tous les rdsultats. C’est celle qui 
consiste h considdrer Jean de Nostre-Dame comme un dcrivain digne de foi. 11 
y a longtemps que I’opinion des homraes compdtents est faite sur I’opuscule que 
ce personnage a consaerd aux v Vies des plus cdlebres et anciens poetes pro- 
vencaux. » Si les Italiens , si du moins Crescimbeni s’y est laissd prendre , les 
drudits ^de notre siecle ont fait de cet amas de faussetes le cas qu’il mdrite ; 
Raynouard et Fauriel n’y ont gudre puisd, et Diez le ddclare indigne de toute 
confiance Lorsque M. B., considdrant la prdcision des fails rapportds par 
Nostre-Dame , avance « qu’on s’accorde maintenant k reconnaitre qu’il n’a pu 
les inventer » (p. 30), il prouve une fois de plus qu’il ne salt pas bien ou en 
sont les questions qu’il traite. 

Que Jean de Nostre-Dame ait puisd k des sources ddjh falsifides, ou qu’il ait 
commis lui-mdme la falsification, c’est ce qui nous importe peu ; le point est de 

1. Leben und Werke d. Troub., p. 607* — Les questions que fait surgir Fexamen du 
livre de Jean de Nostre-Dame sont assez complexes, et je dois me borner ici a de simples 
indications sans entrer dans la recherche de ses sources. 
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savoir s’il y a en effet falsification. Et c’est ce qui ne peut rester un instant dou- 
teux pour quiconque a un peu I’habitude des procedes de la critique. M. B. n’a 
pas pris garde que parmi les faits rapport^s par Nostre-Dame, il en est que nous 
pouvons verifier avec une entiSre exactitude. Par exemple il fait naitre Arnaut 
Daniel i Tarascon, a Beaucaire ou Montpellier, et Peire Cardinal au cha- 
teau d'Argence, pr^s Beaucaire. Mais nous savons par les biographies du 
xiiie si^cle et par d’autres sources que le premier de ces troubadours etait de 
Rib^rac en P^rigord , et le second du Puy en Velay. De mfime pour beaucoup 
d’autres cas (voir notamment ce qu’il dit de Jaufre Rudel p. 23, de Folquet de 
Marseille, p. 54, de Marcabrun, qu’il appelle Marchebrusc, p. 208). D’autre 
part, la critique philologique sait apprecier avec une assez grande approximation 
I’^ge des textes. Lors done que Jean de Nostre-Dame nous cite des vers comme 
ceux-ci : 

Touta chausa mortal una fez perira, 

Fors que I’amor de Diou que toujours durara; 

• • Tous nostres cors vendran essuch come fa I’eska, 

Lous aubres layssaran lour verdour tendra e freska... 

vers auxquels M. B. lui-m^me reconnait une physionomie francaise (p. 82), 
nous ne nous en laissons pas imposer, et nous y reconnaissons une fabrication 
du xvie siecle. Accoutumfo que nous sommes a trouver Jean de Nostre-Dame 
en faute lorsque nous avons de sfirs moyens de verification , reraarquant en 
outre que ses erreurs tendent augmenter I’illustration de la Provence , nous 
concevons naturellement une extreme defiance pour les faits que nous ne pou- 
vons pas verifier. Si alors Nostre-Dame vient nous parler d’un ouvrage sur les an- 
tiquites de la Provence , compose par le troubadour Jacques Motte d’Arles 
(p. 102), et d’un traite sur la Tarasque ecrit par la comtesse de Die (p. 48), 
nous ne pouvons nous empecher de trouver que lui, ou le faussaire qu’il a 
suivi, prete un peu trop ses gouts archeologiques aux gens du moyen-Sge, et 
nous lui refusons toute creance. 

Entre toutes les faussetes que rapporte Nostre-Dame, M. B.a fait son choix. 
Il prend les unes, exclut les autres, sans nous faire part des motifs de ses pre- 
ferences. C’est ainsi qu’il en arrive '4 poser la question que j’ai transcrite plus 
haut ; « Doit-on refuser h la litterature provencale le genre dramatique ? » Et il 
la resout negativement I’aide du seul Jean de Nostre-Dame. Ainsi Roger de 
Clermont (Peire Rogier ? ) « fit de tres-belles et ingenieuses comedies qu’il se 
» mit a reciter par les cours des princes en grand et somptueux appareil; » et, 
« Gaucelra Faydit vendait ses pieces deux ou trois mille livres , en ordonnait la 
representation , recevait tout le profit des auditeurs et spectateurs , mangeait 
tout. « Voila ce que M. B. transcrit bonnement, sans apercevoir que les asser- 
tions de Nostre-Dame nous transportent dans une societe dej^ presque mo- 
derne, et tout autrement organisee que celle ou vivaient les troubadours. Void 
maintenant (p. 36) que « Bernard de Parasols, fils d’un medecin attache 
» k la reine Jeanne R<-, composa parmi beaucoup d’autres vers cinq tragedies 
n des gestes de cette reine , qu’il dedia ^ Clement VII , residant encore k Avi- 
» gnon. )) lei, independamment de I’iniflraisemblance de I’assertion, il y a un 
fait positivement inexact ; Bernard de Parasols n’existe pas; mais il y eut, bien long- 
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temps avant Cl6ment VII, un troubadour roussillonais du nom de Berenguier de 
Palasol. Pourquoi done, apres s’^tre montrd si cr^dule, M. B. passe-t-il sous 
silence les prdtendus trait^s de J. Motte et de la comtesse de Die dont j’ai 
parld plus haut? et les « comedies, tragedies, aubades, martegales » d’Arnaut 
Daniel, et le chant que le mfeme Arnaut Daniel , toujours au rapport de Nostre- 
Dame (Vies, p. 43), aurait intituld las phantaumarias del Paganisme? 

Est-ce qu’il y a des degr^s dans I’impossible ? est-ce que ces derniers fails 
sont plus incorapatibles avec ce que les contemporains nous apprennent sur les 
troubadours que I’existence des comedies ou des tragedies « de Roger de 
Clermont, » de Gaucelm Faydit et de « Bernard de Parasols ? » Tout cela se 
vaut. — « Veut-on un dernier detail? dit M. Baret. En 1394 fut repr^sentde 
» au palais royal de Valence une sorte de tragddie intitulee I’hom enamorat e la 
» fembra satisfeta de Jean !«>■ d’Aragon. C’etait une oeuvre de troubadour qui 
» corrobore d’autant I’assertion de Jean de Nostre-Dame touchant les drames 
» historiques de Bernard de Parasols » (p. 37). Un troubadour faisant repre- 
senter des tragedies ^ Valence et en 1394! Notons en passant que M. B. ne 
conna'it pas le seul texte dramatique que possede la Provence : le Indus sancti 
Jacobi trouv 4 k Manosque il y a quelques ann^es et publid k Marseille en 1863 
par M. Camille Arnaud. Ce n’est du reste, comme bien I’on pense, ni une co- 
m^die ni une tragddie, mais une sorte de myst^re oh I’influence francaise est 
visible. 

L’^cart qui existe entre I’^tat present de la science et le rdsultat des recher- 
ches de M. B. est trop grand pour qu’il puisse y avoir profit ^ discuter d’une 
manifere suivie les assertions contenues dans ce livre. Toutefois, avant de le 
quitter, je veux, sans insister plus que de raison, y signaler quelques bdvues 
qui ach^veront de former la conviction du lecteur. M. B. a donne p. 64 et 6$ 
un « tableau des principales dcoles de troubadours » ; I’idde n’^tait pas mau- 
vaise, et h Paide de la Poesie des Troubadours de Diez, et surtout de ses Leben 
und Werke, elle ^tait d’une execution facile; mais M, B., je I’ai dit, n’a connu 
ni Pun ni Pautre de ces ouvrages qui sont encore aujourd’hui le fondement 
des etudes provencales ; il n’a pas m§me consult^ les articles de Ginguen^ et 
d’Emeric-David dans VHistoire litteraire, articles fails legdrement, qui ne peuvent 
aucuneraent tenir lieu des ouvrages de Diez, mais ou M. B. aurait encore trouvd 
h apprendre. Dans le tableau en question , et je me borne k quelques exemples, 
il fait mourir GirautdeBorneilen 1278, se trompant ainsi de soixante ans environ. 
Il dit Marchebrusc , selon Nostre-Dame, au lieu que tous les mss. portent 
Marcabrun (au sujet Marcabrus). Il fait mourir Cercamon en 1105; d’aprfes 
quelle autorite? cette date est trop ancienne '. M^me observation pour Pons de 
Capdeuil qui, selon M. B., serait mort en 1 1 27 2. Au contraire Perdigon doit fetre 
mort bien avant 1269. La plupart des chiffres donnas par M. B. sont tir^s de 
Nostre-Dame et par consequent n’ont aucune valeur. Les listes qui remplissent 
le tableau sont dressdes d’aprSs la mime source et d’apr^s Raynouard. Des per- 
sonnages historiques (par ex. le Dauphin d’ Auvergne), sur lesquels les rensei- 

1 . V. le memoire du D' Mahn sur Cercamon, Ebert’s Jahrbuchf. romanischc Liter atur , I, 84. 

2. lei I’erreur paralt assez compliquee. J. de Nostre-Dame fait mourir en 1227 un Pierre 
de Bruei! qui est probahlement notre Pons de Capdueil. (Voir Hist, lilt., XIX, 22.) 
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gnements chronologiques ne raanquent pas, y figurent sans aucune date. Ces 
listes sont non-seulement, comme je viens de le montrer par quelques exem- 
ples, tres-peu exactes , mais encore fort incomplStes. Ainsi I’dcole de Beziers 
comprend selon M. B. Raymond Gaucelm, Ermengaud, Guillaume de Bdziers 
et Folquet de Lunel. — Que vient faire ici Folquet de Lunel? et pourquoi 
avoir exclu Joan Esteve, le plus remarquable des poetes biterrois, Bernart 
d’Auriac et Azalais de Porcairagues ? L’erreur de M. B. est ici d’autant moins 
excusable qu’inddpendamment des sources gendrales de I’histoire des trouba- 
dours, il existe un mdmoire special tres-complet sur les troubadours de Beziers.' 

L’idee que la podsie des troubadours aurait son origine « dans les germes 
» encore vivaces de la civilisation et de la culture antique dont brillerent si 
» longtemps les contrdes du midi, » (p. 44) ne soutient pas un instant I’exa- 
men. ll n’y a aucun rapport entre cette culture antique et la poesie des trouba- 
dours. Celle-ci est le ddveloppement et le perfectionnement d’une podsie popu- 
laire qu’on peut faire remonter jusqu’^i I’dpoque romaine, mais dont aucun dchan- 
tillon ne s’est conserve. Ce qui justifie cette vue, maintenant gdndralement ad- 
mise, c’est le caractdre encore populaire de la forme dans laquelle sont concues les 
plus anciennes podsies lyriques du midi de la France. Ce caractere, M. B. I’a 
mdconnu entidrement (voy. ce qu’il dit p. 45). ll n’estpas plus heureux en ce qui 
concerne la poesie epique : c’est en vain qu’on a rdcemment ddmontre jusqu’^ 
I’dvidence I’origine francaise de Fierabras^, M. B. tient encore ce roman pour 
original (p. 11?). Dans le mdme chapitre (/’£cole provengale en Catalogne), il 
attribue une importance trds-exageree k la prose provencale , et meconnait en- 
tidrement I’influence francaise que la .litterature catalane a subie au xive sidcle : 
Il considdre les dcrits Vaudois comme d’importants documents de la prose pro- 
vencale (p. 392-3). et ne salt rien des recherches de Maitland, de Todd, 
d’Herzog, etc., qui ont eu pour rdsultat de fixer la composition de ces dcrits au 
xvie sidcle !. 

Les pieces « rares ou inddites » qui forment k la fin du volume un appendice 
de cent pages sont, autant que j’ai pu le vdrifier, empruntdes k des livres im- 
primes. Entre autres raretes on y trouve reproduit un article publid par M. B. 
sur le dictionnaire provencal d Honnorat ^p. 3^6-374), ^t les ic ordonnances et 
rdglements de Simon comte de Montfort pour la rdformation du pais et terres 
par lui acquises » (p. 384-90). C’est 1 ordonnance rendue ^ Pamiers par Simon 
de Montfort en 1212; seulement , au lieu d’en publier I’original , qui est dans 
Martene (Thes. anecd. I, 831), M. B. a reimprimd (sans indication de source), 
la mddiocre traduction de Catel (^Hist, des comtes de Tolose^ p. 267) en lui faisant 
subir des suppressions tres-considdrables dont il n’avertit pas et dont je n’aper- 
cois pas le motif. 

Le jugeraent k porter sur ce livre ressort assez clairement des faits qui prd- 
cddent pour qu’on puisse se dispenser de le formuler. Il n’y a pas mdme d’ame- 
lioration apprdciabie k signaler dans la seconde ddition, les additions qu’elle a 
regues n’ayant fait qu’augmenter la proportion des fautes qui pullulent dans cet 

1. Par M. Gabriel Azais; SociiU archeol. de Beziers, 2' serie t I i8<o 

2. Voir la preface de Fierabras dans le recueil des Anciens plu'es ie laFmmp 

3. Voy. Revue critique, 1866, art. 18. 
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ouvrage.' Bornons-nous simplement regretter I’inopportune r^apparition d’un 
livre qui vient troubler le mouvement ascendant qui depuis quelques ann^es se 
manifeste dans les publications des professeurs de nos facult^s, et entre lesquelles 
il suffit de rappeler cedes qui dans ces demiers temps se sont produites k Mont- 
pellier, ^ Besancon, k Douai, ^ Clermont-Ferrand mfeme oil professe M. Baret. 

P. M. 

57. — Die schoene Historie von dem Ritter Malegis, der das beriihmte Ross 
Baiart genaun, und viel wunderbare und abenteuerliche Geschichten betrieb. Sehr ver- 
gnuglich zu lesen fur Jung und Alt. Frankfurt a. M., Winter, s. d. In-i8, 224 p. — 
Prix : 1 fr. 75. 

Nous signalons surtout ce petit livre parce qu’il fait partie d’une collection 
tr^s-intdressante, dont nous voudrions trouver le pendant chez nous. II y a ddji 
longtemps que M. Karl Simrock, bien connu comme savant, comme poete et 
surtout comme traducteur, a commence la publication de son Recueil des livres 
populaires allemands, dont le present volume est le quarante-quatrieme. Les livres 
populaires, depuis leurs premieres impressions, au xv® ou au xvi^ siecle, ont etd, 
en Allemagne comme en France, s’alterant et se defigurant toujours davantage 
dans des Editions grossieres oil la negligence des imprimeurs successifs a fini par 
introduire tant de fames, que non-seulement la plupart des noms propres sont 
devenus meconnaissables, mais le sens m^me a dte souvent rendu inintelligible. 
M. Simrock a voulu leur restituer leur forme primitive, et il I’a fait pour un 
grand nombre d’entre eux , en s’appuyant sur les anciennes editions ou les raa- 
nuscrits, dont il se borne k rapprocher discretement le langage de celui qu’on 
park actuellement, Il a voulu que ces vieux livres pussent trouver place, non- 
seulement dans la bibliotheque des savants, mais, comme par le passe, dans le 
ballot des colporteurs, et remplacer pour le peuple les editions detestables qu’il 
lisait encore. Cette excellente entreprise a pleineraent reussi , grke k I’extreme 
modicite du prix des volumes qui ressemblent au mieux, par le format et I’as- 
pect, k ceux qu’lls sont destines faire disparaitre. La collection n’interesse pas 
seulement les Allemands; un si grand nombre de ces livres sont traduits du fran- 
cais que I’osuvre de M. Simrock a aussi pour nous une veritable valeur. Parmi les 
ouvrages deji parus, nous releverons ; la belle Magmlone, Genevieve de Brabant, 
les Quatre fils Aimon, I’empereur Octavien, Fortunatus, Apollonius de Tyr, Wigalois, 
Tristan et Iseult, Melusine, le Chevalier au Cygne, Flore et Blanchefleur, I’enchanteur 
Virgile, Fierabras, Hugues Capet, Huon de Bordeaux, la patiente Helene, Pontus et 
Sidoine, Herpin de Bourges, Saint Gregoire, les Sept Sages, etc. En general, ces 
livres ont perdu, en passant dans la langue allemande, quelques-uns de leurs 
traits essentiels, souvent le charme de leur style naif et leur caractere premier ; 
il serait bien k desirer qu’une entreprise semblable fit pour les originaux francais 
ce qui a reussi pour les imitations allemandes; nous pensons que, chez nous 
aussi, on pourrait esperer autant de succes dans le peuple que chez les erudits. 

Le roman de Maugis dont le volume que nous avons sous les yeux contient 
la traduction allemande n’est arrive A cette forme qu’A travers un double inter- 

I. Par exemple, dans son chapitre sur I'imitation des troubadours par les trouveres, 
M. B. se demande comment il se fait que Bante ne fasse absolument aucune mention des 
trouveres (p. 258). S’il avait lu avec un peu d’attention le De Vulgari Eloquio, ily aurait 
vu un trouvere, et le plus celebre, Thibaut de Navarre, cite jusqu’A trois fois (I, 9; II, 5, 6). 
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m^diaire. Un po&me n^erlandais du xiv® siecle a servi de base, sans doute deux 
slides plus tard, une redaction en prose 6galement n^erlandaise ; mais pendant 
que le poSme subissait une transformation allemande tres-imparfaite, qui a seule 
surv^cu dans un manuscrit d’Heideiberg, le roman en prose non-seulement ne 
passa pas dans I’idiorae haut-allemand, mais disparut m^me dans sa langue ori- 
ginal, ce qu’expliquent les prohibitions rigoureuses et souvent r^pet^es dont il 
fut I’objet au xvne siecle, dans les Pays-Bas, de la part du derg^ fvoyez Mone, 
Uebersicht der niederl. Volksliteratur, p. 16-17; G- Paris, Hist. poet, de Charle- 
magne, p. 145) : on craignait la mauvaise influence, sur les imaginations popu- 
laires, des sorcelleries qui y sont racont6es. 11 dait si bien perdu que ni Van den 
Bergh, ni M. Jonckbloet n’avaient pu en decouvrir un exemplaire. M. S. en a 
d6couvert un, d’apr^s lequel il a fait la traduction littdale qu’il offre au public. 
Il n’indique ni la date de ce pr6cieux volume, ni I’endroit oil il I’a trouv6. Je 
suis port6 h croire que c’est une reimpression assez eloignee de I’edition pre- 
miere, car die pullule de fautes grossieres et elle offre de tres-graves lacunes; il 
serable aussi qu'elle ait 6te en plusieurs points expurg^e par la censure eccld- 
siastique, qui ne se serait decidee que plus tard a I’interdire tout k fait (il y a 
plusieurs exemples analogues). Il est a regretter que M. S. n’ait pas cru devoir 
retarder davantage le texte qu’il a traduit; tel qu’il est, il est inintelligible dans 
un grand nombre de passages. La restitution aurait 6te assez facile, k I’aide du 
ms. d’Heideiberg dont j’ai parl6 tout k I’heure. 

Quant au po6rae n6erlandais dont le roman n’est que la raise en prose, il ne 
fautpas le juger tout k fait aussi inepte que celui-ci; il conserve au moins 
quelque suite dans ses recits et motive les actions des personnages (Voyez I’ana- 
lyse dans Jonckbloet, Ceschiedenis der middennederlandsche Dichtkunst, t. II, 
p. 963-369). 11 ne semble pas avoir contenu les histoires, completement dran- 
g^res au sujet, que le roman en prose a intercaldes dans la narration, comme si 
elle n’dtait pas dej^ assez ddcousue, en les rattachant aux voyages de la fee 
Oriande (pp. 143 ss.). Ces histoires, qui sont dgalement assez alterdes, concer- 
nent deux reines qui sont injustement accusees de crimes monstrueux et dont 
I’innocence est finaleraent reconnue. Ce theme est tr^s-frequent au Moyen-Age ; 
mais je n ai pas rencontre ailleurs des aventures exacteraent pareilles a celles 
qui sont racontees ici. Ce poeme neerlandais dait lui-meme traduit du francais, 
mais d’un podme different de celui qui est analyst dans VHistoire litteraire 
(tome XXII) et qui a servi de base au roman en prose {I’Histoire de Maugis 
d’Aigremont et de Vivian sonfr'ere, etc.) ; entre autres differences je remarque 
que, dans le roman francais, Aimon, le pere des quatre celebres freres, est frere 
de Beuve d’Aigremont, par consequent oncle de Maugis, tandis que dans ie 
poeme et le roman nderiandais il est fils de Vivien I’aumachour, frde de Maugis. 
Il devait y avoir encore une troisieme version, puisque dans I’enumeration des 
fils de Boon de Mayence que donne le poeme de ce nom, ce Vivien (appeld \k 
I'Esclave'), n’est plus le frere de Maugis, mais son p^re, fils d’ailleurs de Beuve 
d Aigremont, dont Aimon est le frere comme dans la version francaise iraprimde 
routes ces questions, d’ailleurs, sont ^ncore fort obscures et auraient grand 
besoin d’etre dluciddes. r p 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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58. — Homere. L’lliade, traduction nouvelle par Leconte de Lisle. Paris, 
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1 . 

La traduction est prdcedde de I’avertissement suivant, non pas de I’auteur, 
mais de I’dditeur ; « Le temps des traductions infiddes est passe, ll se fait 
un retonr manifeste vers I’exactitude du sens et la littdralite. Ce qui n’etait, il y 
a quelques annees, qu’une tentative perilleuse, est devenu un besoin reflechi de 
toutes les intelligences elevdes. Le gout public s’est epure en s’elargissant. La 
traduction de I’lliade que nous publions aujourd’hui offrira , ce nous semble, 
une idee plus nette et plus vraie de I’oeuvre homerique que celle qu’en ont 
donnee les versions Elegantes de tant d’ecrivains, remarquables et savants sans 
doute, mais qui n’ont pas cru devoir reproduire, dans son caractere hdroique et 
rude , la poesie des vieux Rhapsddes connus sous le nom collectif d’HomSre. 
M. Leconte de Lisle a tente de faire ce que ses honorables devanciers ont nd- 
gligd d’entreprendre. » Ensuite on lit : « Rhapsbdie I. Chante, Deesse, du 
P^leiade Akhilleus la colere desastreuse, qui de maux infmis accabla les 
Akhaiens , et precipita chez Aides tant de fortes ames de heros , livrds eux- 
mtoes en pkure aux chiens et k tous les oiseaux carnassiers. » Ce debut con- 
firme dej^ ce qu’annonce I’avertissement. Le traducteur a cru qu’une traduction 
littdrale dtait une traduction fidele. Nous pensons qu’il s’est trompe, et qu’une 
traduction qui prdtend ^tre litterale ne peut ^tre ni fidele ni mSme litt6rale. 

L’lliade a ete ecrite, ou si I’on veut , chantee conformement au genie de la 
langue grecque. Quand nous traduisons le poeme contrairement au gdnie de 
notre langue, sommes-nous fiddes ? La copie ne fera-t-elle pas, soit dans I’en- 
semble , soit dans les details , une impression contraire a celle que I’original 
faisait sur les Grecs et fait m^me encore sur nous ? Ensuite une traduction ne 
peut pas ^tre litterale en tout; et des qu’elle ne Test que partiellement , 
elle n’est plus litterale. Il n’y a pas deux langues dont les mots se repondent 
exactement. Une phrase n’est pas I’equivalent exact d’un compose ; des mots de 
la langue vulgaire ne traduisent pas litteralement un terme poetique. On sourit 
en lisant (p. 294) « les Selles, qui ne se lavent point les pieds. » Le grec (XV!, 
234, Sc/Xoi... aviz-o-ooic) a un mot compost, inusite en prose, par consequent 
releve et anoblissant. Pourquoi ne pas mettre « les Selles aniptopodes «, comme 
on a mis le « P^leiade Akhilleus ? » Sans doute on a eu peur, on n’a pas ose etre 
si litteral. Ensuite la construction du grec et du latin differe corapletement de la 
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n6tre. Le grec a des cas et le francais n’en a pas; il faut que le francais exprime 
par la place des mots les rapports grammaticaux que le grec exprime par leurs 
flexions. Si vous traduisez litt^ralement les mots un ^ un , vous 6tes bien oblige 
d’abandonner la litteralite pour exprimer leurs rapports ; et des que vous 
changez I’ordre des mots, souvent vous detruisez I’effet ou mSme vous changez 
le sens. De plus, la langue grecque exige les conjonctions de coordination la oil 
le latin les supprime souvent et oil le francais et les autres langues modernes 
ne les emploient jamais; ces conjonctions, qui sont monosyllabiques et plac^es 
aprSs le premier mot de la phrase, n’ont pas d’equivalent dans nos conjonctions 
ou plutot dans nos locutions conjonctives lourdes, massives , placees en t^te de 
la phrase. Ou on les traduira litt^ralement et on sera intolerable; ou on cher- 
chera de pretendus equivalents et on ne sera ni litteral ni fidele. Aucun traduc- 
teur n’aura done jamais ni le courage ni la possibilite d’etre litteral jusqu’au 
bout. S’il cherche a I’^tre, il sera toujours partage entre le genie de la langue 
d’oii il traduit, et celui de la langue qu’il emploie ; il passera sans cesse de I’une 
k I’autre et n’ecrira dans aucune langue. 

La nouvelle traduction est souvent infidSle sans ^tre rigoureusement litterale. 
Je lis (p. 9. II., I, 247-252) : (c L’harmonieux Nestor se leva. Et la parole 
coulait de sa langue, douce comme le miel. Et il avait dejh vecu deux hges 
d’hommes nes et nourris avec lui dans la divine Pylos , et il r^gnait sur le 
troisi^me age. » Les mots coulait de sa langue ainsi rapprochds presentent une 
image desagreable. Cette image n’est pas dans Hom^re qui dit : 

Toy xa'i a:to yaiocot,; ■(■)ux!o)v fssv aCiovi. 

Le verbe psev ainsi separ6 de i.~o ytu^j^rr,; et precede de (istiTo; ne repr^- 
sente plus que du miel liquide et coulant, image toute diff^rente que le seul 
d^placement des mots a detruite. Le traducteur n’a pas ete assez littdral. Pour- 
quoi n’aurait-il pas mis : « et de sa langue plus doux que le miel coulait le 
discours ? « mais I’inversion dtait forc^e. Il me semble plus hardi et trop litteral 
quand il traduit partout wettvip z-.y; par « le P^re Zeus » . Si ZsO; rappelle 
I’id^e auguste de la puissance paternelle, en lisant « le pere Zeus » je songe mal- 
gr6 moi a I’usage trop familier que le francais fait de cette forme. Dans la traduc- 
tion des conjonctions le traducteur ne me parait ni plus consequent avec lui-meme 
ni plus heufeux. En effet, qu’on se garde bien d’attribuer k la rudesse des vieux 
Rhapsodes ces et repetes en tdte de chaque phrase avec une si fatigante monotonie. 
Dans la traduction des vers sur Nestor, le premier et repond k y.a\, qui a ici un tout 
autre sens ; le second et le troisieme repondent k a, particule qui signifie autem 
aussi souvent que et , qui n’est jamais placee en tfete de la proposition et par 
consequent n’attire pas I’attention comme les et francais, sur lesquels on s’arr^te 
d’autant plus qu’ils sont pr^ced^s d’une pause complete et employes d’une ma- 
nifere insolite. 

La transcription des noms propres semble inconsequente et arbitraire. Ainsi 
on lit les Troiens et les Mirmidones, le Peleide et Aides. Pourquoi ne pas trans- 
crire Dzeus^ quand on transcrit Akhiileus? D’ailleurs pourquoi choisir le nomi— 
natif.? Dans les noms de la troisieme d^clinaison, et par exeraple dans 
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Zsu? , la forme propre du nom est plus altdrde au nominatif qu'aux autres 
cas. Les desinences des noms variant avec le cas et le nombre , c’dtait 
la partie Invariable du nom h laquelle I’idee restait attachee pour les Grecs ; et 
a ce point de vue Achille est plus fidele que Akhilleus. Ensuite je trouve dans 
ce systeme de transcription une infidelitd beaucoup plus grave. Les noms de 
"Hpa, Zeu;, MoTpa, reveillaient immediatement dans I’imagination d’un 

Grec les id^es qui pour nous sont assocides intimement aux noms de Junon , 
Jupiter, Achille, Parque. Mais les noms de Hera, Zeus, Akhilleus, Moire, ne reprd- 
sentent rien b. un lecteur qui ne sait pas le grec. Dans I’alldgorie des Prieres le 
nom de Ate est mdme absolument inintelligible ^ quiconque ne sait pas qu’Ho- 
mere ddsigne par le nom de 'Atyi la personnification de la Faute. ll en resulte 
que cette cdlebre allegorie ne prdsente plus aucun sens ^ ceux pour qui les 
traductions sontfaites. 

On pent relever un certain nombre d’inexactitudes independantes du systeme 
gdneral. Ainsi (II, 144) Homdre ne compare pas I’agitation des Grecs assembles 
a celle « d’un champ d’epis que bouleverse Zephiros qui tombe impetueusement 
sur la grande moisson (p. 24) », mais k celle d’une moisson dont les ipis se 
courbenl sous \e vent , ce qui est beaucoup plus juste. Je ne sais pourquoi le 
traducteur, qui s’est obstine a traduire partout les Zi , a ndglige I’opposition des 
particules |xev... a dans I’allegorie des Prieres (IX, 508-510). Le sens de Tori- 
ginal disparait ou du moins est bien voile dans la traduction suivante des vers 
507-512 (p. 164) ; « Et les Pridres la suivent (Ale), en guerissant les maux 
qu’elle a fails, secourant et exaucant celui qui les vendre, elles qui sont filles de 
Zeus. Mais elles supplient Zeus Kronidn de faire poursuivre et ch^tier par Ate 
celui qui les repousse et les renie. « Je ne reldverai pas ici certaines ine.xacti- 
tudes de ddtail comme la suivent, poursuivre, renie; la plus grave c’est de couper 
et de construire la phrase, comme si secourant et exaugant, etc., faisait partie de 
la rdparation des dommages causds par la Faute, et de ne pas traduire 
aaao'i ioOcac. Le texte signifie : « Les Pridres viennent apres la Faute rdparer le 
tort qu’elle a causd. Quand celui dont ces filles de Jupiter s’approchent les ac- 
cueille avec respect , elles lui viennent en aide et exaucent ses voeux. Mais 
quand on les repousse et qu’on se refuse obstindment, elles vonttrouver Jupiter 
et le prient d’envoyer la Faute k votre suite, pour vous punir par le malheur. » 
Les vers du discours d’Achille (XXI, 126-127) 

C“){;(jo<Txa)v ti; xaxdc xufjia |X£).atvav 9 pix^ 

, oq x£ Ayxaovo; Gr,(x6v.,. 

sont traduits ainsi (p. 584) : « quelque poisson, sautant sur I’eau, ddvorera la 
chair blanche de Lyka6n dans la noire horreur de I’abime. » Comment le 
poisson qui saute sur I’eau ddvorera-t-il Lycaon dans la noire horreur de I’abiine , 
c’est-^-dire au fond de I’eau ? Homere a voulu dire : « Maint poisson , sautant 
dans les flots, s’dlancera k la noire surface de la mer agitde, pour manger de la 
blanche graisse de Lycaon. « 

Au reste ce discours d’Achille , comme bon nombre d’autres passages , est 
traduit dans I’ensemble avec une simplicitd dnergique qui fait regretter que le 
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traducteur ait mis son talent sous le joug d’un faux systeme. Chateaubriand 
avait donne un semblable exeraple dans sa traduction du Paradis perdu. Mais 
un philologue experimente ne s’y laissera jamais seduire. Plus nous possedons une 
langue dtrangere, mieux nous sentons les rapports de ressemblance et de diffe- 
rence qu’elle offre avec la langue que nous employons habituellement. Quand 
nous attachons aux mots et aux tours d’un texte grec ou latin les mtoes idees 
qu’y attachaient les Grecs et les Remains, ces idees appellent les mots et les 
tours qui y sont associes dans notre langue maternelle et qui par consequent pro- 
duisent sur nous et sur les autres la meme impression , ou pour parler plus 
exactement, une impression analogue h celle que produit le texte original. 
Ainsi la traduction sera d’autant plus fidele qu’elle sera plus francaise , plus ita- 
lienne, plus espagnole, plus allemande ou plus anglaise. 

Charles Thurot. 

II. 

Nous avons voulu laisser notre savant collaborateur exprimer en toute liberte 
son opinion sur la nouvelle traduction d’HornSre , bien que nous ne partagions 
son jugement ni sur la facon dont M. Leconte de Lisle a rdussi dans son entre- 
prise, ni sur cette entreprise elle-meme. Pour notre maniere de coraprendre la 
traduction en general, il nous suffira de renvoyer k I’article que la Revue critique 
a consacre au Lucrece de M. de Pongerville (t. II, p. 3 57); on y a trace le tableau 
des exigences auxquelles, suivant nous, un traducteur doit actuellement se sou- 
mettre. Nous pensons que si on peut quelquefois faire des reproches h I’oeuvre 
de M. L. de L., e’est plutdt pour n’^tre pas assez litterale que pour I’Stre trop; et 
les examples cites par M. Thurot suffisenta le montrer. — Quant k la question des 
transcriptions de noms propres, elle nous parait devoir §tre divisee : il faut distin- 
guer entre les noms des dieux et ceux des h^ros. En ce qui regarde les premiers, 
nous nous rangeons hauteraent pour M. L. de L. , etnous le felicitous sans restriction 
d’avoir continue dans sa traduction d’Homere k appeler les dieux grecs de leur 
vrai nom, comme il I’avait dejh fait dans ses poesies. 11 est temps que les divi- 
nites helleniques quittent le travestissement que leur ont impose ceux qui les ont 
fait entrer de force dans I’etroite nomenclature latine; et ce n’est pas seulement 
dans les livres de science , e’est dans les ouvrages destines au grand public que 
cette reforme doit s'accomplir. Nous ne pouvons la trouver indiff^rente ou 
puerile : les syllabes qui ont servi aux Grecs a nommer leurs plus hautes con- 
ceptions ne sauraient 6tre, sans une perte reelle et sensible aux esprits delicats, 
remplacdes par ceiles que les Latins avaient employees k de tout autres jisages : 
quelle difference entre Athene et Minerve , entre Hephaistos et Vulcain , entre 
Artemis et Diane! Le reproche fait a ces noms d’avoir un air etrange et de ne 
pas rappeler les mSmes souvenirs que les appellations recues est k nos yeux 
un eioge : I’emploi fait des noms de dieux remains par la po^sie des quatre 
slides qui nous precedent leur a enlevd toute fraicheur et toute nouveaute , et 
il n’est pas mauvais , en lisant Hom^re , de sentir qu’on aborde quelque chose 
de nouveau, de jeune et de fort doign^ de nous. Au reste, il ne fallait dvidem- 
ment qu’un exemple donnd en bon lieu ^pour fajre admettre de tout le monde 
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cette innovation qui est une restauration ; dejS, depuis la publication de 
VHomere, d’autres ecrivains ont iraite M. L. de L., et bientbt, il n’en faut pas 
douter, notre oreille sera familiarisee avec ces noras qui I’ftonnent aujourd’hui, 
et dfi n’en connaltra plus d’autres. En Allemagne, il y a longtemps que I’on a 
debarrasse les dieux grecs de leur alliage remain, et on se rirait coup sur 
d’un traducteur d’Homere qui s’aviserait aujourd’hui d’affubler Hera ou Aphrodite 
de noms donnfo par des barbares , tant de si^cles apres I’lliade , a ces divinites 
confondues par eux avec les leurs. Une fois les noms des dieux ramenes a leur 
forme premiere, ceux des hdros, s’ils avaient conserve leur forme reguliere et 
usee par le frotteraent, auraient fait avec ceux-l^i une facheuse disparate, comme 
des monnaies effaedes au milieu de medailles toutes neuves. M. L. deL. a done 
soumis les uns et les autres au mfeme traitement , et on I’approuvera si on veut 
bien se mettre k sa place et reflechir k ce que demandait I’unite de I’ouvrage. 
— Reste la mdthode de transcription adoptee. Celle de M. L. de L. est arbi- 
traire, assurement; raais I’alphabet grec contenant des lettres que le notre ne 
possede pas, toute transcription sera arbitraire, et on ne peut lui demander que 
d’etre consequente. Celle de M. de L. I’est en general d’une facon remarquable, 
comme d’ailleurs toute son ceuvre , oh on ne verra ni hesitations ni faiblesses 
intermittentes, mais ou tout porte la marque d’une unite profonde et voulue. Je 
ne vois aucune contradiction k rendre Z;-j; par Zeus et AyO.'ivj; par Akhilleus : 
notre alphabet a une lettre h laquelle la convention peut donner la valeur 
du ? grec ; pour representer le •/ au contraire il faut avoir recours h une lettre 
double. Pourquoi pas c!i ? dira-t-on. Farce que M. L. de L. rend le ■/. par k, et 
que pour exprimer que le ■/_ est un •/. aspire, le plus simple etait de faire comme 
I’alphabet grec primitif, d’ajouter simplement un h\ quant h ce choix du k pour 
rendre le x au lieu du c, il se justifie tout naturellement par le son different que 
la consonne c a en francais suivant les lettres qu’elle precede : nous retrouvons 
ici cette logique qui caracterise, sauf peut-6tre un petit nombre de cas, la nou- 
velle traduction ' . Quant ci I’idee de prendre dans les mots grecs le theme et 
non la forme nominative, on ne peut la considerer que comme un moyen de 
pousser k I’absurde le systeme que Ton combat. Ilya longtemps qu’il est con- 
venu que les noms propres etrangers, quand nous ne les francisons pas, passent 
dans notre langue sous la forme du nominatif, et ceux qui voudraient qu'on 
dit Jupiter, Venus, Helcnus , au lieu de Zeus, Aphrodite, Helenas, ont au .moins 
ce precede en commun avec leurs adversaires. 

Sur la beaute de cette traduction en elle-meme, les avis peuvent fetre par- 
tagds. M. L. de L. est poete, et ses oeuvres portent I’empreinte d’ur.e per- 
sonnalite poetique tres-decidee et tres-entiere. Il est done evident qu’i! com- 
prend Homere a sa maniere; qu’il met, involontairement , une part de lui-mcme 
dans sa traduction. 11 est permis de ne pas sentir tout k fait de la meme 

I . Il aurait ete a desirer que M. L. de L. fit preceder son travail de quelques lignes 
oil il aurait donne ses regies de transcription et explique le sens des quelques mots grecs 
qu’il a cru devoir conserver dans sa traduc^on. Cette simple precaution aurait suffi pour 
faire tomber la plupart des critiques, si peu fondees en general, qu’on a adressees a son 
livre. 
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facon la po^sie 6pique des loniens; j’y golite pour ma part une ampleur, 
une gr^ce delicate et molle , parfois un peu negligee , une finesse de nuances , 
une souplesse facile, une naivetd souvent quasi -enfantine que je ne 
retrouve pas toujours dans la prose un peu tendue de M. L. de L. Mais il n’y 
a que le texte qui nous donne , sans qu’elle ait dte troublee par son passage 
dans aucun milieu dtranger, I’expression pure et complete du genie grec : 
comme la nature, cette poesie immortelle a autant d’aspects differents qu’il y a 
d’hommes qui la contemplent. Chacun, en voulant la reproduire, lui imposera ^ 
son insu sa maniere de la comprendre. Mais rien ne sera plus interessant que 
de saisir prdcisement cette impression personnelle dans certaines imes. Ce que 
la plupart des traducteurs d’Homdre ont mis dans leur copie , c’est I’etroitesse 
de leur pensee , la froideur de leur imagination , I’allure quotidienne de leur es- 
prit modeme et bourgeois, en un mot la prose; ce que M. L. de L. a pu 
ajouter a sa reproduction, c’est la note originale d’une pensee puissante et d’une 
podsie profondement epique. En somme, souhaitons quo cette interpretation, 
discutable si I’on veut, mais d coup sur tres-remarquable, repande autour de 
nous I’amour et la connaissance de I’epopee hellenique. C’a toujours etd un bon 
signe pour la science aussi bien que pour la litterature qu’une recrudescence 
d’admiration pour la Grece et particulierement pour Homere. 

G. P. 


59. — Marvaillou Grac’h Koz gant G. Milin (Contes de Vieille par G. Milm 1 
Brest, 1867. I vol in- 12, xvi-144 pages. 

« Void des comes qui sont vieux et qui viennent de loin. Il y a environ 
» quatre mille ans ils avaient cours k sept mille lieues de la Basse-Bretagne. 
» Nos peres ont commence k y trouver agrement au temps oil ils allaient avec 
» leurs troupeaux d’une montagne k I’autre dans les regions centrales de I’Asie. 
)) La mdre les disait a sa fille au coin du feu en hiver, le pdre en rdcreait son 
n fils k I’ombre en ete. (^and la fille et le garcon avaient acquis de I’age k leur 
)) tour, leurs enfants prenaient plaisir d dcouter les recits qui avaient amusd le 
)) pere et la mere autrefois. 

)> (^and ils quitterent 1 Asie pour venir habiter I’Europe, ils apporterent avec 
« eux ces comes du grand pdre etde la grand’mere, que dans leur enfance ils 
» avaient trouvds jobs. Avec le temps un d’eux qui s’appelait Pilpai , craignant 
qu’ils ne vinssent a se perdre, en mit quelques-uns par ecrit. Ensuite ifs furent 
» traduits en grec par Esope, en latin par Phddre, en breton par saint Kadok 
,) en vieux francais par une dame qui s’appelait Marie de France, en francais 
moderne par Jean de Lafontaine, podte cdlebre, et enfin dans notre temps 
» en breton par Rikou, et par M. de Goesbriand. » 

C’est ainsi que nous traduisons les premieres lignes de I’ali d’al leaner (avis 
au lecteur) mis en tete de ce volume par I’dldgant et savant dcrivain qu’on 
appelle en Basse-Bretagne Aotrou Kerniarker, a Paris M. de La Villeraarqud 
Mais nous n’avons pas la pretention de .rendre sensible au lecteur francais la 
gr^ce du texte breton. 
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II nous raconte ensuite comment Rikou , fils d’un laboureur qui le destinait ^ 
I’dtat eccldsiastique, ne put, faute d’une science suffisante, realiser les esp^rances 
de son p^re et devint, comme ce dernier, laboureur. Le ]mne fruit-sec rapporta 
a la maison patemelle un exemplaire de Phedre. Quand il allait au champ il 
I’emportait avec lui et dans ses moments de repos il tirait le volume de sa 
poche, se mettait sous un arbre et lisait son auteur favori : il finit par en tra- 
duire en breton une partie. Mais, dit M. de La Villemarque, « I’oeuvre de Rikou 
)) n’egalait pas son modele ; loin de la. Il avait habill6 les fables de PhMre h la 
)) mode de sa paroisse : or cette mode-lh n’etait pas celle des gens bien dleves. 
» Dans la pensee de les rendre plus jolies, il les avait bariolees d’expressions 
» francaises recueillies en ville , ce qui en breton fait aussi bon effet que de 
» vieilles pieces rouges ou bleues cousues sur un v^tement blanc par un tailleur 
)) ivre-fou. » 

Rikou ne rdussit pas m^me pres des paysans ; la maniere de Phedre etait 
pour eux trop concise ; « ce qui toil bon h Rome ne Fetait pas en Bretagne : le 
» chant des oiseaux est court, je le sais bien, le pater n’est pas long non plus; 
» mais un oiseau n’est pas un homme , des fables ne sent pas des pater. « 

M. de Goesbriand, voulant mieux faire que Rikou, traduisit Lafontaine. Il 
habitait Kerzaoulaz : « Son manoir dtait un nid de rossignol : on y chantait 
» nuit et jour : quand le p^re se tut on entendit s’elever la voix de ses enfants, 
» et j’entends encore une de ses filles chanter si doucement : 

» Corabien est beau Kerzaoulaz ! etc. » 

Mais le breton de M. de Goesbriand est encore dmaille de ces mots francais 
que Le Gonidec a voulu bannir de la langue armoricaine. Telle est la raison qui 
a fait entreprendre par M. Milin une traduction nouvelle. M. Milin est un des 
dl^ves du colonet Troude, el^ve lui-m^me de Le Gonidec. M. Milin a ecritavec 
M. Troude une traduction d^Vlmitation de Jesus-Christ, qu’ils ont intitulde Jesiis- 
Krist skouer ar Gristenien ; on leur doit la publication de la traduction de la Bible, 
dcrite par Le Gonidec, Fouvrage breton le plus considerable qui ait ete imprime 
jusqu’h present ; « ils ont ainsi soutenu a eux deux le plus lourd fardeau qui en 
» Bretagne ait ete charge sur des epaules d’homme. Il est plus facile de porter 
» une corbeille de fleurs, e’est bien certain, et M. Milin nous presente avec au- 
» tant de grhee que de legerete les fleurs qu’il a cueillies ch et la dans le jardin 
» des vieux contes, pnncipalement dans celui de Jean de Lafontaine. a 

Nous n’examinerons pas ce qu’il peut y avoir de hasarde ou d'un peu 
trop vague dans les assertions par lesquelles debute Favant-propos de M. de 
La Villemarque. Il est evident qu’en ecrivant ces jolies choses, M. de La a 
voulu faire de la poesie plutot que de Ferudition : e’est pour ic recueil de 
M. Milin une charmante introduction. Nous ne contesterons pas le fondement 
des dloges donnds au travail litteraire de ce dernier. Mais nous sommes moins 
admirateurs de la partie philologique de son oeuvre. M. M. est un des chefs 
d’une ecole qui pousse aux dernieres limites la passion du celticisme et la haine 
des mots d’origine etranghe. Qu’on se figure un Anglais voulant ecrire sa langue 
sans jamais laisser echapper une expression d’origine latine ou romane. 

D’abord il arrive quelquefois h M. M. de se tromper sur la provenance d’un 
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mot et de croire celtique un mot dont I’origine romane est hors de doute ; 
prenons un example que nous donne M. de La Villemarque. 11 y a un livre 
que nous connaissons tous sous le nom A’lmitation : en Bretagne on ne I’appelle 
pas autrement. Quelle horreur ! il a fallu lui trouver un titre celtique et la tra- 
duction de MM. Troude et Milin est intitule : Jesus skoaer ar Gristenien, Jesus, 
modele des chrdtiens ; il s’en est suivi deux inconvdnients : pour 6tre surs d'etre 
compris, les auteurs ont etd obliges de placer en faux-titre et en sous-titre le 
mot d’imitation , ensuite ils ne se sont pas apercus que le mot skoaer, qui veut 
dire en breton equerre et modele, est tout aussi roman que le mot imitation : il est 
identique h I’italien squadra, k I’unglah square , qui est roman, k I’espagnol 
escuadra, et au francais equerre ' . Si le mot breton differe un peu du mot fran- 
cais, cela tient h une regie d’euphonie : non-seulement le breton ne pratique 
pas comma le francais la prosthese de I’e devant Ps initial suivi d’une autre 
consonne , mais comme Pitalien et P’anglais il aime Paphdrese de IV initial quand 
cet e se trouve suivi d’un s et d’une autre consonne 

Nous ne voyons done pas ce que le celtique gagne, quand on substitue skouer 
k imitation. 

M. M. a donne au present recueil le titre de mdrvaillou. Comment ne s’est- 
il pas apercu que ce substantif, au singulier marvail, n’est autre que le frangais 
merveille, Pitalien maraviglia, Pespagnol marardla ? ? 

A un autre point de vue M. M. s’expose encore k la critique. Est-il shr d’etre 
toujours bien compris, mtoe par ses compatriotes I Dans une seule fable, « Le 
loup et le chien » , on rencontre deux mots, kivioul (p. 7, vers. 1 5) et skara 
(p. 9, V. 8 ) que Le Gonidec, Diet, breton-frangais , p. 197 et 521 declare ne 
connaitre que par le dictionnaire de Le Pelletier. On pourrait signaler une 
foule d’autres expressions qui ne se trouvent dans aucun dictionnaire breton : 
M. M. le reconnait lui-meme dans une note de la page 29 : nous n’en conclue- 
rons pas que ces expressions soient inusitees : toutes sont employees dans quel- 
que canton de la Bretagne, mais dds qu’elles ne sont pas d’un usage general, il 
serait k propos de les expliquer. 

M. M. dtait parfaitement capable de le faire, et il aurait rendu service k ses 
lecteurs en consacrant k des indications de ce genre Pespace qu’il a employ^ 
p. 1 5 h nous faire part de ses idees sur Petymologie de Pinfinitif ober, faire : 
suivant lui cet infmitif derive de la racine sanscrite kar ou kri. Nous comprenons 
parfaitement ceux qui rapprochent cette racine sanscrite de gra, radical de tous 
les temps du verbe ober sauf Pinfinitif; gra est identique a kar ou kri Sanscrit, a 
rear irlandais, ciiir gaelique, creo, cerus latin, mais ober, quoique ayant le mdme 
sens, est d’une autre famille. 

Enfm quand on pose en principe que Le Gonidec est lelegislateurdu breton et 
qu’on veut imposer aux autresles regies qu’il a formulees, pourquoi s’en affranchir 
si souvent soi-mtoe? Pourquoi ecrire : p. 5, v. 2 gosteza et non gostezi (Diet, 
bret.-frangais, p. 210), p. 8, v. 16 harzal et non harzavl (Diet, bret.-fr., p. 375), 

1. Diez, Etymologischcs Warterbuch da rojpamschin Sprachen, I, 536. 

2. Diez, CrammaUk dcr romanischen Spracneii, I, 224, 223. 

3. Diez, Etymologischcs Warterbuch, I, 265. 
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p. 12, V. 14, p. I h V. 8 c’hwie au lieu de wie {Grammaire, p. 45), p. 1 5, v. 5 
lavarchont, au lieu de leverzont ou leverjont (Grammaire, p. 48) ? 

On ne peut qu’^tre trSs-sympathique aux efforts des disciples de Le 
Gonidec pour conserver leur langue et lui donner une vie litteraire qui lui a 
manque un peu jusqu’ici • mais quelque desir que nous ayons de voir le succes 
couronner des tentatives si meritoires, nous ne croyons pas devoir taire ce 
qu’elles ont de defectueux : une critique consciencieuse nous semble dtre le 
meilleur encouragement et le seul service que demande un ecrivain conscien- 
cieux. Voil^ pourquoi nous avons signale ce qui nous semble a reprendre dans 
la methode avec laquelle M. M. a ecrit et public les cinquante petits pobmes en 
vers bretons qu’il nous donne sous le nom de Marvaillou grac’h koz. 

H. d’Arbois de Jubainville. 


60. — Mongolische Maerchen. Erzaehlung aus der Sammlung Ardschi Bordschi, 

ein Seitenstiick zum Gottesgericht in Tristan und Isolde, herausgegeben von B, Julg. 

Innsbruck, Wagner, 1867. Gr. in-8", 37 pages. — Prix : 3 fr. 

M. Jiilg est deji tres-favorablement connu par sa belle edition du Siddhi-Kiir,' 
qui a obtenu les suffrages des juges les plus competents. Le texte kalmouk du 
Siddhi-Kur qu’il a mis en lumiere, ne contient que treize contes des vingt-cinq 
dont se compose I’original indien, le VetMapancavincati. M. J. a eu la chance 
de retrouver le texte mongol de neuf contes qui manquent h la redaction 
kalmouke, et il va le comrauniquer au monde savant avec un autre texte mongol 
inedit, lerecueil des contes intitule Hisloire d’ Ardschi Bordschi Chan, dont I’original 
indien est le Vikramacaritra. Apr^s la notice que M. Schiefner en a donneeS 
on ne connaissait de I’Ardschi Bordschi qu’une traduction allemande faite par 
Benfey 5 sur une traduction russe tres-arbitraire et inexacte. 

Pour exdcuter cette publication M. J. n’aurait pu trouver en Europe des 
caractbres mongols que dans les imprimeries de Saint-Petersbourg ou de Kasan ; 
mais il a eu le bonheur de rencontrer h Innsbruck m^me un chef de librairie, 
M. Schumacher, qui, ne consultant d’autre inter^t que celui de la science, a fait 
fondre expres des types mongols. La brochure dont nous avons donn^ le titre 
est un specimen de I’edition preparee par M. Julg. 

Le conte de I’Ardschi Bordschi public dans ce specimen avec traduction 
allemande n’a pas ete choisi au hasard. M. J. a dte determine ^ lui donner la 
preference par I’identite de sa seconde partie avec un episode du Tristan und 
Isolde de ■Gotfrit de Strasbourg. C’est le conte de la femme qui elude le jugement 
de Dieu, en faisant deguiser son amant en fou ou en raendiant. Cette identite, qui 
lui a ete signalee par M. von der Gabelentz, a tellement frappe M. J., que, pour 
mettre les lecteurs en etat de mieux I’apprecier, il a ajoutb a la traduction 
allemande du texte mongol le passage du poeme allemand , d’apres la version 
moderne faite par M. Kurz. 

M. Benfey avait dbja rapproch^ ce conte d’autres contes orientaux dans son 

1. Die Marchen des Siddhikm. Leipzig, 1866. 

2. Melanges asiatiques tuts du Bull. Hist.-Wiilol. de TAcad. de St-Petersb., lU, P- 204 
et suiv. 

3. Aiisland, i8;8, n' 34 et suiv. 
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introduction au Pancatantra. Mais ni lui, ni M. J. n’ont remarque combien il a 
6t6 populaire en Europe. On le trouve dans les textes fran^ais en prose et en vers 
du roman de Tristan, et c’est dans un original francais que Gotfrit de Strasbourg 
I’a trouvd ' . Isole et ind^pendant des aventures de Tristan , on le trouve dans 
Timoneda, Straparola, Malespini etc. Souvent il est appliqud ^ un monument 
qui existe toujours ^ Rome, connu sous le nom de Bocca della veritd, et que la 
l^gende a attribu6 k Virgile Tenchanteur. C’est ainsi qu’il est raconte dans la 
Fleur des histoires de Jean Mansel 5, dans les Faits merveilleux de Virgile, etc. Une 
po6sie allemande sur Virgile, ayant ce conte pour sujet et appartenant a la pre- 
miere moitie du xiv® siecle, a ete publiee par M. Bartsch, qui n’a pas oublie de 
la rapprocher du conte de I’Ardschi Bordschi -t. 

M. J. croit que les Mongols ont recu d’Europe le conte en question, et il 
s’appuie sur I’exemple, cite par Benfey, du vieux conte des oreilles de Midas , 
qui se retrouve dans le Siddhi-Kur. Avant de dire notre avis sur cette opinion de 
M. J., qu’il nous soit permis de constater que le conte des oreilles de Midas 
n’est pas le seul, parmi ceux de l’antiquit6 classique, qui se retrouve en Asie. On 
peut citer comme plus remarquable encore celui de Polypheme, qui existe chez 
un people turco-tartare, les Oghuz!, et celui du voleur et du roi Ramesses 
(Rhampsinitus), dont park H^rodote et qui se retrouve dans Somadeva'^. Il 
faut noter cependant que ces contes ont circuk et circulent encore chez le peuple 
en Europe, sous des formes qui prouvent, ainsi que I’a remarque Grimm pour 
celui de Polypheme, leur permanence ind^pendante de la tradition litt^raire. 
C’est k un fait que M. Benfey n’a pas remarqu6 h propos de celui de Midas 7, 
et qui cependant est tr^s-interessant pour I’histoire du passage de ces contes 
d’Occident en Orient. Il faut noter aussi que celui du voleur et celui de Poly- 
pheme sont bien connus en Russie. M. Afanasieff en a public plusieurs versions 
russes 8, que nous sommes surpris de ne pas voir citer par ceux qui se sont 
occup6s de ces deux contes. Les savants qui se livrent h ce genre de recherches 
ont tort de n^gliger la litterature populaire de la Russie, qui est des plus intdres- 
santes, car souvent on y surprend des contes, pour ainsi dire, en route entre 
TAsie et TEurope. Pour citer un exemple que je crois nouveau, un des contes 
publics, d’apr^s une version russe, par Schiefner?, comme specimen d’une 
langue du Caucase, est exactement identique avec le neuvieme conte du Ba'ital- 
Putchisi Les Mongols occidentaux ou Kalmouks, places qu’ils sont sur les 

1 . Voir Ra’ue critique, 1 866, art. 24. > 

2. Duniop-Liebrecht, p. 500. 

3. Du Meril, Melanges archeol. et litt., p. 444 et suiv. 

4. Voir la Germania de Pfeiffer, IV, 237 et suiv.; V, 94. 

5. Grimm, die Sage von Polyphem, p. 7. 

6. Wilson, Works, IV, 147. 

7. Cf. du Meril, Etudes sur quclques points d’archeologie, etc., p. 432; Michel, Tnstan 

II, 312 ss. ’ 

8. Ntrodnyia russkiia skazki (Contes populaires russes), Moshva, 1863. Voyez pourle 

conte de Polypheme le t. Ill, p. 59, 1 34, et t. VlII, p. 256 et suiv.; pour celui du voleur 
t. VII, p. 236 et suiv., Vlll, p. 290 et suiv. ’ 

9. Versuch ukr die Thiisch-sprachc, dans j^s Memoires de I'Acad. de St-Petersbourg 
V!' ser., t. IX (1859), p. 102. 

10. P. 69 de la traduction anglaise de Kali Ksichen (Calcutta, 1834). 
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confins de I’Europe et de I’Asie, durent contribuer au passage des fictions 
populaires de I’une a I’autre de ces deux regions. On ne peut douter non 
plus que la domination mongole en Europe n’ait beaucoup contribu^ ^ cet dchange, 
et particuli^rement au passage chez nous de beaucoup de contes indiens. Cette 
idee, avancee par un connaisseur tel que M. Benfey, ne saurait qu’^tre confirmde 
par les publications de M. Jfllg. Pour ce qui est du conte en question, je ne 
sache pas qu'on le trouve en Europe avant la fin du xn^ siScle. Aussi M. J. 
a-t-il tort d’appuyer son opinion sur I’exemple de celui de Midas. Sans doute 
son existence en Europe est anterieure I’invasion mongole ; mais nous ne 
pouvons admettre que les Mongols, ainsi que le veut M. J., I’aient appris en 
Europe lors de Pinvasion. Ce conte se presente dans la litt^rature europdenne 
justement ^ Pepoque oii apparaissent pour la premiere fois norabre de rdcits 
relatifs aux ruses des femmes, dont Porigine indienne n’est pas douteuse, et dont 
le roman des Sept Sages nous offre Pexemple le plus remarquable. Apres cela, si 
on se souvient que I’Ardschi Bordschi n’est qu’une redaction en mongol d’un recueil 
indien , et que le conte en question se retrouve dans un autre recueil indien , le 
Coukasaptati , on sera facilement convaincu qu’^ ce conte, ainsi qu’i beaucoup 
d’autres du m^me genre, il faut reconnaitre une origine indienne. Probablement 
il a fait partie du vaste cycle indien des contes relatifs aux ruses feminines, que 
Pon d^signait ironiquement comme un cinqui^me Veda, le Veda des femmes 
(Striveda) ' . Plut6t que par les Mongols , nous croyons qu’il a etd transmis h 
I’Europe , ainsi que le roman des Sept Sages , par Pinterm^diaire de peoples 
mahom^tans. 

Ces observations, dont la brochure de M. J. a ^te Poccasion, n’ont qu’un 
rapport indirect avec la publication qu’il prepare. Le rapprochement qu’il a fait 
dans ce specimen est en dehors du cadre de son edition. M. J. se propose seu- 
lement de publier le texte mongol avec la traduction allemande et des notes 
critiques, dans lesquelles il rendra compte des variantes des manuscrits qu’il a 
eus a sa disposition. Nous sommes incompetents pour juger de Pexactitude de 
sa traduction, mais le jugement porte par un connaisseur tel que M. de Gabe- 
lentz sur Pedition du Siddhi-Kur = nous est une garantie suffisante de la force 
de M. Julg dans les etudes mongoles et de la conscience qu’il porte dans ses 
travaux. Il serait h desirer que Pexemple de M. J. fut suivi. Les differentes 
litteratures de POrient possedent de nombreux recueils de contes populaires, dont 
la publication serait de la plus grande importance, et dont plusieurs sont connus 
de nom seulement, ou par des extraits bien insuffisants. L’utilite qu’on a tir^e de 
ceux qui ont ete mis en lumiere devrait engager les orientalistes ^ ne plus 
retarder la publication des autres. D. Comparetti. 

61. — Der Kurfiirstentag zu Regensburg von 1630, von Otto Heyne. Berlin, 

Guttentag, 1866. In-8% ix-202 pages. 

Nous avons dej^i parle dans la Revue (1866, art. 141) des nombreux ouvrages 
consacres par la science allemande h Phistoire de la guerre de Trente-Ans, et 

1. V. Benfey, Pantschatantra, I, p. 141, 143, 367, 418. 

2. Zeitschnft der deulschen morgenl. Gescllsch., XX, p. 435. 
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nous avons dit un mot des diff^rentes ecoles qui se combattent sur ce terrain. 
M. Heyne, I’auteur de la savante monographie que nous signalons, a pensd non 
sans raison que I’historien s^rieux a bien assez de difficultes ^ vaincre sans venir 
encore se faire I’avocat d’un parti. Aussi dans son livre ne torture-t-il pas les 
faits, ne les juge-t-il mfeme pas ; il se borne ^ les expliquer et a en faire ressortir 
I’enchainement, et c’est h ce qui fait le grand merite de son ouvrage. 

Le Congrds Electoral de Ratisbonne en 1630 marque nettement la fin de la 
premiere p6riode de la guerre de Trente-Ans et le commencement d’une p6- 
riode nouvelle. Jusqu’au moment 011 I’^dit de Restitution (1629) permit aux 
princes catholiques de I’Allemagne de partager les depouilles des protestants 
vaincus, la ligue catholique avaitmarche d’accord avec Ferdinand II. Le trans- 
fert de I’dlectorat palatin au due de Baviere, I’edit mfime de 1629 avaient dte 
le prix de cette union. Le triomphe de la cause commune amena , comme il ar- 
rive souvent, les premiers symptomes de discorde. L’empereur avait trouve 
dans I’armee de Wallenstein un instrument plus docile que dans celle des 
liguistes 3 peu soucieux des vieilles constitutions de PEmpire , il I’avait cantonnee 
dans PAllemagne entiere et pesait ainsi dgalement sur catholiques et protestants. 
Les membres de la ligue, voyant les ennemis du dehors vaincus, commencerent 
it s’inquieter de Parmde permanente que conservait ainsi Pempereur, surtout 
lorsqu’ils virent les dues de Mecklenbourg expulsds de leur pays par une sentence 
inique et leurs duchds donnes en fief au general de Ferdinand II. A partir de 
ce moment le desaccord, quoique encore cach^, fut complet. L’edit de Restitu- 
tion, dont ni Pempereur ni les dlecteurs catholiques n’enfendaient perdre les 
avantages , maintenait seul cette union presque involontaire, de la part de la 
ligue du moins. En effet, si la lutte eclatait entre les deux allies d’hier, com- 
ment se concilierait-on les princes protestants dont on s’dtait ^ Pinstant m^me 
partag6 les biens ? Et ceux-ci , voyant leurs anciens vainqueurs ddsunis , ne 
t^cheraient-ils pas de prendre leur revanche ? Tout semblait done devoir emp^- 
cher une rupture. S’il n’en fut pas ainsi, si la ligue catholique fit dchouer syste- 
matiquement ^ Ratisbonne tous les plans politiques de Ferdinand, oil trouverons- 
nous les motifs de ces manceuvres si peu favorables a la cause commune ? Dans 
un sentiment de crainte , sans doute , qui fit taire la voix de la prudence , mais 
surtout aussi dans Pinfluence exercee sur la ligue par la diplomatic etrangere. 
La France, debarrassee de ses soucis interieurs par la prise de La Rochelle et 
craignant une invasionfuture Ltachait alors de reprendre en Allemagne une po- 
litique plus favorable k ses interSts et plus conforme a ses traditions. Sous Pim- 
pulsion puissante de Richelieu, nous voyons les envoyes de Louis XIII e.xploiter 
toutes les frayeurs; des 1629 Charnace travaille i la cour de Munich et Mar- 
cheville visite les princes de PAllemagne du Nord. Gustave-Adolphe , hesitant 
encore ^ s’engager dans sa memorable expedition, est decidd par les promesses 
du cardinal, et les Provinces-Unies, toujours menaedes par PEspagne, acceptent 

I . On ne sait pas assez que Ferdinand II, sous I’lmpulsion de I’Espagne et desireu.v de 
reconquerir les Trois-Eveches, nourrissaiWdes ce moment de serieux projets d'invasion 
Par un piquant contraste, ce fut le grand general de lempereur qui fit tout au monde 
pour le dissuader de cette expedition. M. Heyne citea ce sujet des lettres bien curieuses 
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les subsides secrets de la France. C’est done au moment m^me ou Ferdinand , 
fier de ses succSs en Allemagne et en Italie, venait demander au congr&s Elec- 
toral de Ratisbonne de nouveaux efforts pour consolider son triomphe, que les 
adversaires du dehors coraraencent h se rallier sous I’influence francaise ; et grhee 
h cette mEme influence, que secondent leurs propres craintes , les alliEs du 
dedans refusent leur concours. ll importe de bien remarquer que les princes 
protestants de I’AHemagne ne sont pour rien dans les EvEnements qui s’accom- 
plissent h Ratisbonne ; absents du congres ou reprEsentes en tres-petit nombre 
par des ambassadeurs muets , EcartEs des I’abord de toutes les discussions im- 
portantes , ils ne jouerent aucun role dans le conflit entre la ligue et I’empereur. 
Un role bien autreraent important fut celui qu’y remplirent les envoyes francais 
LEon de Brulart et le fameux pere Joseph Leur mission extErieure se bornait 
h rEgler la question du duchE de Mantoue, que le due de Nevers, le protegE de 
la France, disputait a Ferdinand, et leurs instructions officielles leur prescri- 
vaient une entiere rEserve. Se voyant abandonnE des Eiecteurs sur la question 
des Pays-Bas etla question des eveches, sur les affaires italiennes comme sur 
celle de la succession a I’empire, oblige par eux de congEdier Wallenstein et de 
licencier son armEe, ce fut I’empereur lui-mEme qui entama des negociations en 
vue d’une paix generale. Brhlart , tout en dEclarant qu’il Etait sans pouvoirs , 
signa le 4 septembre un armistice en promettant un traitE de paix. La notifica- 
tion de la trEve vint k temps pour empEcher la prise de Casal que les ImpErlaux 
allaient emporter d’assaut, mais bien que benEficiant de I’armistice , les troupes 
francaises sous Schomberg refusErent de le respecter. La conduite du marEchal 
est loin d’Etre clairement expliquEe dans les mEmoires de Richelieu. Levassor 
dans son Histoire de Louis Xlll la rattache, d’apres les dires de Nani et de Siri, 
aux pEripEties d’une maladie du roi. Cette solution n’a point satisfait M. H.; il 
dEraontre d’une facon fort plausible k notre avis que la trEve du 4 septembre ne 
fut qu’une feinte autorisEe par Richelieu pour sauver Casal. En ce moment, 
Casal perdu, ce n’Etait pas seulement une forteresse de moins, e’etait la France 
chassEe de I’ltalie tout entiere oh elle n’avait plus que quelques milliers de sol- 
dats valides (Richelieu, Mem., VI, 271). On a quelque peine seulement h com- 
prendre I’aveuglement de Ferdinand, qui se laissait arracher ainsi le fruit de ses 
succEs antErieurs. Le traitE de paix signe le i j octobre k Ratisbonne Etait tout 
en faveur du due de Nevers et de la France, et cependant Louis XIII refusa de 
le ratifier, car il s’y engageait h ne pas aider sous main les ennemis de I’empe- 
reur. Sur ce point la diplomatie autrichienne avait done subi un Echec complet. 
Grace aux menEes des envoyEs de Richelieu, gr&ce aux defiances profondes de 
la ligue, Ferdinand ne fut pas plus heureux dans ses autres tentatives; il ne 
put mEme obtenir, en retour du renvoi de Wallenstein et de la rEduction de son 
armEe, que les Eiecteurs dEsignassent son fils a'lne comme successeur h I’empire. 
Lorsqu’il quitta Ratisbonne, le 1 3 noverabre 1650, il n’avait rEussi qu’h obtenir 
la promesse de quelques secours centre Gustave-Adolphe ; il avait laissE tomber 


1. On a grandement surfait, selon M. Heyne, la part prise par le P. Joseph aux nego- 
ciations de Ratisbonne. Les recits romanesqtfbs sur son activite proviennent en majeure 
partie des ecrits que I’abbe Richard s’est amuse k publier successiveinent sur, pour et 
contre le fameux capucin, au commencement du dernier siecle. 



IC)0 REVUE CRITIQUE 

le g^ndral dont le nom seul faisait trembler I’Allemagne , il avait disperse sa 
puissante arm^e, son plus fiddle soutien; il avait sign^ avec la France un traitd 
qui s^parait sa politique de celle des Habsbourg d’Espagne ; il avait renoncd k 
lutter avec les Provinces-Unies; il avait renoncd^ maintenir son ascendant dans 
la peninsule italienne, et tout cela pour s’assurer le concours de la ligue dans la 
lutte qui se preparait avec la SuMe. Hier encore maitre absolu de I’Allemagne, 
il redevenait I’oblige des ^lecteurs catholiques comme au d^but de la guerre , et 
cette alliance precaire qu’il venait de renouveler au prix de tant de sacrifices , 
la politique francaise allait travailler sans rel&che ^ la rompre pour y rdussir 
enfin. Il faut ajouter d’autre part que le projet aventureux de Charnace, qui 
voulait rdunir dans une entente commune la Sufede , la ligue et les princes pro- 
testants, 6choua des les premieres ouvertures. Brulart ne fut pas plus heureux 
en essayant de negocier I’alliance de Gustave-Adolphe avec Jean-George de 
Saxe. L’apathique electeur refusa obstinement de sortir d’une inertie fatale & ses 
intdrfits comme i ceux du protestantisme , et ce ne fut que beaucoup plus tard, 
alors que dej^ le roi de Suede foulait le sol allemand , qu’il trouva le courage , 
non pas de s’allier lui, mais de faire entendre ses doleances. 

Tel est le tableau du revirement politique imprevu, amene pour une bonne 
part par I’habile politique de Richelieu, que retrace aujourd’hui M. H. avec 
un grand talent. Un appendice sur les sources imprim^es relatives au congr^s 
de Ratisbonne termine le volume ; nous appelons I’attention sur ce qui y est dit 
des M^moires de Richelieu. Mais les materiaux imprimis ne sont entrds que 
pour une falble part dans la composition de ce livre. L’auteur a largement puis6 
dans les archives de Dresde, que le gouvernement saxon met k la disposition des 
travailleiirs s6rieux avec une liberalite de bon goiat qu’on pourrait imiter de ce 
c6t^-ci du Rhin. Grhce a ces documents inedits, M. H. a pu restituer sa physio- 
nomie veritable une ^poque encore mal connue de la guerre de Trente-Ans. 
Il nous reste quelques observations a faire, presque routes de detail. Tout 
d’abord I’auteur nous semble trop indulgent pour I’^lecteur de Saxe , non qu’il 
ait tentd I’apologie de ce prince incapable , mais il n’a pas assez marqud peut- 
^tre combien sa conduite politique fut funeste S I’Allemagne et combien peu 
-d’dloges m^rite son zele religieux, qui ne se montra qu’au moment oii furent 
Idsds ses inferfets p^cuniaires et dynastiques. M. H. n’aurait pas dh designer 
non plus I’ann^e 1626 comme point de depart du revirement politique de la 
France I’egard de I’Autriche; des 1625 nous la voyons soudoyer les troupes 
de Mansfeld dans la Frise orientale et preparer, de concert avec I’Atigleterre , 
Venise et la Savoie, des expeditions hostiles k la maison de Habsbourg. — 
P. 186, 1 ’ambassadeur anglais n’est pas lord, mais sir John Anstruther. — L’au- 
teur regrette quelque part la rarete des documents francais relatifs k son sujet ; 
espdrant qu’il poursuivra des etudes si bien commencees , nous lui indiquerons 
en terminant quelques volumes renfermant des pieces qui se rapportent de pr^s 
ou de loin k cette epoque, et qu’il pourra consulter dans les dep6ts de Paris. A 
la Bibliotheque impdriale, fonds francais, ce sont les numeros suivants ; 1 5887, 
Trades de Ratisbonne (1650), etc. — 16931, Pieces relatives k I’Allemagne 
de 1620-1648. — 173 5 ’) Motifs de la France pour la guerre d’Allemagne, etc. 
— 17880, Trades avec Gustave-Adolphe (1631), etc. •— 17882 , Trades avec 
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I’Allemagne depuis 1651. — 18985, Affaires d’Allemagne de 1618-1635. — A 
la bibliotheque de I’Institut, il pourra voir dans la collection Godefroy le vol. 
25 : « Trait6s de Moucon (1626) et de Ralisbonne (1630) » et le vol. 270 ; 
« Affaires d’Allemagne de 1625-1632 ». — Sans doute il trouverait bien d’au- 
tres pieces encore aux Archives des affaires 6trangSres , mais il est bon qu’il 
sache d’avance que ces tr6sors ne sont accessibles qu’h ceux qui les gardent et 
qu’on defend aux savants d’en approcher. Rod. Reuss. 


VARIETES. (>) 

Les destinees de I’enseignement superieur sont si intimeraent unies h celles de 
la science et surtout de la critique que nous ne nous ecartons point de notre but 
en signalant aux lecteurs de la Revue un excellent discours de M. de Dcellinger, 
professeur h la faculty de theologie et recteur actuel de I’universite de Munich. 

Il n’est peut-6tre pas inutile de dire, tant les constitutions des universit6s 
allemandes sont inconnues parmi nous , que dans la plupart d’entre elles le 
rectorat est une magistrature temporaire , decern6e par I’election de tons les 
professeurs h un de leurs collegues. A son entree en charge, le recteur elu pro- 
nonce un discours en stance publique. C’est dans cette circonstance que 
M. de D. a rapidement e.xpos6 le passe des universit6s allemandes pour tirer 
de cette 6tude quelques conclusions sur leur avenir. 

Get expose est fait d’une maniere large et impartiale. Comme tons ceux qui 
ont pris part aux polemiques de notre temps, M. de D. a ses partisans et ses 
adversaires. Mais nul , h la lecture de ce discours , ne pourra contester I’esprit 
de haute conciliation qui I’anime. Je recommande h nos lecteurs le tableau si 
sympathique de la fondation et du progres de I’universitd de Berlin. Il est tel 
groupe de catholiques francais qui retirerait une excellente lecon de cette lec- 
ture. Nos voisins comprennent mieux que nous qu’on pent applaudir aux pro- 
grfes de la science dans routes les communions dissidentes , tout en tenant fer- 
mement le drapeau de sa foi. 

Je n’insisterai que sur quelques points qui int6ressent le public francais. 

M. de D., en parlant avec un legitime orgueil de I’influence immense que les 
universit6s exercent en Allemagne, se demande quelle est la cause du progres 
qu’elles ont fait depuis le xviiie siecle, soil dans leur propre enseignement, soit 
dans Eopinion publique. 

C’est, dit-il, qu’elles ont ete avant tout le centre de ce grand mouvement 
historique qui a renouvele routes les sciences et a substitue partout la critique , 
la comparaison de routes les ro6thodes et de tous les temps , h la repetition 
oiseuse des formules routes faites. Comment ont-elles atteint ce but, si ce n’est 
par la reunion , I’association de routes les branches de I’enseignement ? Dans 
cette penetration mutuelle de routes les sciences I’une par I’autre , dans cette 
vie commune des maitres qui les enseignent et des eleves qui les etudient, les 
prejuges tombent, I’horizon des connaissances huraaines s’eiargit. Tous profitent 
du labour de tous. Aujourd’hui la raultiplicite des travaux , les decouvertes de 
I’erudition semblent encombrer le chanl^ de la science. C’est k peine si un 

1. Die Universitaten sonst und jetzt, par M. de Dallinger. Munich, 1867. In-8“. 
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homme isol6 peut parvenir ^ se rendre compte du mouvement quotidien de la 
science qu’il dtudie ; mais qu’il vive dans une university , et dans ce perp^tuel 
echange de connaissances et de renseignements qui lui est si facile , il sentira 
grandir ses forces et ses moyens d’aaion. Tel est le secret de I’erudition de ces 
hommes que M. de D. propose k la jeunesse alleraande comme rnoddles, des 
Grimm , des Karl Ritter, des Niebuhr, des Humboldt : ils ont donne beaucoup 
sans doute, mais ils ont beaucoup recu. 

Cette vie si favorable k la science a pour sauvegarde les libres institutions, 
Tinddpendance des universitds. Chaque professeur prend part au gouvernement; 
chacun se sent ouvrier d’une ceuvre commune. Sans cette vie universitaire on 
n’aurait pas vu se developper aussi rapidement en Allemagne ces facultes criti- 
ques, ce sens historique qui est un des traits distinctifs du genie moderne. 
L’Allemagne I’a compris, et Thonneur qu’elle rend aux universitds n’est que 
I’expression naturelle de sa reconnaissance. 

Passant de Ici aux pays dtrangers, M. de D. montreque I’Allemagne seule peut 
se glorifier d’avoir des universites veritables; et la encore, dussions-nous cho- 
quer quelques susceptibilites , nous sommes de son avis. Sa conclusion sur la 
France est severe. La France, dit-il, ne possede d’une university que le nom. 
Deux villes seulement , Paris et Strasbourg , y possedent toutes les facultes au 
complet, mais elles n’ont rien qui les relie, si ce n’est leur commune dependance 
de Tadministration centrale. Ailleurs il y a des ecoles, mais toutes privees d’au- 
tonomie, c’est-d-dire sans influence vyritable. La lecon peut paraitre dure, mais 
elle est incontestablement vraie. Il y a myme une autre lecon assez curieuse i 
tirer de quelques inexactitudes deM.de D. Il se trompe sur I’organisation de 
nos facultys de province, nous dote de deux facultys de mydecine de plus, dont 
nous aurions vraiment grand besoin, et par centre nous rdduit k huit facuUds des 
sciences et six facultes des lettres. Quelle indignity ! va-t-on dire. M. de D. ne 
pouvait done consulter I’Annuaire de I’Universite , et y voir qu’il y a en province 
quinze facultes des lettres etautantde facuUds des sciences? J’en conviens, mais 
j’ajoute qu’il est fort difficile k undtranger de se rendre compte de I’organisation 
de notre enseignement supdrieur, prdcisdment parce qu’elle est anormale ; que nos 
facultds dissdmindes, qui repondent si peu k cette large vie universitaire dont 
nous tracionstout k I’heure le tableau, deroutent les esprits habituds k un tout 
autre spectacle ; qu’en somme on n’est pas trds-coupable de confondre les cours 
de nos facultds des sciences et des lettres, sans dleves spdeiaux , sans confd- 
rences privdes, avec des seances publiques qui , aux yeux d’un Allemand , ne 
sauraient constituer un vdritable enseignement. Je crois done qu’on peut ab- 
soudre le savant recteur de Munich, et appeler de tous ses voeux la fondation 
de ce qu’il nomme, par leur vrai nom , des rdpubliques littdraires. Lh toutes les 
facultds rdunies dans quelques centres, et vivantde leur viepropre, donneraient 
enfm k notre enseignement supdrieur la place qu’il est digne d’occuper et en 
France et en Europe. G. A. Heinrich. 

ERRATUM DU NO 8, 25 FfivRiER 1 867. — Page 1 25, 1 . 8, Antoine, lisez 
Stienne, comme deux lignes plus haut^ — Page 126, ligne antd-penultidme du 
texte, dans la citation de Brunet, au lieu de /., lisez T. (tome). 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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62. — Pomponii Melse de chorographia libri tres. Ad librorum manuscrip- 
torum fidem edidit notisque criticis instruxit Gustavus Parthey. Berolini, in aedibus 
Friderici Nicoiai, 1867. In-8°, xxxij-247 pages. — Prix ; 6 fr. 73 


• Les geographes anciens ont dte n^gligds pendant longtemps et ce n’est que 
depuis peu qu’on s’est occupe d’en corriger le texte. Grace aux travaux de 
M. Parthey nous possddons enfm une edition critique de Pomponius Mela qui, 
^ c6t6 de Strabon et d’autres, mdritait bien I’honneur d’une revision nouvelle. 
Dej^ Pddition, d’ailleurs excellente pour son epoque, donn^e par Isaac Vossius 

< en 1 6 5 8, avait ddmontrd combien le texte vulgaire diffdrait de la redaction authen- 
tique. Letitre mferae avait dtd altdrd et M. P. le retablit d’apr^s un manuscrit 

, du xe siScle qui se trouve au Vatican. D&ormais I’ouvrage gdographique de 
Mela devra s'lntituler de chorographia et non de situ orbis comme on I’avait 
admis jusqu’ici. 

M. P. nous donne d’abord une courte notice sur Pomponius Mela et deter- 
mine I’epoque oil il a v^cu (les seuls renseignements que nous ayons k cet 
egard nous sont foumis par le livre m^me du geographe ancien). Apr^s avoir 
j ddmontre que Mela avait consulte des auteurs dignes de foi et servi ^ son tour 

I <^’3Utorite k Pline Fancien, M. P. resume en quelques mots son jugement sur la 

valeur de I’ouvrage : « commendatur perspicuitate , concinnitate, ubertate » et 
pourtant, fait-il observer, les ecrivains de Fantiquite ne paraissent guere Favoir 

< consuhe. Outre Pline il n’y a que les auteurs de la basse epoque qui en aient 
fait usage; il faut descendre jusqu’^ Servius, Jornandes, Freculphe et Boccace 
pour en retrouver des extraits. 

L’examen du manuscrit a demontre que Mela minus ad fidem codicum, quam ad 
editorum arbitrium est emendatus. Quels qu’en soient les merites , Fedition de 
Vossius elle-meme n’echappe pas k cette critique. Les modifications arbitraires 
introduites par les divers editeurs avaient fini par faire disparaitre le texte pri- 
mitif sous une couche de vegetations parasites. On ne peut assez savoir gre k 
M. P. d’avoir enleve cette mauvaise herbe et retabli le texte d’apres les seules 
donnees de la tradition manuscrite. Il a eu parfaitement raison de s’en tenir 
rigoureusement aux manuscrits et de ne recourir k des corrections ex ingenio 
que dans les cas desesperes. Quand il s’agit d’un geographe, il est encore plus 
indispensable de proceder de cette facon que pour les autres auteurs; c’est ce 
que comprendra facilement quiconque s’est occupy de ces mati^res et aura pu 
constater combien les noms de villes, de pays, de fleuves, etc., ont corrom- 
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pus par suite des corrections successives qu’on a voulu y faire. Pour le mieux 
d^montrer M. P. a donnd (p. XXVIll de sa preface) un tableau fort int^res- 
sant, oCi sont groupies les variantes de vingt manuscrits pour trois passages 
(I, no. 11 , 69. Ill, 15). 

On possede de Pomponius Mela un nombre considerable de copies , car cet 
auteur etait fort goiite au moyen-Sge. M. P. a eu ^ sa disposition de nouvelles 
collations, tres-exactement faites, de neuf manscrits. Il est ^ regretter qu’il se 
soit ecarte de I’usage generakment adopte aujourd’hui et qu’il ait renvoye les 
variantes k la fin de son edition au lieu de les mettre au bas du texte ; cette dis- 
position est fort incommode. En outre il nous a sembk que, sauf erreur, le 
nombre de ces variantes eut pu etre considerablement diminue. Les travaux 
des editeurs precedents ont grandement servi M. P. Dans quatre passages seu- 
lement il a dia avoir recours a des conjectures nouvelles. Pas plus que lui nous 
n’avons pu reu^sir ^ corriger un passage qui restera un crux editorum si de 
raeilleurs manuscrits ne viennent nous reveler la vraie lecon; il se trouvel. Ill, 
c. 84 (p. 81, 1. 29 et suiv.) ; cum adolevit ossa pristini corporis inclusa murra 
/Egypium exportat et in urhe quam Solis adpellant flagrantibus archiobustis (le cod. 
Pragensis porte argelobustis) inferens memoranda funere consecrat. 

M. P. n’a donne aucune note explicative, en sorte que les editions de Vossius 
et de Tzschucke, oil sont reunis d’excellents materiaux pour I’interpretation , 
conservent ^ ce point de vue presque toute leur valeur. Un index tres-complet 
termine le volume. J. Kl. 


63. — Geschichte der Logik im Abendlande von D' Carl Prantl, Professor an 
der Universitst und Mitglied der Akademie zu Miinchen. Dritter Band. Leipzig, Hirzel, 
1867. In-S", viij-426 pages. — Prix : 10 fr. 

Le troisieme volume de I’ouvrage de M. Prantl comprend I’histoire de la 
logique en Occident depuis le commencement du xiiie siecle jusqu’^ Occam in- 
clusivement. M. P. s’est renferme strictement dans son sujet; il expose ce que 
Ton rencontre d’important en chaque auteur sur la nature et le but de la logique, 
sur la question des universaux, le principe d’individuation et les matieres trai- 
tees dans I’lntroductiods Porphyre, sur les categories, le jugement, le syllogisme 
etles sophismes. Par une sorte de bizarrerie difficile a expliquer, M. P. s’est 
interdit pour ainsi dire systematiquement d’avoir recours, soit par lui-meme , 
soit par autrui, aux sources manuscrites, k deuxou trois exceptions pres. Il lui 
aurait pourtant suffi m^me de faire prendre de simples renseignements pour ve- 
rifier que les passages, qu’il croit interpoks dans le Speculum doctrinale de Vincent 
de Beauvais et dans la Logique d’Occam, se rencontrent dans tous les manuscrits 
que I’on possede k Paris et qui sont du xive siecle ■ . Il aurait pu s’epargner la 


Les chapitres 22-28, 
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peine trds-inutile de comparer quarante-huit Editions imprimees (p. 34) d’un 
ouvrage du xiik si^cle, les summula de Pierre d’Espagne ; il etait plus court et 
plus d^cisif d’examiner les manuscrits les plus anciens ‘ . Au reste je ne pense 
pas que I’exploration des manuscrits (du moins de ceux qui sont ^ Paris) mo- 
difie sensibleraent , soit dans I’ensemble, soit dans les details, le r^sultat des 
recherches de M. Prantl. Presque tous les ouvrages importants fails sur la logique 
aux xi!!<’, xive etxv'e siccles ont dte imprimis; et ces publications sont toutes ras- 
sembl6es dans la belle bibliotheque de Munich, que M. P. a eue & sa disposition. 

Une vue nouvelle, propre M. P. et capitale pour I’histoire de la scolastique, 
c’est que si la science elle-m^me n’est pas restde au xiie siecle et dans les &ges 
suivants telle qu’elle avail ^te transmise, les auteurs qui la reprdsentent aujourd’hui 
pour nous sont absolument depourvus d’originalit^ personnelle (pp. 129, 182 , 
203). En effet, quand on voit apparaitre pour la premiere fois dans un auteur 
des theories, des distinctions, des expressions techniques qu’on n’a pas rencon- 
trees auparavant, on peut affirraer que cet auteur n’en est pas I’inventeur, qu’il 
les a puisnes dans des devanciers que nous ne connaissons plus, et qu’elles ont 
et6 imaginees par des hommes dont les dcrits et mSme le nom ne nous sont pas 
parvenus. Ainsi Duns Scot parait au premier abord un auteur tout k fait origi- 
nal ; il developpe en particulier dans I’ouvrage intitule de Modis significandi, qui 
se trouve en t^te du premier volume de ses oeuvres , toute une theorie gramma- 
ticale qui semble nouvelle. Pourtant elle ne lui appartient pas ; on retrouve 
ailleurs, dans le mSme temps et avant lui, les m^mes definitions etablies dans 
les mSmes termes et par les m^mes considerations. M. P. aurait pu rattacher 
ce caractere remarquable qu’il a eu le merite de signaler le premier dans toute 
la litterature scolastique , aux conditions 011 elle s’est produite. Tous ces ou- 
vrages ont ete composes par des professeurs en vue de I’enseignement ; et qui 
dit enseignement dit transmission. L’esprit le plus original et le plus fecond ne 
pourrait creer une science de toutes pieces ni fournir un cours avec ses inven- 
tions personnelles. Quand on enseigne, on enseigne en grande partie avec les 
idees d’autrui. Les traites de logique du moyen-Sge ne sont et ne pouvaient 
etre que des compilations qui reproduisent les memes choses souvent dans le 

Logique d’Occam, tous du XIV" siecle, trois a la Bibliotheque imperiale, 6430, 643 1, 
6432, un a la Bibliotheque Mazarine, 386. Tous les passages que M. P. considere comme 
des interpolations de la fm du XV' siecle ip. 329; voir p. 396, notes 961, 962; p. 409, 
note 1005; p, 419, note 1042) se retrouvent dans les quatre manuscrits, e.xcepte les mots 
cites p. 409, note 1004; seulement le manuscrit 6432 est mutile et s’arrMe un peu avant 
la fin du premier traite de la troisieme partie. Je reviendrai plus bas sur le traite de Obh- 
gatiombus, qui se trouve dans 6430 et 386. 

1 . Nous sommes pauvres a Paris en manuscrits des Summula. Je ne trouve qu’un 
manuscrit complet, de 1434, ^ Mazarine, 387 A. Voici ce que j’ai trouve a la 

Bibl. imperiale : fonds du roi, 6637 IXIV' s.), mutile. 11 manque la fin des Pema logicaha 
depuis « alii distingunt eo i> (cf. Prantl, p. 67, note 255). — Fonds Sorbonne, 1803 
(XIV s.j, contient les cinq premiers traitfc et apres quelques preceptes de grammaire, le 
sixieme d’une autre ecriture et mutile a la fin. — .On a plusieurs gloses : 6433 (XV" s.) 
1 ' 133 — 238 v° incomplet. — 6673 (XIV* s.) mutile. — 6676 (XV" s). — Fonds Sor- 
bonne : 957 (XIV" s.), se termine avec le cinquieme traite. — Voir plus bas pour Lam- 
bert d’Auxerre. * 
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m^me ordre et presque dans les mtoesterraes. En un mot ce sent des livres de 
classe , des dietdes de cours. 

Il r^ulte de 1^ que les divisions ^tablies pendant longtemps dans I’histoire de 
la scolastique sont tout ^ fait arbitraires. M. Haur^au en avait d^j^ fait la 
remarque et M. P. le fait ressortir. Il fait encore observer avec beaucoup de 
raison que dans I’histoire de la logique les distinctions de r^alistes et de nomi- 
naux, de Thomistes et de Scotistes n’ont aucune importance (pp. i8i, 235). Il 
est singulier qu’avec des vues aussi justes sur le peu de valeur des individus , 
M. P. ait cru devoir exposer i’histoire de la logique k partir du xiiie siMe, en 
prenant les auteurs successivement les uns aprSs les autres dans I’ordre chrono- 
logique. Cependant « pour manager, dit-il (p. 178) , des repos au lecteur et 
» pour ne pas grossir outre mesure les chiffres qui num6rotent les remarques, >> 
il a subdivis6 I’histoire de la logique depuis la fm du xnie siecle jusqu’au com- 
mencement du xvie en quatre parties qu’il intitule ainsi : les opinions des diffe- 
rents partis se formulent peu k peu, developpement luxuriant de la logique sco- 
lastique , premiere apparition de la renaissance , seconde tloraison de la scolas- 
tique. Cette disposition est tout h fait arbitraire; elle entraine beaucoup d’obs- 
curit^s, de longueurs, de fastidieuses repetitions. Il etait plus conforme k la na- 
ture du sujet d’exposer collectivement , par ordre de matieres, en adoptant la 
disposition qui predominait alors dans I’enseignement. 

Au fond il resulte des travaux de MM. Haureau et Prantl que I’histoire de la 
scolastique se divise en trois periodes : la premiere, de Charlemagne h la findu 
xie siecle; la seconde, de la fm du xi® siecle au commencement du xiii®; la troi- 
siSme, du coraradneement du xiiie sidcle au commencement du xvi®. Pendant 
ces trois periodes on n’a pas enseignd la science directement et en elle-mdme , 
raais en commentant les textes qui faisaient autoritd. Pour la premiere pdriode 
ces ouvrages dtaient, d’aprds M. P. (Gescliichte , etc., II, 4), la partie de Mar- 
tianus Capella qui se rapporte k la dialectique, les Principia dialectic£ et les Cate- 
gorU de saint Augustin, le traitd de Dialectica de Cassiodore, et tous les ouvrages 
de Boece qui sont relatifs k la dialectique , k I’exception des traductions des 
premiers et des seconds Analytiques , des Topiques et des Sophistici Elenchi. 
J’ajouterai qu’on a connu aussi le traitd de dialectique qui forme dans nos Editions le 
livre du de Dogmate Plaionis d’Apulde et qui dtait intitule periermenu. On 
lit dans un manuscrit du commencement du xe siecle (bibl. imp., 6288, f. 127 
v.), k la fm d’un morceau de Sillogismis diaiecticis : « has formulas cathegorico- 
rum sillogismorum qui plene nosse desiderat librum legat qui scribitur perier- 
meniae Apulei. » Et I’ouvrage d’Apulee se trouve imraediatement apr^s (f. 127 
v°— 134); il est ^galement mentipnne , ainsi que la traduction des Topiques 
d’Aristote par Boece dans une Enumeration des livres qui contenaient la science 
de la logique, Ecrite au ixc siEcle ■. On a suivi la tradition jusqu’h la fm du 


I A \asmtede Thcmcslu dearie diajecucajexlmt de Boece, de differmtiis Topiasi 
Sorbonne, 1476: Illud autem competens indicavimus recapitulare breviter quorum fabore 
m latinum efqqumm res iste pervenerunt, ut nec auctoribus gloria sua pereat et nobis 
plenissime rei ventas mnotescat. Isagogen transtulit patriems Boetius, commenta quL 
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xie siScle sans y apporter de modifications sensibles. Il en a ete tout autrement 
au xiie siScle. Il y cut alors une sorte de renaissance, une activity intellectuelle 
tr^s-vive, un mouvement de renovation et d’invention en logique comme dans 
tout le reste. Les hommes qui vivaient en ce temps avaient conscience du chan- 
gement; car on lit dans le traite de dialectique publid en 1 1 52 par Adam du 
Petit-Pont (Sorbonne, 1771, f. 164 v.) : « Tandem autem sciendi studio 
velut iam iterum incipiente, attentioni neglecta repetenti ex plerisque artium 
institutionibus eorum ad que sunt artis notitiam redintegrari accidit. « On ne 
connaissait pourtant pas encore les Analytiques, les Topiques, ni les Sophistki 
elenchi d’Aristote en eux-memes, au moins dans la premiere moitid du xii^ siede, 
quoi qu’on n’en ignorat pas I’existence et qu’il en transpirat quelque chose ' . 
Mais le mouvement qui anime alors la logique" en est compietement indepen- 
dant. La dispute tres-cultivee autrefois k I’Acaderaie et au Lycde paralt avoir re- 
pris faveur dans ce siecle et devint un exercice ordinaire dans les ecoles. C’est 
k cette periode qu’il faut rapporter I’invention de tous les termes nouveaux 
inconnus ti I’antiquite qui s’introduisirent en logique et aussi en grammaire. Le 
xiii® siScle me parait absolument depourvu d’originalite. Il ne differe du siecle 
precedent que par I’emploi qu’il fait de tous les dcrits d’Aristote et de ceux des 
Arabes, et par les formes de I’exposition qui sont celles de la dispute et qui 
se retrouvent partout les m^mes. Quelque sujet que I’on traite, on pose la ques- 
tion, on expose les raisons pour une solution, les raisons contre, et on dnonce 
la solution qu’on adopte, en repdant les raisons contraires. D^s le xiii® siecle 
le corps des textes qui font autorite en logique est constitud , comme on le voit 
indique dans le manuscrit du foods Sorbonne, 1797 (f. 162) : les livres qui 
sont de I’essence de la logique (de esse logice) sont les premiers et les seconds 


(■que?) ei gemina derelinques (?>. Categorias idem transtulit patncius Boetius, cuius com- 
menta tribus libris ipse quoque formavit. Periermenias supra (memoratus) patricius 
Boetius transtulit in latino (sic), cuius commenta ipse duplicia minutissima disputatione 
tractavit. Apuleus (sic) vero Madaurensis sillogismus {hsez siilogismos) cathegoricus (hscz 
cathegoricos) breviter enodavit. Supra memoratus vero patricius Boetius de sillogismis 
hyppotheticis (sic) lucidissime pertractavit, Topica Aristoteiis uno Iibro Cicero transtulit 
in latinum, cuius commenta projector atque amator latinorum patricius Boetius octo 
libris exposuit. Nam et predictus Boetius patricius eadem topica Aristoteiis octo libris in 
latinum vertit eloquium. » 

I . M. P, a rassemble les textes dans son second volume, pp. 98-108. II a mal rencontre 
en conjecturant (p. 104) que \’Ars disscrendi d’Adam du Petit-Pont etait tiree des Pre- 
miers Analytiques; il n’y a pas le moindre rapport entre les deux ouvrages. Nous avons 
deux manuscrits de I’ouvrage d’Adam : foods Saint-Victor, 52 (XlIP siecle), f° 246-272, 
incorrect au dernier point et 4 peu pr« inintelligible ; fonds Sorbonne, 1771 (XII' siecle;, 
f’ 163-226, remarquablement correct. L'ouvrage est divise en trois livres dans 1771, mais 
n’en a que deux dans 32. Il est incomplet dans les deux manuscrits; seulement dans 32 
il y a apres « quinque modorum multiplex apparet » un membre de phrase de plus. II est 
singulier que le Bibliothkaire de Saint-Victor, qui vivait a la fin du XV' siecle, ait indi- 
que en tete du manuscrit 32 par les mots « duo libri logice Ale.xandri » l’ouvrage qui 
porte pourtant en tete la suscription donnee par M. Cousin (Fragments de philosopnie 
scolastique) et le nom d’Adam. Le manuscrit 1772 porte simplement, sans nom : » Artis 
dialectice liber primus incipit; « et a la fin du volume, i’ouvrage est indique d'une main 
du XIV" siecle par le titre « Dyalectica Ale.xandri. » Je ne puis donner ici une analyse 
de l’ouvrage; il est tout a fait en dehors de la ffadition et traite surtout de la dispute. 
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Analytiques, les Topiques, ies Sophistici elenchi, les Categories et le de Interpreta- 
tione ou peryarmenias comme on ecrivait alors ; « verum tamen sunt quidam alii 
libri, qui non suntde esse logice, sed de bene esse, sicut liber Porphirii, liber 
Sex principiorum liber Divisionum Boetii et ejus Topicorum » Je ne vois 
pas que le xiv® et le xve sidcle aient apporte aucune modification importante k 
ce que leur a transmis le xiii®. M. P. croit (p. 419) que ia theorie de ce qu’on 
appelait obligationes et insolubilia est post^rieure k Occam. C’est une erreur. 
Elle apparait dej^ toute formuiee , comme elle I’est dans le traite attribue a 
Occam 5, etablie avec les memes dispositions et k peu de chose pres, les m^mes 
divisions, dans I’ouvrage que contient le manuscrit du fonds Sorbonne , 1 797 
(f. 54 • Obligatio secundum quod nos utiraur hoc nomine in sophismatibus 

— 62 VO respondendum est duble. Expliciunt obligationes magistri W.) 4; un 
peu plus haut on trouve dans le mdme manuscrit un traite de insolubilibus (f. 46: 
Circa tractatum de insolubilibus primo sciendum — 50 v° ego dico falsum). 
Non-seulement I’^criture de ce manuscrit est de la fin du xiiio siecle; mais ce qui 
tranche la question, comme me I’a fait remarquer M. Leopold Delisle, c’est que 
le manuscrit a ^t^ legue k la maison de Sorbonne par maitre Pierre de Limoges, 
qui est mort la fin du xni« siecle. 

Ainsi le xiie siecle est la seule ^poque du moyen-^ge k laquelle on puisse 
reconnaitre quelque invention et quelque originality. Ce merite, tr^s-relatif. 


1. On n’etait pas silr au XIII* siecle que cet ouvrage fiit de Gilbert de La Porree- on 

lit dans un traite du XIII siecle (Sorb., 1797*.^* ■ ** Nomen actoris... non est 

certufn, et propter hoc communi voc'e actor dicitur. Quis tamen fuerit actor iste utrum 
Aristoteles vel Gilbertus Porretanus, non est curandum... Necessitas huius libri’ ex hoc 
accipitur, quia in Predicamentis determinat complete de IlII primis predicamentis de aliis 
auteni imperfecte et incomplete. » Rien ne prouve qu’Albert le Grand ait eu /e triste merite 
(voir M. P., p. 105) d avoir introduit ce livre dans fOrganon; ie ne lui accorderais m^me 
pas cette ongwahte. 

2. M^me enumeration dans Siger de Brabant, qui dit des livres qui ne sont pas d^Aris 
tote (Sorb., 956 f“ 6;) : « Liber... Porphirii ordinatur principaliter ad librum Predica' 
mentorum, et liber Sex principiorum ad expletionem libri Predicamentorum et liber 
Divisionum Boetii et Thopicorum Boetii ad librum Thopicorum Philosophi. /Dans un 
traite du XIV* siecle (Sorb. 936, f* 64) on a|oute les traites de Boece de Sillogumis 
cathegoricir, de Sillogisnm ypotheUas. On voit {,kd., 1* 62 v*) qu’on ne savait plus alors 
que la logica vctus avait ete amsi appelee parce qu’elle comprenait les parties de f Organon 
anciennement connues les Categories et le de hterpretatione , tandis que la hgictZn 
comprenait celles qui n avaient ete connues que depuis le XII* siecle, les Analytiques Tes 
Topiques et les Elcnck: . Loyca vetus vocatur loyca vetus, quia, antequam Arltotele 
componeret ipsam, habuit plura ab antiquis. Nova loyca dicV nova, aro tanto 

Aristoteles earn de novo adinvenit. » ’ ^ ^ 

5. Ce traite precede \t de Fallaais dzns le manuscrit de la Bibl. Maz. <86 f ,^2 v 

S R-ll P dans ll manu crit de 

la Bibl. imp. 6431. On lit dans les trois manuscrits (6430, t" iir 6431 f* 67- M {• 

129 V) ie passage suivant ; .< Sed hoc nunquam faciendum kt nisi’ in art’e nhlll/l! ’ . 
durante tempore obligationis, de qua arte /ot. aliquid infeHus’ dicetur Le 
6431, qu, n^a pas le traite de ObUgation.bL , est ?e seul u? a outeTe mo 
manque dans les deux manuscrits oii le traite se trouve. En tout cas ce vLZ nl; - 
certamement pas ete mterpole au XV* sikle (voir M P n A,r^ qui n a 

cette theorie est anterieure a Occam. P' ^' 9 ’ montre que 

4 Le meme ouvrage se retrouve dans Sorbonne, 936 fXlV' siecle) 1 

Burleigh : « Expliciunt obligationes date»a magistroGaltero Burley. Amen.^^ 
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qu’il ne faudrait pas s'exagdrer, M. P. le r^duit encore en attribuant au Byzan- 
tin Michel Psellus la throne -des propnetates terminorum , dont il a le premier 
signald I’iraportance dans I’histoire de la logique depuis le xiif siecle. Je crois 
qu’on pent etablir que cette innovation n’est certainement pas d’origine byzan- 
tine et a etd imaginee en Occident, probablement i la fin du xii® siecle. 

Cette theorie qui servait a dem^ler les ambiguites des termes et ^ resoudre 
les sophismes, est exposee dans six traites , connus (je ne sais depuis quelle 
^poque) sous le nom de Parva logicalia, et qui terminent I’abrege de logique 
tres-repandu au moyen-Age sous le litre de SummuU et attribud k Pierre d’Es- 
pagne, qui est mort pape en 1277 sous le nora de Jean xxi. En 1 597 un th^o- 
logien allemand, Elie Ehinger, publia k Augsbourg, d’apres un manuscrit qui se 
trouve aujourd’hui ^ la biblioth^que de Munich (n“ 548) et qui est, dit-on, de la fin 
du xive siecle, un abrege de logique en grec, identique aux SummuU et intituld : 
ToO co^to-aTou 4^5, Xou cic r/)v l\pi(TTOT£),o'j; Xoyixiiv siriT-niiji.r.v cruvo 4 i;. Cet abrege (que 
je ddsignerai sous le nom de Synopsis') ne contient que le premier traite des 
Parva logicalia, le traitd de Suppositionibus; les cinq autres manquent. Si la Synopsis 
est reelleraent de Michel Psellus, qui vivait cl la fin du xi^ si&cie, les SummuU 
n’en sont que la traduction. M. P. I’a soutenu tr^s-vivement (Gescli., II, 288). 
Il est convaincu que I’ouvrage de Psellus a ete introduit en Occident au com- 
mencement du xiiie siecle et qu’il a ^td traduit alors soil par Pierre d’Espagne, 
soil par un autre que Pierre d’Espagne a copie. Cette assertion a et^ combattue ' 
par des objections auxquelles M. P. ne r^pond pas dans son 5® volume, et je 
ne vois pas qu’i! produise en faveur de sa th&se un seul argument nouveau de 
quelque valeur. Remarquons d’abord qu’on a de Michel Psellus un traitd des 
Catdgories tout k fait conforme k la tradition byzantine et tres-different k tous 
^gards du traite correspondant de la Synopsis. Ensuite la Synopsis est un ouvrage 
absolument isole dans la litt^rature byzantine. Non-seulement on ne trouve 
auparavant aucun des termes de logique et de grammaire (vroOcin;, 6vo(ta oOsiwo;;. 

) dans I’acception 011 les offre la Synopsis; mais ce qui est plus 
grave, il n’y en a pas trace apr^s. Les logiciens byzantins n’ont jamais employd 
la considdration de la suppositio (OtoBj-h:) qui eut tant d’importance pour ceux 
de I’occident depuis le xiii® siecle; et les gramraairiens byzantins n’ont jamais 
employd les termes de ovo(j.a ou^iwos;, xpoxo; ijYjaa/Tia;, tandis que tous les 
grammairiens occidentaux, dds le commencement du xn® sidcle, ddsignent par 
nomen subslaniivum ce que nous appelons encore aujourd’hui substantif, et par 
modus signijicandi la proprietd par laquelle une partie du discours differe d’une 
autre. Ce qui ne separe pas moins la Synopsis de toutes les autres productions 
byzantines, c’est que I’auteur cite Priscien comme une autorite en grammaire 
(p. 41), Boece, comme une autorite en logique (p. 79), qu’il emploie pour des 
exemples familiers lesnomsde Caton(p. 7) et de Ciceron (p. 2 56 et 524). Ensuite 
il est dvident, comme I’a ddjS remarque Daunou (Histoire litteraire dela France, 
XIX, 331), qu’un homme qui, comme Pierre d’Espagne, ddrive dyalectica de 

I. Voir la Revue arcluologique, 1864, p. 267*28 1. 
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« dya, quod est duo, et logos, quod est sermo, » n’a pas traduit du grec 
D’autre part la Synopsis pr^sente des latinisraes 6vidaits. Si I’auteur du texte 
grec n’avait pas eu sous les yeux un original latin « disputatio non potest haberi, 
nisi mediante sermone », iln’aurait pas dcrit (p. i) : t giaXsl-.; o’j SuvaTat 
£1 ji»] (lEfft-ceiJovTo? >6 tou, mais il aurait mis Sm Xoyou. ll faut qu’il ait lu « subs- 
tantia animata sensibilis convertitur cum animali » , pour ecrire contrairement a 
I’usage (p. 83) : to oima e|jn|(uxo? aia&rinxfj avriiTTpeqset [letii too Mou. On dit tOU- 
jours en grec itp6; to comme on le trouve du reste plus bas, p. 224. Je 
crois bien que c’est encore le latin « locus est sedes argument! » qui a induit h 
ecrire (p. 226) : eoti TOTto; eSpa eirstx^ipritiaToi:. Enfin il me parait impossible d’ex- 
pliquer autrement que par la tyrannie exercde par un texte sur celui qui le tra- 
duit, les deux definitions etymologiques qui suivent ; ta drotia ou'Tia? 5 td tovto 
X^ ovtas Jtpwtat oiimat, oioTt icpwTto? OitoxeivTat aXXoic (p. I I 3). « Individuasubstantie 
dicuntur prime substantie, quia primo substant aliis. — xadi Sk rieszai imkp aXXo-j, 
(uoTE o^Xo-; tout’ aitooeilai, eort icpoTaot; (p. 228). « Prout ponitur pro alio in pre- 
missis, est propositio, que propositio dicitur, secundum quod est in premissis ad 
probandam conclusionem. » Il fallait evidemment ecrire dans la premiere defini- 
tion (mootaoi; au lieu de ouma, qui rdpond bien, en general, mais non ici d subs- 
tantia, et dans la seconde , Teivctai wpo aXXou au lieu de Ti'BeTat iiTOp aXXou, qui n’a 
aucun rapport avec I’etymologie de TcpoTati;, mais qui rend litteralement ponitur 
pro alio. Telles sont les difficultes k mon avis insurmontables qui s’opposent 4 
ce que Ton considere les Summuk comme une traduction de la Synopsis.^ 

On ne rencontre d’ailleurs dans la tradition grecque et byzantine rien k quoi 
on puisse rattacher les termes nouveaux de logique et de grammaire qu’olfrent 
les Parva logicalia , tandis qu’on peut en suivre la genealogie dans la tradition 
pccidentale du xiie siede. M. P. soutient (III, p. i8) que les termes grammati- 
caux 6vo[ia ouaiMOc:, rpoito; Tij; <7r,(ia(ila; viennent des commentateurs grecs d’Aris- 
tote, qui emploient aussi les mots ouoKoor;;, tpoTio;, rrr,p.a'nu 6 't. Mais il faudrait de- 
montrer qu’ils les emploient dans le sens grammatical qu’ont recu en Occident 
les termes correspondants de nomen substantivum et de modus significandi des le 
commencement du xiie siecle, bien avant I’epoque que M. P. assigne k I’intro- 


1 . II explique ailleurs ampkiboha par ; amphi, tjuod est dubium, ct bole, auod est sententia. 

2. M. P. sembie croire (p. 55, note 210) que Pierre d'Espagne a fait de totidcm un 
nomen, parce qu il y avail dans I’ original grec toooutoi. Mais d’abord il ne pouvait y avoir 
ici nen de correspondant dans un original grec, attendu que le grec n’a pas de mots qui 
repondent directement a totidem; ensuite en considerant totidem comme un nom Pierre 
d’Espagne ne fait que suivre la tradition grammaticale du moyen-age, qui n’admetuit avec 
Priscien que quinze pronoms (inst. Gr. Xll, i) et rangeait tous les autres mots que nous 
appeions proHoms parmi les noms (l/ist. Gr. 11 , 50). Je ne comprends pas commeiJt Pierre 
d’Espagne aurait traduit de la fa^on la plus stapide exspo; par alter ( M P ibid in der 
stupidesten Weise). le ne sais quelle est la force du mot « stupid » en aliemand- mais 
M. P. abuse peut-etre ici et ailleurs de cette expression et d’autVes du meme genre qui 
ne semblent pas assez objectives. - J ajouterai que la Sjnopsis ne me sembie pas avoir Jte 
traduite sur un m^uscrit ancien des SummuLe; car eile place le traite de Suppositioiubas 
avant le traite de Falkciis comme on le trouve dans les manuscrits 6617 (Xlf siklel et 
Mazarine 287 A (14341. Je doute que cet ordre soil I’ordre primitif, et que ce traitAi 
ete ainsi d abord detache des Piin'ti ^ u due an 
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duction de la Synopsis, ll me parait impossible d’expliquer au moyen de la langue 
grecque I’origine du terme de suppositio, qui d^signe la propri^t6 en vertu de 
laquelle un substantif repr&ente ce qui est compris dans I’etendue de sa signifi- 
cation, celle du terme ampliatio qui marque que cette 6tendue est augmentee, 
celle du terme de restrictio qui marque qu’elie est restreinte M. P. y renonce 
lui-mfeme pour le mot suppositio, et il accorde (III, p. i8) qu’il pourrait bien 
ddriver de Priscien, quoique ailleurs (p. 74, note 272) il retire cette concession. 
11 traduit (II, p. 288) ampliatio par ou|r,iii; qui signifierait plut6t ampUficatio, et 
restrictio par usiwn; qui rdpondrait plutbt ^ diminutio. Le mot suppositio se ren- 
contre d^jci au commencement du xiie siecle dans le graramairien Pierre H^lie 
avec un sens tout voisin de celui qu’il a eu depuis On rencontre ^galement 
dans des auteurs du xii® siecle les verbes ampliare et restringere signifiant etendre 
et restreindre I’etendue d’une regie ?. J’ajouterai que si ces termes avaient ^te tra- 
duits du grec, ils en auraient conserve la forme. Les traducteurs de ce temps 
ne s’inquietaient pas de chercher des equivalents pour les termes techniques. Ils 
traduisent e? elxorav par ex ycotibus, avoiioiottsp^ par anomiomera ; ils auraient tra- 
duit Oto6£<ii« pzT ypothesis et non par suppositio. M. Prantl s’6tonne ( 11 , p. 288) 
que trois auteurs differents du commencement du xiiie siecle , Guillaume 
Shyreswood , Lambert d’Auxerre 4 et Pierre d’Espagne aient prdsentd certains 
pr^ceptes absolument de la m^rae manifere ; il en conclut avec raison qu’ils ont 
puise k une source commune ; mais il depasse 6videmment les premisses, quand 
il soutient que cette source est la Synopsis. Ils ont puis6 dans la tradition des 

1. Ainsi dans omnis homo est animal, homo repr&ente, ou, comme on disait, suppose 
pour (supponit pro) Socrate, Platon, etc. Dans homo potest esse antichristus, homo suppose 
non seulement pour ceux qui existent au moment oil r on parle, mais encore pour tous les 
hommes a venir; il y a ampliatio. Dans homo albus currit, homo albus ne suppose que pour 
les hommes blancs : il y a restrictio. 

2. Voir Particle de la Revue archeologique cite plus haut. 

3. On lit dans un traite de dialectique du commencement du XIP sitele (Bibl. imper., 
6438, f” 8) : « Nec regule libri sunt ampliandae neque restringendas, nisi propter inconve- 
niens. )' Fragments de logique du XIP sikle (Bibl. imp., 544, f° 108) : « Restringenda 
est igitur hec regula circa propositiones regulariter factas ad modum libri. » 

4. Rien ne prouve que Lambert d’Auxerre soil I’auteur de I’ouvrage intitule Summa 
Lamberti dans le manuscrit de la Bibl. imp. 7392, f" 74 v" (XIV" sieclej, Sommula (sic) 
magistn Lamberti dans 13966 (olim St-Germain 1619, XIV" s.); les manuscrits Sorbonne 
1797, f°64V"-i3i (XIII" s.), et St-Germain 1620 (maintenant 1 3967, XIV" s.), con- 
tiennent le meme ouvrage, mais sans nom d’auteur. II y a meme lieu de douter de cette 
identification ; car I’ouvrage est tres-semblable aux Summula de Pierre d’Espagne, qu’il 
reprodqit parfois litteralement (voir M. P. pp. 30-31), et je crois qu’elles sont designees 
dans la phrase par laquelle il commence ; « Ut novi auditores artium plenius intelligant 
ea que in summulis docentur, valde utilis est cognitio dicendorum. » C’etait ainsi qu'on 
designait habituellement I’ouvrage de Pierre d’Espagne, comme on le voit dans Duns Scot 
cite par M. P. p. 223, note 183. Je ne vois pas que ce mot ait jamais d&igne, comme 
I’avance M. P. (p. 2p, des manuels de logique composes a I’imitation de la Synopsis. 
Le mot artista employe au debut de I’ouvrage ne me paralt pas appartenir au commence- 
ment du XIII" siecle, avec le sens d’etudiant de la Faculti des arts. L’ouvrage de Lambert 
est probablement un commentaire sur les Summula de Pierre d’Espagne, compose suivant 
la methode du XIII' siecle. Il se termine par les Categories dans les manuscrits 7392 et 
13966, par le traite de Relativis dans les deux autres. Le dernier traite, de Dictionibus 
syncategorematicis , manque dans Lambert. Peut-etre ne faisait-il pas encore partie des 
Summula, et il n'est pas siir que les Parvf logicalia soient de Pierre d’Espagne. 
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6coles qui reraontait probablement ^ la fin du xiie siecle. On cherchera vaine- 
ment dans la tradition grecque apres Aristarque une ^poque ou la logique et la 
grammaire se soient unies tooitement. Elies sent restees toujours sdpar6es. Il 
n’en a pas ainsi en Occident , au xii® siecle ; on voit par les auteurs de ce 

temps que les deux sciences se firent beaucoup d’emprunts sans pourtant se 
fondre I’une dans I’autre. La theorie des proprietaies terminorum est un exeraple 
des emprunts faits alors par la logique k la grammaire. Quelque logicien aujour- 
d’hui inconnu aura imagine les termes de suppositio, ampliatio , etc. A cette 
6poque certains auteurs , comme on le voit par Adam du Petit-Pont , se plai- 
saient cr^er des termes nouveaux tous tir^s du latin ‘ ; car on ne savait pas le 
grec. Toute cette thdorie a et6 ^videmment amende par I’usage de la dispute 
qui parait s’^tre tr^s-rdpandu au xiie siecle, qui est devenu universel au 
xiiie, et qui a exerc^ sur les destinees de la logique au moyen-&ge une influence 
dont M. P. n’a pas tenu compte Au reste les documents nous manquent com- 
pletement, du moins k Paris, pour suivre I’histoire de la littdrature scolastique a 
la fin du XII' et au commencement du xiik siecle i. 

On pourrait relever chez M. Prantl quelques fautes de detail inevitables dans 
un travail aussi epineux. Ainsi le manuscrit de Guillaume Shyreswood porte 
dans I’extrait donne p. 20, note 66 Shireskode et non Shireshode, et dans I’ex- 
trait donne p. 19, note 64 : « restat videre (au lieu de inde) » , « habens sufji- 
cientiam (au lieu de sufficientia) » , « supponit tantam (au lieu de Uminuni) » . 
Celui de Lambert d’Auxerre porte dans ce qui est cite p. 5 1 , note 1 28, « exilis 

1. On lit dans sa Dialectique (Sorb., 1771, f' 186 v') ; « Docendo enim verbis grecis- 

sare nee placet nec convenit. » Voici les principes des differents sophismes qui resident 
dans [’association des mots ou compkx'io 197); « (^aliter... ex ipsa coniplexione 

sophistica sint principia... dicendum. Sunt autem multipliciter ex coniunctione, ex dis- 
iunctione, ex abiunctione, ex transunsione (Inez transsumptione), ex conversione, ex per- 
versione, ex traductione, ex defectione, ex intellectione, ex innexione, ex connexione, ex 
internexione. » 

2. C’est encore a la dispute qu’il faut rapporter I'origine de la theorie des Obhgationcs 
et des Insolubiba. 

3. La plupart des manuscrits representant la logique du moyen-age qui sont a Paris 

appartiennent au XIV' siecle. 11 n’y en a qu’un petit nombre du XIII' siecle, dont le plus 
important est le manuscrit Sorbonne 1797. Ceux du XII' sont egalement tres-peu nom- 
breux ; trois manuscrits ou parties de manuscrits sont rapportes a tort au XIII' siecle 
dansle catalogue du fonds du roi, tandis qu’ils appartiennent certainementauXII'; n" 544; 
traite de dialectique incomplet, f' 94 « Propositum nunc est predicamentorum significa- 
tionem assignare... Predicamentum est coliectio predicabiiium vocum ex uno constituta 
generalissimo et subalternis generibus; — 10 1 V, alii ex quibus in singulis dissimilitudo 
nascitur; » fragments divers de dialectique qui ressembient a des notes, f' 102-10*3, f" 105 
v'-i05 V, f° 106-109 V, f' I 10-114, I" 131-135 V, f" 138-139; — n' 3237, gloses sur 
V Introductio de Porphyre, f' 123 « Preparans Porphirius introductiones ad predicamenta 
— 130 videntur de eodem predicamento agere circa proprium et speciem licet agente de 
diversis. Expliciunt glosule Porphirii. » — 6438 (peut-etre de la fin du XI' s.,); traite de 
dialectique en six livres, f' 1 y Cum difficultas et prolixitas loyce discipline multis et 
maxime nedibus et tardis ingenio fastidium generent,... nos revolventes utriusque (Anstotc 
et Boece) doctrinam... excerpsimus aliqua ex eorum regulis — 107 possunt etiam aliis 
modis fieri sillogismi, si diligenter inquiruntur. Explicit liber. » Les sikles anterieurs au 
XII' fournissent encore moins. Le traite anonyme de dialectique contenu dans le manuscrit 
7730 (qui est du IX'siede, etnon du XI'), p 1 5 V-i9v', n'est autre chose que les Pan- 
cipia dialecticte de saint Augustin. , 
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immobilis (au lieu de mobilis). — P. i8o. Le texte de la bataille des sept arts 
d’Henri d’Andeli (et non Andly) a 6td public par M. Jubinal k la suite de son 
Edition de Rutebeuf, t. 11 , p. 415 et suiv. — P. 216. ll n’est pas exact de 
dire que le mot qui signifie (significat) comme dictio, signifie en commun avec d’autres 
(consignificat) comme partie du discours. Consignificat veut dire (pour prendre 
le langage d’aujourd’hui) que le mot unit i I’idee signifiee par la racine, I’idee 
signifiee par la forme qui le caracterise comme partie du discours. L’id^e de 
douleur est la significatio de dolere-, I’idde d’ action ou d’etat est sa consignificatio. 
— P. 363. Cifra signifie zero et non chiffre dans le latin du moyen-^ge. ll avait 
conserve son sens ^tymologique. ' 

Tout en me croyant oblige de combattre M. P. sur un certain nombre de 
points et bien que je n’ignore pas k quoi je m’expose en le contredisant, je 
n’h^site pas i reconnaitre et k dire hautement que son ouvrage est fait avec 
beaucoup de soin, qu’il est plein de vues generales justes et neuves , de details 
instructifs, qu’il est propre k donner une idde exacte et precise de la logique du 
moyen-age. Les citations des textes originaux sont tres-multipliees ; et comme 
I’ouvrage se termine par un index de tons les termes techniques , il pourra ^tre 
utile m^me k ceux qui ne savent pas I’allemand et qui trouveront la terminologie 
scolastique definie par les auteurs eux-mfemes. Enfin on ne peut pas adresser k 
M. P. le reproche qu’il fait ^ certain savant francais de hasarder des assertions 
gratuites, « qui ne font pas avancer la science. » Ch. Thurot. 


64. — Die Juden in Deutschland waehrend des Mittelalters in politischer, 

socialer und rechtlicher Bezielung, von Otto Stobbe. Braunschweig, C. A. Schwetschke 

und Sohn (M. Bruhn), 1866. Gr. in-8", x-312 pages. 

Depuis le savant ouvrage de Basnage on a plus d’une fois traite I’histoire 
des Juifs en France, surtout apres que I’Acaddmie des inscriptions et belles- 
lettres eut mis au concours pour 1 82 3 le tableau des destinies du peuple d’lsrael 
en Occident depuis le ve jusqu’au xvi' siecle. Les ouvrages de MM. Arthur 
Beugnot, C. Malo, Capefigue, et Depping ont d’ailleurs une valeur fort 
in^gale et qu’il ne nous appartient pas de determiner ici,. pas plus que celle des 
ouvrages plus specialement consacr^s k I’histoire des Juifs en France, dont 
notre litterature s’est enrichie depuis. En Allemagne c’est le grand ouvrage de 
Jost qui marque une ere nouvelle dans I’historiographie juive des temps mo- 
dernes. Apres le llvre plus succinct de Dessauer, il faut mentionner surtout le 

1 . Quelques fautes du meme genre se sont glissees dans I’article relatit a Siger de Bra- 
bant de VHistoire lilt, de la France, XXI, p. 1 et suiv. Le manuscrit Sorb. 940 j,f° 
porte congruum et non coniugatiim, 1" 19 « oratio aut » et non « oratio autem », « signi- 
ficata per » et non « signiflcata quoad. » Le manuscrit Sorb. 956, f° 61 porte dmsivus 
et non dirersivus, litigiosus et non lingiosus, f" 72 « ars priorum » et non « ars posterwrum. >> 
En outre, non seulement cet ouvrage de Siger est relatif aux premiers Analytiques, mais 
il ne commence qu’au f° 6j : « Logica est pars organica philosophie, ut dicit Simplicius, n 
Les 2 1 3 questions de logique avec les reponses toutes fort courtes, que contiennent les 
f"’ 61-64, sont un autre ouvrage anonyme,tout a fait distinct, dont le dernier f" manque. On 
lit tres-distinctement, f" 6 1 ; « sillogismus medicus est qui probat membra divisionis; » mais 
le mot est sans doute altere. Enfin il faut lire dans le manuscrit Sorb. 963, f’ 36 v”, tria 
au lieu de varia, communis au lieu de conc^Uonis, materia au lieu de anima, communem au 
lieu de conceptionem. 
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grand travail de M. Gr®tz > quidans une s6rie de volumes, sous des litres divers 
et sans suivre Fordre chronologique , nous a retrace peu i peu les destinies du 
peuple juif depuis ses engines jusqu’^i nos jours, ainsi que le d^velopperaent des 
iddes morales, rdigieuses et scientifiques qui se sont manifestoes dans son sein. 

L’histoire des Juifs au moyen-^ge offre, on le comprend, des difficult6s toutes 
particulides. Nous ne voulons point parler ici des tendances de race et de reli- 
gion, des sympathies ou des antipathies personnelles qui pourraient guider un 
auteur dans des dudes de ce genre , car de telles tendances sont incompatibles 
avec I’histoirc s^rieuse ; mais mdme au point de vue de I’historien consciencieux 
on rencontre d’dnormes difficultes. Oli trouver en effet des sources sdres et 
suffisantes ? Un peuple persecute de pays en pays, expuls6 presque partout, 
charge de.haines s^culaires et ne r^ussissant pas toujours h prot^ger la plus mi- 
serable des existences centre ses persecuteurs , n’aura certes pas le temps 
d’ecrire les annales de son martyre ; les persecuteurs k leur tour meprisaient 
trop cette race malheureuse pour s’interesser ^ ses souffrances et pour les 
transmettre ^ I’histoire. Les chroniques du moyen-age ne font guere que nous 
signaler les recrudescenses de la haine popuiaire et les points culminants de la 
persecution. Trouverons-nous des guides plus surs dans les documents juridi- 
ques que nous ont conserves les archives des villes et des dveches ? Nous pos- 
sedons une ample moisson de ces documents, mais ils nous inspirent, h vrai 
dire, quelque defiance. Ces privileges, ces sauf-conduits , ces arretes de legisla- 
tion locale ont-ils ete bien reelieraent et constamraent en vigueur.? Nous retra- 
cent-ifs le tableau fideie de I’existence des Juifs au moyen-Sge ? Ne risquons- 
nous pas, en acceptant ces textesavec trop de confiance, de croire les Juifs, je 
ne dis pas plus heureux, mais moins miserables qu’ils ne I’etaient en effet? Je 
m’explique. Pour un grand norabre de cas (privileges d’habiter en tel ou tel 
endroit, protktions accorddes aux commercants, aidedu pouvoirjudiciairepour 
forcer les debiteurs recalcitrants, etc.), nous savons de source tres-certaine que 
les parchemins des Juifs ne leur servaient d’ordinaire en rien. On vendait au 
poids de I’or i telle comraunaute Israelite le droit d’asile dans la cite et le len- 
demain peut-etre, ^ la suite d’un mouvement popuiaire ou pour tout autre motif, 
elle etait expulsee tout entiere. La charte officielle n’en reposait pas moins 
dans les archives et semble y faire foi d’une tolerance qui n’a point existe. 
Jusqu’^ quel point ce fait incontestablement etabli pour un grand nombre de 
cas pourrait-il etre generalise, si I’on avait les moyens de contrble necessaire ? 
C’est une question insoluble ^ vrai dire, mais qui nous permet d’affirmer qu’il 
faut renoncer k obtenir un tableau absolumenl fideie de la condition des Juifs au 
moyen-hge; on ne fera jamais leur histoire que par a peu pres. 

Toutes ces difficultes n’ont pas effraye M. Stobbe, I’auteur du livre que nous 
devons examiner ici. Professeur de droit k I’universite de Rostock, il fut amene 
k concevoir cet ouvrage par I’etude des sources du droit germanique, auxquelles 

I . Les volumes de M. Graetz, qumque formant une Histoire Jes Juifs, ne portent pas ce 
titre commun. Class« par ordre chronologique, ce sont lesvol. IV-VIl de tout I’ouvrase 
dont il serait trop long de citer les litres spefiaux, qui se rapportent a la periode dont 
II s agit ICI. 
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il a consacre de savants travaux. Les nombreux documents relatifs k I’histoire 
des Juifs en Allemagne qu’il rencontra sur son chemin, I’encouragerent it consa- 
crer k ce sujet une Etude spEciale. Il a bornE son travail k I’Epoque du raoyen- 
kge. Pour exploiter ce champ de recherches, si vaste dEjh, il a largeraent mis k 
contribution les travaux de ses prEdEcesseurs, surtout les ouvrages de Graetz et 
les nombreuses monographies contenues dans la Revue de Frankel ' . L’ouvrage 
de Wiener ^ avait d’ailleurs facilitE les recherches et quelque frEquentes que 
soient les fautes et les lacunes de son travail , il n’en a pas moins le mErite 
d’avoir corapilE dans ses Regestes de prEcieuses indications , Eparses jusqu’ici , 
et d’avoir ainsi fourni le premier rEpertoire sur la matiere qui nous occupe. 

Ce n’est pas I’histoire des Juifs allemands dans son ensemble que nous 
raconte M. Stobbe. Le jurisconsulte s’est senti naturellement attirE par le c6tE 
juridique de la question, qui est en mEme temps le plus neuf et le plus intEres- 
sant. D’autres nous ont retracE dEjh le tableau plus ou moins exact des persEcu- 
tions souffertes par les Juifs au moyen-hge; aucun Ecrivain n’avait encore 
Eclairci et coordonnE les nombreux matEriaux que nous possEdons sur leur posi- 
tion sociale et politique. L’auteur n’a pas prEcisEment dEcouvert de sources 
nouvelles, mais il a le grand mErite d’avoir rassemblE h peu prEs tout ce qui 
existait en fait d’indications imprimEes sur son sujet,' et le mErite bien plus rare 
encore, surtout en Allemagne, d’avoir groupE avec talent et clartE ces donnEes 
diverses dans une sErie de chapitres nettement distincts. Son livre que nous re- 
garderions chez nous comme un livre trEs-savant, il nous le donne modestement 
lui-mEme comme un ouvrage populaire, Ecrit pour le grand public. 

Le volume s’ouvre par un apercu rapide sur I’Etat des Juifs sous I’empire re- 
main et sous la monarchie ffanque. Ce fut une Epoque bien heureuse pour eux 
quand on la compare aux temps qui suivirent. Plusieurs empereurs, comme 
Charlemagne et Louis-le-Pieux, les mirent sur un pied k peu prEs complet 
d’EgalitE avec leurs sujets chrEtiens. Le clergE lui-mEme, dans les premiers siE- 
cles du moyen-^ge, ne se montra que rarement aggressif h leur Egard. Tout 
cela fut changE par le grand mouvement des croisades. Chose triste E dire! ce 
grand Elan de la foi que les historiens se plaisent h nous peindre sous de si 
riches couleurs, se manifesta partoutpar de sanglantes Emeutes centre les Juifs, 
et e’est cl partir de ce moment que commence pour eux cette longue sErie de 
persEcutions et d’outrages que la Renaissance et la REforme affaiblirent h peine 
et dont le xix^ siEcle peut voir encore les dernieres traces. Au milieu de la 
tourmehte gEnErale, les empereurs d’Allemagne furent les uniques et faibles pro- 
tecteurs des proscrits, non pas au nom de la justice, mais pour assurer I’aug- 
mentation de leurs revenus. C’est en elfet de I’Epoque des croisades que date 
la lEgislation singuliEre qui faisait de tous les Juifs d’Allemagne les servi Camera 
Imperialis et leur imposait k ce titre un lourd tribut. Au xiiie et au xive siEcle, 
I’archevEque de Mayence exerqait Egalement une protection fictive spEciale sur 
tous les Juifs allemands et prElevait pour cela des impots trEs-rEels. Mais ce 
patronage mEme, gEnEralement impuissant, fut bientbt aliEnE ; tantdt I’empereur 

1. Monatschrift fiir Geschichte u. Wissenschaft d. Judenthums. Breslau, 1851 et suiv. 

2. Regesten zur Geschichte d. Juden im Mittelalter. Hannover, 1862. 
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lui-mfeme faisait cadeau d’une comraunautd juive & tel de ses seigneurs, tant6t 
aussi les seigneurs, les 6v6ques et bient6t les villes libres , presses de restaurer 
leurs finances, imposaient aux Juifs de leur territoire leur ondreuse protection. 
L’dtat de ces demiers allait done toujours en erapirant, surtout lorsque la peur 
de perdre des revenus aussi lucratifs eut fait priver les Juifs de la liberte de 
leurs mouvenients et les eut parquds dans des quartiers urbains dont il leur etait 
ddfendu de sortir. L’auteur a rduni de nombreuses donndes sur les impbts que 
payaient les communautds juives, mais nous croyons qu’on aurait tort d’appuyer 
ici sur les chiffres. Dans un tel etat de choses qui n’avait rien de legal, il depen- 
dait dvidemment du caprice du maitre de pressurer plus ou moins ceux qu’il 
regardait comme ses esclaves. Aprds avoir iinposd la victime ^ domicile, on 
I’imposait en voyage. Tout juif, lorsqu’il avait achetd la permission de s’dloigner 
temporairement , dtait astreint prendre un sauf-conduit ; mais pilld ou void 
pendant le voyage, il n’obtenait que rarement I'appui de ceux qui avaient ga- 
ranti sa sdcuritd prix d’argent. C’est ce que fait ressortir avec raison M. Stobbe 


dans un chapitre spdcialement consaerd I’examen de la valeur pratique de 
toutes ces chartes et privildges octroyds aux Juifs. Il conclut nettement que « le 
manque de protection fut en gdndral le mdme, qu’ils eussent des privildges ou 
non » (p. 45). Pour donner aux vdritds gdndrales que nous venons de cons- 
tater une forme plus conerdte , I’auteur passe en revue I’dtat social et politique 
des Juifs dans quelques-unes des principales villes d’Allemagne, Nuremberg, 
Ratisbonne, Cologne et Franefort. Ses descriptions nous offrent le triste com- 
raentaire des fails gdndraux indiquds tout A I’heure; nous y voyons des .exac- 
tions et des persdeutions journalieres, et puis k certains jours, sous I’influence du 
clergd infdrieur ou des nobles ruinds, la populace qui se jette sur les malheureux 
Juifs et les massacre , tantdt sans forme de proeds , tantbt avec I’ironie d’une 
condamnation judiciaire. L’annde 1 349 surtout est restde tristement cdldbre 
dans les chroniques allemandes par les horribles auto-da-fe qui ddvordrent des 
milliers de victimes. Les masses affoldes par la peste noire et les superstitions 
populaires s’unirent aux classes dlevdes de la socidtd qui convoitaient les trdsors 
des victimes , pour exterminer en une fois les debris du peuple d’lsrael >. 

Les chapitres sur le commerce des Juifs et leurs enireprises financidres prd- 
sentent beaucoup d’intdrdt ; M. Stobbe nous montre comment jusqu’d I’dpoque 
des croisades les Juifs furent en Allemagne les seuls commercants , au milieu 
d’un peuple agriculteur. Ce n’est que lors de la mise en contact de I’Europe et 
de I’Asie que les marchands chrdtiens s’emparerent aussi des transactions com- 
merciales dans 1 intdrieur du pays et, s’arrogeant bientot le monopole, exclurent 
les Juifs de toutes les guildes et corporations de mdtiers. lls furent bien obligds 
alors de se livrer au petit commerce de ddtail etaux spdculations financidres que 
les canons de 1 Eglise ddfendaient aux chrdtiens, sous prdtexte d’usure. Peut-on 
s’dtonner que dans la situation prdcaire qui leur dtait faite, exposds joumellement 
k tout perdre, ils aient deraandd souvent un taux dnorme pour leurs prdts d’ar- 


I. A Strasbourg on immola plus de deux mille victimes. Le bon chanoine qui nous 
raconte tranauiliement cette hideuse tuerie av(jue en terminant que s’lls perirent ce fut 
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gent? ll leur fallait bien vivre cependant et I’on ne sait vraiment de quoi ils 
auraient d^i s’occuper lorsqu’on leur interdisait les carriSres militaires, savantes, 
industrielles et jusqu’au droit de poss^der et de cultiver la terre. En general, 
— M. Stobbe le remarque justement, — I’on ne refl^chit pas assez dans quelle 
mesure I’oppresssion s^culaire qui pesa sur les Juifs a contribu^ i developper 
en eux ces d^fauts et ces travers qu’on leur reproche encore souventde nos jours. 

Nulle part on n’apercoit mieux combien (dans la th^orie corame dans la pra- 
tique) les Juifs 6taient hors laloi, que par les annulations ou suspensions fr^- 
quentes des dettes contract^es envers eux, prononcdes par I’empereur ou les 
seigneurs territoriaux ; heureux encore, s’ils n’etaient massacres pour ^carter i 
la fois la cr^ance et le cr^ancier ! La legislation criminelle ne leur etait pas plus 
favorable que la legislation civile. Si dans quelques localites, — i Cologne, par 
exemple, — ils etaient jugds par leurs coreligionnaires, en general ils etaient 
soumis ^ la loi commune , mais avec de nombreuses aggravations ; ainsi I’on 
pouvait employer la torture h leur egard , leur serment ne valait pas celui d’un 
Chretien , et la prestation de ce serment etait entouree pour eux des conditions 
non-seulement les plus absurdes et les plus ddgradantes, mais souvent aussi les 
plus cruelles (p. 154). A toutes ces souffrances Idgales, il faut aj outer encore 
I’humiliation permanente d’un costume particulier qui ddsignait le Juif aux bru- 
talit^s de la populace, la defense de faire des proselytes sous peine de mort, 
I’exclusion de toute la societe chretienne, les moyens violents qu’on employait 
pour les forcer k I’apostasie , et I’on a de la peine ^ comprendre grice k quelle 
indomptable energie ce peuple a surv^cu tant de siedes de persecution. — Les 
cent dernieres pages de I’ouvrage renferment un grand nombre de remarques 
et d’annotations plus ou moins etendues, sur des fails ou des textes cites et men- 
tionnes dans le cours du recit. Nous n’aimons pas, pour notre part, ce systeme 
qui tend k se propager en Allemagne depuis quelque temps. La place des notes 
est sous leurs pages respectives et personne n’etant oblige de les y lire, elles n’y 
genent personne ; c’est exiger au contraire du lecteur serieux un peu trop de 
patience que de lui faire feuilleter h chaque page le volume tout entier pour 
trouver un texte k I’appui. — A la suite de ces notes se trouvent un appendice 
renfermant quelques privileges curieux accordes aux Juifs, et dejcl imprimes ail- 
leurs, ainsi que la liste considerable des travaux qui ont fourni k notre auteur 
les materiaux de son ouvrage. En remerciant M. Stobbe du traite substantiel 
qu’il nous a donne sur la situation des Juifs de I’Allemagne au moyen-Age, nous 
ne croyons diminuer en rien son merite si nous constatons apres lui le grand 
nombre de ces travaux preparatoires qui ont precede le sien et qui seuls I’ont 
rendu possible. Rod. Reuss. 

VARIETES. 

Xie Supplement au Manuel du Iiiliraire. 

M. P. Deschamps vient de faire reiraprimer la premiere livraison du Supple- 
ment au Manuel du Libraire, dont nous avons rendu compte il y a peu de mois 
(1 866, art. 234). Nous nousempressons dereconnaitre que cette edition, quiannule 
la precedente, a ete rectifiee en beaucoup de points, et qu’elle a recu quelques 
additions. L’auteur a tenu compte de plusieurs de nos observ'ations. Il imprime 



2o8 revue critique d’histoire et de littSrature. 

maintenant le grec avec des accents ; il a corrigd I'erreur dans laquelle il ^tait 
tomM k propos du premier livre iraprim^ h Angers; il ne dit plus que le nora 
allemand d’AndrainopleestiVamcns;toutefois, entre les erreurs que nous lui avons 
signaMes, il en a laiss6 subsister quelques-unes. Nous lui rdp^terons done que 
Segusianus (au mot ager) est une faute, la vraie forme etant Segusiavus; qu’Alluyes 
(Eure-et-Loir) est en latin non pas Alodia, mais Avallodum (Greg. Tur.), puis 
Alogia, Aloia, etc. ' ; qu’ « Alompus, Alainp » est dgalement fautif (voir Lepage, 
Diet, topog. de la Meurthe, au mot Allamps') ; que la disposition qui consiste ^ 
classer un certain nombre de noms de lieux aux mots ad et ager, est trSs-incom- 
mode et d’ailleurs ne peut gueres se justifier; qu’enfin un dictionnaire de 
geographic ancienne , ou la source de chaque forme n’est pas indiquee , perd 
presque toute son utilite. Les critiques de detail que nous avons presentees sur 
la premiere livraison de ce dictionnaire, n’etaient qu’un choix entre un grand 
nombre qu’il nous eht ete possible de faire. Ainsi, nous aurions pu, comparant 
I’article Agatha de M. D. avec Particle Agde dans le Dictionnaire topographique 
de I’Herault, par M. Thomas, montrer combien le premier est insuffisant; nous 
aurions pu relever la confusion que fait M. D. entre I’ancienne ile Agatha et Pile 
Brescou (et non pas Brescon)^-, et la singuliere explication du mot Allemagne : 
« AR tout, man homme, Phomme par excellence! » Nous aurions pu noter ces 
erreurs etbien d’autres, comme nous le pourrions maintenant encore, puisqu^elles 
n’ont pas ^t6 corrig^es ; mais k quoi bon k prouver que ce travail n’est pas sur 
tous les points au niveau de la science ? Mais e’est par un vice plus radical que 
pfeche le diaionnaire de M. Descharaps ; la methode en laisse singuli^rement k 
d^sirer, soit que Pon consid^re le choix des articles, soit qu’on examine leur 
redaction. Le choix des articles a 6te fait sans methode, car il fallait dvidemment 
opter entre deux alternatives, ou n’enregistrer que les lieux qui ont poss^dd une 
imprimerie (et ce parti e(it 6t^ de toute facon le plus sage, et surtout le seul con- 
venable du moment qu’on se proposait de faire un supplement au Manuel du 
Libraire), ou bien faire entrer dans le Dictionnaire tous les noms de lieux dont 
on connait les formes anciennes. M. D. a d^pass^ de beaucoup la premiere 
alternative et est reste fort en dech de la seconde. Il est impossible d’apercevoir 
le criterium qui lui a fait admettre tel lieu et rejeter tel autre. Du moment qu’il 
enregistre, et en assez grand nombre, de simples villages, il devait faire le mfime 
honneur k tous. — Les articles sont r^dig^s sans methode , puisque les sources 
sont tant6t indiquees (toujours d’une manidre insuffisante), et tant6t absolument 
omises; puisque les noms latins se suivent sans aucun ordre; par ex'emple ; 
« Ambianum, Ambiani [Itin. Anton.], Samarobriva [Caes. B. G.], Saiiapogpiya 
» [Ptol.], Ambianis, Ambeanis [monn. m^rov.]. Amiens. » L’ancien nom Sama- 
robriva fait ici une singuliere figure entre Ambiani et Ambianis. 

Dans un ouvrage qui s’intitule Supplement au Manuel du Libraire, on s’attendrait 
k rencontrer une erudition plus sure, et une methode plus rigoureuse. P. M. 

1. Voir L. Merlet, Diet. Topogr. d’Eure-et-Loir au mot Alluyes. 

2. Si on admet que ces deux lies n’en font qu’une, au moins faiidrait-il dire que Pto- 

lemee les distingue. ^ 


Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 
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65. — Deutsch-Keltisches , geschichtlich-geograpliisches Woerterbuch 

zur erklaerung der Fluss-Berg-Orts-Gau-Voelker-und Personen-Namen Europas, West- 
Asiens, und Nord-Afrikas im allgemeinen , wie Deutschlands msbesondere , nebst den 
daraus sich ergebenden Folgerungen fur die Urgeschichte der Menschheit, von Wilhelm 
Obermuller. Leipzig, 1866, L. Denicke, 1" livraison. In-8°, 96 p. — Prix : 2 fr. 
la livraison. 

Le litre de ce livre est toute une preface ; el il dispense de recourir k I’intro- 
duction oil I’auteur emet la pretention d’expliquer par le celtique la plupart des 
noms de lieux de I’ancien monde. L’ouvrage est encore au seuil de la publicite : 
un prospectus a ete lance par le libraire editeur, et la premiere livraison a 
recemment vu le jour. 

Il faut remonter aux plus mauvais jours de la celtomanie pour trouver un 
pareil assemblage d’absurdites. L’auteur n’a aucun soupcon de ce qu’est la 
critique philologique et historique , et jongle avec les mots des langues ne'o-cel- 
tiques sans se rendre compte de leur histoire et des transformations organiques 
qu’ils ont subies k travers les 4 ges. 11 explique par le celtique , — je me 
trompe, par son celtique, — tous les noms possibles, Egj'pte, Afrique , Erebe , 
Europe, Jerusalem (!). Adonis, comme on sait, vient de I’hebreu Aden, maitre; 
pour M. Obermuller, ce mot est celtique et de plus identique avec Odin (! ! ! ). 

On ne discute pas de pareilles assertions; on les signale. Mais il est triste 
qu’un pareil livre se fasse jour dans la patrie de Zeuss. M. obermuller ne semble 
pas au reste avoir lu la Crammatica celtica de ce dernier; car la oil Zeuss trouve 
une 6tymologie rationnelle, il I’ignore et s’abandonne a sa fantaisie. 

Relevons pourtant une erreur que M. Obermuller partage avec des 6crivains 
s6rieux et qui se trouve dans des ceuvres autorisdes comme celles de M. Pictet. 
On a voulu e.xpliquer nombre de noms de lieux , lb6rie et autres, par un mot 
irlandais ibh, pays. Ce mot se trouve dans les dictionnaires iriandais , mais k 
part les excellents vocabulaires d’O' Clerigh et de Lhuyd qui ne renferraent qu’un 
nombre restreint de mots, I’irlandais n’a malheureusement pas de bon diction- 
naire imprime auquel on puisse se fier pour I’existence ou le sens d’un mot. Le 
mot ibh est n6 d’un contre-sens. En irlandais, un district tire son nom du clan 
qui I’occupe, et le mot ui, nominatif pluriel de ua (le plus souvent contracte 
en 0), descendant, y jque le mSme r&le que le mot ben, fils, chez nos Arabes 
d’Algdrie. Par exemple Ui Fiacbrach, Ui Maine, dont les formes anglicisees sont 
Hy-Fiacl.rach , Hy-Many. Get ua fait au datif pluriel uibh et plus souvent par 
contraction ou corruption ibh. Mais les lexitographes irlandais, et principalement 
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O’Reilly, I’auteur du dictionnaire le plus repandu, connaissaient fort peu I’his- 
toire du langage et ses anciennes formes. Ils n’ont pas reconnu dans ibh un datif 
pluriel , et voyant que le mot servait k designer un territoire , ils ont cru qu’il 
signifiait terre, pays. De l^i ce mot ibh qui a pris place dans les dictionnaires. Les 
seuls dictionnaires qui ne le donnent pas sont le vocabulaire rarissime qu’O’Cle- 
righ publia k Louvain en 1643 , et celui que Lhuyd a ins^r^ dans son Archeolo- 
gia Britannica. L’excellent dictionnaire de Peter O’Connell explique fort bien le 
mot ibh comme cas oblique de ua : malheureusement ce dictionnaire, le meilleur 
de tous, n’est pas imprime et existe en manuscrit au British Museum de Londres 
et dans la bibliothSque du Trinity College, ^ Dublin. 

Le mal ne serait pas grand si ces trois lettres n’avaient dtd employees sou- 
vent pour expliquer des noms de lieux. Avis aux savants qui ont Mti de belles 
Etymologies sur le mot fantastique du k I’erreur des lexicographes irlandais. 

Henri Gaidoz. 


66. — Photii patriarchae Lexicon. Recensuit, annotationibus instruxit et prole- 
gomena addidit S. A. Naber. Leide, Brill, 1864-65. 2 vol., 914 p. — Prix : 30 fr 


Si la perte de tant d ’oeuvres cElebres des plus beaux gEnies de la GrEce est 
universellement regrettEe, les hellEnistes et les antiquaires, en particulier, ont 
souvent sujet de dEplorer une autre perte non moins sensible, en ce qu’elle les 
erapEche de jouir sufFisamment de ce qui a EtE sauvE du grand naufrage. Encore 
en possession du trEsor k peu prEs intact des productions de I’esprit grec, les 
eminents grammairiens et critiques de I’Ecole d’Alexandrie I’EtudiErent en tous 
sens et Eclaircirent toutes les questions historiques, littEraires, linguistiques et 
scientifiques, qui se prEsentaient dans cette vaste Etude. Ils ont traitE ces questions 
dans un nombre immense d’ouvrages et de commentaires , gEnEralement d’une 
maniEre large et judicieuse, qu’il est impossible de ne pas approuver et quelque- 
fois d’admirer lorsque nous avons le bonheur de possEder le texte complet 
authentique, de quelqu’un de leurs e.xposEs. Mais cette prEcieuse lumiEre, qui 
jadis Eclairait I’antiquitE grecque tout entiere, nous est aujourd’hui E peu prEs 
refusEe; on ne remplirait pas 600 pages de ceux qui nous sont parvenus de ces 
grands travaux sans Etre abrEgEs, tronquEs et reduits de siEcle en siEcle ^ la 
mesure des besoins intellectuels, s’gmoindrissant chaque jour pendant cette longue 
agonie. ° 


Dans les ouvrages des Alexandrins, de mEme que dans le Banquet d’AthenEe 
qui en est tirE, toute explication ou dEcision Etait appuyEe sur des autoritEs 
valables soigneusement recueillies et citees. Ce sont ces autoritEs ou preuves que 
I’on a raccourcies ou retranchEes les premieres. Or comme on se servait com 
munement de plusieurs_ ouvrages ^ la fois pour compiler des lexiques ou des 
scholies, le nom de ce ui qui avait Etabli son explication sur les preuves suppri- 
mees dispara.ssant egalement, tout crUerium devait se perdre : un Aristarque un 

Anstophane de Byzance pouvait Etre crE sur parole et sans preuves, mais ’non 
ces abreviations anonymes et rEcentes. 

Sans aller plus loin, on voit combign elle est triste, cette histoire de la disso- 
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lution d’une fone litt^rature philologique. Comparant quelque part un fragment 
ancien avec ce qu’il 6tait devenu sous la main des grammairiens byzantins, 
M. Naber ne peut retenir cette remarque ; « N’est-ce pas un morceau de 
» Buffon ou de Humboldt ddfigur^ pour prendre place dans un livre destine aux 
» petits enfants ? » On est souvent obligd de recourir au temoignage de ces 
infiraes compilateurs , et I’on trouve maint d^licat atticisme constat^ unique- 
ment par ces mots : Vide Suidam voce... Ces hommes ne valent que par ceux 
dont ils sont F^cho. Mais pourra-t-on retrouver ces voix 6teintes depuis pres de 
deux mille ans ? La critique de nos jours, qui ne recule devant aucun probltoe, 
quelque d^sesper^ qu’il paraisse k premiere vue , s’est done pos^ celui-ci : les 
notions donn^es par les recents lexicographes et scholiastes remontent-elles k des 
hommes qai testimonii diclionem habent, et qui sont ces hommes ? 

Voili la question que M. Naber, excellent disciple du grand critique Cobet, 
s’est proposd de resoudre pour le lexique si important de Photius. Dire la 
quantity de recherches, de detail et d’ensemble, qu’il a faites, serait impossible ; 
tout est admirable dans ce livre, la patience, le savoir, le jugement, la penetra- 
tion. Chacune des milliers de gloses de Photius est accompagnee des gloses 
paralieies des autres lexicographes ou scholiastes souvent corriges, ce qui forme 
une sorte de concordance, avec observations et discussions sur tout ce qui 
merite etre releve. Ce travail, qui annule les trois editions precedentes du 
Lexique de Photius , prend une place des plus importantes dans les etudes au- 
jourd’hui si activement poursuivies sur les sources et la valeur des nombreux 
lexiques grecs et autres restes fort estropies d’une epoque justement ceiebre pour 
ses grands travaux de philologie. 

La place ne nous permet pas de donner un resume des Prolegomenes (pres de 200 
pages), que chacun etudiera avec autant d’interetque de profit. A la p. 9 M. N. 
soutientcontre Schmidt que Didyme n’a pas compile lui-meme, dans ses 07 io|jivT,|jiaTa, 
les deux lexiques du langage des podtes comiques et tragiques. Il rdsulterait aussi 
d’un traite deoouvert par M . Miller et intitule : AtoOfiou irspi tmu aTtofouixe'vwv irapi 
n),aTMvi que le classement alphabetique n’etait pas du gout de Didyme, si 
cette piece n’etait pas un extrait du livre (cToySao-jidTiov) publie sous le mdme 
titre par le stoicien Boethus et dedie k Athenagoras; M. N. signale plusieurs 
emprunts que Boethus fait a Didyme. Celui-ci usait largement des dcrits 
d’Aristarque et d’Eratosthene ; Zopyrion, Pamphilus, Julius Vestinus et Diogd- 
nien abregerent les deux lexiques tirds des de Didyme; celui de 

Diogdnien passa presque tout entier dans celui d’Hdsychius. Une autre grande 
source dtaient les deux editions de I’ouvrage ’.Vttixwv woiJtaTwv de Denys d’Hali- 
carnasse, surnomrad Musicus (sous Adrien), principalement composd sur les 
ouvrages des orateurs, de Thucydide et de Platon; ensuite les deux lexiques 
dgalement considerables de Pausanius et de Boethus. Pollux profita principale- 
ment de Didyme, de Phrynichus, vivant dgalement sous I’empereur Commode et 
de Denys d’Halicamasse. Centre Phrynichus fut dirigd VAntiatticisia par Orus de 
Milet. Les gloses sur le langage du droit passdrent de Cdcilius de Calacta (en 
Sicile) k Denys et k Harpocration. Les glq^es homdriques furent prises dans un 
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lexique qui portait les noms d’Apion et d’Heliodore, dont le lexique d’Apollonius 
est un maigre abr^ge. Ce sont 1 ^ quelques-uns des resultats generaux obtenus 
ou confirm^s par M. N. dans cet important travail. 

Fred. Dubner. 


67. — Chronicum Scotorum. A Chronicle of Irish affairs from the earliest times to 
A. D. 1155, with a Supplement containing the events from 1141 to 1 1 jo, edited with 
a Translation by William M. Hexnessy, M. R. I. A. — Published by the authority 
of the Lords commissioners of Her Majesty’s Treasury, under the direction of the 
Master of the Rolls. London, Longmans, 1866. ln-8”, lvij-419 p. — Prix : 1 5 fr. 

En 18571 le gouvernement anglais a commence la publication des chroniques 
et documents inedits relatifs k I’histoire d’Angleterre et dTrlande. Grace k 
I’active impulsion donnee k cette grande entreprise , un nombre considerable de 
volumes a deja paru. Mais bien que la collection s’appelat chronicles and memo- 
rials of Great Britain and Ireland during the middle ages, aucune chronique irlan- 
daise n’avait encore et^ publiee, quoiqu’on n’ait entre les anciens monuments de 
I’histoire irlandaise que I’embarras du choix. On .a enfin rdsolu de publier les 
documents Merits dans la langue du sauvage Irlandais (wild Irish), comme le 
gouvernement anglais I’appelait officiellement il y a encore deux siecles; et 
I’ouvrage que nous annoncons est le premier en langue irlandaise public under 
the direction of the Master of the Rolls. 

Inutile de nous arr^ter au titre de cette chronique. On salt que jusqu’S la fin 
du xi“ siecle le nom de Scoti designait les Irlandais, et que ce n’est qu’^ cette 
^poque qu’il traversa le canal Saint-Georges pour s’appliquer k I’ancienne 
Calddonie. 

La chronique en question a ^te longtemps regardde comme une compilation 
faite de diverses sources par Duald Mac Firbis (ou Dudley Firbisse comme lui- 
m^me avait anglicise son nom) , edebre genealogiste et scholar Irlandais du 
xvii= siScle. L’editeur, M. Hennessy, en etudiant avec soin letexte du Chronicum 
Scotorum, est parvenu k ddmontrer que, si le manuscrit cpnnu pout le plus ancien 
est de la main de M Firbis, celui-ci n’en a ete pourtant que le copiste et que 
la chronique a dte composde au xiie siecle dans le monast^re de Clonmacnoise. 

Les faits relates dans cette chronique se rapportent specialement ^ I’lrlande , 
h son histoire mythique et h son histoire reelle. Les dvenements sont enumdrds 
siraplement par annees. Comme e’est I’usage dans les anciennes annales irlan- 
daises, la chronique commence au dduge, pour s’arr^ter en I’gn 1135 de 
notre Sre. Des fragments d’anciens poemes y sont ins^rds par le chroniqueur 
comme dclaircissements poetiques. Quelques renseignements importants- pour 
I’histoire dTrlande s’y rencontrent; par exemple, la mention la plus ancienne 
que 1 on connaisse dune TourRonde, Claigtec ou Cloigtheach ' (pag. 216). Les 


I. Le moi cloigtheach (car ia kqon claigtcc est sans doute une erreur de copiste) sisnifie 
nroprement kll-house; ma.s le mot cloig etant emprunte a I’anglais et n’etant autrf que 
le mot clock, nous cro.nons volont.ers que cette expression serait la corruption d’un mot 
plus ancien cloictheach, qui signifierait stone-house, de cloc, pierre et de teac Ikon 
Remarquons en passant que M, Henri Martin a ete m/uit e^rreuVqTa^d dan( nne 
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Tours Rondes sont des monuments particuliers k I’lrlande et i!s ont longtemps 
embarrass^ les antiquaires qui , au commencement de ce siecle , les regardaient 
encore comme construits, il y a vingt siScles et plus, pour le culte de Baal (!) ; 
mais le savant Petrie a demontre leur origine chretienne. Le passage du 
Chronicum Scotorum a cette importance qu’il s’agit de la construction d'une tour 
ronde en 964 apres J.-C, 

Outre un index fort complet, M. Hennessy aeu I’heureuse idee de joindre au 
volume un glossaire des mots rares ou difficiles qui se rencontrent dans letexte. 
La lexicographie irlandaise est dans un si triste etat, qu’il faut Ten remercier. 

Ce volume , si digne d’eloges pour la purete du texte et I’exactitude de la 
traduction, est le premier ouvrage irlandais qui parait dans cette collection. Ce 
ne sera pas le dernier. Dans quelques jours paraitront The wars of the Danes in 
Ireland, edites par le Todd, et Fediteur du Chronicum Scotorum, M. Hennessy, 
prepare une edition des Annales de Loch Ce. 

Henri Gaidoz. 


68. — Souvenirs militaires. Napolton a Waterloo, ou Precis rectifie de la cam- 

pagne de 1815, par un ancien Officier de la Garde imperiale. Paris, Dumaine, 1866. 

In-8”, 490 pages. — Pri.x : 6 fr. 

La liste est d6jli longue des livres Merits sur Waterloo ; de ce c6td-ci du Rhin 
surtout, e’est une mati^re inepuisable. Il semble que la France n’ait pas encore 
pris son parti de cette sanglante defaite , et qu’en ravivant les souvenirs de la 
lutte, chaque auteur se flatte, par I’enumeration complaisante des details, d’en 
modifier rdtrospectivement I’issue. Cette disposition d’esprit est mal appropri^e 
aux conditions de I’histoire. Elle fausse le jugement et tend 4 I'alteration des 
faits. L’ouvrage que nous signalons au public n’est pas suffisamment d6gag6 des 
liens qui entravent k cet 6gard I’exactitude et la sincerite de presque tons ceux 
qui Font pr6c6d6. Il renferme cependant quelques assertions neuves dont les 
unes doivent tourner au profit de la science et dont les autres demandent 
rectification. • 

L’auteur de Napoleon a Waterloo, M. G. de P. (anonyme sous lequel on 
reconnait assez facilement, ce semble, le nom deM.de Pontecoulant) a divise 
son livre en six chapitres qui portent les litres suivants ; 1 . Passage de la 
Sambre, 1-58; 11 . Ligny et les Quatre-Bras, 59-160; III. Journee du 17 luin, 
161-250; IV. Waterloo, 251-350; V. Suites de Waterloo, 3 5 1-41 8; VI. Con- 
clusion, 419-490- Chaque chapitre est suivi d’un appendice renfermant les pieces 
authentiques relatives aux faits qui y sont discutes. A ces documents sont 
annex6es trois cartes , Fune des operations generales de la campagne , et les 
deux autres de Ligny et de Waterloo. Des sommaires detailles precedent le 


note de la page 48 du premier volume de son Histoire dc Fiance, i! dit que le nom « tra- 
ditionnel » des round towers est feidh neimheidh. Ce mot n a jamais signihe autre chose 
am bois sacri (voyez ie supplement d’O’ Donovan au dictior.naire d'O’ Reilly, sub vocc 
buih Neimheadh) . Notre illustre historien a ete egare par un celtologue leger, ou par un 
scholar irlandais du commencement de ce siecle. Le nom « traditionnel » irlandais pour 
round tower est cloigtheach. r 
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texte. Enfin un avant-propos de j i pages et une introduction de 5 5 pages 
servent d’ouverture au r6cit. 

Tout n’est pas & louer dans cette disposition des matiSres. Ainsi les pieces 
historiques, qui sont nombreuses (7, 1 1, 15, 7, 6, 2. Total ; 48), mais dont 
deux ou trois seulement peuvent pretendre au mdrite de I’inedit (entre autres , 
V. Rapport [de Kellerman k Ney, p. 1 57), seraient plus utiles, r^unies, qu’elles 
ne le sont, dispersees. Elies formeraient alors un dossier aussi commode que 
prdcieux. Les cartes sont beaucoup trop petites; il valait mieux les omettre que 
de les donner aussi insignifiantes. Les sommaires ne tiennent pas lieu de table; 
cette lacune si sensible pour les lecteurs de M . Thiers , est surtout regrettable 
dans un livre qui se pr^sente comme une oeuvre de discussion. Quant a I’avant- 
propos, consacre k des expositions de doctrine politique , et a I’ introduction qui 
relate la revolution du 20 mars, ils etaient tout au moins inutiles. MM. de Vau- 
labelle, Thiers, et vingt autres ont raconte ces evenements avec aSsez d’exacti- 
tude pour epargner aux nouveaux venus la peine de repeter ce que tout le 
monde salt. Cette double preface est meme nujsible k I’auteur en ce qu’elk 
I’enferme dans le cercle des choses banales et des lieux communs , et fait naitre 
contre lui un prejuge dont le lecteur est parfois lent h revenir. Il est clair par 
exemple qu’un ecrivain militaire(M. de P. etait lieutenant d’artillerie dans la 
garde en 181 5 ‘), qui prend pour dpigraphe de ses rdcits le Quorum pars parva 
fui, qui nous park « du fil d 61 ie auquel sont restees suspendues dans cette 
)) journee (Waterloo) les destinies du monde » (p. 29); qui dcrit (p. 28) : « 11 
» (Napoleon) aurait peut-^tre plus obtenu de la fortune ^ s’il avail moins doute 
)) de ses faveurs; » qui ne craint pas de dire : <( Reprocher ^ N. des d6fail- 
» lances, c’est attaquer en m^me temps I’honneur de I’armde francaise tout 
» emigre, necessairement solidaire de celui de son chef » (p. 14) 5 ; et qui 
accuse trois pages plus haul « d’avoir ecrit sur la campagne de 1 8 1 5 un ouvrage 
» d’imagination , » pr^cis^ment I’apologiste de N., M. Thiers; il est clair que 
cet dcrivain ne se pr^sente pas sous un jour favorable , ^et qu’il inspire peu de 
confiance soil dans la portee de son coup d’ceil soil dans la logique de son argu- 
mentation. M. de P., qui dans le cours de son travail fait au contraire preuve de 
qualiks tr^s-solides, aurait du s’abstenir de prolegomenes aussi faibles. Il aurait 
par k evite des phrases comme celle-ci : « Ces deux productions (les livres de 
)) Las-Cases et de Gourgaud) portent ce cachet de grandeur, de clart6 et d’ad- 
)> mirable concision dont sont empreints tons les ecrits sortis de pette plume 
» vigoureuse, que la main de Napoleon maniait avec autant d’eclat que cette 

1. Avant-propos, p. 1 et passim. C’est de la que se tire notre induction relative a Yano- 
nymc garde par 1 auteur. En effet, par decret du 1 1 avril 181 j, iW. de Pontkoulant lieu- 
tenant au 4' regiment d’artillerie a cheval, fut nomme lieutenant en second dans I’ahilleric 
a cheval de la Garde impenale. 

2. Dans sa conclusion, M. de P. rencherit sur ce mot denue de sens : La fortune dit 

il (p. 447), montra incoie une fois qu'elh est aveugle. ’ 

3. M. de P. revient sur cette idee malencontreuse (p. 464) en qualifiant « d’entreorise 
» si peu patnotique » le som de chercher des renseignements « dans les bulletins de I etran- 
ger ; » comme si ce n etait pas la le prenwr devoir d’un critique serieux. 
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» main avail raanie son ^pee » (p. 9). Il vaut Mnimem mieux ne rien dire que 
de s’exprimer d’une facon aussi defectueuse. Surtout lorsque I’idee, exterieure- 
ment si raal vStue , est au fond tr^s-fausse. ll n’y a aucun cachet de grandeur 
dans I’opuscule de Gourgaud, qui est tout simplement convenable de ton, fort 
intdressant pour i’epoque oh il parut, mais incomplet des i’origine et depuis 
longtemps insuffisant. Quant aux memoires de Las-Cases, ils n’ont jamais eu de 
credit aupres des gens serieux. 

L’ouvrage de M. de P. ne nousparait point au reste heureusement concu. 11 
a tenu h refaire h son tour le rich entier des evdnements; il a rejete dans des 
notes les discussions les plus importantes. Double defaut, suivant nous. Le rich, 
le gros des fails, nous le connaissons tous. M. Thiers, quoi qu’avance a cet 
dgard I’auteur, n’a point compose un roman , Charras et Quinet non plus , ni 
Vaulabelle ni tant d’autres. La preuve en est que M. deP.au fond ne nous 
raconte que ce que nous savions d’ailleurs. Ce qui nous importe , c’est I’appre- 
ciation des eldments de discussion, c’est I’examen approfondi des documents 
nouveaux , ou I’dtude rigoureuse des pieces dejh connues et iraparfaitement 
jugees. Les notes devaient done former le corps du livre. Il y aurait gagne en 
int^r^t et en precision. La pensee de I’auteur ne serait pas dispersee, comme elle 
I’est, en vingt morceaux qu’il faut reprendre et coudre ensemble. Elle ne serait 
point alanguie par de nombreuses redites ou I’esprit se fatigue sans profit, et 
qui I’obligent de courir -d’un texte h un document , d’un document h une note , 
^loign^s les uns des autres , et sans lien direct entre eux. Aujourd’hui et dans 
I’dtat de la science, la campagne de 1815 doit ^tre un sujet de dissertations et 
non de narrations. 

Pour nous une question prdjudicielle domine le d^bat ; et nous croyons ferme- 
raent que ce sera dans I’avenir la conclusion de I’histoire ; En 1815 Napoleon 
ne pouvait pas ^tre vainqueur. Dans d’autres terraes : la veritable et unique 
cause de la d^faite de Napoleon a et^ I’inferioritd numerique de ses troupes. 
Plus on 6tudiera de pres le douloureux episode de Waterloo , plus on arrivera h 
cette solution du probleme. Les details ou nous aliens entrer h la suite de M. de 
P. montreront qu’elle a la clarte de I’evidencer 

Mais d’abord et h s’en tenir, si on veut nous permettre I’expression, h la de- 
monstration par I’absurde, qu’on suppose Napoleon victorieux, et aucune des 
dix ou douze grosses fautes qu’on s’est plu h relever, soit dans la conduite du 
general en chef, soit dans celle de ses principaux lieutenants, n’aurait eveilld 
I’attention des historiens francais. Il en eut ete de ces erreurs comme de celles 
de Wellington et de Blucher, qui ont passd inapercues de leurs compatriotes. 
En effet, qui soumettrait nombre des victoires de I’empire h I’e.xamen infati- 
gable auquel la critique s’est livree au sujet de Waterloo , parviendrait a des 
rdsultats h peu pres identiques a ceux qu’a fournis I’etude de cette bataille , 
preuve manifeste que des fautes mtoe accumulees ne sent pas necessairement 
la cause veritable d’une defaite a la guerre, et qu’il faut la chercher dans la 
p^nurie des moyens dont dispose le general en chef pour les reparer. 

Les plans de Napoldon dans la campagpe de 1815 sontirreprochables. M^me 
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il n’en pouvait point adopter d’autres. Attendre I’invasion de I’Europe coalisee, 
c’etait renoncer ala lutte. Seulement ces plans impliquaient une force superieure 
de 50,000 homines au raoins a celle qu’il fut possible a I’empereur de rassem- 
bler. Il etait ainsi enferme dans un cercle vicieux. 120,000 francais pourvaincre 
220,000 anglo-prussiens , ce n’etait pas assez. Sauf dans les armes de I’artil- 
lerie et de la cavalerie qui, de notre cote, comptaient beaucoup de vieux sol- 
dats, les troupes ennemies valaient les ndtres. Leurs chefs de corps etaient 
egaux, sinon superieurs a ceux qui ieur etaient opposes. Et cependant il fallait 
non pas les vaincre, mais les an^antir, vite et d’un seul coup ; tache visible- 
ment impossible. 

Les principaux acteurs de ce drame, dont le souvenir pSse encore sur nos pre- 
occupations patriotiques, ont presque tous donne des explications apologetiques 
de leur conduite. En general ils n’ont point expose le vrai motif de leurs fautes, 
qui fut la crainte de s’exposer a des desastres partiels; mais Gourgaud, traduc- 
teur de la pensee de Napoleon, a parfaitement exprime ce motif quand il a dit ; 
c’etait a qui se compromettrait le moins. 

La clef de la campagne de 1815 est dans ce mot. Aucun de nos chefs de 
corps ne se souciait d’attaquer un ennemi qu’il devait croire num^riquement 
bien superieur a ses propres forces. 

Dans son chapitre premier, M. de P. a etabli victorieusement, suivant nous, 
contre le colonel Charras que Napoleon avait, des trois heures, le 15 juin, 
donne verbalement I’ordre au marechal Ney, d’occuper les Quatre-Bras. Cela 
r^sulte du rapport adresse le 1 5 par Soult au ministre de la guerre et insert au 
Monitear le 1 8, oh on lit : <( L’empereur a donne le commandement de la gauche 
» au prince de la Moskowa , qui a eu le soir son quartier general aux Quatre- 
» Bras » (p. 22, 25, 24, notes). Cette opinion en fait erronee, mais trfes-posi- 
tive, implique I’ordre dont il s’agit. Maintenant pourquoi Ney ne Pexdcuta-t-il 
point le 15, ni le iendemain jusqu’h une heure tres-avancee de la journee.? 
reproches qu’on n’a repousses qu’au moyen d’allegations inadmissibles (I’ab- 
sence d’instructions'; c’est precisement parce qu’il craignit de se heurter ^ toute 
une armee. Et ici Charras a raison contre M. de P. » Il ^tait absurde, dit ce 
» dernier, de supposer que Blucher, surpris dans ses cantonnements, put son- 
» ger h lancer sur les Quatre-Bras un detacheraent capable de causer la 
» moindre inquietude au marechal Ney » (p. 55, note). Non, cela n’etait pas 
absurde. Toute la campagne de France en 1814 est remplie de tdmerites de ce 
genre, et chacun salt que Blucher, apres Waterloo , commit une folie plus forte 
encore, en m„. chant seul sur Paris. La desastreuse echauffouree de Marmont 
sous les murs de Laon etait encore presente a tous les souvenirs. Une surprise 
nocturne pouvait pareillement compromettre des son debut le succes de la cam- 
pagne. Avec 50 ou 60,000 hommes reunis a la hate, I’audacieux Blucher pou- 
vait se jeter t^te baissee sur les jeunes soldats de d’Erlon et de Reille, et essayer 
de forcer leur ligne pour rejoindre I’armee anglaise. Charras a en effetdemontre 
que les deux g^neraux ennemis concerterent leurs plans dans cette m^me soiree 
du 1 5, et que si le chef de l’arm6e prussienne se decida h soutenir le choc de 
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Napoldon, c’est qu’il attendait I’appui des troupes anglaises. De cette position 
de son aile droite qui resta en Pair pendant toute la bataille de Ligny. Qu’on 
suppose Ney dSs le 1 5 aux Quatre-Bras; ou Blucher Py eftt , aussitot que pos- 
sible, tr^s-violeniment attaque, ou il aurait sur le champ decampe ' , et Wellington 
se serait de son cotd derobe k nos coups. Ainsi la victoire dont Pempereur avail 
besoin lui dchappait. La prise de Bruxelles ne lui apportait aucune compen- 
sation. 

Si au lieu de45,ooo hommes, Ney en avail eu 70,000, siau lieu de 75,000, 
Napoleon en avail eu 100,000, les choses changeaient de face , parce que cha- 
cune de ces armdes etaient de force Pune vaincre, Pautre a arr^ter les troupes 
anglo-prussiennes. L’empereur pouvait alors k son choix poursuivre k outrance 
et detruire Blucher ou Wellington. Mais avec le petit nombre de soldats qu’il 
avail sous la main, il aurait dtd comme paralysd. S’il avail couru apres les 
Anglais au-delci de Bruxelles , il laissait la frontiere ouverte aux Prussiens , tou- 
jours prompts k reprendre PofFensive, et qui se seraient places sur notre ligne 
de communication. S’il avail donnd la chasse aux Prussiens , il se trouvait en- 
train^ jusqu’au milieu des armdes coalisees. L’une ou Pautre operation exigeait 
Pemploi de toutes ses forces. 

La preoccupation de I’inferiorite numdrique est manifesto chez tous les chefs 
de Parmee francaise : ils craignent de manquer d’appui. Ce sentiment sort de la 
nature mdme des choses. Le 16, au matin, Ney attend pour agir, malgrd les 
ordres les plus pressants, que Pempereur soil entrd en action (p. 1 1 1). Napo- 
Idon de son chtd , pour rdussir, a besoin que la lutte soil suffisamment avancde 
aux Quatre-Bras. De 1 ^ les retards de Ligny. Les apprehensions de Ney sont par- 
tagdes par Reille et d’Erlon , ses lieutenants. Reille se croit sur le point d’dtre 
assailli k la fois par les deux armdes ennemies (p. 71, note). Quant h d’Erlon, 
il exdcute les ordres avec tant d’hdsitation qu’il reste cinq heures inactif et finit 
par se trouver seul et ne plus savoir oh il va. Ney a done eu un tort impardon- 
nable ; celui de ddsobdir au gdndral en chef; M. de P. a parfaitement ddmontrd 
cette desobdissance. Mais le mardchal n’a point manqud d’intelligence militaire. 
Charras a raison sur ce point. 

Sans entrer dans des ddtails qui nous entraineraient trop loin, il faut , avant 
de passer k Pexamen des fautes reprochdes k Grouchy, nous arrdter sur certains 
points ou M. de P. nous parait avoir dmis des opinions errondes. 

D’Erlon, dit M. de P., fut coupable en obdissant le 16 k Ney, e’est-h-dire 
en revenant sur ses pas (p. 128, note). D’abord jamais un gdndral n’est cou- 
pable en obdissant h son supdrieur; c’est la proposition inverse qui est vraie. 
Ensuite qu’on admette, ce qui pouvait arriver, que Ney eut dtd battu aux 
Quatre-Bras. Mdme en survenant h la tombde de la nuit, d’Erlon le sauvait 
d’un ddsastre. Son mouvement rdtrograde n’dtait done pas a priori inutile. 
Enfm penser comme M. de P. que I’attaque de d’Erlon sur I’aile droite prus- 


1. M. de P. en fait lui-meme I’aveu tp. 467, note). II a done mal a propos combattu 
Charras sur ce point. » 
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sienne ^ 7 heures du soir « efirt rendu la victoire de Ligny decisive pour le 
» reste de la campagne » (p. 129, 165 et 468) , c’est se faire une grande illu- 
sion. Au lieu de ramasser des blessfe on eut fait non pas 30,000 prisonniers, 
commel’a dit Napoleon, apr^s coup, mais 10,000 peut-^tre, et rejet^ Bliicher 
sur Namur. Mais sa position n’eut pas du tout ressembld ^ la n6tre apr^s Wa- 
terloo. En effet Bulow lui amenait 30,000 hommes de troupes fraiches. Le corps 
qui formait son extreme gauche (Thielmann) avail ete k peine engage. Apr^s sa 
defeite, le general prussien aurait done encore dispose d’une armee compacte 
de 80,000 bons soldats. 

De mfeme il y a de I’exagdration dans cette assertion de M. de P. : ^ Ligny 

45.000 frangais avaient battu 90,000 prussiens (p. 108). Car si on ddfalque de 
I’armde de Napoldon le corps de Lobau qui en effet n’avait pas rejoint , et la 
garde qui servit peu , il est necessaire d’appliquer le mfeme calcul aux troupes 
ennemies , et d’en retrancher les deux corps signalds plus haul , ce qui rdduit 
leur nombre ei 60,000 hommes. 

En gdndral, et c’est un des mdrites du travail de M. de P., les chifffes qu’il 
donne ont une trSs-grande precision; ils ne ressemblent ni k ceux de Charras, 
ni cl ceux de M. Thiers. La source oh il les dit puisds en accroit I’importance ; 
c’est dans les cartons du d6p6t de la guerre qu’il a recueilli les etats de situa- 
tion (avant propos , p. 20 et note). Cependant nous rencontrons ici une diffi- 
cultd. M. de P. n’est pas le premier dcrivain qui ait consulte les Archives de la 
Guerre. Dans son Histoire des demurs jours de la Grande-Armie , publi6e il y a 
pr^s de quinze ans, le capitaine de Mauduit s’exprime ainsi : « Il n’existe nulle 
)) part, pas meme au ministere de la guerre, de tableau prdsentant la situation g6- 
» n6rale de I’armde au 15 juin, jour de I’ouverture des hostilitds (t. ler, 
» p. 475). Aussi, ajoute-t-il, nous avons eu mille peines k r6unir les chiflfres qui 
» forment un 6tat a peu pres ofjiciel. » 11 y aurait done inter^t a savoir si M . de 
P. n’a pas recouru comme M. de Mauduit k de simples inductions pour 6tablir 
ses calculs. Quoi qu’il en soil, les tableaux de ce dernier offrent un caractSre de 
sinedritd qui oblige de les mettre en regard de ceux de M. de P. 

Au 1 5 juin I’armee francaise comptait, d’apr^s M. de P., 1 19, 1 10 hommes 
(p. 3 61483), et d’apres M. de M., 122,408 (t. I, p. 494 et t. II, p. 3). 
L’armde prussienne etait de 1 20,954 h. d’apres P. (p. 8 et 1 1), et de i i6,897h. 
d’apres M. qui a suivi Walkner (t. Il , p. 4). L’arm6e anglaise comptait 
102,900 h. d’apr^s P. (p. 484), et 99,775 d’apres M. (t. II, p. 5 et 2(j7). Les 
pertes des Francais h Ligny furent de 6,950 h. d’apres P., qui a adopte le 
chiffre de Gourgaud (p. 108), et de 15,860 d’apres M. (t. II, p. 124). Celles 
des Prussiens de 1 5 h 20,000 d’apres P. (p. 107), et de 24,856 d’apres M. 
(t. II, p. 120). Aux Quatre-Bras Ney disposait de 20,995 d’apres P. (p. 121), 
et de 19,000 d’apres M. (t. II, p. 155). Les Anglais y etaient au nombre de 

50.000 d’apres P. (p. 121) el, de 35,000 d’apres M. (p. 166). Les pertes de 
Ney y furent de 4,020 d’apres P. (p. 122) , et de 4,000 d’apr^s M. (t. II, 
p. 167). Celles de Wellington de 9,000 d’apr^s P. (p. 123), etde 6,170 
d’apres M. (t. 11 , p. 168). Enfin k WaWrloo Napoleon eut 69,728 h. d’apres 
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P. (p. 213 et 260), et 71,837 d’aprfs M. (t. II, p. 246). Le corps de Grouchy 
etait de 35,912 d’apres P. (p. 191) et de 32,006 d’apr^s M. _(t.. II, p. 113). 
Wellington nous opposa 89,500 d’apr^s P. (p. 260) et 76,700 d’aprfes M. 
(t. II, p. 267). Comme M. de P., M. de M. a et6 en partie temoin oculaire 
des fails qu’il raconte. Ses renseignemenls sont pris ^ des sources aussi bonnes. 
La divergence qui se montre dans leurs Evaluations est d’autant plus remar- 
quable que les unes (celles de P.) se rapprochent de celles de NapolEon, et 
que les autres (celles de M.) concordent gEnEralement avec celles du colonel 
Charras. C’est done ^tort que M. de P. accuse ce dernier ecrivain d’inexacti- 
tudecalculee (p. 481, note). Au reste, et pour le dire en passant, ce reproche 
n’est qu’une des nombreuses injustices dont M. de P. s’est rendu coupable en- 
vers un homme qui s’est parfois trompE, mais qui le premier est alle au fond 
des choses. Contester i Charras le droit de censurer les plans de NapolEon , 
attribuer ses critiques, souvent si bien justifiees que M. de P. se les est appro- 
priEes en les attEnuant, ‘ a des passions mesquines, insinuer en forme de corollaire, 
qu’il eat ete bien embarrassi de faire manoeuvrer devant I’ennemi un bataillon d’in- 
fanterie (avant propos, p. 14 et p. 81), c’est tomber dans une argumentation 
puErile; de mErae 11 n’est guEre permis d’accuser M. Quinet d’ignorance et de 
prEsomption (p. 467), quand soi-mEme on vient d’avancer cette proposition 
incroyable : « Tel fait ne saurait Eire rEvoquE en doute, puisque Jomini declare 
)) en avoir acquis la preuve » (p. 466, note)! 

Passons ^ Waterloo et au r 61 e de Grouchy. Cette portion du livre de M. de P. 
est la meilleure , celle oh il s’asservit le moins aux superstitions nationales ’. 
Elle contient des vues neuves et destinEes ^ passer dans I’histoire. 

Une bonne remarque de M. de P. est celle-ci : « L’armEe anglaise fut victo- 
» rieuse, sans avoir EtE serieusement attaquEe ^ la baionnette par nos troupes 
» dont la supErioritE dans ce genre de combat Etait universellement reconnue » 
(p. 27, note). Cette observation n’a jamais EtE faite ; toutefoisle reproche qu’elle 
contient est imputable non cl un vice de plan , mais ^ la pEnurie des corps 
d’infanterie et ^ I’Echec de d’Erlon. 


1. On crut qu’il (Napoleon) avail perdu de cette audace et de cette force de volonte qui 
I’avaient autrefois si eminemment distingue dans ses campagnes precedentes (p. 423). — 
Si I’qn considere les calamiles que cette audacieuse entreprise (le retour de file d’Elbe) 
devait attirer sur le pays, on reste etonne qu’un homme done d'un esprit si clairvoyant 
ait pa un’ seal instant en conccvoir la pensce (p. 421). — II (Napoleon) ne pouvait se sou- 
mettre d imaginer froidement lui-meme un concours de circonstances contraires d ses espl- 
ranees; les evenements lui semblaient devoir arriver comme il les avail arranges (p. 229). 

— La contradiction, quelle vint des choses ou des hommes, lui etait insupportable (p. 228). 

— Napoleon, en voulant rendre sa victoire plus brillante et plus decisive ta Waterloo), 
la rendit en meme temps plus difficile, plus meurtri'ere et plus incertamc (p. 265). — II y 
eut, entre la charge des cuirassiers et le mouvement de la garde, deux heures bien pre- 
cieuses de perdues. Ce fut faute (p. 315). — Si dans ce moment decisif (la grande 
charge), N. eut su prendre un parti energique, la victoire etait a lui (p. 5 1 ih Tqus les 
rapports de I’ennemi Font prouve ip. 512). Voir aussi p. 334, : « Deux fois.... il y eilt 
de fa lenteur dans les mameuvres, du decousu dans les attaques, etc. » 

2. Comme preuve de cette independance, voyez les passages cites plus haut a propos 

de Charras. • 
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Get echec, qui dans tous les recits de Waterloo forme la clef de la bataille , 
passe inapercu de M. de P. Omission Strange! comment admettre qu'il n’eut 
pas lieu lorsque tous les acteurs de la scene Pont transmis ^ la post^ritd? 

L’ordre de marche maladroiteraent adopts par d’Erlon est-il done de pure in- 
vention ? cela parait impossible ^ concevoir. Jusqu’^ nouvel informe , il faut 
done ici donner raison Charras sur M. de P. qui rdduit les proportions de 
I’affaire k I’^chauffouree relative a I’artillerie (p. 267 et 269) , et triomphe faci- 
lement de son adversaire sur ce point qui n’est pas principalement celui de la 
question. 

Sans doute M. de P. vit mal ou ne vit point du tout ce qui se passait alors ^ 
sa droite. Car e’est une erreur de croire que les t^moins actifs d’une bataille la 
connaissent necessaifement mieux que ceux qui n’y ont point assist^. A raoins 
d’toe chefs de corps , ils ne savent que ce qui s’accomplit immediatement sous 
leurs yeux, dans le rayon de quelques centaines de metres; le reste leur 
dchappe. Certains prejug^s en font d’ailleurs souvent de tres-mauvais juges. 
Ceci r^pond au reproche adress6 par M. de P. ^ Quinet, d’avoir dcrit sur la 
campagne de 1815, etant etranger aux premieres notions de I’art militaire (p. 465). 
La comparaison des rdcits et I’emploi des pieces suffisent dans cette mati^re 
comme dans toute autre k la science historique. 

Point n’est besoin par exemple d’etre militaire pour sentir I’enormite de I’asser- 
tion suivante ; On pent dire que 1 5,000 hommes (d’Erlon) en tinrent 90,000 en echec 
pendant huit heures (p. 445, note). Comment pareille dnorraitd a-t-elle pu se ren- 
contrer sous la plume d’un officier instruit? Elle repose sur un tissu d’erreurs. 
I®. Le corps de d’Erlon encore intact comptait 20,000 et non pas 15,000 
hommes. 2°. L’armee anglaise affaiblie des 9,000 soldats perdus aux Quatre- 
Bras (chiffre de M. de P.), des 15,000 laiss^s inactifs h I’extr^me droite de 
Wellington par sa faute , des troupes qu’il employa k la defense du chateau de 
Hougoumont (8 I io,ooo hommes), ne reunissait pas 65,000 soldats sur le 
plateau du mont Saint-Jean. 5® Le lef corps avait derri^re lui, en reserve, toute 
la cavalerie et la garde. 4®. Enfin ce corps 6tait tellement affaibli et d6com- 
posd ^ deux heures et demie du soir, qu’il fallut pour emporter la Haie-Sainte 
une charge executde sur I’ordre du marechal Ney par le colonel Ordener 
(ler cuirassiers), charge dans laquelle disparurent andantis le regiment hano- 
vrien de Lunebourg et le 2® germanique. Ce qui tint Wellington immobile, ce 
fat, avec sa resolution bien arr^tee de demeurer sur la defensive , la. grande 
charge de Ney, et non le corps de d’Erlon. 

La partie heureuse des recherches de M. de P. sur Waterloo, celle ou son 
argumentation atteint I’evidence d’une demonstration geometrique, pour employer 
une epith^te qu il prodigue trop d ses raisonnements , consiste dans les preuves 
qu’il donne des negligences apportees par Napoleon dans ses rapports avec 
Grouchy. 

En effet ce marechal envoya successivement deux officiers au quartier general 
dans la soirde du 17. L’un d’euxyarriva le lenderaain 4 deux heures du matin. 
A trois repriks differentes il demanda uxe rdponse et ne put I’obtenir (recit du 
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gdn^ral Bernard, aide-de-camp alors de service, p. 228, note). Cette faute est 
tenement grande que depuis I’empereur a pr^tendu ne I’avoir pas commise. Il 
envoya, dit Gourgaud, k Grouchy deux d^p^ches, I’une k dix heures du soir, 
I’autre k trois heures du matin. Le fait a ^te imaging apr^s coup, r^pond 
M. de P., parce que : 1° Grouchy declare n’avoir jamais recu les instructions 
dont il s’agit et ses hesitations du lendemain sont k cet dgard la preuve de sa 
veracite. 2 « Les courriers ne pouvaient s’^garer sur une route libre, et s’ils 
avaient ete interceptes par impossible, les redts prussiens nous I’auraientappris. 
3° Les deux ordres authentiques, envoyes par Soult le 18, diriges sur la dite 
route et parvenus h leur adresse, non-seulement ne renferment aucune allusion 
directe ou indirecte aux depSches en question , mais contredisent formelleraent 
les instructions qu’on suppose y avoir de donnees (p. 227, 228, 342, 343). 
Qu’apres cette victorieuse refutation, M. de P. s’egaie en termes un peu vifs, 
mais justes, aux depens de M. Thiers qui, non content d’accepter la version 
des deux messagers egares, « a puise dans son imagination le texte meme des 
)) ordres dont ils auraient ete porteurs » (p. 343), en verite on ne saurait le 
trouver mauvais ' . 

En ce qui concerne le role de Grouchy, les investigations de Charras et 
de Quinet gardent la superiorite surcelles de M. de P., sauf peut-etre en un 
point. 

Et d’abord, k cet egard peu novateur, M. de P. rappelle que Grouchy 
« n’avait point confiance en ses propres lumieres » (p. 1 77). Il est temps de faire 
justice d’un lieu commun qui traine dans toutes les publications relatives h la 
campagne de 1815, et qui tend k faire de Grouchy un mardhal de France 
malgr^ lui. La defiance qu’on lui suppose est si peu conforme k la v^rit^, qu’aux 
mois de janvier et de novembre 1813, dans deux lettres successivement adress^es 
par lui au ministre de la guerre , il sollicite avec instance cette dignitd , seule en 
rapport, dit-il, avec ses titres militaires. Et le motif qu’il all6gue est pr^cis^ment le 
d6sir d’avoir sous ses ordres des divisions d’infanterie, le seul commandement 
serieux, ajoute-t-il, et qui consacre la reputation d’un chef de corps. M. de P. est 
plus exact lorsqu’il reconnait k ce mar^chal les qualitbs d’un soldat ponctuel et qui 
sait ob^ir (p. 447 )- Comme d’Erlon le i6, Grouchy le 18 obeit. Sans intelli- 
gence, soit, mais ils obeirent , et cela suffit a leur defense. Pourquoi le 16, Ney 
ne fut-il pas h notre aile droite, Grouchy ^ notre aile gauche, et tous deux dans 
I’ordre ipverse le 18, I’erreur est imputable h Napoleon seul, jusque li si habile 
dans I’emploi des hommes. Ses lieutenants n’en peuvent mais. Leur tort, nous 
en convenons, commencerait et serait immense s’il fallait admettre avec M. de P. 
que dans les apologies publiees par ou pour eux , les fails sont inexactement rap- 
portes, les documents cites a I’appui la plupart da temps falsifia, les dates et les heures 
alterees, enfin des pieces donnees comme authentiques qui n’ont jamais exisle : 
(p. 133, 282 et 475 , la fiction da general Labedoyere commaniquant a d’Erlon les 

1 . 11 est juste d’ajouter que le texte de ces pretendues instructions est donne par 
M. Thiers sous la forme indirecte. • 
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ordres de I’Empereur i Ney). Cette accusation si grave nous parait mdriter I’at- 
tention des intdressds. L’eraploi de pareils documents a pu en effet induire en 
erreur bien des historiens. 

Examinons les accusations formul^es par M. de P. contre Grouchy. Ce ma- 
r^chal mit, dit-on, d^s le 17, beaucoup trop de lenteur dans ses mou- 
vements et suivit une fausse direction. La fausse direction est une erreur de 
jugement, et non un manquement ^ I’obdissance. Quant h. la lenteur, elle est 
imputable k Vandamrae. 

L’ordre envoyd par I’Empereur k Grouchy le 17 (dcriture du gdndral Bertrand) 
est d’ailleurs irreprochable. On n’en pent dire autant des depdches rddigees par 
le due de Dalmatie. M. Thiers en a trds-bien signald la forme diffuse et ambigiie. 
Et son appreciation demeure entiere en face des dendgations de M. de P. 
(p. 276, 277). Qu’on ouvre au hasard n’importe lequel des vingt volumes de la 
Correspondance de Napoleon r% on n’y trouvera pas une seule fois des instruc- 
tiofis semblables k cedes dmandes de Soult en 1815. 

En substance , I’ordre envoyd k Grouchy consiste h ddcouvrir la ligne de 
retraite de Bliicher et k lui donner la chasse. ll fallait, dit M. de P., pousser les 
Priusiens Vepee dans les reins {p. 201, 203, 261); e’est-h-dire avec 55,000 
hommes en poursuivre 90,000. Difficile probldme h coup sur, et oii delate plus 
encore qu’en toute autre partie de la campagne la cause vdritable de son issue : 
I’infdrioritd numdrique des forces de Napoldon. 

Qu’on suppose en effet k Grouchy la connaissance, qu’il n’eut point, de la 
ligne de retraite des Prussiens, qu’on lui suppose Tactivitd qui lui manqua, il 
arrivait devant Wavre peu de temps aprds Blucher, et se heurtait, sans soutien 
possible, un ennemi trois fois supdrieur en nombre. Indubitablement dcrasd, il 
renouvelait le ddsastre de Varidamme en 1815. Que de clameurs alors contre 
lui dans I’histoire ! Ce que le souvenir de Berry au Bac fut pour Ney le 1 5 , celui 
de Culm le fut pour Grouchy le 17. Vandamme, k qui on avait tant reprochd son 
ardeur, en 1815 ne marchait plus qu’^i petites journdes. En vdritd la prudence 
dtait impdrieuseraent commandde k Grouchy, k ce point que le 1 8 il faillit s’en- 
goufffer dans I’entonnoir de Wavre, etque si au lieu d’avoir affaire aux 25,000 
hommes de Thielmann (on reduit meme parfois ce chiffre k 1 5,000), il avait eu 
k combattre seulement la moitid de I’arrade prussienne, il dtait infailliblement 
condamnd k mettre bas les armes. Qu’on n’objecte point la surprise oh I’appa- 
rition des Francais eut jetd Blucher, ni la ddmoralisation de ses troupes. Cette 
ddmoralisation est une fable, et il avait Bulow intact. Dans tous les cas'd n’dtait 
pas homme k se ddconcerter, il aurait bien vite reconnu la force rdelle de 
Grouchy et alors il eut trds-necessairement adoptd Tun de ces deux partis • ou 
il aurait attaqud Grouchy avec ses quatre corps d’armde, et I’edt dvidemment 
andanti, ou il aurait sacrifid une arridre-garde qui suffisait, I’evdnement I’a 
prouvd, k contenir notre aile droite. L’une et I’autre decision lui permet- 
taient dgalement de rejomdre Wellington. Napoldon avert! n’aurait sans doute 
pas livrd la bataille de Waterloo. Mais il n’avait plus le temps de manoeuvrer 
ll dtait rdduit h regagner la France sur biquelle ddbouchaient 400,000 aUids et 
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tous ses plans ^talent manqu&, tout le prestige qu’il attendait d’une viaoire 
irrdvocablement perdu. 

Ces rdsultats, si on se place dans I’hypothSse indiqu^e, ont la clartd de I’dvi- 
dence. ll est incroyable qu’ils aient dchappd i la perspicacity de M. de P. Ce qui 
est incroyable encore, c’est qu’il ait subi I’entrainement de son opinion au point 
d’oublier ses propres calculs et de porter subitement la force de Grouchy h 
40,000 homines (p. 354, note), apres I’avoir evaluye antyrieurement h 35,000 
(En fait elle ne parait pas avoir dypassy 33,000). 

Un dernier sujet de discussion roule sur la conduite qu’aurait pu tenir 
Grouchy, lorsque dans la journye du 18 on entendit le canon de Waterloo. 

Ici M. de,P. a raison en un point et Charras en un autre. Tous deux ont 
rainutieusement mesurd les distances qui forment la base capitale du ddbat. Il 
n’y a aucun motif sdrieux de suspecter leur bonne foi, et de pryferer a priori le 
calcul de I’un h celui de I’autre. Seulement Charras s’est attachd h la comparaison 
du temps que Blucher mit h ddboucher sur le champ de bataille, pour dtablir que 
Grouchy, partant bien aprds lui, serait arrlvd trop tard. Le raisonnement n’est pas 
exact, attendu que ce mardchal aurait pris une route plus facile et plus courte (ll 
fallut 8 heures aux Prussiens pour parcourir 3 lieues. Grouchy en avail 4 h faire). 
De son cbtd M. de P. croit dymontrer au moyen d’une dpreuve personnelle que 
I’aile droite aurait rejoint Napoldon en I’espace de trois heures quarante-cinq 
minutes (p. 322, 547, 364). Mais tout le monde salt qu’une aimde ne marche 
point comme un homme isold, cet homme marchit-il tres-lentement. ll est incon- 
testable que de Sart k Valhain, ou eut lieu sa scdne fameuse avec Gdrard, 
Grouchy pouvait se ddrober k la vue des Prussiens au moyen d’un faible rideau 
de troupes et de quelque cavalerie lygdre. Il eut opdry sa jonction, non pas h 9 
heures du soir, comme le veut Charras, ni h 5, comme le soutient M. de P. 
(p. 365), mais vers 7 heures. En cet dtat, il eut non pas battu les Prussiens, 
ainsi que I’imagine M. de P. (p. 296), mais peut-dtre serait-il parvenu h faire 
plier le corps de Bulow ddji fortement engagd et k contenir les autres. La 
charge des rygiments de la garde avail sa pleine efficacity et la bataille ytait 
gagnye. Etait-ce une victoire dycisive ? Non. C’ytait un second Ligny. L’ennemi 
se retirait sans dycomposition profonde. On I’eut poursuivi 1 avec quoi ? Avec la 
cavalerie? elle n’existait plus. Avec le corps d’Erlon? ce n’ytait qu’un dybris. 
Avec ceux de Reille , de Lobau ? ils ytaient extynuys de fatigue. Avec celui de 
Grouchy ? ayant marchy toute la journye, il eut ety incapable d’un pared effort. 
Avec la garde? I’empereur en avail besoin auprys de lui. La vyrity est que 
bientdt encore Napoiyon se serait trouvy en prysence d’une armye corapacte 
de 140,000 hommes, k laquelle il n’aurait guere eu k opposer que 80,000 
combattants. 

Que la science historique francaise ne s’acharne done plus k de styriles 
revanches de Waterloo. Elle n’a que faire des vengeances qu’ambitionne pour 
elle M. de P. (p. 454). Aux prises avec I’impossible , I’Empereur a succombd. 
Son gynie n’a point eu d’ydipse. S’il avail disposy de 180,000 soldats, ni les 
fames de Ney, ni celles de Grouchy, w celles de Reille, de d’Erlon, de Van- 
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damme, de tous ceux qu’on voudra citer ne Peussent emp6ch6 de remporter une 
dclatante victoire. N’ayant que 120,000 hommes sous ia main, quand mSme 
tous ses lieutenants se seraient montr^s irr^prochables, il ne pouvait obtenir que 
des succ^s sans lendemain. Enfin admettre avec M. de P. que par cette grande 
victoire mfime la coalition eut etc frappee au occur et obligee de se dissoudre (avant- 
propos, p. 26), c’est faire entrer le roman dans I’histoire. 

H. Lot. 

69. — Notice sur I’abbaye de la Croix-Saint-Ijeufroy (diocese d’fivreux) par 

I’abW P.-F. Lebeurier. Evreux, Huet; Pans, Dumoulin. In-8’, vij-84 p. et un plan. 

M. I’abb^ Lebeurier a entrepris sur I’histoire du ddpartement de I’Eure, dont 
il est I’archiviste, une suite de travaux qui formeront un jour un ensemble consi- 
derable. Le plus important est une serie de monographies qui presentera selon 
I’ordre alphabeiique I’histoire de toutes les communes du departement '. Nous 
avons rendu compte ici radme (1866, art. 65) du Memorial historiqae des deques 
d’ Evreux, ddite par M. I’abbe L., aujourd’hui nous annonqons un travail plus 
personnel du meme auteur. L’abbaye de la Croix fut fondee par Leufroy, k la fin 
du vii« siede; k part les ddsastres qu’elle dprouva en 1156 lors de la lutte entre 
le roi Etienne et Geoffroy d’Anjou, elle fut florissante pendant tout le moyen-age. 
Dans les temps modernes elle ddclina rapidement , et I’esprit religieux en avait 
disparu lorsqu’en 1741, du plein consentement de I’abbe de Mathan, I’dvdque 
d’Evreux, monseigneur de Rochechouart, reunit la manse conventuelle de 
I’abbaye k un petit sdminaire qu’il avait fond€. 

La notice consacrde par le Gallia Christiana k I’abbaye de Sainte-Croix * n’est, 
par comparaison au travail de M. I’abbd L., qu’une esquisse ; et il n’y a pas k 
tenir compte d’un essai publid en 1865 sur le mdme sujet par la socidtd des 
antiquaires de Normandie. M. I’abbe L. a utilisd un grand nombre de documents, 
restds inconnus k ses devanciers , que lui ont fournis les archives dont il est le 
conservateur et les archives de I’Empire ; il a publie en appendice 27 pieces 
(788-1526) qui forment comme le cartulaire de I’abbaye de Saint-Leufroy. 

n. 
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2. Gallia Christiana, XI, 652-56. 
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70. — Moeurs romaines du r6gne d' Auguste A la fin des Antonins, par 

L. Friedl^nder, professeur i I’universite de Koenigsberg, traduction libre par Ch. 

Vogel, tome second. Paris, Reinwald, 1867. ln-8", ^04 p. — Prix : 8 fr. 

Nous avons d6jJi rendu compte du premier volume de cet ouvrage ‘ . Le second, 
qui traite des spectacles et des voyages , est plus interessant encore. On sait 
quelle etait I’importance des jeux sous I’empire, alors que le peuple ne deman- 
dait plus que deux choses, panem et circenses, et que toute la vie publique, dans 
la capitale comme dans les provinces, se concentrait dans les spectacles. LS 
seulement I’empereur etait en rapports directs avec la multitude , la seuleraent 
aussi on se permettait parfois des manifestations politiques. L^ancien usage 
voulait que les magistrals, pour briguer les suffrages de leurs concitoyens, don- 
nassent ou promissent des jeux. L’election fut supprimea sous I’empire, mais la 
charge n’en subsista pas moins pour les Clus du prince, et devint dans la suite 
une des causes de la ruine des institutions. La decadence morale marche de 
front avec la decadence politique. Le luxe inoui deploye dans les constructions 
comme dans les representations depassa tout ce que nous voyons de nos jours. 
Les monuments, les inscriptions et les historiens nous fournissent d’amples de- 
tails sur les spectacles; M. Friedlaender en a tire des descriptions substantielles 
et vivantes. Les archdologues trouveront dans son livre tout ce qui est neces- 
saire S I’etude des ruines antiques; il passe successivement en revue les cirques, 
les amphitheatres et les nauinachies, les the&tres et les stades, donnant sur leur 
construction et sur les representations les notices les plus completes. On trou- 
vera entre autres, p. 295, la liste de tous les amphitheMres connus de I’empire 
remain , et p. 521 les dimensions exactes de 44 d’entre eux. — Dans le livre 
concernant les voyages, I’auteur a indique non-seulement les moyens de trans- 
port, les routes, les stations de postes, mais encore les localites que Ton visitait 
de preference dans I’antiquite. Le but des voyages d’agrement etait essentielle- 
ment de satisfaire la curiosite. On aimait les endroits celebres ou il y avail 
■quelques monuments connus ou eveillant des souvenirs historiques; le sentiment 
de la nature chez les anciens est fmement analyse (p. 472-84). M. F. montre 
combien il diffdrait du ndtre, mais en raeme temps il prouve qu’il e.xistait. Le 
sens n’dtait pas le mSme ; on ignorait les Ijeautes sauvages, grandioses ; bien ra- 
rement on faisait I’ascension d’une montagne. En revanche on recherchait le 
phdnomdnal et le monstrueux dans la njture. On peut dire qu’en general 


1. Revue critique, 1866, art. ;o. 
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la circulation dans I’empire etait facile et active. Les negociants pouvaient 
voyager en toute s6curit6. Les bains 6taient trfes-fr6quent6s et I’on s’y 
rendait de contr6es lointaines. L’etat des routes et la rapidite des transports 
dtaient certainement aussi satisfaisants qu’au commencement de notre siScle. 
Ceci suffira k donner une id6e de tout ce qu’on peut trouver dans ce volume 
oil les exemples, les anecdotes, les digressions abondent, et qui est fait en toute 
conscience. 

La traduction est meilleure que celle du premier volume , les notes arch6olo- 
giques sont rest6es en g^ndral intactes; la transposition d’une partie de leur 
contenu dans le texte, que nous n’avons pas’ bl4m6e en elle-mSme, s’est op^ree 
avec beaucoup plus d’intelligence ; nous en felicitons M. Vogel et nous le remer- 
cions d’avoir donne k la France un ouvrage desormais indispensable ^ tous 
ceux qui veulent s’occuper serieusement d’arch^ologie romaine. Ch. M. 


71. — Ueber Entstehung und Wesen des griechischen Romans, von 

Adolph Nicolai. Neue Auflage. Berlin, Calvary, 1867. ln-8% 88 p, — Prix; 2 fr. 25. 

Cette petite dtude est surtout litteraire. L’auteur ne se pr^occupe pas des 
questions philologiques et historiques que soul^ve en foule I’histoire du roman 
grec. ll nous donne d’abord quelques considerations sur le roman moderne , 
montre comment il doit son origine au sens 6pique des races germaniques, 
qu’il est la continuation de l'^pop6e comme expression de la vie des nations et 
que I’historien qui veut rendre compte du mouvement social des temps modernes 
peut y puiser de nombreux renseignements sur la vie intime , I’education et les 
sentiments des divers peuples. Il passe ensuite aux romans grecs et en donne de 
substantielles analyses , et arrive la conclusion qu’ils sont loin d’avoir une 
importance egale k ceux de nos jours. Ce ne sont plus des Etudes de mosurs 
reelles , mais de pures fictions , dans tous leurs details. Ce sont des ceuvres de 
sophistes ou pouvaient s’appliquer « tous les petits talents qu’on apprenait dans 
n les 6coles de sophistes : plaidoyers, lettres, descriptions, explications, et ou 
» I’on ne manquait pas de peindre dans les termes de I’ecole des situations de 
» I’Sme. 1 ) Tout ceci n’est pas nouveau. M. N. a largement profite des travaux 
de ses pr6d6cesseurs (il a cite souvent les critiques francais les plus autoris6s , 
Huet, Villemain, Chassang et d’autres encore). Mais enfin c’est un excellent 
resume de la question. 

Ensuite I’auteur recherche les origines du roman grec. Il repousse I’opinion 
de M. Chassang, qui en trouve les premiers germes dans les r6cits pseudo-his- 
toriques comme la Cyropedie de Xenophon et celle des savants qui ont voulu 
prendre comme premiers modules du genre les histoires milesiennes. Il adopte 
en revanche I’avis de Dilthey quel’Elegie de Callimaque a 6te la transition entre 
l’6pop6e et le roman des Grecs, et pense qu’on ne peut faire remonter Forimne 
de ce dernier au-dela de l’6poque ale.xandrine, alors que la vie domestique tt la 
position de la femme en particulier s’etaient profondement modifiees. 

Les ecrivains chretiens ont manifeste cependant une certaine admiration pour ces 
oeuvres, entre autre Photius, et le#moines d’Orient s’arausaient h les copier en 
cachette, les dissiroulant dans un ra^me volume au milieu d’auteurs sacres M N 
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ne manque pas de rappeler que m^me dans les temps modernes ees romans 
ont etd souvent publics et qu’en 1803 encore on dditait ^ Paris le Nouvel Anterior 
de Lantier, qui n’est autre chose qu’un plagiat commis au detriment d’Achilles 
Tatius. 

Quelques imitations du roman grec avaient aussi etd faites au moyen-hge, 
ainsi Apollonius de Tyr a servi d’original A Geoffrey de Viterbe. Mais M. La- 
paume, qui a rappele ce fait, a tort de supposer que Shakespeare ait emprunte 
I’idde de Romdo et Juliette au roman de Xenophon d’Eph^se. Ch. M. 


72. — Corpus scriptorum ecclesiasticorum latinorum, editum consiiio et 
impensis Academise litterarum Cassareae Vindobonensis. 

Vol. I. Sulpicii Sever! libri qui supersunt recensuit et commentario critico ins- 
truxit Carolus Halm. Vindobonae apud C. Geroldi fdium, 1866. In-8“, xiv-278 pages. 
— Prix : 4 fr. 

En prenant I’initiative d’une nouvelle Edition des Peres de I’Eglise latine, 
I’acaddmie imp^riale des sciences de Vienne en Autriche repond A un besoin 
qui se faisait sentir depuis longtemps. Les ecrits des Phres latins n’interessent 
pas seulement les theologiens, ils ont aussi une importance trSs-grande aux 
yeux du philologue et de I’historien , car nous leur devons d’innombrables et 
prdcieuses notices sur la vie, le culte et la facon de penser des anciens. Malheu- 
reusement aucune des Editions publiees jusqu’ici ne rdpondait aux exigences de 
la critique. 

Chacun sait A quoi s’en tenir sur la collection de I’abbe Migne, qu’aucun sa- 
vant serieux n’oserait citer. Quant aux Benddictins, ils nous ont donn^ des tra- 
vaux trSs-remarquables pour I’epoque, mais ils ont ignord les meilleures sources, 
ou, s’ils les avaient A leur disposition , ils n’ont pas su en tirer parti d’une ma- 
ni^re absolument satisfaisante. Angelo Mai ' et Krabinger = ont demontrd Jusqu’A 
I’evidence combien les textes publics par les Bdnddictins s’eloignaient de la 
tradition des manuscrits. 

L’acaddraie de Vienne a done commence par envoyer en Italic des savants 
qui ont fouille toutes les bibliotheques, dressd I’inventaire de tous les manuscrits 
pouvant servir A la nouvelle Edition des Peres latins et pris des copies ou des 
collations exactes. Maintenant elle public, comme premier specimen, les ceuvres 
de Sulpice Severe rdvisees par M. K. Halm, dont les travaux anterieurs et le 
talent comm? critique offraient les plus serieuses garanties. Ce volume realise 
pleinement les esperances qu’on avait concues. 

Dans sa preface M. Halm indique les copies, les editions et les autorites qu’il 
a cues A sa disposition. L’edition princeps de Sulpice Severe, donn^e par Flacius 
Illyricus d’apres un ancien manuscrit ex quadam cclebcrrinite Saxonum dvitatis 
Hildesiie bibliotheca, fut suivie de celle de Hieronymus de Prato qui avait retrouvd 
ce m^me manuscrit au Vatican et qui s’en servit pour rdviser le te.xte. M. Halm 
en a eu une collation plus exacte. * 

Tandis que pour la Chronica — car tel est le titre authentique, et non historia 

• 

! . Praf. ad Augustini novos ex codice V'aticano sermones. 

2. Dans les editions qu’il a publiees de divers ecrits de saint Cypnen. 
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sacra nous n’avons que le maquscrit Palatinus du xi*-- siecle , pour la vita 

sancti Martini et pour les dialogi nos sources sont k la fois plus nombreuses et 
meilleures; ici la critique dispose de plusieurs copies fort anciennes, parmi les- 
quelles le codex Veronensis du viie slMe, qui lui-mtoe, c’estce que nous apprend 
une subscriptio, est copie d’un codex a. s 19 conscriptus. 

En g^n^ral le texte est assez bien conserve et I’editeur pouvait en outre 
s’aider d’une quantity de conjectures proposees par Gottfried Richter, Valerius 
Vonck et par J . Bernays dans son ouvrage sur la chronique de Sulpice Severe, 
en sorte que pour cette nouvelle revision , il s’agissait surtout de donner un 
texte repr^sentant aussi exactement que possible la tradition des manuscrits, 
thche que M. Halm a fort bien remplie. 

Afin de ne rien omettre de ce qui figurait dans les editions prechdentes de 
Sulpice Severe, il a ajoute, en appendice, sept lettres dont la langue d^montre 
suffisamment le peu d’authenticit^ , mais dont il n’a pas moins revu le texte 
d’aprhs les manuscrits. Trois excellentes tables complStent ce volume : un index 
scriptorum, un index nominum et rerum, enfin un index verborum et locutioniim, qui 
sera d’une grande utilite. J. Kl. 


75. — Monuments historiques par M. Jules Tardif. Pans, J, Claye, 1866. In-4% 

cxiv, xixetyii pages, (Fait partie ties Inventaires et documents des Archives de 

I’erapire.) — Prix : 56 fr. 

M. le marquis de Laborde, en entreprenant la publication d’inventaires de- 
taill^s des principals collections qui forment la partie ancienne des Archives de 
I’Empire, a rendu h I’drudition un Eminent service. On peut sans doute regretter 
qu’avant de decrire dans le plus grand detail quelques fonds plus ou moins 
considerables, I’administration n’ait pas fait conna'itre par un tableau sommaire, 
analogue h ceux que M. DaunouetM. Bordier ont publics en 1811 et en 1855, 
I’ensemble du dep6t et les regies qui ont preside et qui president au classement 
des pieces. On peut encore discuter le plan ou plutbt les differents plans d’apres 
lesquels ont etd inventories plusieurs fonds ; mais il faut reconnaitre que la di- 
rection actuelle des Archives de I’Empire est entree dans une bonne voie en 
ordonnant la publication d’inventaires detaillds, et qu’elle a fait un acte de 
haute sagesse en n’imposant pas aux rddacteurs I’obligation d’une rigoureuse 
uniformite, en abandonnant h leur appreciation I’etendue des differents articles, 
et surtout en laissant h chaque archiviste la responsabilite et I’honneur de son 
travail. Les rdsultats dejh obtenus prouvent qu’on a adopte un bon systeme et 
permettent d’esperer que s’il est suivi avec perseverance et avec les ameliora- 
tions que suggerera I’experience, nous possederons, dans un avenir plus ou 
moins rapproche , d’excellents catalogues de tous les documents historiques 
conserves aux Archives de I’Empire, catalogues qui rectifieront les defauts d’un 
classement radicalement vicieux, qui abregeront les recherches et qui , dans un 
grand nombre de cas, dispenserofft I’historien de recourir aux documents eux— 
memes. Il est impossible de meconnaitre ces avantages quand on est en pre- 
sence des six gros volumes publies depuis 1863 et dans lesquels on trouve le 
texte ou 1 analyse d environ 1 5,000 pieces et la description de 3,000 sceaux. 
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L’importance de ces chiffres est encore moins a considerer que les soins apportds 
au travail par MM. Teulet, Douet d’Arcq, Boutaric, Huillard-Breholles et Jules 
Tardif. Les inventaires auxquels ces archivistes ont attache leurs noms seront 
incontestablement classes parmi les meilleures publications diplomatiques du 
xixe siecle. 

Aujourd’hui je n’ai ii parler que du dernier volume paru. C’est I’inventaire 
d’une collection peu norabreuse, mais qui renferme les documents les plus an- 
ciens des archives. Cette collection, qu’on appelle vulgairement Cartons des rois 
et qui forme la tSte de la sdrie K, est consacree aux actes royaux qui, en de- 
hors du Tresor des chartes et de quelques fonds particuliers , se sont trouves 
dans la plupart des etablissements dont les depouilles sont venues enrichir notre 
depot national. La formation de la s^rie K. se rattache intimement k toutes les 
vicissitudes de nos archives depuis la revolution de 1789 jusqu’a nos jours. Il 
est done tout naturel qu’^ un inventaire de la principale partie de cette serie, 
M. le marquis de Laborde ait joint une longue introduction dans laquelle il traite 
les points les plus essentiels de Phistoire des archives pendant les soixante-dix 
dernieres annees. Les renseigneraents qu’il a recueillis et qu’il soumet au juge- 
ment du public savant tendent avant tout k justifier ces deux propositions : 1° le 
regime r^volutionnaire a etd d^sastreux pour les archives de I’ancienne France ; 
2= les classements arbitraires qu’on a appliques aux fonds d’archives conserves 
dans le dep6t central sont en contradiction avec les principes de la critique his- 
torique, et n’ont abouti qu’^ la plus desesperante confusion. 

Que le regime r^volutionnaire ait ete desastreux pour nos archives , c’est 1 ^ 
une vdrit^ qui me semble demontree depuis longteraps, et les savants qui refu- 
sent encore de I’admettre ne sont peut-Stre pas exempts de preoccupations 
politiques. Les exemples rapportes par M. de Laborde prouvent surabondam- 
ment la these qu’il voulait dtablir, cependant il serait facile d’en augmenter le 
nombre. Ainsi, pour ne citer que des faits appartenant k une mSme rdgion , je 
rappellerai ce qui s’est passe k Tours, k Angers et a Nantes. 

Pour Tours, nous avons les documents les plus circonstancies sur les pertes 
que subirent les archives de Saint-Martin et de plusieurs autres eglises touran- 
gelles dans les brulements solennels de I’annee 1795 : nous y voyons figurer, 
entre beaucoup d’articles , la « Pancarte noire , » dont un rdeent travail de 
M. Mabille a fait conna'itre I’importance, — « une liasse de chartes en latin, qui 
» sont des privileges accordes par Charlemagne, — une autre des privileges ac- 
>) cordes par Charles-le-Chauve, — une autre des privileges accordes par les rois 
i> Louis, Charles et Philippe, des ix'^, x^, xi® et xii" siecles. )>' 

A Angers, les proces-verbaux de triage et de « brulis » constaient la destruc- 
tion en 1793 et 1794 de 995 volumes ou liasses, parmi lesquels se trouvait le 
Livre noir de Saint-Maurice , precieux cartulaire rddige au xi^ ou au xii*-' 
siecle. 2 

A Nantes , la commission preposee au triage des titres a impitoyablement 

1. Notice hislonque sur les Archives du departement d’lndre-et-Loire, par M. Grandmaison. 

Tours, 1853. Broch. in-S*. * 

2. Marchegay, Archives d' Anjou, I, 190. 
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sacrifie « tous les documents relatifs a la comptabilite et k I’administration des 
» finances de la Bretagne aux xv' et xvi* siecles. « ' 

La premiere partie de la thSse de M. le marquis de Laborde me semble done 
parfaitement demontr^e. Seulement, il faut bien reconnaitre que les sentiments 
de respect que les bibliotheques et les archives inspirent aujourd’hui k tous les 
hommes dclaires ne pouvaient gufere se rencontrer chez les administrateurs du 
temps de la r^publique. Ces sentiments n’etaientpas generalement repandus dans 
la socidtd du xvni' si^cle , comme le prouvent, entre autres faits, I’abandon des 
incomparables manuscrits du college de Clermont et la destruction ^ peu pres 
complete des archives de I’ancienne chambre des comptes. Ce n’est que peu a 
peu et k la longue qu’ils ont penetrd de nos jours dans routes les classes intelli- 
gentes : des prefets de la Restapration n’avaient encore aucun scrupule de faire 
vdndre au poids les plus prdcieux parchemins de plusieurs de nos archives , 
et, comme I’a eloquemment racontd I’auteur des Dues de Bourgogne, le gouver- 
nement de Louis-Philippe n’a rien fait pour conserver i la France la precieuse 
collection du baron Joursanvault. Le souvenir de ces faits ne doit-il pas nous 
emp^cher de demander J la Revolution un compte trop severe de sa conduite 
en matiere d’archives, et de lui faire porter la responsabilite de routes les pertes 
que nous avons k deplorer ? 

J’arrive au second point de la these soutenue par M. le marquis de Laborde. 
Comme lui, je condamne les classements arbitraires qui ont eu pour resultat de 
morceler les anciens fonds d’archives et de constituer des series factices , mal 
ddfinies et e.xposdes k de perpetuels remaniements , mais je crois, avec M. Bor- 
dier », qu’on aurait grand tort de rejeter sur M. Daunou tout I’odieux de ces 
classements arbitraires. En effet, le mal etait en grande partie accompli quand 
M. Daunou se trouva chargd de la partie des archives qui a formd la section 
historique. D’ailleurs, M. Daunou a montre dans plus d’une circonstance qu’il 
n’dtait pas I’ennemi systematique des anciens classements. Ce fut lui qui , apr^s 
la revolution de 1830, fit reintdgrer dans les layettes du Tresor des chartes, les 
bulles qu’on en avait distraites sous I’administration deM.de La Rue, pour 
grossir les cartons du bullaire dans la serie L. C’est d’ailleurs bien posterieure- 
ment a la mort de M. Daunou, qu’on s’est avisd de choisir dans la sdrie L, dans 
la sdrie S et probablement ailleurs, des pieces de toute nature pour les inserer, 
avec des cotes intercalaires, dans ce qu’on appelle encore les Cartons des roisi 
quoique les pidees royales y soient parfois en minorite. En veut-on un exemple ? 
Je prends !e carton K 2 5 ■ ll renfermait primitivement douze ou freize chartes 
de Louis VII ; contient aujourd’hui plus de soixante-dix pieces, dont vingt-six 
seulement sont des actes royaux. J’ignore quel est I’auteur de ces intercalations 
et je suis trop discret pour me plaindre du silence que I’administration des ar- 
chives a garde sur I’histoire des developpements de la sdrie des Cartons des rois; 
mais il est permis, je pense, de constaler que beaucoup de ces developpements 
datent d’une dpoque assez voisine.de nous. En 1851, M. I’abbe Langlois, dans 

1. A. de La Bordeiie, Rapport sur les Archives histonqucs du dipartement dt la Loire- 

Inferimrc. Nantes, s. d. Broch. m-8". t r <■ lu uuire 

2. Les immtahes des Archives de I’mp'ire. Pans, 1867. In-4”, pages. 
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son Histoire du Mont-aax-Malades, p. 397, a publie une chartede Geoffroi Plan- 
tagenSt, d’apr^s I’original conserve « aux archives Rationales, S 4889 , n° 3 ; » 
cet original est passddepuis dans les Cartons des rois, sous la cote K 23, n® 1 5. 
22 (n. 516 de I’inventaire). En 1854, M. Cocheris, dans ses Notices et extraits 
des documents manuscrits relatifs d I’ histoire de Picardie (t. I, p. 277) donne I’in- 
ventaire de 1 28 chartes de I’abbaye de Boheries rdunies alors dans le carton L 
1156. Depuis, on a trouve bon d’en distraire et de placer dans le carton K. 23, 
avec la cote 12.7, une charte'de Nicolas, dv^que de Cambrai , que M. Tardif 
indique sous le n° 480 de son inventaire. En 1855 , M. Douet d’Arcq a insdre 
dans ses Recherches sur les comtes de Beaumont, p. 22 et 23, nos XVIII etXIX, 
deux chartes de Matthieu, comte de Beaumont, qui etaient alors cotees S 4194, 
nos 12 et 40. Ce sont aujourd’hui les nos 5,10 et 5.1 1 du carton K 25, nos 648 
et O49 de I’inventaire de M. Tardif. Ce nouveau classement est de date bien 
rdcente; car c’est sous la cote S 4194, n^ 12, et non pas sous la cote K 25, 
n° 5.10, que la premiere charte de Matthieu , comte de Beaumont, figure ^ la 
p. 453, n° 1050, du tome I de V Inventaire des Sceaux, public en 1863 par I’admi- 
nistration des archives, de sorte que, dans un inventaire officiel en voie de 
publication, la m^me pi^ce est citde sous deux cotes contradictoires. 

Les ddplacements que je signale ont malheureusement portd sur des collec- 
tions qui 6taient rest^es intactes jusqu’^ ces derniers temps. En 1839, 
nistre de I’intdrieur fit ddposer aux Archives du Royaume environ 1,500 chartes 
de I’abbaye de Savigny, qui avaient ^chappd, dans un grenier de la mairie de 
Mortain, i la pourriture, ^ la dent des rats et ^ l’avidit6 des collectionneurs. Ces 
chartes ont depuis dt^ souvent compulsees par les savants qui s’occupent de 
I’histoire de la Normandie, du Maine et de la Bretagne. Rien n’etait plus com- 
mode que de les consulter quand elles dtaient toutes rdunies par ordre chrono- 
logique dans une quinzaine de cartons de la s^rie L. Maintenant la suite est 
interrompue, on a decime les premieres liasses, pour incorporer quelques sujets 
d’elite dans le cortege imposant dont on a voulu entourer les actes royaux. 

Autre exemple. 11 y a peu d’annees le carton L 1440 des Archives renfer- 
mait la collection des chartes relatives aux dtablissements que le prieurd de 
Saint-Martin-des-Champs possddait en Angleterre. On y remarquait quatorze 
pidces anterieures h I’annde 1180, savoir : 

I. Charte de Johel, fils d’Auvre, pour la fondation du prieure de Barnstaple. 

11 . Charte de Henri 1 , datee de Periers, confirmant la fondation de Johel. 

III . Charte de Guillaume Giffard, evdque de Winchester, relative k un terrain 

situd sur le marchd de Londres. 

IV. Confirmation de cette charte par Henri 1 . 

V. Charte de Henri 1 , datde de Westminster, relative k des terres sises a 

Pilton, etc. 

VI. Autre charte de Henri 1 , relative k ces mdmes terres, passde en presence 
de R. de Ver, 

VI I. Charte de Baudouin de Reviers, portant fondation du prieurd de Saint- 
James d’Exeter. 

VII 1 . Autre charte du mdme, relative k c^tte fondation et plus ddveloppde que 
la prdcddente. 
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IX. Autre charte du meme , relative a I’^glise de « Tuifertona. » (Deux 

exemplaires). 

X. Charte de Robert, ev^que d’Exeter, confirmant les donations de Baudouin 

de Reviers. 

XI. Confirmation des biens du prieur^ de Barnstaple par Guillaume de 

Briouse. 

XII. Autre confirmation par Guillaume de Briouse, fils de Guillaume. 

XIII. Charte de Henri de Traci, del’annee 1 14(3. 

XIV. Charte de Henri II pour le prieure de Barnstaple. 

De ces quatorze chartes , huit Oes nos II, IV, V, VII, VIIl , IX, XIII et 
XIV) ont ^te distraites de la serie L pour dtre incorporees dans les Cartons des 
rois sous les cotes K 23, n“ 8.6, — K 21, n^ 1.4, — K 23, n^ 5.5, — 
K 23, n° 23.14, — K 23, no 23.16, — K. 25, n° 25.15, — K 23, 
n® 13.6, — et K 25, no 3.9. N’est-il pas deplorable qu’on ait demembre une 
serie complete et homogene, k laquelle n’avaient touche ni les pr6pos6s au triage 
des titres, ni les collaborateurs de M. Daunou.? Le fait est d’autant plus regret- 
table qu’aucun pr^texte ne pouvait autoriser le classement de ces pieces dans 
une serie intitulee « Actes des rois de France depuis les Merovingiens jusqu’^i 
Louis XVI. » Je sais bien qu’a la denomination primitive on veut maintenant 
substituer celle de « Serie de pieces de toute nature, classees dans I’ordre 
chronologique. » Mais, en admettant m^me un titre aussi vague, on se demande 
quels motifs ont pu determiner un archiviste a partager en deux lots les anciennes 
chartes anglaises de Saint-Martin-des-Champs, k en laisser six dans la s6rie L, 
et prendre les huit autres pour les diss^rainer dans trois cartons de la sdrie 
K. Car pour faire ce choix, on n’a tenu compte ni de T^ge des pieces, puisqu’on 
a neglige la plus ancienne (le n® I), ni du rang des auteurs des chartes, puis- 
qu’on a laiss^ de c6te le n° VI , qui est eman6 d’un roi d’Angleterre. 

De tels deplacements ne sont pas seulement prejudiciables aux travaux des 
savants; ils introduisent le desordre dans les collections, et rendent les recole- 
ments k peu pres impossibles. En effet , comment verifier I’etat de series dans 
lesquelles les cotes sont frequemment interrompues , ou bien dans lesquelles on 
rencontre k chaque pas des sous-chiffres ? ll est, en effet, bien difficile d’em- 
ployer souvent les sous-chiffres sans comraettre des erreurs, et je puis en signaler 
plusieurs dans un seul carton de la serie dont s’est occupe M. Tardif. Deux 
pieces du carton K. 25, tout ^fait etrangeres Tune S I’autre, ont recu la cote 
K 25, no 5.8 ; la premiere, n° 645 de Tinventaire de M. Tardif, est une charte 
de Louis VI po.;r un accord conclu entre Hugues le Noir et les eglises de Cosne 
et de Rosoy; la seconde, n’ 645 du mtoe inventaire, est une charte de la 

comtesse Constance pour les hospitaliers de Saint-Jean de Jerusalem. De 

m^me la cote K 2 5 , n® 6.6 est commune k deux pieces que M. Tardif a publi6es 
sous les nos 658 et 660 : Charte de Guillaume, archev6que de Sens, pour le 
prieure de Saint-Martin-des-Champs, et charte de Bouchard de Montmorency, 
pour I’abbaye de Saint-Victor. ’ 

Mais ce n’est pas id le lieu de discuter 4 fond les questions que soul^ve le 
classement d’un grand dep6t d’archivft , et j’ai peut-6tre dej^ trop insist^ sur 
un des points que M. le marquis de Laborde a trait6s dans I’introduction de 
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I’lnventaire des Cartons des rois. ll est temps d’examiner I’inventaire lui-raferae, 
et de rendre compte du travail de M. Jules Tardif. 

La portion de la sdrie K k laquelle est attachd le nom de Cartons des rois se 
compose d’environ 4,500 articles, dont la date est renferm^e entre les ann^es 
528 et 1789. On y distingue deux parties, la premiere comprenant les docu- 
ments ant^rieurs ^ I’annde 1180, et la seconde les documents posterieurs 
cette date. M. Tardif n’a pas traite ces deux parties sur le m^rae pied ; il a pu- 
blic textuellement la plupart des pieces contenues dans la premiere , tandis que 
pour la seconde il s’est borne k de tres-courtes analyses. Il a expose dans une 
notice pr^liminaire les raisons qui Pont decide ^ adopter un pareil plan. Ces 
raisons ne raanquent pas d’etre fort s^rieuses; il me semble cependant que, sans 
rien changer d’essentiel au plan general, il eut dt^ bon d’analyser un peu plus 
en detail les pieces post^rieures k I’annde 1 180. 

Dans la premiere partie des Cartons des rois sont classees 689 pieces, dont 
55 appartiennent k Pepoque m^rovingienne , 185 h Pepoque carlovingienne , 
et 45 1 aux regnes des six premiers Cap^tiens. 

Les 5 5 diplomes merovingiens etaient tous connus par des publications antd- 
rieures ; mais le texte de la plupart avait encore besoin d’etre revu sur les ori- 
ginaux, ou sur les tr^s-anciennes copies qui tiennent lieu d’originaux. Cette revi- 
sion a ^te fake par M. T. avec la plus rigoureuse attention , et le texte qu’il a 
etabli peut Stre consider^ comme d^fmitif. 

M. T. a egalement apporte de notables ameliorations au texte des pieces 
carlovingiennes. Il a de plus le merite d’avoir le premier mis en lumiere un 
certain nombre d’actes importants du ix* et du x* siede. Dej^ , pour cette pe- 
riode, il s’est vu force de faire un choix; c’etait une necessite, mais il eut ete 
bon d’indiquer dans la notice prdiminaire les principes qui ont determine le 
choix. Faute de les connaitre , plus d’un lecteur se demandera pourquoi Pedi- 
teur a rapporte textuellement des dipl6mes qui avaient ete deji publies h diffe- 
rentes reprises , tandis que parfois il analyse en deux lignes des diplomes qui 
sont encore inedits, ou du moins qui ne figurent pas dans les tables de Boehmer. 
Quand M. T. public une piece, il indique avec beaucoup d’exactitude les meil- 
leures editions qu’on en possede, ou bien il renvoie au passage correspondant 
de la Table de Brequigny; mais il ne donne point de renseignements bibliogra- 
phiques sur les pieces dont une simple analyse lui a paru suffisante. 

Ces observations s’appliquent , de tout point , aux 4 5 1 articles qui dans Pin- 
ventaire de M. T. representent les regnes de Hugues Capet, de Robert, de 
Henri I, de Philippe I, de Louis VI et de Louis VII. Nous avons D une tres- 
interessante serie de documents, la plupart enti^rement nouveaux. Ce ne sont 
plus seulement, comme pour les epoquesles plus anciennes, des pieces de Saint- 
Denis, de Saint-Maur et de diverses abbayes ou dglises de Paris : on y remarque 
un grand nombre de documents qui seront consult^s avec profit pour Phistoire 
de nos principales provinces, et sp^cialement pour Phistoire de la Flandre, de 
la Picardie, de la Normandie, de la Bretagne et de la Champagne. LS , comme 
dans les autres divisions de Pinventaire^ les textes ont 6t6 constamment etablis 
avec la plus scrupuleuse exactitude , et les dates soigneusement ramenees ^ 
notre manidre de compter les anndes et les jours du mois. 



2 54 REVUE CRITIQUE 

A partir de ii8o, M. T. a moins eu I’occasion de montrer ses profondes 
connaissances en diplomatique ; mais il a fait encore un travail fort utile en ana- 
lysant plus de cinq mille pieces qui, ^ peu d’exceptions prSs, m^ritent toutes de 
fixer I’attention de I’historien. Je citerai comme particulierement dignes d’inter^t 
des mandements et des quittances qui ont jadis fait partie des archives de la 
chambre des comptes et dans lesquels chacun des grands 6vdnements du xiv' 
et du xve siScle a laissd son empreinte. 

Un des plus sdrieux obstacles qui arr^tent les archivistes dans la redaction de 
leurs inventaires tient h la difficulte de traduire correctement les anciens noms 
gdographiques. M. T., en accomplissant cette partie de sa thche , a fait preuve 
de sagacitd et de prudence : de sagacite, en determinant un grand nombre des 
‘lieux mentionnds dans les chartes; de prudence, en conservant souvent les formes 
mSmes du texte original, plut6t que de hazarder des equivalents douteux. 

Nous sommes encore si peu avancds dans la connaissance de la geographic et 
des usages du moyen-&ge que les savants qui s’occupent specialement d’un 
rSgne ou d’une province commettent des erreurs sur les sujets qu’ils ont le 
mieux etudies. A plus forte raison, doit-il y avoir des details a rectifier dans un 
recueil qui porte , comme celui dont je rends compte , sur toutes les epoques de 
notre histoire et sur toutes les provinces de la France. La haute estime que 
j’ai pour le travail de M. T. et que je voudrais voir partagee par tous les lec- 
teurs de la Revue critique , ne m’empechera done pas de consigner ici quelques 
observations sur la lecture ou ^interpretation jd’un petit nombre de passages 
que j’ai remarqu^s en lisant I’Inventaire des Cartons des rois. 

La charte 170 contient une donation faite en 859 ^ I’abbaye de Saint-Maur 
par Warimburge, comtesse, et par Eudes, son fils, d’un domaine ainsi ddsignd : 
« villam nostram, cujus vocabulum est Boslenvilla, quse est sita in pagos Tallau 
D et Vimnau, super fluvium Vinlena. « Dans le sommaire placd en t^te de la 
charte, M. T. a traduit Talbu par le Telle, nom d’un petit pays situd sur les 
bords de I’Epte. Je crois qu’il eut mieux valu rapporter ce texte au Talou, nom 
d’un autre petit pays que la Br^le sdparait du Vimeu et qui etait compris dans 
le pays de Caux. En effet, le domaine donne par Warimburge est appeld Bosleni 
pontus dans une ancienne cote mise au dos de la piece , et nous avons un di- 
pl6me du 30 aout 845 par lequel Charles le Chauve concede au comte Har- 
douin (probablement le mari de Warimburge) «quasdam res nostrae proprietatis, 
» hoc est in pago Calcis super fluvium Vinglena , villam quae vocatur Bosleni 
» Pons » (n“ 142). 

Le no 403 est une charte de Henri 1 , roi d’Angleterre, dont la date est indi- 
qude comme comprise entre les anndes 1100 et 1 128. Cet acte n’est pas ant^- 
rieur h I’ann^e 1 1 2 1 , puisqu’il y est question de la reine « Adeliza , » seconde 
femme de Henri 1 . 

Dans le n” 409, Gonlvilla. (Gonevilla , dans la table) doit ^tre une fame d’im- 
pression. Il s’agit de Gouville (Manche, canton de Saint-Malo de la Lande). 

Le no 417 est une charte de Henri I, roi d’Angleterre, relative h une terre 
anglaise que les moines de Cluny et de Saint-Martin-des-Champs doivent pos- 
sdder « cum socca, et saca, et toll, et t6eam, et in fanguenetes. « Il faut lire 
sans hesitation et en un seul mot infanguenetef. Si la piece des archives portait 
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infanguenetes, il y aurait lieu de douter que ce flit roriginal. — A la fin de cette 
charte^ au lieu de « Willelmo de Vemeto, Liberto de Laci, » il doit y avoir 
« Willelmo de Vernone, Ilberto de Laci. » 

Dans le n® 5 37, au lieu de « Testibus Willelmo, Marcello, « il fautlire « Teste 
Willelmo Martello. » 

Au n° 540, dans la liste des t^moins se trouvent les mots « Joscedo Curbe, » 
que r^diteur a s^pards par une virgule, comme s’il s’agissait de deux personnes. 
Je crois qu’il n’y a l^i qu’un seul homrae, dont Curbe etait le surnom. 

N'’ 545, dans la liste dest^moins : « W. de Piritona; » la vraie forme n’est- 
elle pas « Pintona? » — « Ranerio ; » lisez : « Ranulfo. « — « Roggero de 
)) Puncardo ; » il eut mieux valu imprimer « de Puncardon, » ou « Puncardone. » 

N° 624. Cette charte de Henri II doit 6tre adress^e aux vicomtes (^vicecomi- 
tibus), et non pas aux viguiers (vicariis). Dans la liste des t^moins, au lieu de 
« Gaufredo et Rogerio Capellano, Hugone Murda comite, Willelmo de Manda- 

)) villa, Bernerio de Sancto Valerico, Roberto de Briecio » je crois qu’il 

faut lire ; « Gaufrido et Rogerio, capellanis, Hugone Murdac , comite Willelmo 
» de Mandavilla, Bernardo de Sancto Valerico, Roberto de Briecuria. » 

No 625. lei encore le mot vicecomitibus est k substituer au mot vicariis. Les 
mots de la fm auraient du se lire ; « Ricardo de Humetis, apud Norhantonam. » 

Le n° 641 est une charte de Gautier, chambrier du roi Louis VII, que M. T. 
annonce comme datee de Nimes en 1172. Il serait bien extraordinaire que Gau- 
tier fdt alld jusqu’h Nimes pour expddier une charte relative h des biens situ^s 
k Paris. L’acte original ne porterait-il pas Nem, avec un signe d’abr^viation , 
ce qui devrait s’entendre, non pas de Nimes {Nemausi), mais bien de Nemours 
(Nemosii), oh Gautier possddait des domaines fort ^tendus ? 

No 757. « Guillaume d’Artois. » Lisez : « Guillaume d’Arras. » 

No 852-854. « Vitry. « Lisez « Vitrd » en Bretagne. 

No 944. « Gouix. » Lisez « Gouvieux » (Oise, canton de Creil). 

No 962. « For^t la Folie. » Lisez : « La Feuillie « (Seine -Inferieure, 
canton d’Argueil). De raSme pour le n° 1121. 

No 1 549. « Cinglas. n Lisez : « Cinglais. » 

NO 1 572. Les deux chateaux qui sont appeles Ribles et Goumay, ne sont-ils 
pas Rugles et Gavray ? 

No 1620. « Grenffroy, sire de Saignies. » — Il faut sans doute lire « Gieuf- 
froy, sire de Sargines , » et rapporter ce texte au chevalier qui est appele 
« Geoffroy de Sergines » dans le n® 1 548. 

No 1976. « Pierre Desquai. » Lisez ; « d’Esquai. » 

N° 1993 et n° 2085. « La bastide d’Ardenon. » Lisez : « d’Ardevon. » La 
premiere de ces fautes a d^jh dte relev^e par M. Tardif dans I’errata du 
volume. 

No 2 1 44, 2 3 1 8 et 2 3 3 5 . « Renneville. » Lisez : « Regneville. » H s’agit de 
la locality de ce nom, voisine de Coutances, et non pas de Renneville dans I’ar- 
rondissement des Andelys, comme I’indique la table, p. 698, col. i. 

N° 2388. Cette pihee, classde au 1'^ avril 1451, doit ^tre du i" avril 1450. 
Le ddbarquement auquel elle fait allu*sion a prdedd^ la bataille de Formigny 
livr^e le 1 5 avril 1450, 
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J’ai vainement cherch6 dans la table le nom d’Aubigny (Manche , canton de 
Pdriers), qui figure dans les actes 1107, 1151 et 1 2 1 5. 

Le prieurd de Foici (Aube , commune de Saint-Parres-les-Tertres), men- 
tionnd dans la charte 877, n’est pas releve A la table , oil la mention contenue 
dans la charte 877 a etd indument attribude A I’abbaye de Foigny (Aisne, 
commune de la Bouteille). 

La table attribue au Verneuil du ddpartement de I’Eure les mentions conte- 
nues dans les nos 126, 135, 155, 167, 177, 246, 1017,2227,2283,2312, 
2343, 2777, 2843 et 3507. Les chartes ddsigndes par les nos 126, 135, 153, 
167, 177 et 246 me paraissent dtrangeres au Verneuil du ddpartement de PEure. 
Les cinq premieres se rapportent A I’ancien palais de Vern qu’on place assez 
gdndralement A Verneuil-sur-Oise (voy. Mabillon, De re diplom., p. 335). Le 
sixierae estrelatifA Vernou (Seine-et-Marne), canton de Moret, comme il est 
marqud dans la table gdographique du Cartulaire de Notre-Dame, publid par 
M. Gudrard (IV, 430). Leopold Delisle. 

74. — Kaiser Friedrich I letzter Streit mit der Kurie, von Paul Scheffer- 

Boichorst. Berlin, 1866, Mittler und Sohn. In-8“, x-244 p. — Prix ; 3 fr. 33. 

Il existait jusqu’ici une regrettable lacune dans I’histoire des Hohenstaufen. 
Tandis que la vie de Conrad III avait ete retracde par M. Jaffd et celle de Phi- 
lippe par le regrettable 0 . Abel , enlevd trop tot A la science, Frederic II trou- 
vait dans les Huillard-Breholles, les Schirrmacher et les Winkelmann des bio- 
graphes aussi savants que rainutieux. Mais il manquait un travail approfondi sur 
le plus grand empereur de cette race vigoureuse , sur Frdddric 1 Barberousse , 
cher A la Idgende autant qu’a I’histoire. L’habile politique Henri VI, fils de Frd- 
ddric I et pdre de Frdddric II , avait subi le mdme sort, et pour qui ne voulait 
pas aborder I’examen direct des sources contemporaines , quelques ouvrages 
gdndraux, comme ceux de Raumer, Zimmermann, etc., offraient seuls des ren- 
seignements insuffisants. On avait, il est vrai, des biographies tres-detailldes et 
savantes de quelques-uns des contemporains de Frdddric I ; nous citerons entre 
autres la vie de Henri le Lion que nous devons A M. Prutz, et la volumineuse 
dtude de M. Reuter sur Ale.xandre III. Mais quelle que fut I’impartialitd de ces 
auteurs, leurs ouvrages ne pouvaient dvidemment nous raontrer que le revers 
de la mddaille , si je puis m’e.xprimer ainsi. Malgrd tous ces historiens , malgrd 
ceux des croisades , qui nous retracaient les dernieres actions du grand empe- 
reur, on ressentait vivement I’absence d’ouvrages spdciaux sur cette dpoque. 
Cette regrettable lacune vient d’dtre en partie comblee. En mdme temps que 
M. Toeche mettait au jour I’histoire de Henri VI, dans la belle collection des 
Jahrbiicher de I’Acaddmie de Munich , un de ses amis publiait de son cote le 
rdcit des dernieres anndes de Frdddric Barberousse et retracait I’historique de 
son dernier conflit avec la curie romaine ; c’est de ce volume que nous avons a 
nous occuper ici. 

Lacarriere de Frdddric 1 se divise en deux parties bien distinctes; dans la 
premiere, dmule de Charlemagne et d’(?thon le Grand, I’empereur poursuit 
comme eux le plan d’une monarchie universelle, mais moins heureux que ses 
prdddcesseurs , il vient se heurter centre le double obstacle des villes fibres ita- 
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liennes et de la papautd. La defaite de Legnano (1 176) causae surtout par la 
defection de Henri le Lion, son rival en Alleraagne plut&t que son sujet, ddtruit 
les espdrances de Frdd^ric et am^ne la paix de Venise aprSs le pacte provisoire 
d’Agnani (1177). A partir de cet echec, I’empereur renonce sincereraent ^ la 
suprdmatie universelle , tout en sauvegardant avec une jalouse fierte Pindepen- 
dance du pouvoir temporel vis 4 -vis d’Alexandre III. Son activite politique qui 
s’etait developp^e jusque-lJ principalement en Italie , se tourne d^s lors vers 
I’Allemagne od Henri le Lion , le puissant chef des Guelfes , avait profitd des 
embarras de Freddric pour fonder un pouvoir presque independant dans le Nord. 
Mis au ban de PEmpire , battu , ddlaiss6 par ses vassaux , le due saxon dut 
s’humilier devant son seigneur d la didte d’Erfurt (1181), abandonner ses pro- 
vinces et partir pour Pexil. Maitre desormais de PAllemagne , Pempereur voulut 
aussi conclure une paix solide en Italie et signa le traitd de Constance avec les 
villes lorabardes en 1183; ils’en fit ainsi de fiddles allies, surtout de cette mfeme 
ville de Milan que deux fois ses armes avaient ddtruite. L’annde suivante, en 
mai 1184, Frederic reunit h Mayence la diete gendrale de I’Empire; e’est ^ ce 
moment culminant de sa puissance , avec le recit de ces fetes brillantes , chan- 
tdes par Henri de Veldeke et par Guyot de Provins, que M. Scheffer entame 
son rdcit, qui comprend, comme nous Pavons dej^ dit, Phistoire des anndes 
1184 1189 et la derniere querelle de Frederic avec le Saint-Siege. L’origine 

de ce conflit, diplomatique encore plus que militaire dans ses d^veloppements, 
se rattache h la possession des marches de Toscane, heritage de la Grande- 
Comtesse Mathilde, Pamie devouee de Gregoire VII, et que les deuxpouvoirs 
se disputaient. A cette premiere cause de discorde vint s’en joindre une seconde. 
Une Election avait eu lieu pour le siege archi-episcopal de Treves, et le candidat 
de Pempereur avait succombd aux intrigues d’un competiteur qui se fit nommer 
par des mesures anti-canoniques et plus tard sut gagner Pappui du pape. Ce 
dernier refusa done de consacrer le candidat patrone par Fr^d^ric et qui avait 
recu d^ja Pinvestiture des mains de Pempereur. La querelle commenc^e sous 
Lucius III, se prolongea sous Urbain HI et sous Gregoire VIII et ne prit fin 
que sous Clement III , dont la sagesse pratique sut se plier k des accoraraode- 
ments. Dans cette lutte oCi Pepiscopat de I’Empire presque entier se rangea 
centre le Saint-Si^ge par la declaration de Gelnhausen , Urbain III trouva un 
appui inattendu dans la personne de Parcheveque Philippe de Cologne, fidele 
serviteur jusque-lS de Frederic. Mdeontent de certaines offenses dont il se cro- 
yaitPobjet, il noua des relations avec Philippe-Auguste et donna le premier 
Pexemple, trop souvent suivi depuis, d’une alliance avec Petranger. Le peril des 
Chretiens d’Orient, la mort d’un pape hostile ', pouss^rent enfin ^ la paix, et le 
vieil empereur s’etant croise lui-meme , la paix fut signee k Haguenau en avril 
! 1 89, au moment ofi il partait pour Pe.xpedition dont il ne devait plus revenir . 


1 . On repete souvent qu’Urbain 111 mourut de douleur a la nouvelle de la prise de 
Jerusalem. Un simple rapprochement de dates montre I'impossibilite de ce fait, invente 
apres coup dans un but facile a deviner. Sqjadin entra dans Jerusalem le 5 octobre, et 
Urbain mourut des le 19 octobre 1187. On ne franchissait pas alors en seize jours la dis- 
tance de Jerusalem a Cremone, 
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Ce qu’il y a de curieux , c’est que nous ne savons que fort imparfaitement , 
mSme aprSsles laborieuses recherches de M. Sch., k quelles conditions cette 
paix fut conclue. En fait , les biens de la comtesse Mathilde rest^rent un objet 
de litige entre I’Einpire et la Papautd. La question de Treves cependant fut 
vidde a la satisfaction de Frdddric. 

M. Sch. n’a pas seuleraent le mdrite relatif d’avoir traite le premier d’une 
manifere ddtaillde cette pdriode de cinq anndes ; seconde dans ses travaux par 
des savants distinguds i I’obligeance desquels il a du de nombreux documents 
inddits , il a pu nous apprendre bien des fails nouveaux , prdciser ce que I’on 
savait deji et ddtruire quelques erreurs qui ont encore cours dans nos livres 
d’histoire. Ainsi Raumer, Sugenheim et Reuter avaient prdtendu tout k tour que 
le traite de Venise accordait pour quinze ans d Fempereur I’usufruit des biens de 
la comtesse Mathilde. M. Sch. a parfaitement dtabli Finanitd de cette assertion. 
Dans cette mdme question . si erabrouillde , il a ddmontrd le premier qu’il ne 
s’agissait pas entre les pouvoirs rivaux de la possession en bloc de ces biens. 
Frdddric n’a jamais rdclame les biens allodiaux de Mathilde et reconnaissait 
parfaitement qu’elle avail pu les Idguer au pape; ce qu’il demandait, c’dtaient 
les fiefs, jadis concddds au pdre de la comtesse et qui devaient faire retour ^ la 
couronne. Ce qu’il faut surtout louer dans cet ouvrage ce sont les savants appen- 
dices placds i la fin du volume. Les Rdgestes dresses par M. Sch. sur les rap- 
ports diplomatiques entre Fempereur et la curie romaine , la liste des cours pld- 
nidres de Freddric I et celle des fonctionnaires impdriaux en Italie, permettent 
de ddterrainer nettement la date et la succession de fails qu’on ne savait trop oii 
placer jusqu’ici. Les Rdgestes de Frdddric 1 de 1 184 & 1189 seraient irrdpro- 
chables si Fauteur n’avait ndgligd de rdpdter la date de Fannde en tdte de chaque 
page. 

La tendance gdndrale de Fouvrage est favorable a I’Empire plut6t qu’^ la 
papautd, raais cela s’explique par la nature mdme des fails, et certes on ne sau- 
rait reprocher a M. Sch., — qui d’ailleurs est catholique, — la moindre ten- 
dance de parti pris. Si d’un c6td la grande personnalitd de Frdddric I fascine 
les historiens, les papes peu marquants qui sdparent Innocent Hide Gregoire Vll 
ne sont gudre fails pour exciter Fenthousiasme. En un ou deux endroits Fauteur 
n’a-t-il pas un peu trop appuyd sur les merites de tel personnage et sur les 
ddfauts de tel autre ? Henri VI n’dtait-il pas souvent bien sdvere , pour ne pas 
dire cruel, et le pape Urbain III, si Fon se met d son point de vue, dtait-il tout 
a fait cet « homme aux conseils malins « dont parlent les Annaies de Marbach ? 
Questions d’apprdciation bien ddlicates et pour lesquelles je ne voudrais pas me 
brouiller avec Fauteur. M. Sch. a un autre ddfaut frdquent chez les auteurs qui 
ddbutent ; il se livre volontiers aux hypotheses. C’est une ressource trds-utile 
quelquefois, mais dont il ne faut point abuser; ainsi p. 155, enumdrant les 
allids de Philippe de Cologne, il nomme Henri le Lion, et cependant il vient 
d’avouer que Fon ne sail absolument rien de ses projets d cette dpoque: A la 
page 125 je remarque une comparaison entre Frdddric et Socrate qui me parait 
fort singuliere , quelque autorisde qu’elle* puisse dtre par les sources oii puise 
Fauteur. Nous avions notd plusieurs erreurs en parcourant le volume , mais 
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I’auteur les ay ant toutes corrigdes dans les errata, nous nous eontentons de re- 
commander aux lecteurs d’y recourir. Malgr^ ces remarques I’ouvrage de 
M. Scheffer nous semble tres-recommandable ; c’est un tr^s-bon d^but, et nous 
serions heureux d’apprendre que I’auteur s’est decide k nous donner une histoire 
complete de Fr^d^ric Barberousse. 

Rod. Reuss. 


7$. — D' Martin Luther’s Briefwechsel. Mit vielen unbekannten Briefen und 
unter vorziiglicher Berucksichtigung der De WETTE’schen Ausgabe herausgegeben 
von D' C. A. H. Burkhardt, grossherzogl. und herzogl. Sachs. Archivar. Leipzig, 
Vogel, 1866. In-8", x-jzq pages. — Prix ; 12 fr. 

C’est un des nombreux mdrites de De Wette d’avoir songe le premier h r^unir 
la correspondance de Luther dans une edition vraiment critique (Berlin, Reimer, 
1825-1828. 5 vol.). Avant lui, les diverses editions des ceuvres completes du 
r^formateur renfermaient , il est vrai, un assez grand nombre de lettres; mais 
on salt que ces editions, d’ailleurs fort incorrectes et incompldtes, ^taient soit 
exclusivement latines, soit exclusivement allemandes, et par consequent ne 
donnaient en notable partie que des traductions '. De Wette publia dans le texte 
original les pieces ddjh connues auxquelles il ajouta plus de cent lettres inedites, 
les disposa dans I’ordre chronologique, les accompagna de sommaires, de notes 
explicatives et d’une chronique detaillee de la vie de Luther. Malheureusement 
il eut trop rarement recours aux originaux pour que son oeuvre ne restht pas 
imparfaite k bien des egards. Lui-mSme ne tarda pas k s’apercevoir de la ndces- 
sitd d’une revision pour laquelle il reunit quelques materiaux, mais que la mort ne 
lui permit pas d’achever. M. Seidemann reprit la tdche interrompue, etdansun 
supplement qui forme le dernier volume de I’ouvrage de De Wette, il donna , 
outre quelques lettres nouvelles, des rectifications et des notes critiques d’une 
grande valeur (Berlin, Reimer, 1856). 

M. Burkhardt, archiviste k Weimar, vient h son tour compldter I’ceuvre de 
De Wette et de Seidemann, o£i il reste assez de fames et de lacunes pour motiver 
de nouvelles recherches. M. Burkhardt a fait une riche moisson de renseigne- 
ments interessants aux archives et bibliotheques de Weimar, Cobourg, Gotha, 
Dessau, Munich, Berlin, Hambourg, etc.; il a mis a contribution I’Autriche, la 
Suede, le Danemark, la Hongrie et I’ltalie. Ayant k sa disposition un grand 
nombre de manuscrits de Luther, il a pu retablir dans leur intdgrite des textes 
corrompus que De Wette tenait de seconde ou m^me de troisieme main. Il a 
corrige sur bien des points la chronologic adoptee par son predecesseur; enfin, 
il a enrichi I’oeuvre de ce dernier d’indications bibliographiques et historiques 
trds-precieuses. Il est certain que ces courtes notices qui se composent principa- 
lement de chiffres, de dates et de noras propres, ces listes d’errata si bien faites 
pour effrayer un lecteur superficiel, seront ddsormais indispensables h tous ceux 
qui voudront consulter la collection de De Wette avec quelque fruit, et refaire 
d’aprds les sources I’histoire de Luther. 


1. L’ edition d’Erlangen, incomparablement superieure a toutes ies precMentes, est 
encore en cours de publication 
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CEuvre de patience avant tout, le livre de M. Burkhardt est pourtant plus qu’un 
simple coramentaire. 11 contient plus de 300 lettres in^dites, soit de Luther 
m^me, soit de ses correspondants. Un nombre 6gal de lettres, deja publi^es 
ailleurs, sont simplement enregistrees leur place avec I’indication de leur date 
et de leur contenu. Parmi ces dernieres, il y en a qui portent la signature de 
Luther, qui sont rest^es inconnues ci Seidemann, et qu’on aimerait voir reproduites 
in extenso , attendu que les nombreux ouvrages et publications p^riodiques oil 
elles sont diss^min^es, ne sont pas h la disposition de tout le monde. 

. M. Burkhardt ne mdrite que des eloges pour avoir abandonne les principes de 
De Wette sur un point essentiel, en admettant les lettres adressdes k Luther. De 
cette mani^re seulement nous pourrons nous faire une id^e juste de sa corres- 
pondance, et bien des details restes obscurs paraitront dans leur veritable jour. 
Ajoutons qu’il n’y a qu’interfet et profit h recueillir les confidences des electeurs 
Jean et Jean-FrW^ric de Saxe, de Capiton de Bucer, de Spalatin et de tant 
d’autres qui se sont irouves au premier rang dans cette immense revolution du 
xvi« sifecle. 

M. Burkhardt n’a pas cru pouvoir conserver I’orthographe extr^meraent 
capricieuse de Luther. Ainsi que De Wette, mais d’apres des principes un peu 
diff^rents, il a essaye de la moderniser sans pourtant en effacer toutes les traces 
d’archaismes. De pareils procddds sont necessairement arbitraires, et altSrent le 
cachet original de la langue sans profit rdel pour le lecteur. Il en resulte que 
dans les changements qu’il adopte M. Burkhardt est tantbt plus conservateur, 
tant6t plus radical que De Wette. Mais du moins il a le mdrite d’etre plus con- 
sequent que son predecesseur qui, s’attachant servilement h ses sources, a donne 
tant6t I’orthographe du xvi®, tantdt celle du xvii* ou m^me du xviii® siede. 

Quant k la valeur intrins^que des lettres de Luther qui paraissent ici pour la 
premiere fois , elle est moindre , il faut bien le dire , qu’on ne serait tente de le 
supposer. Ce ne sont le plus souvent que des lettres d’affaires ou de recomman- 
dation, des billets de quelques lignes, ou bien encore des rapports officiels, 
rddig^s sans doute en collaboration avec ceux qui y ont apposd leur nom. 
Dependant ces documents ont leur incontestable int^ret. La science y puisera des 
luraiferes nouvelles sur quelques faits peu connus , le lecteur curieux y trouvera 
par-ci par-lS de ces traits de moeurs qui peignent une 6poque (voy. p. ex. p. 1 56, 
192, etc.). Du reste M. Burkhardt a voulu faire avant tout une oeuvre de pidte. 
11 regarde comme un devoir du protestantisme allemand de ne rien laisser perdre 
de ce qui touche le grand r^formateur. A ce point de vue on comprendra plei- 
nement son regret de n’avoir pu produire quelque chose de plus complet. Cela 
n’enl^ve rien au mdrite de son livre. S’il ne peut avoir la prdtention d’avoir 
^puisd m6me les sources qui se trouvaient le plus k sa portde, il a du moins 
notablement augment^ les matdriaux d^jJi existants. Puisse-t-il trouver bientdt 
un dditeur intelligent qui sache reprendre les travaux de ses devanciers et en 
faire un ensemble homogene et definitif ! 

A. SCHILLINGER. 

♦ 

Nogent-le-Rotrou, imprimene de A. Gouverneur. 
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76. — Recueil d’antiquit6s de la Scythie, public par la Commission imperiale 
archeologique. Livraison I", St-Petersbourg, 1866. xvj-28 pages in-q", avec un atlas 
de xxj planches in-folio. 

Cette publication, faite en francais, decrit les fouilles opdrees depuis une 
dizaine d’annees dans les steppes de la Russie meridionale, et les objets qu’on 
a retires du sol. La premiere livraison que nous avons sous les yeux comprend 
les recherches faites dans I’immense tumulus d’Alexandropol , gouvernement 
d’Ekat^rinoslaf , sur la rive droite du Dnieper; et les fouilles pratiquees ^ la 
Dolga'ia Moguila (litt^ralement tombe longue ) , situee ^ trois verstes d’Alexandro- 
pol. Un travail intitule : « Description des cr4nes , trouv^s dans le tumulus 
» d’Alexandropol, par M. Ch. de Baer, membre honoraire de I’Acaddmie impe- 
» dale des sciences « forme le supplement. Les planches de I’atlas donnent la 
situation, les plans et les coupes des tumuli, et la representation, imprimee en 
couleurs, des objets qui y furent trouv^s. Nous attendons que cette publication 
soit complete pour en apprecier I’ensemble et les resultats que I’histoire gen^rale 
en pent tirer. Je dirai seulement qu’il faut se tenir en garde contre les Cimme- 
riens , les Scythes et les Celto-Scythes de M. de Baer. Mais, pour laisser de 
c6te les deductions hasarddes que les ^diteurs peuvent tirer de ces decouvertes, 
les faits renfermds dans ce recueil sont des plus importants et exposes avec la 
plus grande clart^. L’ouvrage est imprim^ avec luxe ; mais s’il est d’un prix 
trop eleve pour les biblioth^ues particuli^res, il doit se trouver dans les grandes 
bibliothSques. Avis aux administrateurs de la rue Richelieu. 

Henri Gaidoz. 


77. — Oosterlingen. V’erklarende Lijst der Nederlandsche Woorden die uit het Ara- 
bisch, Hebreeuwsch, Chaldeeuwsch, Perzisch en Turksch afkomstig sijn, door R. 
Dozy, Hoogleeraar te Leiden. ’S-Gravenhage, Leiden, Arnhem. Nijhoff, Sijthoff, 
Thieme, 1867. In-8", viij-97 pages. 

On sait que differentes langues de I’Europe renferraent un certain nombre de 
mots emprunt^s aux langues orientales. Ce sont principalement les nations de 
race latine qui , en raison de leurs relations plus fr^quentes avec les peoples de 
I’Asie occidentale, et de la domination arabe en Espagne ont recu dans leurs idio- 
raes une quantity assez considerable de mots arabes, persans et turcs. Nous 
poss^dons plusieurs ouvrages, dans lesquels on a dress6 des listes plus ou moins 
III • 16 
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exactes de ces mots '.Quant aux langues germaniques, les quelques mots orien- 
taux qu’elles renferment , y sont presque tous entr^s par I’intermediaire des lan- 
gues romanes , et le hollandais sp^cialement n’en a point qui ne se trouvent 
aussi dans d’autres langues europeennes. Neanmoins, ce petit travail de 
M. Dozy n’est pas sans apporter quelques faits nouveaux a la science, en ^ta- 
blissant I’dtymologie de plusieurs mots et en signalant les erreurs des lexicogra- 
phes ant^rieurs. ll est ^ regretter seulement que la sagacity et la science de 
M. D. ne se soient pas exerc^es cette fois-ci sur un champ plus fertile et plus 
digne de ses forces. Car meme du petit nombre d’articles que renferme sa liste, 
il nous semble n^cessaire d’en retrancher quelques-uns. Ainsi il est impossible 
d’admettre que les mots BuMoos, Cheilek, Chochom, Ganf, Kapares , et quel- 
ques autres encore qui sont purement hebreux et en usage parmi les Juifs, puis- 
sent fitre regard^s comme ayant acquis droit de cite dans la langue hollandaise, 
quand mSme ils auraient ete naturalises dans I’argot des voleurs. 

On doit adopter en general les etymologies donnees par M. D. Nous signa- 
lons particulierement les articles Admiral, Arsenaal, Arhsjok, Riein, qui sont fort 
instructifs. Quelques-unes des Etymologies de M. D. ne nous ont pas convaincu. 
Que le mot amulet derive, comme le veut I’auteur, directement de I’arabe 
hamail, c’est tres-peu probable. Il est vrai que le mot est relativeraent moderne, 
c’est-d-dire qu’il ne se rencontre pas dans les auteurs latins ou francais du mo- 
yen-^ige. Mais c’est la une raison de plus pour ne pas le ddriver de I’arabe. 
Comme le mot amuletum se trouve dans Pline, il faut de toute evidence rappro- 
cher amulet de amuletum et non de hamail. Cependant I’etymologie mEme de 
amuletum ne doit pas Etre cherchee dans le latin , mais dans une langue Etran- 
gEre, et il se pourrait que I’arabe hamail fut rEellement la source du mot latin. 
— Le mot elixir qui n’a pas un sens satisfaisant, quand on le derive de la racine 
arabe kasara, briser, et dans lequel M. D. est porte h voir un mot grec (il est ^ 
remarquer que dans ce cas le 5 grec aurait du Etre changE en sk, selon I’habitude 
des arabes), nous semble venir de la racine qa^ara; alaqgarou ou alqaclr serait 
la traduction exacte de quintessence. La lecon aliksir n’en est peut-Etre qu’une 
altEration. H. Z. 


78. — Histoire des Gaulois d’Orient, par Felix Robiou, ouvrage couronne par 
I’Academie des Inscriptions et Belles-Lettres. Paris, Imprimerie imperiale, 1866, In-8", 
viij-30s pages. 

I. 

Ce livre qui a obtenu, sous forme de mEmoire acadEmique, dans un des con- 
cours annuels de I’AcadEmie des inscriptions et belles-lettres , le suffrage de 
I’illustre corapagnie, est devenu, grace h une attentive revision et d d’utiles 


1. Voyez Manna, Catalogo de algunas voces CastcltMas pmamente ardbigas, 6 derivadas 
de la lengua Gricga, dans la 4' partie des Memorias de la Academia de la Historia, Madrid 
1803. — Sousa, \cstigios da Imgoa Arabica cm Portugal, 2“ edit., Lisbonne, 1830. — - 

Engelmann, Glossaire des mols espagnols et poitugais derives de I' arabe, Leyde, 1861'. 

Pihan, Glossaire des mots trangais tires de I arabe, du persan et du turc, 2'ed., Paris, 1866. 
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d^veloppements, un ouvrage etendu et solide dans presque toutes ses parties. 
Le meilleur compliment que la critique puisse faire a I’auteur, c’est de discuter 
quelques-unes de ses assertions, c’est de lui indiquer les points sur lesquels 
subsistent encore quelques doutes, les chapitres auxquels il aurait pu donner 
plus de precision et de ddveloppement. 

Reprenant les id^es et les arguments de M. Amedde Thierry, M. Robiou 
reconnait des Gaulois dans les Cimm^riens d’Herodote et les Treres de Strabon. 
11 y a Ih des questions d’origine et de chronologic primitive oil nous ne nous 
engagerons pas h la suite de M. Robiou; on ne pent guere y atteindre que la 
vraisemblance. L’histoire des Gaulois d’Orient ne commence, a proprementparler, 
qu’apres la mort d’Alexandre, avec les Gaulois dTllyrie ; pour tracer le tableau 
et raconter la fortune des ^tablissements formes en Thrace, M. Robiou s’est 
beaucoup servi, comme il le reconnait lui-mfeme tres-loyalement, de I’ouvrage 
de M. Contzen, die Wandemngen der Kelten, Leipzig, 1861. Vient ensuite le 
r^cit de I’invasion gauloise en Macedoine et en Grece; M. Robiou y montre 
quelles fortes raisons on a de douter de I’exactitude des recits de Pausanias et 
de Justin, qui nous peignent I’arm^e gauloise mise en fuite et detruite au seuil 
de la ville sacree, au milieu d’un terrible orage oh Grecs et Barbares avaient 
reconnu ^intervention du dieu dont le sanctuaire ftait menacd. Quand on se 
rappelle ce qui s’est passd souvent en Grdce, en pareilles circonstances, on 
admettra ais^ment que la vanity grecque ait fabrique de toutes pieces une victoire, 
qu’elle ait change en un triomphe ^clatant la retraite des Gaulois; ceux-ci, aprSs 
avoir pill^ Delphes qui ne possedait d’aiileurs plus, h cette epoque, qu’une bien 
faible partie de ses anciennes richesses, auraient rapidement battu en retraite 
pour aller mettre leur butin en surete, et les Grecs, fiers de quelques succSs 
remportds sur I’arriere-garde de cette tumultueuse arm^e, d^cim^e par les 
maladies, encombr^e de bagages et de trainards, auraient fini par se persuader 
que Delphes n’avait jamais et6 pris et que les envahisseurs avaient tous trouvd 
la mort dans les ravins du Parnasse. Des documents officiels, dont on a retrouvd 
de prdcieux debris , avaient consacre ce raensonge de I’amour-propre national , 
ce r^cit que M. Charles Lenormant a d^jh contest^ dans la Revue Numismatique 
de 1856. A ce propos, dans ce chapitre, un des plus interessants du livre, 
M. Robiou aurait pu citer un vif et spirituel article de M. Foucart, intituld ; 
de la pretendue defaite des Gaulois devant Delphes . ' 

Dans le chapitre relatif h I’arrivee des Gaulois en Asie, je remarque des textes 
curieux d’oh I’on peut induire avec quelque vraisemblance que Leonor et Lutar 
ne sont pas les premiers chefs barbares qui aient franchi I’Hellespont avec 
femmes et enfants et qui, en se mfelant aux querelles des successeurs d’Alexandre, 
aient commence h prendre pied dans cette contree. — Le chapitre VUI sur 
I’etendue et la topographie de la Galatie n’a qu’un d^faut; c’est que I’auteur, 
n’ayant pas vu le pays, est oblige de s’appuyer, pour fixer la situation des villes 
et la direction des routes, sur des renseignements fournis par des voyageurs 


1. Journal general de I’Instruction pubtique, 14 fevrier 1863. 
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dont il ne peut contr 61 er le t^moignage, et de relever des mesures itineraires sur 
des cartes dressdes avec des materiaux qui ne donnent, en fait de distances, que 
des k peu pr^s. M. Robiou arrive ainsi parfois des rdsultats que la precision 
mfeme et I’exacte concordance des chiffres obtenus rendent suspects. — L^auteur 
(p. 96) relive bien Ferreur commise par plusieurs de ses preddcesseurs et m^me 
par Kiepert, dans sa carte de 1 840, k propos du Sangarius, de ses sources, et 
du cours de la branche principale ; sur ces sources dont la plus abondante jaillit 
tout pr&s de Tchifteler et forme tout d’abord une riviere capable de porter 
bateau , il aurait trouvd de plus amples renseignements dans notre Exploration 
archeologique de Galatie (p. 1 51-1 52, et feuille C des Itineraires). P. 102, 105, 
il se sert d’une expression, la plaine de Haimaneh, qui manque tout k fait de 
justesse. L’Haimaneh n’est pas une plaine, mais une serie de plateaux largement 
ondul^s qui vont en s’elevant vers le sud; en traversant ce pays, corarae nous 
Pavons fait dans differentes directions, on a parfois k descendre dans des vallees 
assez creuses et ^ pans escarp^s, oil Pon contourne le pied de hautes collines aux 
formes abruptes qui portent les debris de forteresses appartenant k diverses ^poques. 
— Dans lechapitrerelatif aux /or/rrm«ga/uto(p. 107-112), M. Robiou, prenant 
pour guides des voyageurs qui, comme Ainsworth et Hamilton, n’^taient point 
archeologues, designe comme ayant vraisemblablement ^td dlevdes par les 
Galates des constructions qui toutes me paraissent antdrieures ou posterieures 
la domination gauloise. Il n’existe aucune raison d’attribuer aux Galates 
Phabitude des constructions en pierres colossales, sans mortier dans les joints, et 
les mines que nous avons retrouvdes a Ghiaourkale, avec les deux grandes figures 
de style tout asiatique et primitif qui semblent garderPentree, paraissent prouver 
au contraire que les anciens maitres du pays, Lydiens ou Phrygians et Mddes, 
employaient cette espece d’appareil'. Quant ^ la forteresse d’Assarli-Ka'ia, oil 
Hamilton s’imagine d’aller chercher le mont Olympe sur lequel les Tolistoboiens 
s’dtaient fortifids et se ddfendirent sans succes centre Manlius, c’est une pure 
vision; Pdtroit sommet de la colline conique porte les ddbris de maisons b^ties 
en petites pierres seches et qui peuvent dater aussi bien de cinquante ans que 
de quelques sidcles ; mais ce qui est certain, c’est que cet espace, tres-restreint, 
n’a jamais pu renfermer que quelques centaines d’hommes, et non tout un peuple 
en armes. Je ne crois pas qu’il existe sur le territoire de Pancienne Galatie des 
constructions militaires oil nous puissions reconnaitre Pouvrage des Gallo-Grecs, 
et que quelque indice sdrieux, quelque raison plausible nous ddcide ^ leur attri- 
buer. Je ne sais done ce que veut dire M. Robiou quand il dit (p. 1 20) que les 
mines de Kara-Hissar « paraissent rappeler Pappareil gaulois. » Quant k 
Karissa, qu’il se flatte de retrouver dans Kara-Hissar, I’aspect et la couleur du 
pic trachytique au pied duquel Hamilton a le premier releve les ddbris d’une citd 
turque du raoyen-^ge suffisent k expliquer le nom de « Chateau noir, » et pas 
plus qu’Hamilton , nous n’avons retrouvd la de vestiges antiques. C’est bien 


1. Exploration archeologique de la Galatie, p. 156-165 et pi. IX et X. Revue archeol 
nouv. sdr., t. XII, p. 1. ’ 
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plut6t Tchoroum que Kara-Hissar qui me parait occuper I’emplaceraent d’une 
citd antique; steles et grands blocs tallies s’y trouvent en nombre. 

Dans le chapitre ou M. Robiou essaie de determiner les llmites anciennes de 
la Galatie, il me parait trop chercher une precision qui n’est pas ici de mise; ces 
limites durent varier sans cesse, suivant que des tetrarques plus ou moins 
entreprenants poussaient en avant leurs conquetes , et que I’element grdco- 
asiatique reprenait le dessus sur tel ou tel point. Si I’on comprend dans la Ga- 
latie toutes les principautes que possedaient , vers la fin du premier siecle avant 
notre ere , des tetrarques de sang gaulois , la Galatie s’etendrait bien au-del^ 
des limites qui lui sont communement assignees; sur la frontiere, les groupes 
de population celtique devaient fetre mSles, dans des proportions variables, aux 
groupes indigenes, et certains cantons durent appartenir tantot aux chefs gaulois, 
tant6t aux royaumes voisins, suivant que les bandes celtiques avaient subi des 
dchecs ou remporte des victoires. 

Dans le chapitre consacre ^ la religion , n’y a-t-il pas quelque confusion ? 
L'auteur n’expose-t-il pas avec trop de detail les mythes de Cybele, d’Acdistis et 
d’Attis, tout phrygiens , comme il le reconnait lui-meme? Sans doute, h partir 
d’une certaine ^poque, le clerge de Pessinunte dependit des Gaulois, maltres du 
terroire environnant; m^me, pour raieux exploiter les riches revenus qu’assurait 
le temple ^ ses possesseurs, des chefs galates en vinrent h se faire investir du 
souverain sacerdoce de Cybele comme nous le prouvent les inscriptions et les 
auteurs ' . Les pr^tres mendiants de CybMe fmirent par 6tre connus en Occident 
sous le nom de Calli; mais, quand il serait d^montre qu'ici ce terme « Galli » 
veut dire’w Gaulois », que conclure de li, sinon que ces pr^tres venant d’un 
pays occupe par des conqu^rants celtes, on avait fini par leur donner le nom 
du peuple qui regnait en maitre dans la region d’oii ils sortaientpour se r^pandre 
jusqu’en Italie. Tant que nous n’aurons pas quelque raison de croire que les 
Galates ont modifid, en se les appropriant, les dogmes et les rites phrygiens, 
I’histoire de ces dogmes et de ces rites ne se rattachera que bien indirectement 
k I’histoire des Gaulois d’Orient. 

Dans le chapitre X, intitule « le gouvernement des Galates, a M. Robiou 
nous parait avoir pris trop complaisamment au pied de la lettre ce que Strabon 
rapporte de la federation galate. Nous avons expliqu^ ailleurs pourquoi nous 
ne pouvons admettre que les choses aient jamais ^td aussi bien organis^es , et 
que ces institutions aient fonctionne reguli^rement Ce que nous devinons de 
I’dtat interieur de la Galatie par le recit de I’expedition de Manlius, que Tite- 
Live a emprunte a Polybe, et par les anecdotes eparses chez les historiens, 
nous donne I’idee d’une anarchie permanente. 

Pour ne pas etendre outre raesure, malgre I’int^r^t du livre, cette recension 
dejk si longue, nous passerons sous silence les chapitres, generalement complets 
et exacts, qui sont consacres h I’histoire des Galates, depuis leur ^tablissement 


1 . G. Perrot, De Gabtia pronnck romana, p, 20, 28. 

2. Exploration archiologique de la Galatie, p. 181-182. 
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d^finitif dans la p6ninsule jusqu’d la conqu^te romaine; il convient de recom- 
mander surtout les pages consacrees ^ I’expedition de Manlius , et la discussion 
de son itineraire, dtape par etape. Signalons seuleroent k I’auteur un singulier 
lapsus (\m se trouve p. 257; il y est question de « Derb6, ville situ^e sur la 
frontiSre de I’lsaurie et de la Cappadoce , et qu’Amyntas enleva k un certain 
DerbSte. » Or Derbete n’estpas un nom, mais une epithete donn^epar Strabon 

un certain Antipater , chef de brigands , qui avait fait de Derbd sa 
capitale. ' 

Le chapitre relatif k la province romaine de Galatie me parait ce qu’il y a de 
moins bon dans I’ouvrage ; il presente quelque confusion ; les limites de la pro- 
vince, d’Auguste cl Diocletien, n’y sont pas nettement tracees ; les assertions 
des differents auteurs sont plut6t citees h la suite I’une de I’autre que rappro- 
chees, comparees et discutees. P. 263, I’auteur appelie Coesennius Gallius celui 
dont le nom de Coesennius Callus nous est fourni par deux inscriptions. P. 267, 
il mentionne une legion macedonienne auguste qui n’a jamais existe; ce qui I’a 
induit en erreur, c’est I’etrange interpretation qu’a donnee M. Texier d’une 
inscription copiee par lui k Kaledjik; c’est M. Texier qui a transforme A. Larcius 
Macedo leg{atus) Aug(usti) en une legion macedonienne auguste. Dans la note 
3 de la page 267, qu’est-ce que ce titre de Questeur d'une legion, que M. Robiou 
donne au personnage mentionne dans une inscription mutilee d’Ancyre .? P.271, 
M. R. prend pour un prenom le sigle Stell, abreviation du nom de la tribu 
Stellatina; il parle d’un certain Stell. Sellers; il s’agit en realite de L. Bellicius 
Sellers. L’epitaphe d’un centurion de la legion prima adjutrix, trouv^e ^ Ancyre, 
suffit k M. Robiou pour lui signaler la presence, k Ancyre, de cette legion; la 
conclusion n’est-elle pas excessive et ne faudrait-il pas, avant de I’admettre, 
retrouver d’autres inscriptions de cette m^me legion ? Quand M . Robiou mentionne 
un certain nombre des gouverneurs de Galatie dont les auteurs et surtout les ins- 
criptions nous fournissent les noms, il ne suit aucun ordre, et il omet complete- 
ment plusieurs gouverneurs ; il n’indique pas pendant combien de temps et sous 
quel regne la Galatie et la Cappadoce furent reunies sous un consulaire , et il ne 
nous montre pas qu’excepte pendant cet intervalle de temps, la Galatie, quoi 
qu’en disc Marquardt, n’eut jamais pour gouverneurs que des legats pretoriens. 
Dans la liste des villes et des ev^ches de la Galatie romaine au commencement 
du bas-erapire, nous retrouvons au contraire le soin et Texactitude ordinaire de 
M. Robiou. 

Nous avons tenu k indiquer quelques points sur lesquels notre maniere de 
voir ne s’accorde pas avec celle de M. Robiou, k relever quelques inexacti- 
tudes qu’il a laisse passer, C’etait, ^ notre avis, la seule maniere de lui 
tdmoigner avec quel inter^t et quelle attention soutenue nous avions lu son 
Histoire des GauloiS. 

Georges Perrot. 


i. Strabon {,ed. Didot), p, 379, 458, 487. 
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II. 

Il nous reste a dire quelques mots sur le livre de M. Robiou k un point de 
vue plus g^n^ral. Le sujet de cet ouvrage ofFre un inter^t si grand, et il a 6te 
jusqu’a present traite d’une facon si insuffisante, eu egard k son importance, que 
I’auteur mdrite certainement des ^loges par cela seul qu’il a eu le courage de 
I’aborder, quoiqu’^ vrai dire ce soit I’Academie des inscriptions et belles-lettres 
qui le lui ait indique. Mais il nous est impossible de voir dans ce travail autre 
chose qu’un m^moire acad^mique. Un livre consacr6 a un sujet special a pour 
but d’^puiser la matiere, de presenter les faits sous toutes les faces et de les 
grouper de facon k former un tableau d’ensemble. Tel n’est pas le caractere du 
livre de M. R. C’est plut6t le cadre d’un livre k faire, qu’un ouvrage termini. 
Il se distingue par une bonne m^thode, I’emploi intelligent et souvent independant 
des sources, et I’absence presque complete de declamation. 

En 1856, la Faculty philosophique de I’Academie de Munster avait mis au 
concours la question (ou k peu pres) que I’Academie des inscriptions et belles- 
lettres devait proposer quelques annees plus tard. Le memoire de M. Contzen, qui 
avait obtenu les suffrages du premier de ces deux corps savants , a dte imprime 
en 186 1 .' M. R. s’est servi beaucoup de ce livre, et nous allons voir qu’il a eu 
tort d’accorder une trop grande confiance au jugement de cet auteur, au lieu 
d’examiner par lui-ra^me les temoignages anciens ; de m6me qu’il a eu tort de 
prendre pour point de depart de ses recherches I’ouvrage sur les Gaulois de 
M. Am^dee Thierry, ouvrage qui n’est point a la hauteur de la science et dont 
les nombreuses Editions prouvent surtout la valeur iitteraire. Par centre, nous 
avons dtd fort dtonn6 de ne trouver mentionndes nulle part dans ce livre les 
recherches de Diefenbach. Dans une etude aussi compliquee, par suite des donndes 
contradictoires et confuses des auteurs anciens, que I’est celle des migrations des 
peoples celtiques, il nous semble que I’auteur ne pouvait se dispenser d’avoir 
recours k I’ethnologie. 

L’auteur a raison d’interpreter les passages d’Herodote et de Strabon sur les 
invasions des Cirara^riens en Asie mineure comme il I’a fait , c’est-a-dire d’y 
voir non une ou plusieurs expeditions de I’ouest k i’est, mais leur s^jour m^me 
en Asie. Cependant les preuves qu’il en donne sont loin d’etre completes. Il est, 
par exemple, un temoignage important qui montre que d^s I’an 1000 les Celtes 
habitaient au milieu ou ^ cote de peuples de I’Asie mineure : c’est la mention 
qui est faite des Cimmeriens sous le nom de Comer dans le tableau ethnogra- 
phique du X' chapitre de la Genese, ainsi que de leurs voisins congeneres, les 
Armeniens (et Phrygiens), les Germains et les Celtes *. Ce passage de la Bible, 
corrobore par un autre du livre d’Ezechiel (ch. XXXVIII, v. 6), oii I’on voit les 
Cimmeriens allies ou sujets des Scythes, est de nature k jeter un peu de lumiere 
sur la marche obscure des premieres migrations aryennes. 


1 . Die Weindcningcn dcr Kdtcn, Leipzig, in-8". 

2, Voy. Knobel, Dk Vcelkertafel der Genesis, p. 23. — ■ Diefenbach, Celtica, li, 1 ■ p. 17; 
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Un point que I’auteur aurait dft ndcessairement ^claircir est celui de I'origine 
des tribus gauloises qui envahirent la Grece et qui plus tard emigrerent en 
Orient. Ce qu’il dit k ce sujet, p. 35 etsuiv., est insuffisant et en partie inexact. 
Les auteurs anciens du temps de Strabon, qui voyaient dans la Gaule transalpine 
le centre de I’empire et de la race celtiques , etaient naturellement disposes k y 
voir ^galement le point de depart de toutes les migrations et de toutes les expe- 
ditions gauloises anterieures. M. Contzen, sur lequel s’appuie constamment 
M. Robiou, a accepte presque partout ce systeme errone des auteurs classiques, 
dont les simples affirmations ne sauraient detruire les temoignages bien plus 
positifs que nous fournissent les faits. Il nous est done impossible d’admettre 
avec M. R. que des aventuriers venus d’Occident aient pris part h I’expedition 
de Delphes. Il est vrai que I’auteur, tout en rejetant avec raison la fable du 
tresor de Toulouse, semble, si nous I’avons bien compris (car son raisonnement 
n’est pas tres-clair), voir dans le fait de limitation, dans le raonnayage gaulois, 
des philippes de Macedoine, une preuve en faveur de cette expedition. M. R. 
aurait pu ajouter que les medailles gauloises que I’on trouve en Germanie sont d’un 
type completement different. C’est ^ la numismatique d’expliquer ce fait etrange. 

Quant h I’etablissement des Gaulois en Asie mineure , I’auteur remarque que 
le chiffre de dix mille guerriers que I’on donne comme celui des envahisseurs, 
est probablement inferieur ^ la reality et qu’ «il faut admettre que la colonie qui 
» fonda les douze tetrarchies galates, et qui joua, pendant un siecle, I’un des 
» premiers roles dans les affaires de I’Asie occidentale, se composait de plus de 
» dix mille soldats (p. 74). » Comment M. R. et ses pred^cesseurs n’ont-ils pas 
vu que, quand mSme ils decupleraient ce chiffre donne par les auteurs anciens, 
le fait rapporte n’aquiert pas plus de vraisemblance ? Mais toute discussion sur 
ce point nous menerait trop loin. L’auteur ne donne aucun renseigneraent sur 
les peuples au milieu desquels les Gaulois etaient ^ablis en Asie mineure. Pour 
bien comprendre le mouvement de cette peuplade gauloise, il est indispensable 
de se rendre compte de la situation non-seulement politique, mais aussi ethno- 
graphique de cette contree. Si M. R. avait examine un peu les voisins des 
Galates, il aurait peut-etre trouve quelques eclaircissements sur ces faits mal 
connus. Ainsi il est tres-digne de remarque que, d’apres la tradition grecque, 
les Phrygiens, eux aussi, auraient habile primitivement I’Europe, pres des 
Mac^doniens, et qu’ils auraient emigre plus tard en Asie mineure.' 

H. Z. 


79 — OEuvres completes de Franpois Villon, suivies d’un choix des poesies 
de ses disciples, edition prepare par La Monnoye, mise au jour avec notes et glos- 
saTC par M. Pierre Jannet. Pans, Picard, M DCCC LXVII. In- 18, xxiv-268 pac^es 
(Nouvelle collection Jannet.) — Prix : 2 fr. ^ ® 


« On savait depuis longtemps que La Monnoye avait eu I’intention de faire 
)) une edition des oeuvres de Villon. A cet eftet, il avait annote un exemplaire 


1. Voy. Herodote, VII, 73. — Strabon, p. 295, 471, etc. 
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» de I’^dition de 1 72 5 . Get exeraplaire, dont on avait perdu la trace depuis long- 
» temps, a etd retrouvd en 1858, au British Museum, par M. Gustave Masson, 
» qui m’a gracieusement offert une copie du travail de La Monnoye... La Mon- 
» noye n’eut pas le temps de mettre la derni^re main ci son edition de Villon. 
» Son travail ne porta que sur Fetablissement du texte. La comparaison des 
» manuscrits et des anciennes Editions, faite par un homme tel que La Mon- 
» noye, devait donner d’excellents r^sultats. J’ai cependant scrupuleusement, 
» sauf deux ou trois exceptions indiqu^es dans les notes, le texte tel qu'il a etd 
« arr^t6 par lui, et ce texte est assurdment le meilleur qu’on ait donne jusqu’^ 
)) present. » Voil^ ce que M. Jannet nous apprend de la partie essentielle de sa 
publication ; au texte de La Monnoye il a joint quelques pieces extraites du 
Jardin de Plaisance et qui peuvent avec plus ou moins de vraisemblance ^tre 
attribuees i Villon, quelques notes, une introduction et un glossaire. Nous 
examinerons successivement ces diverses parties. 

Le texte de La Monnoye est en effet, m^me apres I’ddition de Prompsault et 
celle du bibliophile Jacob, qui n’en est qu’une revision, le meilleur qui ait encore 
ete public. M. J. I’a perfectionne en y introduisant les strophes d^couvertes par 
Prompsault que La M. n’avait pas connues; nous le louerons tout particuliSre- 
ment du soin qu’il a apporte h la punctuation , incroyablement ndgligee dans 
Prompsault et encore bien defectueuse dans le bibliophile Jacob. — On ne peut 
qu’admirer la sagacity critique avec laquelle le spirituel erudit bourguignon avait, 
il y a d^j§i pres d’un siecle et demi, constitue d’une facon gen^ralement satisfai- 
sante un des textes les plus difficiles et les plus alt^r^s, comme les plus pr^cieux, 
de notre langue. Il est seulement regrettable que son travail n’ait pas paru de 
son temps; les travaux modernes auraient ^td bien plus parfaits s’ils avaient eu 
d^s I’abord le sien pour base. — On conceit que nous n’avons pas h faire la 
discussion critique d’un texte qui remonte il cette ^poque, et qui (e’est 1^ son 
inferiority actuelle) n’indique pas ses sources ; nous ne ferons qu’un trSs-petit 
nombre d’observations. — P. 10, M. J., qui a rytabli les huitains V-IX {Petit 
Testament), dycouverts par Prompsault, aurait du corriger comme lui levers i 
du huitain X, altyry par Marot, e’est-h-dire lire Item, d celle que j’ay diet, au lieu de 
A celle doneques; de meme huit. XI, v. 1, 1 . Item au lieu de Et. — Huit. XIII, 
v. 6, bonne correction de I’a en la (nous confyrons avec I’ydition du bibliophile 
Jacob). — XV, les vers 6, 7, 8 doivent ytre rytablis, comme dans Jacob, dans 
I’ordre inverse ; 8, 7, 6; v. 7, 1 . A au lieu de De; v. 8, suppr. la virgule. — XX, 
1, bonne correction ; Et d maistre Jacques Raguyer (Jacob : Item, d Jacques Ra- 
guyer, vers auquel il manque une syllabe). — XXVIII, 7, Gneuldry, 1 . Gueuldry. 
— XXXIV, 7-8, trys-bonne correction. — XXXV, 7, bonne correction ; et cy 
mis bonne, au lieu de cy mis en bonne. — Grand Testament, huit. XXVII , v. i , 
le vers de Jacob est meilleur. —XXVIII, 2 Sont, 1 . Font (n’est-ce pas une faute 
d’impression ?) ; les vers 6 et 8 sont meilleurs. — XXXVII, 3, le vers de Jacob 
vaut incontestablement mieux. — Ballade en vieil frangois, II, i; ce vers, mal 
donny dans toutes les yditions, doit se lire : Voire, ou sont, etc., comme le vers 1 
de la str. 1 . — XCVI, 8, levers de JaSob vaut mieux. — CXXIV, 7, suppr. la 
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virgule. — CXXXI, 5 , meilleur dans Jacob. — Ballade de bonne doctrine, III, 
7 , meilleur dans Jacob. — Dans le Dibat da caeur et da corps de Villon, le refrain 
de chaque strophe est, pour la premiere fois, si je ne me trompe, justement 
distribue entre les deux interlocuteurs. — Dans la Requeste que Villon bailla d 
Monseigneur de Bourbon, III, i, 1. avec Jacob si je peusse au lieu de si je pensois. 

Des Poesies attribuees d Villon, que M. J. a iraprim^es ^ la suite de son Edition 
d’apr^s le conseil de M. Campaux (et non Campeaux, comme imprime toujours 
M. J.), dans sa these sur Frangois Villon, sa vie et ses aavres, le plus grand nombre 
ne lui appartient cartainement pas. Ce n’est ni son style ni sa forme. Elies sont 
cependant intdressantes, et quelques-unes (par exemple les rondels V et VIII) 
pourraient bien dtre de notre poete. Elies ont au moins autant de droit ^ figurer 
^ la suite de ses oeuvres que la farce de Malepaye et Baillevent, qui n’est certai- 
nement pas de lui et est fort insipide. M. J. I’a acceptee pour se conformer ^ 
I’exemple des editeurs precedents; il a introduit dans le texte un perfectionne- 
ment rdel en marquant la division des strophes, qu’avait signalee M. A. de 
Montaiglon dans son remarquable article sur Villon (Crepet, les Pokes frangais, 
t. I, p. 455 ). 

V Introduction, dcrite sans prdtention, n’apporte gu^re qu’une nouveautd : c’est 
la conjecture de M. J. sur un premier proems qu’aurait eu Villon. 11 la prdsente 
trop comme dtablie; elle nous parait difficilement admissible. On ne peut sans 
preuves assimiler Catherine de Vauzelles A Denise, qui fit chicaner le pofete, 
disani qu’il I’ avail maudite. Nous n’avons aucune lumifere sur la date de ce proems 
avec Denise, et M. J. suppose avec bien peu de fondement que la maitresse de 
Villon, offensde par lui, I’aurait accuse en cour d’eglise d’avoir « fronde les 
choses saerdes. « 11 nous semble encore plus invraisemblable de voir dans les 
vers oh Villon rappelle qu’il fut battu « comme d ru telles n h cause de Cathe- 
rine I’aveu d’une flagellation publique, de la main du bourreau, qui lui aurait 
dte infligee. Cette hypothese est d’ailleurs ingenieuse, et on aura k se prononcer 
ddfinitivement sur sa valeur. 

Les Notes sont presque toujours aussi exactes que sobres. Sur la ballade des 
povres housseurs, nous nous etonnerons de I’hesitation de M. J. entre les divers 
sens donnds k ce mot. Les explications de Prompsault, du bibliophile Jacob et 
de M. Campaux sont dgalement inadmissibles. M. J. donne lui-meme la tra- 
duction de Cotgrave, ramoneurs, qui est incontestablement la bonne. Voyez-en 
la preuve dans I’Ancien Theatre frangais, public dans la collection elzevirienne, a 
la F^^r« d’un Ramoneur(l. 11) :le mot housseur, souvent employd dans cette piece, 
y a, comme celui de ramoneur, une acception equivoque qui est sans doute aussi 
celle de la ballade. 

Enfin le Glossaire est fait avec beaucoup de soin et remplace avantageusement 
les notes des editions prdeedentes. Nous n’avons remarqud que peu de mots mal 
traduits. Aherdre veut dire toucher, adherer d, et non oter, arracher, et nous 
doutons que Cotgrave lui donne ce dernier sens, qui est I’opposd du veritable. 
— Apostole ne veut jamais dire que pape, et non « par extension dvdque et p. d. 
prdtre ». — Aubade ne veut pas dire peuf; dans le passage cite (Repues /ranches) 
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il a son sens ordinaire, qui ici devient synonyme de farce. — L’explication du 
vers Mitaines a ces noces telles est mauvaise; Jacob avail donn6 la bonne; cf. 
Rabelais, 1 . IV, ch. 14. — L’expression : En son prunier n’a pas era (Gr. Test. 
XLV, 8), signifie , je pense, non que ce qu’il dit n’est pas de son era, mais qu’on 
n’y a pas foi, qu’on n’y croit pas : e’est un de ces mauvais jeux de mots frequents 
au moyen-^ge et qu’on retrouve ailleurs dans Villon (cf. p. ex. Gr. Test., II, 
4). — Tressuer, non pas tressaillir, mais suer tres-fort. 

En terminant son introduction, M. J. s’exprime ainsi, avec autant de justesse 
que de modestie ; « Une Edition de Villon n’est pas facile h faire. J’ai largement mis 
» h profit les travaux de mes devanciers, et je me plais le reconnaltre. J’aurais 
» pu relever bien des erreurs; je me suis contente de les corriger. Je crois que 
» cette edition vaut mieux que celles qui I’onl precedee. D’autres viendront apr^s 
» moi qui feront mieux. J’ai cru prudent de leur donner I’exemple de I’indul- 
» gence. « Cette edition est en effet la meilleure qui existe actuellement. L’dld- 
gance de I’exdcution est d’autant plus remarquable que le prix est extrfemement 
raodique, et nous regardons comme un vrai perfectionnement la suppression des 
notes au bas des pages qui encombrent les Editions de Prompsault et de Jacob. 
On ne peut que reraercier de ce joli present le laborieux fondateur de la Biblio- 
theque elzevirienne, qui fait des livres depuis qu’il n’en public plus. 

Un mot encore. Apr^s cette Edition, il est inutile de revenir a Villon autre- 
ment que pour en donner une Edition vraiment nouvelle , critique et definitive. 
Nous signalerons deux conditions qu’il faudra remplir : on devra d’abord entre- 
prendre une nouvelle revision des raanuscrits et des editions anciennes , et faire 
une etude soigneuse de leur caractere , de leurs differences et de leur rapport : 
le resultat de ce travail devra etre d’une part la constitution du texte , d’autre 
part le recueil de toutes les variantes de quelque valeur, avec I’indication de 
leur source, et non la mention vague « un ms., une edition. )> Il faudra ensuite 
soigner I’orthographe plus qu’on ne I’a fait jusqu’ici, en s’appliquant k la rendre 
conforme k I’histoire de la langue aussi bien qu’i la prononciation , et surtout 
en la regularisant : le meme mot ne devra plus se trouver ecrit, comme il I’a etc 
jusqu’a present, de plusieurs facons differentes. M. J. a fort bien reraarque que 
I’etude des rimes etait un bon guide pour I’eclaircisseraent du texte ; elle servira 
particuliereraentpour cette partie du travail. — Villon est un de nos grands poetes, 
on peut le dire hardiment, et ses ouvrages meritent d’etre traites avec toute la 
rigueur et tous les soins de la critique, k laquelle il offfe un champ circonscrit , 
mais dpineux. G. P. 

80. — Lettres en partie in^dites de madame Roland (mademoiselle Phlipon) 
aux demoiselles Cannet, suivies des leltres de madame Roland a Bose, Servan, Lan- 
thenas, Robespierre, etc., et de documents inedits; avec une introduction et des notes 
par C. A. Dauban ; ouvrage orne d’une photographie et d’une gravure. 2 vol. m-8”. 
Paris, H. Plon, 1867. xxvii)-498 et 600 pages. — Prix : 16 fr. 

La Revae critique a dejd eu I’occasion de signaler les travaux de M. Dauban 
sur les Girondins (1866, art. 191). Dans ce groupe int^ressant d’hommes intel- 
ligents, quoique aveugles, et sympathiefUes raalgre leurs fautes, se detache une 



2 5 2 REVUE CRITIQUE 

figure dont I’individualite mdrite une etude particuliere et approfondie. M. D. 
n’a rien ndgligd de ce qui pouvait jeter la lumiere sur le caractere, la vie intime 
ou publique, les opinions et les Merits de madame Roland. La publication des 
lettres de mademoiselle Phlipon aux demoiselles Cannet complete I’oeuvre com- 
menc^e par M. D.,lorsqu’il nous a donnd son edition des Memoires de madame 
Roland conforradment au manuscrit original et son Etude sur madame Roland 
et son temps. Nous la suivons maintenant depuis ses premieres annees , surtout 
depuis sa sortie du couvent, jusqu’^ son dernier jour. Et il faut le reconnaitre, 
les documents relatifs la jeune fille, a sa vie obscure et modeste, n’offrent 
pas moins d’inter^t et de charme que les memoires qu’elle a composes pour la 
publicity. 

L’importance de cette correspondance avait d^jS et^ signalee. En 1841, 
M. Auguste Breuil, avocat la cour royale d’Amiens, avait public les lettres ine- 
dites de mademoiselle Phlipon, adressees aux demoiselles Cannet (Paris, 2 vol. in-8°). 
Deux volumes de lettres, et des lettres de jeune fille , presque de pensionnaire ! 
Qui s’en souciait, k une ^poque surtout oCi I’histoire de la Revolution etait peu 
6tudide dans ses vraies sources, e’est-^-dire dans les discours et dans les Merits 
du temps ? Dependant I’editeur avait , par une reserve assureraent respectable , 
voulu corriger le defaut principal de cette volumineuse correspondance par des 
suppressions quelquefois considerables. M. Dauban a pense qu’il n’y avait pas 
de secrets pour I’histoire et que des scrupules particuliers devaient ceder a Tin- 
terdt de la verite. Il a obtenu de la famille, qui conserve precieusement ces 
pages intimes, I’autorisation de les publier dans leur integrite; il en a ainsi 
donne une edition complete et definitive. Des 241 lettres que renferme cette 
nouvelle edition , 88 etaient completement inddites et 90 avaient subi des cou- 
pures. M. Breuil avait omis tout ce qui est anterieur k I’annee 1772. Nous 
avons maintenant deux lettres de 1770 et neuf de 1771. Enfin le premier edi- 
teur s’arretait en 1779, ne donnant au-dela qu’une seule lettre de 1780. Nous 
savons maintenant que la correspondance, fort active en 1779, puisque les de- 
moiselles Cannet regurent encore vingt-trois lettres, ne se ralentit qu’en 1780, 
pour se terminer par deux lettres datees de 1781. Et le debut, pas plus que la 
fin de cette correspondance , n’est insignifiant comme on pourrait le presumer. 
Il est curieux d’etudier la transformation lente, les premiers begaiements, les 
progrds et enfin I’epanouissement complet de cette remarquable intelligence. 
C’est au commencement de 1780 que mademoiselle Phlipon, maintes fois re- 
cherch^e en manage par des adorateurs , dont sa correspondance note avec 
quelque complaisance les assiduites et retrace avec beaucoup de verve les 
ridicules, consentit k devenir madame Roland ; aussi les derni^res lettres nous 
conservent-elles dans toute leur fraicheur les impressions des premiers temos du 
mariage. 

Nous n’avons pas le loisir d’entrer dans le detail de ces longues confidences ■ 
on y peut pdndtrer tous les mysteres et les singuli^res anomalies de ce caractere 
tonge et complexe, de cette femme exceptionnelle. renoncant k toutes les 
graces de son sexe et ne se plaisant qu’aux conversations graves, aux spdcula- 
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tions de I’intelligence , et par 1^ semblant se preparer de longue date a son r 61 e 
politique, de cette jeune fille initi6e d^s ses plus tendres ann^es k toutes les tur- 
pitudes de la vie, k tous les chagrins de la famille, et demandant au travail et k 
la pure raison son soutien et sa consolation. Nous la verrions d’abord croyante 
et presque devote , au sortir du couvent, s’ecrier un jour : « Mes principes de 
» religion ont toujours fait et feront toujours mon bonheur » (I, 119), puis 
s’habituant peu k peu , dans le commerce des philosophes et surtout de Rous- 
seau , au doute , k la negation , pour en venir k reprocher enfm k son idole les 
timlditSs de son deisme. Quelques mots significatifs de la correspondance resu- 
ment les opinions religieuses de mademoiselle Phlipon apres ce long travail de 
formation. Elle parle d’une de ses amies tomb^e dans la misSre, qu’elle console, 
qu’elle secourt et k qui elle s'efforce de rendre la confiance et le courage : 
« comme elle n’est pas capable de s’attacher aux idees pures , dcrit-elle, je la 
)) ramene au culte n (II, 291, lettre du 25 avril 1778). S’il est besoin de com- 
mentaires pour une semblable parole prononc^e par une ^leve de Rousseau et 
de Montaigne, notre heroine nous les fournit elle-m^me dans une lettre quelque 
peu posterieure : « Je prScherais le Vedam aux Indes comme I’Evangile k 
» Paris, aux persuades qui les r^v^rent. Je n’aurai pas la cruautd d’effacer des 
» croyances qui peuvent servir k la felicite de mes semblables. Le nombre des 
« vdrit^s est bornd, plusieurs d’entre elles sont facheuses; le champ de I’incer- 
)) titude est vaste ; laissons sur ce sol ingrat germer de douces illusions pour 
» les voyageurs fatigues. « Un semblable scepticisme, sur de lui-m^me, est or- 
dinairement indulgent aux d^faillances vulgaires; aussi mademoiselle Phlipon ne 
fait nulle difficult^ de calmer I’agitation d’une moribonde en appelant un pr^tre, 
et de prater son confesseur k son amie Sophie Cannet ; cette derni^re circons- 
tance amfene un quiproquo plaisant; Sophie Cannet ecrit k sa soeur : « J’ai pris 
» son confesseur : c’est elle qui m’y a men^ , qui a et6 I’appeler pour moi. La 
>< joie de I’honn^te homme a et^ courte en apprenant que ce n’etait pas pour 
» elle, mais pour une amie. « Ainsi se formait dans I’ombre et I’^tude le carac- 
t^re viril de cette femme destinee k devenir I’hme et la t6te de la Gironde. 

Un reproche grave p^se sur la reputation de madame Roland; ses Memoires 
ne font que lui donner de la force. De mfeme qu’elle se revoke centre les fai- 
blesses de son sexe, elle en meprise les instincts: le sentiment de la pudeur parait 
ne pas exister en elle. Peut-etre les aveux intimes de sa correspondance per- 
mettront-ils sinon d’excuser entierement, d’expliquer au moins ce dedain d’un 
sentiment si naturel k la femme. Jeune encore quand elle perdit sa mSre, elle 
fut initiee de bonne heure par I’indifKrence coupable de son pere aux scandales 
d’une union illdgitime. Exaltee , ardente de tempdrament comme de caractere , 
elle comprit vite a certains indices trop clairs qu’elle avait une rivale dans le 
cceur de son dernier parent. Elle voulut elle-mdme se convaincre de la vdritd et 
n’eut pas de peine k y parvenir. Menacee de la ruine et de la misere par cette 
inconduite qui lui devenait ainsi doublement pdnible , elle connut d’abord de 
I’araour les c6tds les plus vils et les plus rdpugnants. Le cceur se serre en assis- 
tant h cette triste comddie d’un pdre forcd de meniir sans cesse k son enfant, de 
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la ftiir, de rougir S la moindre explication , et r^duit k payer sa liberty par le 
coupable abandon de toute surveillance sur la conduite de sa fille. Ce qui doit 
^tonner, quand on a p6n^tre les mysteres de cet int^rieur, c’est que made- 
moiselle Phlipon, exposee k tous les dangers que lui cr^aient les seductions de 
son esprit autant que I’indifference calcuiee de son pere, aitpu conserver encore 
sa moralite. C’est un singulier monde qui entoure cette jeune fille et sa candeur 
se trouve parfois soumise k d’etranges epreuves. Un des nombreux adorateurs qui 
se succedent chez mademoiselle Phlipon pendant plusieurs ann^es n’ose-t-il pas 
lui demander, alors qu’elle n’a que vingt-un ans , son avis sur un livre ou les 
vices les plus honteux de la jeunesse sont devoiles longuement ? L’auteur est 
anime des intentions les plus philanthropiques , je le veux ; mais au moins faut- 
il avouer qu’il n’avait pas le don de I’d-propos en choisissant pour juge et con- 
fidente de ses travaux une jeune fille dont il aspirait S faire sa femme. Une autre 
fois, elle est courtisee par un certain docteur Gardanne, connu, dit-elle, par des 
ouvrages spdciaux sur sa profession. Or I’ouvrage de Gardanne, nous apprend 
M. Dauban, est intitule : Recherches pratiques sur les differentes manieres de trader 
les maladies veneriennes. Mademoiselle Phlipon, avec son instinct de curiosite et 
sa facilite k se renseigner sur ce qui I’interesse, a connu eviderament ce titre, et 
elle ne se pique pas d’etre une Agnes, elle le dit en propres termes d ses amies. 
VoilS n’est-il pas vrai une singuliere dcole pour une jeune fille! Si certains md- 
nagements de langage ne se trouvent pas ensuite suffisamment gardds, est-elle 
bien coupable de n’avoir pas affecte une pruderie qui s’accorderait mal avec la 
franchise et I’inddpendance de son caractere.? Tels sont les dldments multiples 
qui entrent dans la formation de cette intelligence. 

Cette correspondance est indispensable pour en apprecier les singularitds et 
la grandeur. Le style, toujours soutenu par I’eldvation de la pensde, possdde 
ddja cette originalitd de tournures, cette vivacitd, qui ont fait en partie la rdputa- 
tion des Mdmoires. 

Toutefois la longueur de cette correspondance pouvait rebuter bien des lec- 
teurs sympathiques a la Revolution et d madame Roland. D’autant plus qu’il 
feut de I’attention et parfois de la patience pour aller recueillir les passages vrai- 
raent interessants perdus dans les effusions prolixes de I’amitie. Aussi M. D. 
a-t-il eu raison en restituant letexte original dans son intdgrite, de publier en 
mdme temps un choix des lettres les plus remarquables '. La mdmoire de 
madame Roland ne peut que gagner k cette publicite ; peu de femmes ont autant 
habitud leur esprit k rdflechir et k penser par lui-mdme; peu de femmes, aussi 
nous offrent une pareille eldvation de caractdre. Madame Roland n’etait pas 
faite pour le rdle raodeste et humble d’epouse et de mere ; elle I’avoue elle- 
mdme quelque part ; « Si les ames etaient preexistantes aux corps et qu’il leur 
)) fut permis de choisir celui qu’elles voudraient habiter, je t’assure que la mienne 
» n’aurait pas adoptd un sexe faible et inepte qui reste souvent dans I’inutilitd « 
( 1 , 192). Aussi le monde la fatigue et ses plaisirs bruyants ne lui inspirent 
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que d^goM et mepris : « La danse commenca, comrae c’est I’ordinaire, par me 
» paraitre insipide et fink par me d^plaire. Tout en moi se refuse ^ un exercice 
» qui demande une gait6 folMre et des graces hardies » (I, 44). Ce qu’elle 
aime dans les reunions, c’est la conversation, mais non pas celle dont I’esprit ou 
la m^disance fait tous les frais. « Quant h la conversation , je n’aime que celle 
» dont I’histoire, les sciences et les nouvelles sont I’objet principal » 0> 50). 
N’imaginez pas de cela que sa correspondance contienne une chronique des 
petits evenements du jour, qu’elle soit I’^cho des bruits de Paris ; rarement elle 
parle de ce qui se passe au dehors et ces incidents ne font que la moindre 
partie de I’int^r^t de ces lettres. Ce qui nous semble bien plus intdressant, 
c’est le progres de cette pensde qui chaque jour tend h s’affranchir davantage 
des prdjugds et des iddes dtroites de son milieu , qui a sur toutes choses des 
vues justes et profqndes, qui aspire ^ la rdpublique d^s 1 774, qui laisse S chaque 
page tomber de sa plume des reflexions comme celle-ci : « Une education meil- 
» leure donnde aux femmes ferait d’elles des dpouses plus dociles , des meres 
» plus sages , des raaitresses moins impdrieuses , et par consequent ferait aussi 
» des hommes plus heureux » (I, 155). On comprend qu’une femme de ce 
caractere ait longtemps hdsite h contracter un mariage ; pour elle , en effet « la 
» plupart des mariages ne sont que des marches ; aussi le premier de ces noms 
« m’effraie toujours quand je m’en fais I’explication , parce qu’il reveille I’idde 
« du second » (I, 1 1 3). Comme toutes les intelligences supdrieures, mademoi- 
selle Phlipon ne se sent pas aigrie par son experience prematurde , par la cons- 
cience des travers et des faiblesses qu’elle voit autour d’elle : « Alexandre sou- 
» haitait d’autres mondes pour les conqudrir, j’en souhaiterais d’autres pour les 
» aimer, » s’dcrie-t-elle dans un transport d’effusion qui trahit I’dldve fanatique 
de Rousseau et les aspirations philanthropiques d’un cceur ardent pour le bien et 
pour la justice. 

Point de natures dans ces improvisations intimes. La plume court librement 
et rencontre du premier coup le mot juste; le recit bref, assaisonnd d’une pointe 
d’ironie, le bavardage philosophique parfois un peu long, mais toujours plein de 
franchise et de vues originales, se succddent et rompent la monotonie de la 
forme dpistolaire. Le style de mademoiselle Phlipon se perfectionne par cet 
exercice assidu et fink par se degager de ces formes prdtentieuses et imagdes 
que le goiit du temps lui iraposait au debut. On ne retrouve plus h la fin de 
sa correspondance des phrases comme celle-ci : « Souviens-toi de cette dtroite 
« amitid qui depuis notre jeune age a fait les ddlices de nos jours en nous unis- 
« sant par les liens sacres de la vertu et du sentiment, amitid qui jamais n’a vu 
)) ni ne verra d’dgale dans mon coeur qu’au cas que le mariage m’y oblige par 
)) ses droits indispensables » (I, 24). 

Aux lettres adressees aux demoiselles Phlipon, M. D. a joint une correspon- 
dance avec Bose dejh publiee, mais curieuse k retrouver ici; car ellevade 1781 
jusqu’au milieu de la Rdvolution h peu pres, puis des lettres k Lanthenas, h 
Robespierre, etc. Son travail d’allleurs ne se borne point h ces additions. L’in- 
troduction nous met au courant des preraidres relations de mademoiselle Phlipon 
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avec ses amies d’ Amiens et nous fait connaitre les principaux ^venements de la 
vie des demoiselles Cannet. Nous apprenons par ces pages de nouveaux details 
sur I’epoux de notre heroine ; ils ne font que coitf rmer I’id^e qu’on se fait gen^- 
ralement de cet homrae honnSte et austere , mais aussi quelque peu inculte et 
grossier. L’anecdote des souliers a cordons caract^rise suffisamment Roland ; il 
a commis cette inconvenance non point par oubli, par ignorance, mais par une 
volonte arrSt^e, avec un certain orgueil de paysan mal degrossi. Nous voyons 
encore les rapports de Roland avec mademoiselle Phlipon commencer froide- 
ment, se prolonger pendant plusieurs ann^es sur le m^me ton, avant d'aboutir h 
une declaration et au mariage. Si madame Roland n’aimait pas son mari en 
I’epousant, elle I’estimait certainement et mainte lettre en fait foi; elle I’acceptait 
sans passion, mais de tous ceux qui s’etaient offerts, c’dtait encore celui qui dSs 
I'abord avait satisfait le plus sa clairvoyante raison. 

Une photographie reproduit en tfete du premier volume un dessin d’apr^s un 
portrait k Phuile de madame Roland place dans les gaieties de Versailles. A 
propos de I’attribution de ce portrait signe Heinsius, 1792 ,. ont ete receraraent 
souleves des doutes que combat M. D. h I’aide des gravures qui nous ont 
conserve les traits de madame Roland. Le doute est permis comme I’affirmation ; 
mais en tout cas il est dommage que la photographie , puisqu’on la preferait au 
burin comme plus fidele , soit faite d’apres un dessin et non sur la peinture 
originale elle-meme. Une gravure, dans le second volume, nous donne I’aspect 
exterieur de la maison habitee par mademoiselle Phlipon et qui existe encore 
au coin du quai de I’Horloge et du Pont-Neuf, avec le plan de son appartement. 
La maison n’a pas change d’aspect; mais le jour n’est pas loin oil le croquis 
donnd par M. D. sera devenu une pi^ce historique, quand la vieille maison 
illustrde par la jeunesse d’une des cdldbrites rdvolutionnaires , aura disparu k 
son tour. 3 .-J. Guiffrey. 
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81 .— Concise historical proofs respecting the Gael of Alban, or High- 
landers of Scotland; with short notices of the Highland clans, and a dissertation 
on the gaelic topography of Scotland ; also explanatory notes, maps, illustrations, and 
description of the country of the Gael, by James A. Robertson, F. S. A. Scot, and 
late colonel unattached. Second edition, Edimburgh, W. P. Nimruo, 1866. Petit 
in-4”, xxvj-542 pages. 

11 y a dans ce litre deux erreurs. Quand on veut appeler I’Ecosse de son 
nom gaelique, on doit dire Alba, ou, comme nombre d’auteurs ont anglicise ce 
nom, Albany. Alban est le g^nitif d’Alba ’. La seconde erreur est d’appeler 
I’Ecosse le e pays des Gaels. « Dans I’ethnographie actuelle de I’Europe, telle 
que Pont faite les migrations des races , si une rdgion a droit au nom de « pays 
des Gaels j) , c’est I’lrlande; car les Gaels d’Ecosse ne sont qu’une colonie 
irlandaise. 

M. Robertson veut prouver ; 

Que les Caledoniens et les Pictes sont identiques; 

Que I’invasion scote dans la Grande-Bretagne septentrionale a ^te de peu 
d’importance et ne doit pas fitre placee avant Pan 506 de notre ere; 

Que le gaelique actuel d’Ecosse est la langue que parlaient les Pictes; et que 
par R est dtablie Pinsignifiance de Pinvasion scote. 

Sur le premier point , il peut avoir raison. Caledonia et Cakdonil est un nom 
qui ne nous est connu que par les Remains et qui disparait de bonne heure. Il 
est possible que les noms de Caledoniens et de Pictes doivent s’appliquer au 
m6me peuple; mais cela n’a pas encore ete prouve, et M. R. se contente d’af- 
firmations sans fondement. 

A quelle dpoque les Scots (e’est-^-dire les Irlandais) ont-ils commence k s’^ta- 
blir dans la Bretagne septentrionale qui s’appelle aujourd’hui de leur nom ? La 
question est obscure. Voici les principaux textes des auteurs classiques ; 

« Consulatu vero Constantin! decies, terque Julian!, in Britanniis quum Scoto- 
» rum Pictorumqne gentium ferarum excursus, rupta quiete condicta, loca limi- 
» tibus vicina vastarent — » (An ; 60 de notre ere, d’apr^s Clinton : Fasti 
Romani) Ammien Marcellin, XX. 1. 


, meme faute que lorsqu on appelle « I’lle d’Emeraude » Erin. Erin est un 

pnitit, et on devrait dire Eire. Mais le nom d’Enn est employe depuis si longtemps dans 
la litterature anglaise, qu’aujourd’hui il serait pedant aussi bien qu’inutile de le remplacer 
par un autre. Ce n est pas le cas id : Alba et Albany se rencontrent plus souvent qu Alban. 
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« Picti Saxonesque et Scotti et Attacotti Britannos ceruranis vexavere conti- 
» nuis. » (An 365 de notre Sre, d’apres Clinton). Id. XXVI, 4. 

« Eo tempore, Picti in duas gentes divisi, Dicalidonas et Vecturiones, et Scotti 
« per diversa vagantes multa populabantur. » (An 567 de notre ^re, d’aprSs Clin- 
ton.) Id. XXVII , 8. 

« Scotorum cumulos flevit glacialis lerne. » (Un peu avant 308, ^ ce qqp je 
crois). Claudien, de IV cons. Hon. Aug. paneg. V. 53. 

« Me quoque vicinis pereuntem gentibus, inquit, (Britannia scilicet) 

» Me jttvit Stilicho, totara quum Scotus lernen 

« Movit, et infesto spumavit remige Tethys. » (An 400 de notre ^re, d’aprSs 
Clinton). Id. Laud. Stil. II. v. 251. 

M. R. s’appuie sur ces textes pour pr6tendre que les Scots ne se sont pas 
fix^s dans la Bretagne septentrionale avant 506, epoque oil nous avons I’dtablis- 
sement tout k fait certain des Scots Dalriades. Mais si les quatre derniers des 
textes cit^s peuvent k la rigueur ^tre expliques dans ce sens, le premier y r^pu- 
gne fort. Les expressions loca Umitibus vicina, peuvent difficilement designer un 
pays sdpard par la mer comme Test I’lrlande. Les Scots devaient deja ^tre 
fixds sur un point de la Bretagne septentrionale. 

Leur nombre sans doute s’accroissait des aventuriers qui venaient les rejoindre 
de la m^re-patrie ; leurs relations avec la Scotie (c’est-i-dire I’lrlande) devaient 
^tre ininterrompues. Que I’une de ces bandes ait ^te battue comme le veut Clau- 
dien, cela n’a pas plus d’iraportance dans I’ordre des evdnements que la ddfaite 
d’une bande de Normands par Charlemagne, bien que Claudien grossisse l’6v6- 
nement en panegyriste obs^quieux, totam lernen ! L’histoire a conserve le souve- 
nir d’une grande expedition scote en 306. Elle ne fut certes pas la premiere. 
Les Scots de la Bretagne voyaient leurs forces s’augmenter par des immigrations 
successives. Devant le flot toujours raontant de cette invasion, les Pictes durent 
cdder. La Bretagne septentrionale commence chez Bfede ^ s’appeler la Province 
des Scols ' et h la fm du xi® siecle, on lui donne le nom de Scotia, rdservd jusque 
lil k I’lrlande 

Devant une pareille influence scote qui peu h peu devient predominante , on 
ne peut accepter la th^se de M. R. qui confine I’etablissement des Scots au 
present comtd d’Argyle i. Il attribue I’effacement des Pictes k une alliance 
entre la famille royale des Scots Dalriades et celle des Pictes. Cette alliance eut 
lieu en effet ; je ne nie pas quelle ait pu avoir quelque influence sur la fusion 
des Pictes et des Scots; mais les Pictes n’auraient pas renoncd de gaite de 


I. Provincia Scotorum, Bede, Hist. Eccl., Ill, ;. Septentrionalis Scotorum provincia 
id., ibid., Ill, 3. ’ 

2 Le P' Todd (St PatncL, p. 41, n. 3) affirme qu’Edgar fut le premier d prendre en 
1098 le titre de Rex Scotict:. A partir de cette epoque ori_ distingue entre Scotia maior ou 
veins (c est-a-dire 1 Irlande) et Siotia minor Cc est-a*dire I Ecosse). Quand on trouve Scotia 
tout court, le contexte seui peut mdiquer s’ll s’agit de I’Ecosse ou de I’lrlande. Avant le 
XII- siecle, c est toujours 1 Irlande que Scotia signifie. Cf. Chalmers, Caledonia, tome 1 , 
liv. II, cn. VI. ^ j > 

3. Argyle est une corruption de Airer Gaeidheal, litteralement district des Gaels. 
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coeur k leur nom , k leur nationality , k leur langue (je vais le prouver) si les 
conquyrants scots n’avaient fty les plus forts. 

Si la langue des Pictes se parlait encore , ce serait li une preuve concluante 
en faveur de M. R.; mais elle a disparu, disparu plus completeraent que la langue 
gauloise. Celle-ci du moins, en dehors de quelques inscriptions, a laisse quelques 
mots dans le latin, le francais et nos patois provinciaux, De la langue des 
Pictes il ne reste que les noms de quelques-uns de leurs rois , h I’aide desquels 
on peut conjecturer que cette langue appartenait plutot k la branche cam- 
brienne des langues celtiques. ll faut ^tre fortement aveugle pour faire de la 
langue nationale des Ecossais de nos jours la langue des Pictes. 

Cette langue est appelee aujourd’hui tantot gaelique d’Ecosse, tantbt erse. Ce 
dernier nom qui n’est qu’une corruption de Erysche ou Irish, renverserait k lui 
seul la theorie de M. R., aussi ne le trouve-t-on pas une seule fois dans son 
livre. Reste I’expression Gaelique. L’ethnologie n’a connu jusqu’ici sous le nom 
de Gails que les Celtes d’lrlande et leurs colonies. M. R. pretend que les 
« Caledonian Piets », comme il les appelle, dtaient des Gaels. L’affirmation est 
purement gratuite, et en attendant des preuves, je la tiens pour erronee. 

La langue actuelle des Highlanders est entierement differente de la langue 
des Pictes. Quand saint Columban, le grand ap6tre irlandais, vint dans la Bre- 
tagne septentrionale , il pr^chait les Pictes per interpretaiorem ' . En eut-il eu 
besoin, si les Pictes avaient parld la langue gaelique ? Le passage est concluant ; 
M. R. n’enfait nulle mention. 

L’erse ou gaelique d’Ecosse est I’irlandais transporte dans la Bretagne sep- 
tentrionale par les conqu^rants , comme nous avons transporte le francais au 
Canada. Jusqu’aux xv« et xvi« siecles la langue n’y subit aucune altyration. 
M. Reeves a public un acte Ecossais de 1408 qui ne presente aucune variyty 
dialectique avec I’irlandais parle en Irlande k la m^me epoque L En 1661, 
M. Robert Campbell fut refuse comme pasteur h Kilarrow « for want of the 
Yrish tounge 3 «, En 1663, le parlement Ecossais alloua une somme annuelle 
pour des pasteurs « who had the Yrish tounge ». Plus tard, quelques diffd- 
rences s’ijitroduisent dans le gaelique d’Ecosse , mais si minimes que de nos 
jours un irlandais et un ecossais peuvent se comprendre , parlant chacun sa 
langue nationale. La preuve que M. R. pretend donner de la persistance de la 
langue picte par la « topographic gaelique « de I’Ecosse, change done de 
direction et temoigne contre sa these, puisque ces noms qu’il explique k I’aide du 
gaelique n’ont pu fetre donnes aux localites que par les Scots, et montreRt I’im- 
portance de leur invasion. 


1. Vita sancti Columba;, auctore .^damnano. Ed. Reeves, p. 14;. 

2. « Although a Scottish record, it is strictly conformable to the rules of Irish ortho- 
" gfaphy and construction showing that the peculiarities which now characterize the Scotch 
» dialect of the Gaelic did not e.xist in 1408, the date of this instrument. » (Procedings of 
the Royal Irish Academy, 12 janvier 1832.) 

3. Ongines Parochkks Scotia. Vol. II, p. 261. 

4. Ibid., pp. 161, 294. — J’emprunte cette citation ainsi que la prkedente a M. Reeves. 

Voy. son edition d’Adamnan, Preface, p. xxxix, n. i. 
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Apr^ cela, est-il n^cessaire de dire que les anciennes poesies gaeliques cities 
par M. R. appartiennent enti&reraent k I’lrlande? Le Duan Albanach, par 
exemple >. Il y est question des Scots de la Bretagne. « Done cela nous appar- 
tient, » disent les Ecossais, qui la critique est chose peu connue. Le 
Duan Albanach a 6t^ publid pour la premiere fois par O’Connor dans ses Rerum 
Hibernicarum scriptores; pour la seconde dans les Iona club transactions, par 
M. Skene , qui I’a r^clam^ pour I’Ecosse ; pour la troisitoe fois , avec une tra- 
duction beaucoup plus correcte par Todd, dans son edition de la Irish version 
0 / Nennius. M. R. senible n’avoir aucune connaissance de ce fait, car il repro- 
duit le texte et la traduction fautive de M. Skene. 

En bon Ecossais , il rompt encore des lances en faveur de Macpherson et 
d’Ossian. Cette question estjugee depuis longtemps pour toute personne impar- 
tiale et non ecossaise En Ecosse m^me quelques esprits moddres conviennent 
que Macpherson a ajoute un peu du sien ; mais ce dont on ne veut pas conve- 
nir, c’est que toutes ces l^gendes viennent d’lrlande. Les plus anciens po^mes 
ossianiques se trouvent dans le Book of Leinster, manuscrit irlandais du xiis siecle, 
et ces poemes sont incontestablement plus anciens que le manuscrit qui nous les 
a transmis 

Les Highlanders d’Ecosse n’ont pas k proprement parler de litterature natio- 
nale, par cela mSme qu’ils sont une colonic. Leurs l^gendes, leur po^sie, leur 
langue, leur viennent d’lrlande. Ce qui leur appartient en propre ce sont les 
chants populaires des deux derniers siecles. Mais les Ecossais ont mis leur 
vanit^ nationale k nier tout cela. Le sentiment qui faisait dire aux peoples de 
I’antiquit^ qu’ils ^taient autocthones et fils de la terre qu’ils habitaient , n’est 
pas ^teint; il vit encore en Ecosse. L’Ecossais vous dirait volontiers qu’Adam 
et Eve ^taient Ecossais, et parlaient gaelique (le gaelique d’Ecosse, pas celui 
d’lrlande !) dans le paradis terrestre. 

Nous avons indiqu^ I’echafaudage d’erreurs sur lequel repose le livre de 
M. R. Signaler les fautes de detail serait irop long. Si nous avons rendu 
compte de ce livre, c’est que tel qu’il est, et malgre son peu de valeur, il est 
encore sup^rieur h nombre de livres qui se publient en Ecosse sur les origines 
dcossaises , et que I’assemblage de citations reunies par I’auteur, quoique fait 
avec peu de critique, atteste un certain travail. C’est surtout parce que ce livre 
a obtenu les ^loges de la presse anglaise et au bout de quelques mois une se- 
conde edition. La critique doit protester quand des oeuvres aussi faibles obtien- 
nent un succes iraraerit^. . 

Henri Gaidoz. 


1. Dmn Albanach, litteralement Carmen Scoticum. 

2. Voyez Talvi, Unechtheit der Lieder Ossians. 1840, Leipzit?, in-8”. 

3. Cf. O’ Curry, Lectures on the manuscript materials of the ament Irish history Lec- 
ture XIV. 
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82. — Contes et Proverbes populaires recueillis en Armagnac, par 

M. Jean-Frangois Blade. Paris, Franck, 1867. ln-8°, ix-92 p. — Prix: 3 fr. 

Nous exprimions demierement ici mdme (voy. Revue critique, t. I, p. 505) le 
voeu qu’on se mit enfm ^ recueillir nos contes populaires, et & reprendre I’ceuvre 
interrompue de Perrault. Nous sommes heureux de voir ce souhait recevoir 
aussi t6t un premier commencement d’accomplissement. M. Blade, qui a fait 
preuve dans sa Dissertation sur les chants heroiques des Basques (voy. Rev. crit., 
ire annde, art. 199) d’une critique de fort bon aloi, s’est acquis cette fois un 
nouveau genre de mdrite. Il nous promet , si « son travail n’est pas juge tout 
» ^ fait indigne de I’attention du public, « de nous donner prochainement un 
nouveau recueil ; puisse-t-il accorder quelque poids ^ notre suffrage et mettre 
bientot k execution cet excellent projet! M. B. dit, dans son avertissement , avec 
toute raison , que si on voulait se mettre rdsolument a I’ouvrage et se partager 
la besogne par provinces, « les contes, rdcits et superstitions de la France se 
» trouveraient recueillis dans un temps relativement assez court.... Mais, 
« ajoute-t-il, le meilleur moyen de convertir les autres est de pr^cher d’exemple.n 
Esperons que I’exemple ne sera pas perdu. Il y a dans nos provinces un grand 
nombre de personnes auxquelles le manque de livres, I’absence de ressources 
scientifiques ne permettent pas d’aborder la plupart des travaux de longue 
haleine, et qui, par des publications analogues k celle de M. Blade, pourraient 
rendre de v^ritables services k la science et s’acqudrir des droits ^ la reconnais- 
sance de tous les travailleurs. 

La t&che est , il est vrai , plus delicate pour le collectionneur de contes que 
pour I’dditeur de chansons populaires. Dans ces dernieres, le rhythme protege 
la forme , et quelques alterations m^me qu’elle ait subies , en la donnant telle 
qu’on I’a recueillie , on donne toujours quelque chose de reellement populaire. 
Il n’en est pas ainsi des contes, surtout actuellement. Les narrateurs qui les 
repetent avec la fideiitd absolue et passive gr&ce k laquelle ils ont passd de ge- 
neration en generation sont rares; il faut se mefier des enjolivements et des 
commentaires des conteurs , qui se sentent trop d’esprit pour se burner k redire 
ce qu’ils ont entendu. Il faut recueillir plusieurs rdcits, les comparer, les dprouver 
I’un par I’autre, et ne conserver que ce qui Concorde dans tous (bien entendu il 
ne s’agit pas ici des variantes defaits, qui doivent ^tre soigneusement enregistrees). 
M. B. a suivi cette excellente et difficile mdthode : les signes auxquels il recon- 
nait les conteurs dignes de lui inspirer de la confiance sont les bons ; « ceux qui 
>> possMent ces traditions, dit-il, marchent au but par la voie la plus br^ve. Si 
» on les prie de recommencer, chacun d’eux le fait constamment dans les m^mes 
» termes, et quand on leur fait traiter separ^ment le m^me theme, on ne releve, 
» dans les faits, qu’un petit nombre de variantes, et on constate, dans le style, 
» de nombreuses similitudes. » Plus encore que centre les conteurs, le lettrd 
qui recueille des recits populaires doit ^tre en garde centre lui-m^me. Il faut 
qu’il accepte k son tour avec naivete la txadition populaire , qu’il n’essaie pas 



262 REVUE CRITIQUE 

# 

de I’embellir ou de la completer, et surtout qu’il se garde de I’esprit comme de 
la peste. Presque tous les conies publics jusqu’^ present en France ont pech6 
par cette absurde pretention d’introduire la personnalite de I’editeur dans le 
texte qu’il public , de I’entremeier de reflexions sentimentales, morales ou ba- 
dines, de faire voir, par un ton ironique, qu’on n’est pas la dupe de ce qu’on 
raconte. Perraultlui-meme n’estpastoujours exempt de ce vice, qui s’aggrave chez 
tous ses successeurs jusqu’^i defigurer de la maniere la plus cruelle les rares 
Contes qu’ils empruntent au peuple. M. Cenac-Moncaut, qui, dans son Voyage 
dans les comtes d’Astarac et de Pardiac (Mirande, 1857), avail dej^ donne quel- 
ques contes gascons et dans le nombre plusieurs de ceux qui se retrouvent ici, 
est tqmbe dans ce defaut autant qu’on peut y lomber. M. Blade s’en est pre- 
serve ; il a parfaitement compris son rble , qu’il rdduit a celui « d’un simple 
stenographe. » Aussi ses contes ont-ils en general un ton excellent , un style 
naturelet piquant, et des traits profondement populaires; si ces qualites ne soni 
pas aussi saillantes dans tous , c’est a la faiblesse des recits entendus qu’il faut 
s’en prendre; la main de I’arrangeur ne se fait sentir nulle part. M. B. prend 
soin de nous indiquer par leur nom ceux qui lui ont fourni ses contes ; c’est encore 
une garantie qu’il est bon de demander aux editeurs. — Nous n’avons done 
que des eloges ^ donner ce travail, sauf un ou deux points. M. B. aurait dCi 
admettre, k la suite de chaque conte, les variantes de faits qu’il signale lui-meme 
dans les divers recits qu’il a entendus ; ces variantes peuvent ^tre d’une grande 
utilite pour la litterature comparee. — Le glossaire qui termine le volume n’est 
aucunement satisfaisant ; son principe m6me est mauvais ; Glossaire des mots les 
plus difficiles employes dans ce recueil, tel est le titre, et le choix de M. B. nous a 
paru bien singulier; nous n’avons trouve dans ce glossaire de quatre pages 
presque aucun des mots qui nous ont embarrasse a la lecture , tandis que des 
vocables aussi faciles k comprendre que hagot (fagot), cerca (chercher), ni (nid), 
etc., y sont consignes. 

Outre les Proverbes, dontnous ne disons rien ici, les Contes de M. B. se divi- 
sent en trois series, les Contes^ — les Recits, — les Superstitions. Cette division 
est heureuse et juste: le conic, d’apres M. B., est une narration raerveilleuse dont 
la faussetd n’est douteuse ni pour celui qui raconte, ni pour ceux qui ecoutent '■ 
— le recit est une anecdote vraie ou vraisemblable , generalement plaisante , et 
qui n’a rien de merveilleux; — enfin dans le recit superstitieux le merveilleux 
d’une tout autre nature que celui des contes , est generalement accepte comme 
vrai par le narrateur et les auditeurs. Il est k souhaiter que cette intelligente 
classification suit adoptee par ceux qui voudront suivre I’exemple de M. B. Les 
recits (qui correspondent k peu pres aux Schweenke allemands) sont ce qu’il y a 

1 . Les contes sont caracterises materiellement en Gascogne par une formule initiale et 
une formule finale que M. B. a iort bien fait de conserver en t^e et a la fin de chacun 
de ceux qu'il a donnes. Lc narrateur commence toujours par dire: « Jou sail un counte » 
et il termine invanablement ainsi : « E trie trie, mom counte es fmit; e trie true, mouh 
counte es acabat. n , ’ 
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de moins int^ressant, et nous aurions dispense M. B. d’une bonne part de ceux 
qu’il nous a donnas; les conies (Mdrchen) au contraire et les superstitions repo- 
sent sur une tradition souvent fort antique et forment la mati^re d’une des par- 
ties les plus int^ressantes de la litterature comparee. 

M. B. n’a donnd pour aucune des histoires qu’il a imprim^es les rapproche- 
ments auxquels elles pr^tent. Il s’en excuse en disant « qu’apres mure reflexion, 
il lui a semble que I’etude des monuments du prosa'isme populaire ^tait encore 
trop peu avanc^e pour aborder avec quelque etendue ce travail comparatif. « 
La raison est des plus faibles ; cette dtude est au contraire maintenant tr^s- 
avancde, et des hommes comrae MM. Koehler, Liebrecht ou Comparetti n’au- 
raient pas recul6 devant la tache en question. Mais M. B. n’avait nullement 
besoin d’excuse pour ne pas se I’imposer. Ce n’est pas h I’editeur de contes ou 
de poesies populaires qu’incorabent , nous le repetons (voy. t. I, p. 310), les 
travaux de ce genre. Quand ils ont publid leurs textes avec autant de conscience 
et de gout que M. B,, ils ont fait tout ce que la critique est en droit de leur 
demander. 

Nous donnerons ici quelques-unes des indications qui permettent de rattacher 
ces contes it ceux des autres pays. Pour ceux qu’avait dejh recueillis M. C^nac- 
Moncaut, il suffit en general de renvoyer au commentaire excellent de 
M. Reinhold Koehler dans le Jahrbuchfiir romanische Literatur, t. V. — Contes : 
1 . la flauuio. Cf. Grimm, Kinder-Mmhen, n° 28, Dersingende Knochen, et surtout 
les variantes et notes dans le t. III. — 2. Lou loup malau. Il s’agit d’un loup 
malade, h qui son medecin a defendu de manger plus de sept livres de viande 
par jour; un jour, affame , il rencontre une jument et une mule qui paraissaient 
toe seules : « Bon, dit-il, je peserai hvue d’oeil: quatre livres la jument ettrois 
livres la mule. » Et il les mange. Dans une fable du rabbin Berethia ben Na- 
thronai (citee dans Du M^ril, Poes. ined. du Moyen-Age, Introd. p. 27), le loup 
a to condamne par le lion a ne pas manger de chair de deux ans ; il rencontre 
une brebis, et raisonne ainsi ; « Chaque annee a trois cent soixante-cinq jours; 
quand il fait jour, j’y vois; quand il fait nuit, je n’y vois pas; toutes les fois que 
je ferme les paupitos, c’est done la nuit ; quand je les rouvre, e’est le matin. » 
Alors il serra fortement les paupieres, et les rouvrit apr^s , et il fit ainsi le soir; 
puis il fit le matin, et ce fut un jour. Il compta ainsi deux annees completes. 
« Maintenant, dit-il, ma fame est toute expiee; » et il saisit la brebis et I’etran- 
gla. On peut comparer avec cette forme I’histoire de la vieille qui aimait a boire, 
dans-la Silva narrationum de Cognatus (Bhle, 1567), citee par M. Kurz, sur 
Burchard Waldis, III , 38 : tont malade, elle a fait voeu de ne boire que de 
I’eau pendant cent soleils, e’est-a-dire k perptoite; quand elle est guerie, elle 
prend un crible, et comrae en regardant ^ travers les trous elle voit plus de cent 
soleils, elle croit avoir accompli son voeu. Dans un recueil de fables latines en 
prose, cite dans Robert , Fables inedites, t. II , p. 555, le loup penitent a fait 
voeu de ne pas manger de viande dans le cartoe; il rencontre un mouton : « Je 
le mangerai, dit-il, comme saumon , car ^n ce temps de car^me le saumon est 
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plus recherche et se vend plus cher; je me prive done. « Dans la fable latine 
versifiee (Robert, p. 475; Du Meril, 1 . 1 ., p. 28, note 1) et dans la fable fran- 
caise (Isopet II, Robert, p. 474), le loup aborde le mouton en lui disant : 
« Bonjour, saumon! » Cf. encore les notes de Kurz sur Waldis, I. IV, f. 5. 
C’est toujours au fond la meme chose. — 3. Lous Dines, fac^tie bien populaire, 
mais assez insignifiante , dont je n’ai pas rencontrb le pendant ailleurs. — 4. 
Lou loup penjat; cf. Koehler, 1 . 1 . p. 16; outre le Pantschatantra de M. Benfey 
(t. I, p. 1 13), auquel M. Koehler renvoie, et qui est la source principale, voyez 
les notes de Kurz sur Waldis, IV, 99. — 3. VEstienni I’habile; cf. Koehler, 
1 . 1 . p. 13. Sur le coffret en peau de puce, cf., outre le Pentainerone de Basile, 
le 26 des fragments recueillis par les Grimm dans le tome III des Kinder-Msrehen, 
die Floh. Quant aux compagnons doues de facultes merveilleuses qui aident leur 
maitre dans une entreprise difficile, cf. encore Fernan Caballero, Cuentos y 
poesias populares andaluces (ed. Brockhaus), p. 5 1 , La oreja de Lucifer; Simrock, 
Deutsche Meerchen, n° 40 , et sur ce dernier conte les observations de M . Lie- 
brecht dans Orient und Occident, t. Ill, p. 375. — 6. Lou Joan loupigre; 
Koehler, 1 . 1 ., p. 5. — 7. Lou bouyatge dou Joanet; Kcehler, 1 . 1 ., p. 8. — 8. 
Lou Joan lou pk. Cette histoire, consacree au Jean-Bete gascon, comprend 
plusieurs traits qui sont groupes par hasard et se retrouvent ailleurs soit reu- 
nis , soit dissdmines ; il y a en realite six histoires differentes. Je n’ai retrouve 
la premiere nulle part ; le n® 2 est raconte presque litteralement de mSme dans 
un livre allemand du xvie siecle, Freis, Cartengesellschaft (i 3 w)a <^ans 
Grimm, K-M., t. Ill, p. 62; le n° 34 se trouve dans un des comes bourgui- 
gnonsque M. Beauvois a donnas h la suite de ses Contes populaires dela Norvege, 
etc. (Paris, 1862), Cadet-Cruchon (p. 203); cf. Kcehler, 1 . 1 ., p. 19; le n° 4 
est dans Cenac-Moncaut, Le juste et la raison (t. I, p. 173), ou I’histoire se 
fond ensuite avec un tout autre conte; comparez aussi Ancien Theatre frangois, 
p. p. Viollet-le-Duc, t. II, p. 80, Dc Mahuet... qui va au marche; dans le 
no 5, ily a deux choses distinctes ; I’hommequi, ne pouvant rien obtenir 
d’une statue , la brise et trouve un tresor dans ses flancs , est connu par une 
fable de La Fontaine; cf. Benfey, Pantschatantra, I, 478, et les notes de Kurz 
sur Waldis, III, 45; le sot qui vend sa toile k une statue et prend son silence 
pour un consentement se retrouve dans Beauvois, 1 . 1 . et le Pentamerone de 
Basile; cf. Kcehler, 1 . 1 ., p. 20; je n’ai vu le n® 6 dans aucun recueil, mais il 
est populaire dans le nord de la France, et il a ete repr^sent^ sur une de ces 
images colorides d’Epinal ou de Nancy qui sont une source jusqu’ici negligee 
pour I’ftude des contes d’enfants. 

Superstitions, i . L'aoeillo (la brebis). Histoire tr^s-remarquable , qui rap- 
pelle en certains traits celle que Grimm a racontee d’apres la tradition orale de 
la Hesse dans la Deutsche Mythologie (56 ed., t. II , p. 1049) ; sur les tranfor- 
mations en animaux, cf. encore Liebrecht, dans ses notes sur les Otia imperialia 
de Gervasius de Tilbury (Hannover, 1856), p. 63, 157. — 2. Lougatpanat. 
Curieux fragment d’une superstition* analogue ; on salt le mauvais renom des 
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chats noirs. — 4. Lou rey Artus. C’est le chasseur noir; le roi Artus quilte la 
messe ^ l’ 61 evation pour lancer un sanglier ; aussit6t le vent I’emporte dans les 
nuages avec ses chiens , ses chevaux et ses compagnons , et il chassera dans les 
airs jusqu’au jour da jugement. ll ne prend jamais rien , qu’une mouche tous les 
sept ans; on I’entend sou vent passer avec bruit dans les nuages pendant les 
nuits d’hiver. Cf. Grimm, D. M., II, 895; Liebrecht, la Mesnie furieuse, h la 
suite des Otia imperialia, et sp^cialement p. 200; et surtout Schwarz, Der heutige 
Volksglaube und das alte Heidenthum (Berlin, 1862), p. 64 ss. — 6. Lous hils deu 
carbone; cf. Bogena Nemcova, Slovenske Povesti, dans Chodzko, Contes des pay- 
sans et des pdtres slaves (Paris, 1864), p. t, Le Roi du Temps; le conte slave est 
bien plus complet et bien plus beau. — 7. Lou loup-garoun. Notons ici une parti- 
cularite tres-curieuse : « Il y a , dit le gascon , un moyen de gu6rir les loups- 
garous; il leur faut tirer du sang pendant qu’ils ont perdu la forme de I’homme, 
et aussitot ils la reprennent pour toujours. » Nous n’avons pas vu cela ailleurs ; 
on croit en general siraplement que les blessures faites au loup-garou se retrou- 
vent sur I’homme quand il a repris sa forme naturelle ; voyez surtout Liebrecht, 
Otia imperialia, p. 1 37. — 9. Lou Drac; cf. 'De Nore, Coutumes, mythes et tradi- 
tions des provinces de France, p. 84; Liebrecht, 1 . 1 ., p. 135. En Provence, le 
drac est encore un genie des eaux , comme il I’dtait partout sans doute S I’ori- 
gine; voyez la pi^ce fantastique de George Sand, inspir^e par cette croyance. 

— 11. La dameyseleto. C’est une variante fort curieuse, remarquable par sa 
naivete et sa pi^te , mais extr^mement alteree , de I’histoire si repandue de la 
Manekine, dont nous aurons occasion de reparler ici prochainement en detail. 

— 12. Lous tres maynaiges (les trois garcons). Ce conte ne m^rite d’etre range 
parmi les superstitions que parce qu’il fait intervenir Dieu et la sainte Vierge ; 
d’ailleurs il rappelle plusieurs autres contes, bien qu’il ne se rattache directe- 
ment ^ aucun; ainsi il a des traits de Frau Holle (Grimm, K.-M., 24), erd’au- 
tres qui font penser aux Trois cheveux d’or du Diable (ib. 29). 

G. P. 


83- — Vazetje Sigeta grada slozeno po Barni Karnaruticu Zadraninu. 

La Prise de Siget, poeme create du XVI' siecle publie avec une introduction et un 
glossaire par Velimir Gaj. Agram, 1866. 

Il existe en Allemagne et dans les pays slaves une coutume excellente que 
j’aimerais ^ voir se naturaliser parmi nous. Les anniversaires des grands evene- 
ments historiques donnent lieu ^ des fetes, d des jubiles, oCi la science et la litte- 
rature prennent toujours une large part. Ce n’est pas seulement par des banquets 
ou par des concerts qu’on honore la m^raoire des guerres illustres , des luttes 
hdroiques, des penseurs ou des dcrivains. A c6t6 de ces manifestations ephdmeres 
viennent se placer des publications litt^raires et archdologiques qui souvent 


1 . 24 novembre 1866. 
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rdunissent au m6rite de l’actualit6 celui d’une critique s6rieuse et d’une veritable 
Erudition. 

Demierement ' la ville d’Agram cdldbrait la m^moire de son h^ros national 
Pierre Zriny ou mieux Zrinsky. Le nom de Zrinsky se rattache k un ^v^nement 
c 616 bre dans les annales de I’Europe tout entifere. Ce fut lui qui en 1566 
d6fendit la ville de Siget centre Soliman le Magnifique ; avec deux mille cinq 
cents hommes , il tint en dchec I’innombrable arm^e du sultan , et ne s’ensevelit 
avec eux sous les murs de la ville assieg6e qu’apr^s avoir fait perdre la vie ^ 
trente mille Turcs et k Soliman lui-m6me. A I’occasion de cet anniversaire, un 
certain norabre d’ecrivains creates se sent occup^s ^ rechercher pieusement 
tout ce qui se rapportait k I’histoire de Zrinsky. U n professeur d’Agram, M . Mesie, 
a dcrit une biographie fort complete du heros ; je ne I’ai malheureusement pas 
sous les yeux. Mais j’ai assez heureux pour me procurer le po^me public par 
M. Velimir Gaj, fils, si je ne me trompe, de I’illustre Ludevit Gaj, le renovateur 
de la litt6rature illyrienne, et je tiens k en dire quelques mots. 

Ce poSrae raconte I’expedition de Soliman le Grand et la mort de Zrinsky; 
il a 6t6 public i Venise en 1584, c’est-^-dire dix-huit ans apres I’^venement 
qu’il cel^bre. L’auteur semble en avoir 6t6 temoin oculaire. Le poSme, qui n’a 
guSre plus de mille vers , est divis6 en quatre chants. 11 m’a semble surtout 
remarquable par I’eclat et la fid^lite des descriptions. Comrae les chants hero'iques 
des Serbes (pesme junacke), comme le grand poSme de Gundulin Hosmanide, il 
atteste le g^nie 6pique des Slaves du sud. Purement narratif et descriptif, exempt 
de toute espece de merveilleux, il peut fournir k I’historien plus d’un detail 
pittoresque. 

On ne salt rien sur la vie de Karnarutii. Elle se resume dans cette phrase 
d’appendice (Notizia. sulk antichita di Ragusa) : Fu naiivo di Zara ed a me data 
per un^uo poemeito in quaitro canti suW assedio di Sighetto. Gli intelligenti mi dicono 
trovar del buono. Les recherches de M. Gaj n’ont rien ajout6 h cette mention 
laconique. Dans la nouvelle Edition qu’il nous donne aujourd’hui, M. Gaj s’est 
strictement conform^ au texte de I’edition princeps ; seulement il a remplace 
I’orthographe ancienne par I’orthographe beaucoup plus rationnelle qui a cours 
aujourd’hui en Boh^rae et en Croatie. La preface qu’il a ajoutee est, je dois le 
dire, beaucoup trop longue pour le peu qu’elle nous apprend. 

Il faut surtout remercier I’editeur du glossaire qui termine son volume. Sans 
ce prdcieux secours le poeme dont la langue a vieilli serait souvent inintelligible 
pour les Croates eux-m^mes. Mais k quoi bon insister ? Qui lira chez nous 
I’oeuvre de Kamarutic et les Commentaires de M. Gaj ? Combien de lecteurs se 
doutent qu’il existe une litterature create ? Cependant cette litt^rature m^rite 
d’etre 6tudide. Depuis longtemps la question d’Orient appelle notre attention 
sur la Serbie. Quelques dilettanti se sont m^me avisos chez nous d’apprendre la 
langue serbe ; I’idiome create en differe peu et prfeente des oeuvres remarquables 
avec lesquelles on ne regrettera pas d’avoir fait connaissance. 

« Louis Leger. 
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84. — li'Italie en 1671. Relation d’un voyage du marquis de Seignelay suivie de 

lettres inedites d Vivonne, du Quesne, Tourville, Fenelon, et precedee d’une etude 

historique par Pierre Clement. Paris, Didier, 1867. In- 12, x-373 pages. — Prix ; 

3 fr. 30. 

Le livre de M . Clement se compose de trois parties distinctes ; nous aliens 
les examiner successivement. L’dditeur a fait prdeeder la publication des docu- 
ments nouveaux d’une ^tude biographique sur le marquis de Seignelay. Il le 
suit depuis son Education jusqu’aux derniers jours de sa courte carriere. ll in- 
dique rapidement la part immense qui revient au fils de Colbert dans la prospd- 
ritd de la marine francaise pendant son administration , et fait voir que si I’ap- 
preciation de Voltaire, qui reconnaissait ^ Seignelay « un genie plus vaste encore 
» que celui de son pere, » peut nous paraitre suspecte de quelque exagdration , 
elle n’est cependant pas denude de tout fondement. La seconde partie, dont un 
long extrait a dej^ ete public dans la Gazette des Beaux- Arts fait I’objet prin- 
cipal de la publication de M. Clement. Le jeune voyageur, envoye par son pere 
en Italic pour etudier la situation et les forces respectives des differents etats 
de la pdninsule , note jour par jouf les dveneraents principaux de la route. Mais 
n’allez pas chercher dans cette aride relation I’echo d’impressions personnelles 
suscitees par la vue des chefs-d’oeuvre de Rome ou de Florence, line mention 
seche et rapide est k peine accordde aux oeuvres les plus importantes. Des ar- 
tistes qui vivaient encore en Italic il n’est point question. Aussi ce livre ne de- 
vrait-il pas avoir pour titre : « I’ltalie en 1 67 1 ; » mais « les institutions poli- 
)) tiques de I’ltalie, et notamraent de Venise et de Gdnes ^ la fin du xvii® siecle. » 
Cette absence de details sur les choses de I’art ne laisse pas que de causer une 
certaine deception. Il est vrai que la bri^vet^ du voyage ne permit pas au fils 
de Colbert d’^tudier et d’examiner ^ loisir les chefs-d’muvre qu’il rencontrait. 
En trois mois il visita toutes les cites importantes de I’ltalie. Aujourd’hui que 
les moyens de transport sont bien autrement rapides , ce temps serait encore 
insuffisant pour prendre une connaissance compl^ite de Part italien. Les instructions 
de son pere attiraient I’attention du marquis de Seignelay sur d’autres points. 
Destine ^ prendre la souveraine direction de la marine francaise , il devait etu- 
dier et noter soigneusement I’organisation des deux tots de I’ltalie les plus 
puissants sur mer. C’est ce qui nous a valu le chapitre le plus curieux peut-toe 
de ce journal; un m^moire sur I’arsenal de Venise et sur les institutions de la 
r^publique de Genes. Seignelay toit raieuxen situation que personne de p^n6trer 
dans tous les dtoils d’administration. Intelligent et formd par les soins d’un 
pSre aussi eminent, il nous a laiss6 un tr6s- curieux tableau des deux r^publiques 
k cette dpoque. A peine revenu en France, il ne demeura que pen de temps k 
Paris. Pour completer son education maritime, son p^re le fit presque aussitbt 
repartir pour la Hollande, puis pour I’Angleterre. Une quinzaine de pages con- 


1. La Gazette a donne dans son dix-huitieme volume, en 1865, le journal de Seignelay 
depuis la page 103 du present ouvrage jusqs’a la page 227. 
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tiennent la relation de cette nouvelle campagne jusqu’i son arriv6e a Londres. 
C’est dire assez que le journal tenu en Hollande est plus concis encore que les 
notes sur I’ltalie. M. Cl. a public dans les Lettres de Colbert la relation du voyage 
en Angleterre ; il faut done se reporter a cet ouvrage pour avoir le complement 
de la publication actuelle. 

La troisieme et demi^re partie de ce livre renferme un certain nombre de 
lettres in6dites de Seignelay relatives aux affaires de la marine. Quoique cette 
correspondance ne vienne en quelque sorte que comme un hors-d’ceuvre , elle 
nous parait d’un intdrfet bien plus grand que le journal du voyage en Italie. 
Nous voyons le ministre de la marine h I’ceuvre , nous avons sous les yeux les 
preuves de son activite, de sa soilicitude et de son intelligence pour tout ce qui 
conceme I’administration commise k ses soins. Toutes ces lettres ont rapport a 
trois affaires principales : le bombardement de G^nes; la conversion des protes- 
tants de I’Aunis , de Saintes et de La Rochelle , enfin la campagne maritime de 
1790 et les brillants succes que la timidite de Tourville rendit stdriles. Autant 
le ministre est rdsolu et ddcide quand il s’agit de marcher k I’ennemi et de ten- 
ter un coup de main ou une descente en Angleterre , autant il est modere a 
regard des r^formes ; autant il cherche enflammer I’esprit trop hesitant des 
chefe de I’escadre francaise , autant il se declare centre les mesures de violence 
envers les dissidents religieux et il s’efforce de retenir le zde indiscret des eve- 
ques et de F6nelon lui-m^me. Peut-^tre aussi ne faut-il pas trop s’empresser de 
faire honneur au caract^re de Seignelay de cette tolerance. La rivalit6 qui ne 
cessa d’exister entre Louvois et la famille de Colbert le pr6disposait k d6s- 
approuver et k combattre toutes les mesures dont son adversaire acharn6 pre- 
nait I’initiative. (^oi qu’il en soit, cette correspondance de Seignelay t^moigne 
d’un esprit singuli^rement 61ev6 et ouvert. Quand un historien se ddcidera k 
raconter les fastes de la marine francaise , il aura dans les lettres de Seignelay 
de prdcieux documents utiliser. Nul doute d’ailleurs que les archives de la 
Marine, dans lesquelles M. Cl. a puise les lettres qu’il public, ne fournisse k 
I’historien k venir d’autres materiaux aussi prdcieux sur I’administration du fils 
de Colbert. 

Les notes que I’dditeur a mises au bas du texte sont pour la plupart inutiles. 
Citer k propos de chaque artiste indiqud dans le Journal la date de sa naissance 
et celle de sa mort, e’est prodiguer un luxe de renseignements bien superficiel. 
Au raoins fallait-il conserver aux noms italiens leur forme veritable. On ne dit 
pas « Sanzio Raphael d’Urbin », mais « Rafael Sami »; k la place de « Frederic 
Barocci, dit Baroche «, il serait necessaire que I’annotateur, fidele k son systeme 

de restitution des noms Strangers, imprimat « Frederico Barocci ». P. 358 

une faute d’impression fait mourir en 1792 un officier de marine nomme enseigne 
en 1690 et lieutenant de vaisseau en 1692. j_ j q 



d’HISTOIRE ET DE LITT^RATURE. 


269 


85. — Winkelmaim , sein Leben, seine Werke und seine Zeitgenossen. I. Band, 

Winkelmann in Deutschland, mit Skizzen zur Kunst- und Gelehrtengeschichte des 

XVIII Jahrhunderts. Nach gedruckten und handschriftlichen Quellen dargestellt von 

Karl JusTi. Leipzig, Vogel, 1866. Gr. in-S", xij-524 p. — Prix ; 13 fr. 50. 

Pour Clever k Winkelmann un monument digne de lui, on ne pouvait se con- 
tenter des matdriaux fragmentaires qu’on possddait jusqu’^ present. Il fallait se 
r^soudre k des travaux encore bien plus pdnibles que ceux qu’exigent d’ordi- 
naire ces biographies tardives. C’est ce qui explique jusqu’i un certain point 
qu’on ait si peu fait jusqu’ici pour remplir une t^che qui etait cependant un de- 
voir pour I’Allemagne et qu’avant M. J. personne n’avait serieusement entre- 
prise. On ne connait bien la vie de Winkelmann que depuis le moment oh, 
apres bien des epreuves , ses talents longtemps cachds et meconnus , purent 
enfin se ddployer librement et frappferent tons les yeux. « C’est dans les treize 
» derni^res ann^es de son existence que se concentra toute son activite produc- 
» tive , et des ses premiers essais , il fut tout ce qu’il devait ^tre. « Mais prdci- 
s^ment pour cela cette periode ne peut fournir que son buste, et si le buste de 
Winkelmann doit naturellement couronner le monument qu’on lui eleve , il faut 
reconnaitre que la statue n’est pas complete et que ces traits mhles et murs ne 
trahissent plus les combats , les soucis et les douleurs du passd , sans lequel on 
ne le comprend cependant pas tout entier. La lutte des hdros nous interesse 
toujours autant et souvent plus que leur victoire. Il en est particuli^rement ainsi 
de Winkelmann dont la vie a comptd surtout des annees d’apprentissage et 
d’dpreuves et qui , m^me arrivd au succes , s’est complu h s’entourer d’un cer- 
tain mystere. Comment Winkelmann est-il devenu cet homme qui, suivant 
I’expression d’Otto Jahn, a personnifie pour toute I’Europe les meilleures qualit^s 
de I’esprit allemand mieux que tous ceux qui I’avaient precede et aussi bien 
qu’aucun de ses grands successeurs? Nous voulons connaitre et suivre dans 
toutes ses phases le developpement de cette puissante personnalite. 

Enumdrer les peines, les recherches, les sacrifices de toutes sortes qu’exige 
un travail comme celui que nous examinons , ce n’est pas assez pour le faire 
estimer k sa juste valeur, mais c’est un dlement essentiel d’apprdciation. Nous 
avons ddja indique ce qui rend la biographic de Winkelmann particulierement 
difficile. Jusqu’h trente ans passes il eut h supporter des privations et des souf- 
frances de tout genre si grandes, qu’il aurait pu y succomber sans laisser aprds 
lui mdme la reputation d’un genie avorte. Ce n’etait pas seulement un homme 
obscur et inconnu au monde, il dtait pour ainsi dire inconnu h lui-mdme, ce qui 
est bien pis, et ne comprenait pas sa vocation. Fils d’un pauvre cordonnier, il 
gouta de bonne heure toute I’amerturae de la misere , et cette gdne qui devait 
plus tard ajouter h sa gloire pesa lourdement sur ses premidres anndes. A dix- 
sept ans il arriva de Stendal h Berlin , sans autre recommandation que sa pau- 
vretd et le tdmoignage qui lui avail dtd ddlivrd d’homo vagus et inconstans. Au 
bout d’un an il quitta le colldge oh il avail dtd admis pour retourner h Stendal 
oh il n’avait plus rien k faire, puis pour aller de Ih h Salzwedel, de Ih k I’uni- 
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versite de Halle, sans savoir ce qu’il voulait 6tudier. Il n’y obtint aucun grade 
et ne chercha nifeme pas en conqu^rir. Nous le retrouvons ensuite h Osterburg, 
puis S lena , puis ailleurs , toujours projetant d’autres voyages un peu partout , 
enfin maitre d’^cole ^ Seehausen , savant ambulant s’il en fut jamais , essayant 
tout, n’exScutant rien.,Ainsi Winkelmann parait avoir litt^ralement perdu le 
meilleur temps de sa vie et une telle existence ne pouvait, semble-t-il, avoir laissd 
aucune trace. Il a fallu au biographe bien du zMe et du ddvouement , bien de 
la patience et de la tdnacitd pour ne pas reculer devant la t^che qu’il s’est im- 
pos^e , pour suivre d’une dtape I’autre (au pied de la lettre) son chevalier 
errant, pour noter les moments les plus fugitifs de son existence et ne pas per- 
dre courage devant d’in^vitables deceptions. Il n’y a pas une ville , il n’y a 
presque pas une maison qui ait servi d’asile h Winkelmann et que M. J. n’ait 
consciencieusement visitde et interrogde. C’est ce qui donne h son r^cit cet air 
de verite et cet intdret qu’ont presque seules les expositions des temoins oculai- 
res. Nous n’avons pas besoin de dire que M. J. a consulte tous les documents 
imprirnds et qu’il les a soumis h une critique soigneuse. Mais le second volume 
en profitera plus que celui-ci , car, parmi les lettres de Winkelmann , principale 
source de sa biographic , il n’y en a gu^re qu’un dixiSme qui se rapporte h 
« cette longue et obscure p^riode. « 

On peut demander quels matdriaux I’auteur a eus h sa disposition pour la pre- 
miere fois, en dehors de ceux que nous venons d’indiquer, pour debrouiller ce 
chaos et en tirer I’intdressant tableau qu’il nous presente. Nous repondrons que 
ce sont les notes laiss^es par Winkelmann. Cela parait simple; mais on ne peut 
comprendre ce que cela signifie si I’on n’a vu de ses propres yeux ce que sont 
ces notes. On comprendra alors quels efforts de penetration et d’intelligence il a 
fallu h I’auteur pour tirer de cette source , jusqu’h lui negligee et inconnue , le 
parti qu’il en a su tirer. 

Des parties considerables de ces notes autographes sont dispersees dans des 
bibliotheques publiques et particulieres , h Hambourg , Dresde , Montpellier, 
tandis que le gros de ces tresors, qui ne remplit pas moins de trente et un vo- 
lumes, se trouve h la Bibliotheque imperiale de Paris. C’est Ih que M. Justi les 
a dechiffres et etudies en 1865, et il lui a fallu autant de courage que de talent 
pour tenir d’une main ferme le fil qui pouvait le guider dans ce dedale et nous 
en faire parcourir sans fatigue toutes les sinuosites. Ce qu’il nous y pr&ente est 
aussineuf que bien ^tabli. « En effet, des notes de ce genre sont pour I’histoire 
» d’un savant une source incomparable. Elies permettent d’embrasser tout le 
» champ de ses Etudes , de deviner ses tendances les plus intimes ; elles nous 
» introduisent dans son cercle habituel d’id^es , dans son domaine de pr^dilec- 
» tion , souvent m^me, si I’on peut ainsi parler, dans le laboratoire de sa pen- 
» sde. Rien n’est plus interessant h ce point ’[de vue que de remarquer le choix 
» des ouvrages qui font I’objet de ces notes, la proportion dans laquelle chaque 
» genre, chaque litt^rature est repr^sentd, de reconnaitre parfois, dans une 
» simple observation , le germe d’ou est sorti tout un iivre » (p. 4). Mais si 
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cette mine est riche, elle est difficile ^ exploiter. On ne peut vdritablement 
assez faire ressortir le mdrite qu’a eu M. J. h utiliser ces matdriaux apres les 
avoir decouverts. L’auteur comprend et explique le ddveloppement intime de 
son h6ros avee une puissance et une finesse d’analyse si admirables qu’on pour- 
rait croire que I’hme de Winkelmann est passee dans la sienne. Ces qualitds 
dclatent surtout dans les chapitres consacr^s aux Etudes de Winkelmann sur 
I’histoire naturelle, science qui lui etait particuli^rement sympathique. Car, comme 
il le dit lui-mfeme, « les grands hommes aiment A puiser la v^rite i sa source la 
» plus pure et la plus vive, et cette source intarissable est la nature » (p. 98 et 
suiv.); — sur la Utterature moderne (p. 221 et suiv.) ou les Shaftesbury, les 
Pope, les Montaigne se disputent le premier rang; — dans le bel article sur 
Bayle, I’idole de Winkelmann, qui le copiait et I’abregeait jusqu’i trois fois et 
finissait par le savoir par cceur (p. 109 etsuiv.); — sur I’histoire et I’ art, oh nous 
voyons que Winkelmann , tout en se frayant de bonne heure sa propre voie , 
dtait attentif h tout ce qui paraissait d’important en Italie , en France et en An- 
gleterre (p. 294 et suiv.); — dans le chapitre sur les idees politiques de Win- 
kelmann (p. 216 et suiv.) et dans maint autre. 

Ces revelations sont plus h I’avantage de cet homme singulier, dont la desti- 
n^e fut singulihre aussi , que n’auraient osd Pesperer ses plus ddvou^s admira- 
teurs. Nous voyons ici que ce fut la n^cessite qui le poussa sans trhve d’une 
occupation h une autre, bien plus quele manque d’dnergie, I’orgueil, I’incons- 
tance, ou m^me une curiosity insatiable et d^reglee. Ici , et ici pour la premiere 
fois, nous pouvons reconnaitre que de bonne heure Winkelmann eut des motifs 
trop serieux d’en vouloir aux savants dont il critiqua plus tard si aigrement les 
travers, bien different en cela detant deghies miconnus qui n’attaquent le p^dan- 
tisme, le formalisme et la routine que pour dissimuler leur impuissance. Isol^, 
sans guide , sans boussole , nous comprenons que son sentier aventureux I’ait 
mend loin des chemins battus. Nous plaiderons mdme, instruit par son biogra- 
phe, contre les accusations que plus tard, devenu le legislateur du gout, il adres- 
sait h son passd. Nous n’admettrons pas comme lui que les trente-huit ans qu’il 
vdcut en Allemagne n’aient dtd que du temps perdu. «Il aspirait passionndment 
» h la connaissance du beau , des le temps oh , captif dans les steppes et les 
y> brouillards du nord , le pauvre raaitre d’dcole rdcitait en guise de prieres les 
» comparaisons de I’lliade et se refugiait la nuh dans la societd de Sophocle et 
» des autres grands dcrivains de la Grece que personne ne lisait alors » (p- (>)■ 
Et la rdalisation de ce voeu en apparence insensd est t>ien son oeuvre , c’est 
ce qu’on est forcd de reconnaitre en lisant sa biographic. On voit que ses amis 
vdritables, ses confidents intimes, ceux auprds desquels il s’inspirait dtaient les 
grands hommes de tous les temps. Mais c’dtaient surtout les Grecs vers lesquels 
il se sentait attird par une syrapathie « qui remplacait presque pour lui, tant elle 
» dtait intlme et profonde , les livres et la methode qui lui manquaient » 
(P- ' 47 )- Aussi Winkelmann ne les jugeait pas en savant, il les aimait, et quand 
il faisait de la noble simplicitd , de la grandeur calme , le caractere distinctif de 
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I’art grec, ce n’^tait pas la froide expression d’une admiration de cabinet, c’ftait 
le langage de I’amour, toujours vrai devant I’objet de son admiration. Cette 
chastet^ de la belle nature, ennemie des embellissements et des Iravestissements, 
dont il fit plus tard la r^gle fondamentale du beau, elle I’avait s6duit tout jeune 
dans Xenophon et dans H6rodote, dans Sophocle, dans Platon et dans Hom^re. 
M. Justi a done le droit de dire ; « C’est IJi qu’est la clef d’unprobl^me jusqu’ici 
» insoluble; c’est 1 ^ ce qui explique comment Winkelmann, aprSs tant d’ann^es 
» perdues, aprSs si peu de temps pass6 auprfes des chefs-d’ceuvre , se trouva le 
» premier connaisseur du monde » (p. 148). 

Le principal m^rite de M. J. est done d’avoir rendu plus claire qu’on n’aurait 
pu I’esperer I’histoire intime de Winkelmann. Le c6te ext^rieur de cette histoire 
n’est pas moins bien 6claird. Non seulement il a decrit soigneusement le theatre 
de la vie de son h6ros et restitu6 le milieu oii il vivait, mais il peut avancer sans 
crainte d’etre dementi qu’il n’a guere laisse sans le faire connaitre au lecteur 
un seul des personnages qui se sont rencontres sur la sc6ne avec I’acteur prin- 
cipal. On serait plut6t tent^ parfois de lui reprocher un luxe inutile. Tous ces 
personnages n’avaient pas droit aux mfemes details. Et parmi les amis de Winkel- 
raann, ceux-12i seuls devaient retenir longtemps le biographe, que lui-m6me aurait 
nommes s’il avail tenu la promesse, malheureuseraent inexecut^e, d’une auto- 
biographie sincere. Il en faut dire autant des pretendus maltres, qu’on ne choisit 
pas, mais que vous impose en general le hasard ou la necessity, et dont souvent 
I’influence morale est loin d’etre en proportion avec leur position apparente. Ce 
reproche s’adresse d’ailleurs beaucoup plus la seconde partie du livre qu’a la 
premiere. L’auteur lui-m^me parait I’avoir pressenti. Il reconnait que la raise en 
sc^ne fait un peu trop oublier le heros. 11 ne manque pas de raisons ^ alleguer 
pour sa defense, et quelques-unes sont acceptables, mais nous ne rangeons pas 
dans cette categoric les 6gards que I’auteur a voulu avoir pour ceux de ses 
lecteurs que n’int^resse pas le c6te special de son livre. Un professeur peut avoir 
de pareilles condescendances pour un public m^lang^, mais elles ne sont pas de 
raise chez un dcrivain : personne n’est oblige de lire son livre. La portee de cette 
observation sera du reste bien amoindrie si nous ajoutons que dans cet ouvrage 
la forme n’est pas moins remarquable que le fond. Meme ce qu’on peuty trouver 
de superflu est si bien dit qu’on ne voudrait pas le retrancher. Le talent souple 
et vari6 de M. J. se raontre aussi bien dans la rapide esquisse d’un paysage que 
dans la peinture d’une situation interessante ou I’etude approfondie d’une t6ie de 
caractere. L’auteur a 6tudi^ Winkelmann et a su s’en inspirer comme Winkel- 
mann lui-mdme s’etait inspire des anciens. Mais I’etude la plus attentive ne suffit 
pas^ la production d’une oeuvre d’art; il faut qu’au travail se joigne I’inspiration, 
et ce don des elus n’a manque ni ^ Winkelmann, ni k son biographe. 

D. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur, 
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86. — Salomonis episcopi Bassorensis liber Apis syriacum arabicumque 

textum latine vertit, notis illustravit D. J. M. Schcenfelder. Bambergae, 1866. !n-8°, 

100 pages. 

Salomon , dont le nom se lit en tdte de ce petit traitd , gouvernait I’Eglise 
nestorienne de Bassora, sur les bords de I’Euphrate, vers le commencement du 
xm« si^cle. Assemani I’a fait connaitre par une notice historique , et par des ex- 
traits de sesouvrages, dans sa Bibliotheque Orientale, t. Ill, P. i, p. 309 et 
suiv. Celui de ses ecrits qui semble avoir eu le plus de lecteurs est le cc livre de 
I’abeille » ou Spicilege , dont nous avons a parler. La traduction latine , editde 
par M. Schcenfelder, a 6te faite par lui sur un manuscrit syriaque et arabe, qui 
a passe de la bibliotheque de M. Quatremere dans celle du roi de Baviere. 

Le livre n’est gu^re autre chose qu’un abr^gd chronologique de I’Ancien et 
du Nouveau Testament, continue jusqu’au temps de I’auteur par un simple cata- 
logue des ev^ques que les Nestoriens honorent du titre de catholiques ou 
primats. Le dcgme se mSle pourtant k la chronique, soit dans le rdcit de la cre- 
ation , soit surtout dans I’expose qui termine le livre des evenements attendus 
pour la fin des siedes ; sur les 60 chapitres dont se compose Pouvrage , un seul 
(le 52') porte un coup d’oeil rdrospectif sur I’histoire profane. Il indique avec 
une exactitude plus ou moins approximative la serie des rois de Perse depuis 
Darius jusqu’a Alexandre, des Ptoldmees, des empereurs remains jusqu’^ Con- 
stantin, et enfin des monarques Sassanides depuis Sapor II, contemporain de 
Constantin, jusqu’a la conqude mahomdane. 

Il y a peu de renseignements nouveaux et vraiment utiles k recueillir de cet 
^crit, apres les extraits deja publics par Assemani. On y pourra chercher un cer- 
tain nombre de traditions apocryphes, et plusieurs opinions thdologiques de peu 
de valeur quand elles ne sent pas manifestement contraires a I’enseignement de 
toutes les socides chrdiennes. 

Si I’on est curieux de savoir combien il y eut de bergers k la crfeche, combien 
de rois mages vinrent a Bethleem , les noms de chacun d’eux et la distinction 
de leurs offrandes, ou encore de connaitre les noms des soixante-dix distiples 
dont parle I’evangile de saint Luc au cb. X, on trouvera ici ces particularitds 
et d’autres semblables dont se repait la cr6dulite naive des chr6tiens deg6n6res 
de I’Orient. 

Entre autres choses merveilleuses , on y lira la prophetic de Zoroastre sur la 
personne de J6sus-Christ. Des le 11' sidcle un apocryphe de ce genre circulait 
III 18 
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parmi les chr^tiens. Mais ici I’invention est pouss^e jusqu’^ I’extravagance. 
Non seulement I’antique legislateur de la Bactriane aurait copie le recit ^van- 
g^lique ou le synibole des ap6tres , mais il aurait aussi d^clar^ son identity 
personnelle avec ce Christ futur qu’il annoncait de loin. 

Ce n’est pas que la plupart de ces fictions historiques tiennent h un systSrae 
de duplicity r^flechie. Le plus souvent les traditions se sont alt^rees h I’insu 
ra^me de ceux qui les ont rendues m^connaissables. J’en tire un example du 
« livre de I’abeille. » On sait que Jonas a toujours 6te pour les chr^tiens I’em- 
bl&me le plus c^lebre de la resurrection ; et I’on sait aussi pour quel motif. Mais 
outre ce motif principal, il en est un autre raoins connu, qui derive d’une opi- 
nion fort repandue parmi les chretiens des premiers temps. Jonas etait, suivant 
eux , cet enfant de la veuve de Sarepta que le prophete Elie ressuscita pour 
recompenser sa genereuse hospitalite. Ce fait est raconte dans la « Vie des pro- 
phetes » du pseudo-Dorothee, comme dans celle qui porte le nom de saint Epi- 
phane. La substance de ces notices sur les divers prophetes de J acob est reproduite 
dans « I’abeille ». Mais Elie n’y joue plus aucun role dans I’histoire de Jonas. 
Egard par un texte fautif ou qu’il entendait mal , Salomon met sur le compte de 
Jonas m^me plusieurs faits qui appartiennent au celebre solitaire du Carmel. Il 
en r^sulte une confusion si etrange qu’on se prend k douter si la m^prise n’est 
pas en partie le fait du traducteur. 

J’ai peine k le croire quand je r^fl^chis que M. Schcenfelder a eu, pour se 
guider, un double texte, I’original syriaque et la version arabe mise en regard. 
Il faut pourtant convenir que raalgr^ ce secours sa version est d^fectueuse en 
plus d’un point. Si dans sa preface, I’ev^que de Bassora oppose la douceur du 
miel que I’abeille porte dans sa bouche k la fadeur de la cire qu’elle porte dans 
ses panes, dans le texte latin le reproche d’insipidit^ est adresse non plus k la 
cire, mais k I’abeille. Dans la m^me page, le mot pesiqata est traduit par 
« plantes ». Ce mot d^signe les « versets » de la Bible, et rien de plus. Beau- 
coup d’autres mots cit6s comme celui-ci au bas des pages , sont donnds k tort 
pour des mots nouveaux ou rares, et aussi mal traduits que celui-ci. C’est de la 
cire au lieu de miel. 

Sans sortir de la preface, j’y remarque une autre phrase tout k fait inintelligi- 
ble : « Si mel inveneris, quantum potes, comede ; satiaberis forte de eo, et pro- 
» phetabis , hoc est ne perscruteris divina verba » . Pour obtenir un proverbe 
qui condamne une recherche trop curieuse de la parole de Dieu , il faut revenir 
au verset de la Bible que je crois reconnaitre sous ce travestissement. On lit 
dans les Prov. XXV, i6 ; « Avez-vous trouv^ du miel, mangez-en mod^rement 
» de peur que la satiety ne provoquat le vomissement. » 

Mais ces mots sont tires de la Bible, et dans le livre que j’examine, la citation 
est donn^e pour un emprunt fait a Theodore de Mopseuste. Si j’avais le texte 
sous les yeux, peut-^tre pourrais-je expliquer ce mal-entendu. J’en laisse le soin 
au traducteur. 

Je pourrais, en poursuivant cet e.xamen , signaler dans le corps du livre bien 
d’autres phrases suspectes. Commept se persuader que le premier regard d’Adam 
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sur Eve , quand il sortit de son sorameil extatique , ait un regard de haine 
et de tristesse? « Cum odio et non sine dolore, » p. 17. 

Quel sens donner k cette phrase de la p. 25 : « Cibi tenacitatem halitus ac- 
» ceperunt »? Je conjecture que le verbe est au futur, et qu’il faudrait traduire : 
« ne cibi halitu (vel salivh) corrumperentur » . 

A la p. 24, Noe laisse envoler la colombe pour la seconde fois (et non une 
autre colombe'). Cette colombe rapporte un rameau d’olivier dans son bee. Lisez 
meqdrah au lieu de meqdzah. 

A la p. 28, les Cadmoneens sont places « entre les fils d’Esaii et sa famille, et 
)) les fils de Lot sont marques comme descendants de Cham ». Cela n’est pas 
admissible. En m’aidant des deux mots syriaques reproduits au bas de la page 
par I’editeur, j’entrevois ce sens ; « les Cadmoneens habitaient entre les descen- 
» dants d'Esau et le pays des Emim, qui devint I’heritage des enfants de Lot >>. 

Je ne veux point continuer cette critique de details. Je me borne k signaler 
encore quelques noms d’hommes et de lieux qui sont rendus meconnaissables , 
sans qu’il m’appartienne de decider si la faute en doit 6tre imputee h I’auteur ou 
au traducteur. A la p. 18, le nom d’Eden est donn^ k la Cehenne. A la p. 5 1, le 
chtoe au sujet duquel Osde proph^tise est sans aucun doute celui de Rogel, pres 
duquel on placait la sepulture d’Isaie. Ce chene n’etait pas k Silo, mais pres de 
la fontaine de Siloe , comme on lit en effet dans les bons manuscrits grecs. A la 
p. 52, le nom du p^re de Jonas et celui de sa patrie sont^trangement defigurds. 
Son p^re s’appelait Amathi , et non pas Mathieu. — Ad^e, I’apotre d’Edesse, 
6tait de Paneas, et non de Phenis, comme on lit p. 79. 

Je ne voudrais pourtant pas que Ton jugek de la traduction tout enti^re, d’a- 
pr^s les erreurs assez nombreuses que je viens de relever. La traduction est 
d’un style g^ndralement clair et facile , ce qui est au moins une prdsomption en 
faveur de son exactitude. Mais ce qui a rnanqu^ k M. Sch., e’est ce genre d’6ru- 
dition spdeiale qui dclaircit les textes par les nombreux points de comparaison 
qui se presentent d’eux-mSmes k un esprit exered dans ces matieres. 

A. L. H. 

87. — Goidilica, or notes on the Gaelic manuscripts preserved at Turin, Milan, 
Berne, Leyden, the monastery of St-Paul, Carinthia, and Cambridge, with eight hymns 
from the Liber Hymnorum and the old Irish notes in the book of Armagh , edited by 
W. S. — Calcutta, privately printed for the editor by the Calcutta central press com- 
pany, limited. 1866. In-8°, vn)-io8 pages. 

Malgre les importantes fonctions que M. Whitley Stokes occupe dans le gou- 
vernement des Indes, il ne cesse pas de collaborer aux Beitrage zur vergleichenden 
Sprachforschung que dirige M. Kuhn, et de publier des travaux de philologie 
celtique. Celui que nous annoncons aujourd’hui temoigne de son z$le infatigable. 
Les gloses que renferment les Goidilica appartiennent k la forme la plus ancienne 
sous laquelle on connaisse le gaelique et sont des plus importantes pour I’his- 
toire de la langue. 

M. St. a, croyons-nous, commis quelques erreurs de traduction; notons les 
principales : , 
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Page 7, note 60 ; Air intan ad cita ac£ rebeca inn'i isac; M. St. traduit : 
« Quand Rebecca vit pres d’elle cet Isaac. » Je traduis litteralement : « Quand 
» Rebecca vit pour la premiere fois la personne Isaac. » M. St. a fort bien vu 
ailleurs (p. 100, 1. 2) que cita signifie primus; mais il semble ici avoir vu dans 
ac£ (36 pers. sing. ind. d’ec, voir) le mot aci qui signifie « aupres d’elle. « 

P. 9, n. 76 : Hi comtherchomrucnatu ade; « in the congregation of Adam. » 
Je lis « hi comtherchomruc na tuade » et traduis « dans la reunion du people. » 
Il n’existe pas de formes derivees telles que comtherchomruc-natu , et on ne pent 
supposer cpi’Ade soit le genitif d’Adam. Le genitif regulier d’Adam est Adaim. 

P. 34, note, M. St. traduit togluasachti par « femmes qui accouchent promp- 
j) tement. » Ce mot signifie « agents qui accelerent la parturition. » Togluasachti 
est le pluriel du substantif togluasacht, qui vient de gluasad, accelerer. La 
glose ; et egerunt partum, montre que ce mot signifie « remedes », et resiste h la 
traduction de M. Stokes. 

P. 97, M. St. lit : iarnaid puirt, ce qu’il traduit : u ensuite k un endroit. >> 
3 e lis ; iar na idpuirt, et traduis : « apres ce cadeau. » Puirt ne peut 6tre un 
locatif singulier comme le croit M. St., meprise qu'il a dejh faite dans ses Irish 
glosses, p. 87. Puirt est le genitif singulier et nominatif pluriel de port, mot 
sans doute emprunte au latin portus. 

Malgr^ ces legates critiques et quelques autres qu’on pourrait ajouter, Goidi- 
lica est une publication qui s’ajoute avec honneur aux ceuvres prec^dentes du 
mtoe auteur. W. M. Hennessy. 


88. — Dictionnaire critique de biographic et d’histoire, errata et supple- 

, ment pour tous les dictionnaires histonques, d’apres des documents authentiques par 

A. Jal. Paris, Henri Plon, 1867. 1 ^ 8 % 1326 p. — Prix : 20 fr. ’ 

(l'^ ARTICLE.) 

C’est apres « plus de quinze anndes de patientes recherches et de rudes fati- 
>, gues » que M. Jal, croyant « qu’on ne saurait trop purger les biographies 
» des erreurs qui les deshonorent, » a fait pour beaucoup de gens, hommes 
d’eglise, artistes, hommes de lettres, hommes de guerre, hommes du monde, et 
femmes c^lebres, mal connus jusqu’i ce jour, ce que Bayle, d’apres le Mena- 
giana, avait eu le projet de faire pour les savants, au sujet desquels tant de 
fautes ont ete commises par les biographes. Je regarde comme un devoir de 
remercier M. Jal, d^s les premieres lignes de ce compte-rendu , du courage et 
de la perseverance qu'il a deployes pour accomplir un aussi immense et aussi 
difficile travail. Grhce k son admirable patience, heureusement secondee par une 
rare sagacite, nous possedons des milliers de renseignements nouveaux, souvent 
tres-importants , soit sur des personnages celebres, soit sur des hommes qui ne 
meritaient pas tous d’etre les victimes de I’oubli. Je ne crois pas aller trop loin 
en declarant que M. J . , par la publication de son Dictionnaire critique « qui porte 
), Jitoutesles pages la marque du soin leplus minutieux, » comme il le dit avec 
vdrite (p. 9), a rendu k I’erudition un des plus grands services qu’on pijt atten- 
dee d’un chercheur habile et z6le. , 
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Pour bien faire appr^cier, dans toute son dtendue comme dans route son 
utilitd, le travail de M. J,, je vais d’abord indiquer, par categories, la plupart 
des personnages dont il s’est occupd. 

Architectes: Bernin, Biard, Blond (Le), Blondel, Bonnard(Jehan), Brosse(de), 
Bruand, Bullant, Cartaud, Cerceau (du), Chalgrin, Charmois, Cherette, Cour- 
tonne, David, Errard, Fontaine, Girard, Hire (La), Le Mercier, Le Muet, 
Lescot, Le Vau, L’Orme (Philibert de), Marsy, Metezeau, Noblet, Oppenordt, 
Orbay, Servandoni, Soufflot. 

Baladins, comediens, danseiirs : Archambault , Auvilliers (d’), Ballon, Baron, 
Bary, Beaubourg, Beauchamps, Beauchasteau, Beck, Bdjart, Bellemore, Belle- 
rose, Bendinelli, Benozzi, Biancoletti, dit Dominique, Bobeche etGalimafre, 
Bocan, Brecourt, Brie, Brunet, Bus, Cain dit Lekain, Carlin, Chamville , 
Chappe, Ciavarelli, Collalto, Contugi, dit I’Orvietan, Constantini, Croisy, Dan- 
court, Dangeville, Datelin, dit Brioche, Deschamps, Dufey, Elleviou, Favart, 
Feulie, Fiorilli (Tiberio), dit Scaramouche, Gherardi, Gorju, Grandval, Gue- 
rin, Gu^ru, Harlequin, Jodelet, La Fleur, la Roque, La Thorillifere, Le Grand, 
Lolli, Longchamp, Lucatelli, Menjaud, Mole, Mondory, Montfleury, Monvel, 
Nicolet, Parc, Perier, Poisson, Potier, Preville, Ragueneau, Raisin, Seraphin, 
Sevigny, Sticoti, Tabarin, Talma, Tortoriti, Turi. 

Remains, savants : Alembert (Jean le Rond de), Allacci (Leo), Amyot (Jac- 
ques), Arnauld d’Andilly, Baculard d’Arnaud, Baif, Bailly, Balesdens, Baluze, 
Balzac, Barreme, Bautru, Bellocq, Benserade, Beranger, Berchoux, Bezout, 
Boileau-Despreaux, Bomare, Boufflers, Bourzeys, Brantome, Bussy-Rabutin, 
Buvat, Cailhava, Calpren^de (La), Campistron, Cange (du), Carmontelle, Car- 
sillier, Cassini, Cazotte, Chapelain, Chappuzeau, Charron, Chaulieu, Chesne 
(Andrd du), Clerselier, Colardeau, ColM, Colletet, Corneille (Pierre et Thomas), 
Courtilz (Gatien de), Crebillon, Cyrano de Mauvieres et de Bergerac, Dacier 
(Andre), Dancourt, Descartes, Desmarets (Regnier S'), Destouches, Desallier- 
d’Argenville, Diderot, Dorat, Dubois (Guillaume) , Duche, Duclos, Dufresny, 
Estienne (les), Evremont (Saint), Expilly, Fdibien, Fenelon, Fleury (Claude), 
Florian , Fontanon, Fontenelle , Francois de Neufchhteau , Francois de Sales 
(saint), Freron, Furetiere, Galland (Antoine), Gilbert, Giry (Louis), Gomber- 
ville , Grimarest, Guilleragues , Hauteroche, Heinsius, Helvetius, Hoffman, 
Holbach, Houdar de la Motte, Huet, Huygens, La Beaumelle, La Bruyere, La 
Chambre, La Chapelle , La Chaussee, Laclos, La Fontaine, La Loubere, 
La Monnoye, La Rochefoucault, Lattaignant , Le Brun , Le Gouvd, Le 
Grand , Le Laboureur, Le Nain de Tillemont , Lestoille ( Pierre de) , Le 
Vayer, Malebranche, Malezieu, Malfilatre, Malherbe, Marolles, Marot (Jean et 
element), Marthe (les Sainte-), Marais (Mathieu), Manage, M^zeray, Misson, 
Moliere ', Monge, Montazet, Montesquieu, Neuf-Germain, Nicole, Nicot, No- 
dier, Oudin, Palissy, Patru, Paul (I’abbe), Pellisson, Perefixe, Petis de la 


I. \ oir encore les articles Auirj dcs Carri'crts, de queltjues passages de Motierc, Poquelin 
et senante de Moliere. • 
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Croix, Picard, Piganiol de la Force, Piron, Porapignan (le Franc de), Qui- 
nault, Racine, Rapin (Nicolas), Renaudot (les), Restaut, Richelet, Rohault, 
Rollin, Ronsard, Rotrou, Rousseau (J.-B.), Rousseau (J.-J.)) Ryer (P. du), 
Scarron, Scribe, Scuderi (Georges de), S^daine, Segrais, Saint-Simon (due de), 
Subligny, Tallemant des Reaux, Titon du Tillet, Tourreil, Valois (Henri et 
Adrien de), Vaugelas, Vigneron, Vergier, Viau, Vigen^re, Vize, Voiture, 
Voltaire. 

Femmes : Angennes (Julie d’), Anne d’Autriche, Anne de Baviere, Anne de 
Bretagne, Balletti (Silvia) , Basseporte (Mile) , Barry (coratesse du) , Beauvais 
(Mme de), Beauval (la), Boufflers (comtesse de), Brinvilliers (marquise de) , 
Camargo (la) , Catherine de Medicis, Certain (Mile), Chameroy (Adrienne), 
Champmesle (la), Chemin (Francoise), ou femme Minard, dite Fanchon la 
Vielleuse, Cheron (Elisabeth-Sophie), Chevreuse (duchesse de), Clairon (Mile), 
Cloves (Marie de, Catherine de, Louise-Marie de Gonzague de, et Anne de 
Gonzague de), Compoint (Mme), Conti (princesse de), Corday d’Armont (Char- 
lotte), Coster(Anne Vallayer, femme), Cottin (Mme), Deffand (Mme du), 
Garcin (Marie-Madeleine de), Dehesse (Mme), Dennebault (Mme), Donaubella 
(Julie), Dumesnil (Mile), Entragues (Marie-Charlotte de Balsac d’), Essarts 
(Charlotte des), Favart (Mme), Gournay (Marie Le Jars de), Grandval (Mme), 
Guimard (Mme), Guyon (Mme), Hortense (la reine), Des Houlieres (Mme), Jo- 
sephine (I’imperatrice) , La Fayette (Mme de) , Lambert (Mme de), Lamothe- 
Houdancourt (marechale de), La Sabliere (Mme de), La ValliSre (Mile de), Lecou- 
vreur(Mlle), Le Gras (Mme), Le Gros (Mme), Lenclos (Ninon de), Longue- 
ville (duchesse de), L’Orme (Marie de Lon de I’Orme, dite Marion de), Louise, 
reine de Portugal, Maine (duchesse du), Maintenon (Mme de), Mancini (Marie, 
Hortense et Marie-Anne), Marie Amelie (la reine) , Marie Antoinette (la reine). 
Mars (Mile), Mignot (Francoise), Miramion (Mme de), Mirbel (Mme 
de). Mole (Mme), Montespan (Mme de) , Montpensier (Mile de), 
Plessis-BelliSre (marquise du). Pompadour (marquise de) , Raucourt (Mme), 
R^camier (Mme), Riccoboni (Mme), Rochefort (marechale de), Roland (Mme), 
Scuddri (Mile de), SevignS (Mmede), Touchet (Marie). Ursins (princesse des)’ 
Verneuil (marquise de). 

Graveurs : Alamanni, Aliamet, Alvassar, Andr6, Audran, Aury, Aveline, Bar- 
bery, Bas (le), Baudet, Beaucousin, Bechot, Beguin, Bernard, Bonnart, Bosse, 
Bossu (Daniel le), Briot, Brucher, Cars, Chereau, Cochin, Collier, Coquin 
(Ren6), Danfrie, Daulld, Debeche, Drevet, Duchange, Duflos, Dupre, Edelinck, 
Elluin, Favieres, Flipart, Fontenay, Franssieres, Frosne , Ganiere, Gantrel’ 
Germain, GifFart, Girardin , Gobille, Gravet, Hery, Houart , Hurpiere, Isaac 
Janssens, I.alouette, Larmessin, Lasne, Le Clerc, Lenfant, Le Paultre, Leu’ 
Lochom, Lochon, L’Orphelin, Lubin, Mariette, Mellan, Merigot, Merle, Mon- 
cornet, Morin, Nanteuil, Noblin, Olier, Olivier, Ovilliers, Petit, Picart, Pitau, 
Poilly, Regnesson, Regnier, Revoir, Riollet, Roettiers, Roussel, Rousselet’ 
Sarrabat, Sauve, Schuppen, Scotin, Siraonneau, Surugue, Tardieu, Trouvain, 
Turpin, Vallet, Verdeloche, Warin.. 
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Hommes d’Eglise : Balue(Jean la), Bourbon (cardinal Charles de), Dubois 
(cardinal), Fleury (cardinal), Joseph (le pere), Marca (Pierre de), Mazarin 
(lesdeux fr^res), Paul (saint Vincent de), Rancd (abbede), Retz (cardinal de), 
Richelieu (cardinal de), Sourdis (Henri de), Talleyrand de Perigord. 

Hommes d’Etat : Boucherat (le chancelier), Chamillart, Colbert, Le Tellier, 
Louvois, Lyonne, Necker, Phelippeaux, Pontchartrain , Seguier, Seignelay, 
Servien, Sully. 

Marins : Abisse, Allemand, Baillebiaud, Bart (Jean), Beaufort (due de), 
Bethomas, Bougainville, Chillou, Coullon (G. de Casenove, dit), Cruzet (Jean 
Rogier s^ du), Daugnon, Deeres, Doria, Estaing, Forant, Cabaret, La Garde, 
Lescarbot, L. Estanduere, Mercier, Poiney, Portzmoguez , Quesne (Abraham 
du), Renau d’Elicagaray, Renaudin, Ruyter, Suffren, Tourville, Vendome, 
Verhuel. 

Medecins et Chirurgkns : Akakia (Martin), Amonio, Aquin, Bordenave, Fagon, 
Felix, Gudnault, La Brosse, Miron, Pard (Arabroise) , Patin (Guy), Pelletan, 
Riolan, Vallot. 

Militaires : Artaignan , Athos d’Autevielle , Aumont (marechal d’) , Bassom- 
pierre, Bayard, Bellegarde, Bernadette, Boucicaut, Boufflers, Ceberet, Coligny, 
Conde, Eugene (prince) , Guise, Harcourt, La Palisse, Montmorency, Napo- 
leon, Rohan, Schomberg, Treville, Vauban. 

Musiciens : Allais, Alvimare, Amsterdam, Anglebert, Auger, Balifre, Bataille, 
Beauchamps, Beauvarlet, Bissoni, Boesset, Cambert, Campra, Caurroy (Eus- 
tache du), Collasse, Constantin, Coteaux (des), Couperin, Coupillet, Dumont, 
Farinelli, Forme, Gaye, Gretry, Herold, la Guerre, La Lande, Lulli, Manoir, 
Mdhul, Mozart, Philidor, Rameau. 

Peinires : Abbate (Nicolo et Camillo dell’) , Agar, Allegrain , Allemand , 
Amand, Anselin, Antonello deMessine, Arvyer, Aubd, Aubriet, Augustin, Au- 
treau, Aved, Bachelier, Baccot, Bachet, Bahuche, Bailly, Ballin, Barre (B. de 
la), Barthelemy, Baudesson, Baudouin, Baugin, Beaubrun, Beauviolle, Beecq, 
Bedeau, Belin de Fontenay, Belle, Belleau, Beilin, Bellon, Bellot, Benard (et 
non Bernard , comme on I’a imprirad) , Benoist , Berain , Beranger, Berglem , 
Bernard, Bernier, Berte, Berthault, Bertin, Blamd, Blanchard, Blanchet, 
Blanchin, Blaremberghe, Blaru, Boequet, Boel, Boissieu, Boiled, Bonnemer, 
Bonnet, Bonnier, Bornat , Borzone , Bouche , Boucher, Boucle (P. et 
Ch. Van), Boully, Boulogne, Bourdichon, Bourdon, Bouteloup, Bouys, Bre- 
biette, Breda, Brenet, Breuil (T. du), Bruandet, Bucourt, Buffequin, Buirette, 
Bunel, Burcht, Butay, Buyster, Caffieri, Caresme, Caron, Cars, Casanova, 
Cault, Cazes, Champaigne, Chardin, Charlet, Charmeton, Charpentier, Chasteau, 
Chastel, Chatillcn, Chenu, Chesne (N. du), Clouet, Cointres, Colombel, Colson, 
Cormont, Corneille, Comical, Cornu, Colelle, Cotelier, Cotte, Coudray, Cour- 
tois, Coypel, Cussat, Damoisellet, Dandrd Bardon, Dangers, Daret, David, 
Delan, Delaroche , Delaunay, Delisle, Dentresque, Depreaux, Deshays de 
Colleville, Despesches, Desportes, Dieu, Dorigny, Doud, Doyen, Dries (Frans 
van), dit Francois Vandrisse, Droelling, Dgauais, Dubois, Dumesnil, Dumont, 
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Durer, Duvernay, Ecman, Eisen, Elghelo, Elle, Errard, Eskena, Falens, Falot, 
Feret, Feuillet, Fleur, Focus, Forest, Foullon, Fourbault, Fragonard, Fran- 
cart, France, Francini, Franck, Francquin, Freminet, Friquet, Froide-Mon- 
tagne. Frontier, Galloche, Gaullus, Genoels, Geuslain, Gheinst, Gissey, Grain- 
court, Grandon, Grenier, Greuze, Guerrier (du), Guyot, Haften, Halid, Hans, 
Harel, Hellart, Herard, Heraut, Hobbema, Houasse, Hu, Hubert, Humbelot, 
Hurtin, Isabey, Jaille, Jean, Jehande Paris, Jehan d’Orleans, Joubert, Jouvenet, 
La Bruyere, La Fosse, Lagrenee, La Haye, La Hire, Lancret, Langlois, Lan- 
tara, Largilliere, La Rose, La Tour, Le Blanc, Le Brun, le Conte, Le Lorrain, 
Lemaire, Lemoyne, Lenain, Leonard de Limoges, Leonard (Vincent), Le Paon, Le- 
picie, Le Sueur, Le Texier, L’Homme, Licherie, Litemont, Loir, Loo (Van), Lou- 
ther bourg, Lundberg, Lyen, Manlich, Maressal, Marne, Massd, Matthieu, Mau- 
perche, Mee, Melin, Meulen, Michelin, Mignard, Millet, Millot, Mol, Monier, 
Monnoyer, Monstier, Nameur, Natoire, Nattier, Nocret, Nolin, Nonnote, 
Nourrisson, Nyert, Oudry, Paillet, Parrocel, Patel, Pater, Pelporte, Perrelle, 
Perrier, Perrin, Pesne, Petitot, Picart, Picou, Pierre, Pinagier, Pinai- 
grier, Plate-Montagne, Poerson, Poiret, Poisson, Porteron, Porbus, Poussin, 
Prevost, Prudhon, Puget, Quillerier, Rabel, Rabon, Ragueneau, Ranc, Recou- 
vrance, Rembrandt, Renard de Saint- Andre, Revel, Richardiere, Rigaud, Ro- 
bert, Roslin, Rousseau, Ruggieri, Ruisdael, Santerre, Scipion, Senelle, Seve, 
Sevestre, Sevin, Silvestre, Stella, Stresor, Suvee, Taraval, Tannay, Testelin, 
Thoraassin, Torny, Toro, Tortebat, Trosne, Troy, Ubeleschi, Utin, Velde 
(Van de), Verdier, Verlant, Vermeulen, Vermont, Vernansal, Vernet, Veronese, 
Verselin, Vestier, Vien, Vigeon, Vignon, Vincent, Vivien, Vouet. 

Rois de France : Charles V, Charles VI, Charles VIII, Francois If, Henri III, 
Henri IV, Louis IX, Louis XI, Louis XIII, Louis XIV, Louis XVI . 

Sculpteurs : Adam, Andrd, Anguier, Barre (Gervais de La), Bernin, Berthe- 
lot, Biard, Blanchard, Bocciardi, Boizot, Bordoni, Bouchardon, Boudin, Bour- 
diet, Bourdin, Bousseau, Cassegrain, Cellini, Chaudet, Chauveau, Chinard, 
Clerion, Cleve (Corneille Van), Clodion, Cochet, Coustou, Coysevox, Delaistre, 
Derode, Desjardins, Dieu (Jean de), Dumont, Falconet, Faydherbe, Flamen, 
Francheville, Francin, Fremin, Gaultier, Girardon, Granier, Grenoble, Guerin, 
Guillain, Guillermain, Guyot, Hainzelman, Houdon, Houzeau, Hulot, Hurtrelle, 
Jaillot, Jumele, Just, Le Conte, Legeret, Le Goupil, Le Gros, Le Hongre, Le 
Lorrain, Le Pileur, Lerambert, Lespagnandel, Lespingola, Le Sueur (Hubert), 
Magnier, Marsy, Mauger, Mazeline, Maziere, Mouchy, Nollckens, Normain, 
Opstal, Pajou, Perlan, Pigalle, Pillon ou Pilon, Pineau, Poissant, Poultier, 
Prieur, Regnaudin, Robbia, Sarazin, Simon, Slodtz , Tremblay, Tuby, 
Verbecckt. 

Personnages divers : Aguesseau (d’), Albe (due d’), Albert de Cadenet, Aligre, 
Allegre, Allemagne (baron d’), Araboise, Andre (saint) (Jean Bon dit), Andre- 
ossi, Anglure, Angouleme (dued’), Antin, Argenson, Arnolfini, Aubin (Charles 
de Coulanges, s'd’), Aulaire (Beaupoilde Eainte-), Barentin, Bavifere (Edouard, 
duede), Beauclerc, Beaufremont, Beaujon, Beauvilliers, Bechameil, Begon 
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(Michel), B^ringhen, Bernard (Samuel), Berry (due de), Besraaus, Bonterops, 
Bonzi, Bouillon, Boulle, Brancas, Casimir V., Castelnau, Cavoye, Certaines, 
Chamilly, Chantelou, Chanut, Clairambault, Concino Concini, Conti, Corbinelli, 
Coronelli (le pSre), Coton (le p6re), Couteaux, dit Procope, Hozier, La Repie, 
Levis, Luynes, Maigrin, Mailly, Menschikoff, Mestrezat, Mignot (Jacques), 
Montausier, Olier, Navailles, Nemours, Noailles, Nointel, Orleans, Perrin, 
Ramponeaux, Rochechouart, Sainctot, Senneterre, Simiane, Souvrd, Tallien, 
Tess6, Thou, Trenck, Valincourt, Vaucanson, Watel. 

On se tromperait grandement si I’on croyait que ces longues Enumerations 
embrassent toutes les matieres contenues dans le precieux volume de M. Jal. A 
c6tE de tant de noms propres, abondent les noms de choses ; Abjurations, 
Abonnements i I’OpEra, Alande, Almanach de Milan, Ambassadeurs (les) des 
rois de Siam, Antoine (combat de la porte Saint-), AndrE-des-Arcs (Eglise 
Saint-), Apothicaires, Arbres de la libertE, Archers, Argenterie portEe h la mon- 
naie. Armada (I’invincible), Arquebusiers, une Assertion de Voltaire, Astrologues 
du roi et de la reine, Baladins en titre d’offices. Ballets du roi, Barbiers, perru- 
quiers du roi, Beatilles, Benoistier, Beurrier de Vanvres, Bibolle, Brhlement 
des titres de noblesse. Cachets de Charles V, de Charles VI, de Marie d’Anjou, 
de Charles VlII, de Du Quesne, Caravelles de Christophe Colomb, Carrosses 
inversables. Cartes h jouer, Carthage (I’antique port de) et les navires antiques, 
CErographie, Chaises h porteurs, Chapelle (Sainte-), Chevaux (les) de Venise dits 
de Corinthe, Chirurgiens du roi et de la reine, Chocolat, Cochers du corps, 
ComEdie francaise, ComEdie italienne, ComEdiens de M. le Prince, ComEdiens 
du Marais, ComEdiens espagncls, ComEdiens grecs, ComEdiens inconnus. Com- 
merce (Edit touchant le), CordeliEre (la), Couleurs de quelques rois et princes. 
Dame du lit de la reine, Devises de quelques rois et princes franqais. Diligences 
publiques, Ecrouelles, Emailleursen terre, Enfants mis sous le poEle, Enlumi- 
neurs, Epinette, Esprit (ordre du St-), Etendards, Etrennes, EvEchEs, Excom- 
munication majeure, ExEcution des arrEts criminels, Ex-voto, Families nombreu- 
ses, FEves pour le scrutin, Filles d'lionneur. Flagellants, Forcats, Fous en titre 
d’office, FunErailles de Louis XII, Gentilshommes de la Manche, Gentilshommes 
moscovites en France, Gervais (Eglise de Saint-), Gouttes d’Angleterre, Heures 
du due de Touraine, de Marie d’Anjou, de Madeleine de France, de Charles VIII, 
d’Anne de Bretagne, de Catherine de MEdicis, Horlogers, Inconnus (illustres). 
Instruments de gEne, Jardin des plantes, Jeux, Jocrisse, Jupon, Justaucorps h 
brevet, Livres de Charles VI, de Charles VII, de Charles VlII, Magasins des 
antiques, Maitresse (la grande), Mouches, Nains en titre d’office, Nourrices de, 
quelques rois, reines et princes francais. Pantalon, Pavilion (le) national. Pin 
(cabarest de la Pomme de), Protestants, Rochelle (siEge de La), REmission 
(lettres de), Roi de la fEve, Roi des marchands, Roi des mEnEtriers, Roi des 
merciers, Roi des ribauds, Rois (fEte des), Sculpture des vaisseaux, SecrEtaires 
d’Etat, Statues de la place Vendome, Tabac, TrirEme de don Juan d’Autriche, 
Trorapette marine, Tuileries, Vengeur (le), Versailles, Vertugadin, etc. 

L’encyclopEdique recueil de M. J. ^st presque entiErement formE d’extraits 
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de manuScrits conserves aux archives de I'Empire, des affaires 6trang6res, de 
la guerre , de la marine , de la ville de Paris , de la prefecture de police , de la 
Com^die-Fran^aise , ^ la Bibliotheque imperiale et aux autres biblioth^ques de 
Paris , i quelques bibliotheques de province , notamment a la bibliotheque de 
Rouen, ainsi que d’extraits de manuscrits appartenant k des collections parti- 
culidres et surtout d’extraits des vieilles minutes des notaires de Paris. Cette 
demiere source, pour la premiere fois mise ^ profit, est celle qui a fourni les 
plus nombreux renseigneraents k I’intrdpide chercheur. Aux archives de I’Em- 
pire, ce sont les registres des ddpenses faites pour les maisons des rois et des 
reines de France, et, k la Bibliotheque imperiale, ce sont les Melanges de Clai- 
rarabault et I’andenne collection verte qui ont le plus enrichi le Dictionnaire critique 
de biographic et d’histoire. Je regrette que M. J. n’ait pas connu le manuscrit 
CXXX de la collection Baluze (Armoires'), intitule Ephimerides , 011 il aurait 
trouvd bien des choses curieuses Les divers recueils d’epitaphes des anciennes 
dglises de Paris que possede aussi la Bibliotheque impdriale, n’auraient pas dte 
non plus inutilement consultesparlui. Espdrons que M. J. vivraassez longtemps 
et que son livre aura un assez grand succes, pour que, dans cette seconde edi- 
tion qu’il nous laisse entrevoir (p. 1 504), viennent se ranger de nouvelles indi- 
cations empruntdes soit k ces documents , soit aux documents qui lui seront 
encore signaies par d’autres lecteurs reconnaissants. 

Et, k ce propos, j’exprimerai le voeu que I’auteur debarrasse alors son livre d’un 
certain nombre de digressions qui peuvent bien etre spirituelles, quoique M. J. 
assure (p. 1), qu’il n’a pas de pretentions k I’esprit, mais auxquelles on a le 
droit d’appliquer la sentence d’Horace : Nunc non erat his locus. Ces digressions 
sont d’autant plus bl^mables, que la place dont M. J. pouvait disposer etait, 
comme il s’en plaint souvent, plus restreinte, et que M. Plon, nouveau Pro- 
custe, a exigd la suppression de beaucoup de details et meme de quelques arti- 
cles, afin que le volume ne fut pas demesureraent gros, « et , par consequent, 
» d’lm prix eieve qui nuirait sa fortune. 2» Jamais la precision, qui esttoujours 
une si belle qualite, n’etait devenue pour 'un auteur un plus impdrieux devoir. 
Gependant M. J., sacrifiant en trop d’occasions les faits aux phrases, s’dtend 
coroplaisamment (p. ji) sur I’eioquence des discours de I’empereur Napo- 
leon III, oeuvres, a-t-on rdpete cent fois, dit-il avec indignation, « d’une plume 


1. J’en citerai seulement un passage: « 2 decembre, I’an 1670, mort a Paris de Diane- 
» Henriette de Budos, fille du marquis de Portes et epouse du due de Saint-Simon, morte 
» de la petite verole en sa quarantieme annee, avec un regret d’autant plus universel qu’elie 
» estoit d’un merite singulier; et le lendemain son corps fut mis en depot en I’eglise de 
» Saint-Sulpice, sa paroisse, jusques a ce qu’il soit transporte en la cathMrale de Senlis oil 
» est la sepulture des anctoes du dit due de Saint-Simon. » C’est bien dc Portes qu'il faut 
dire, et non de La Porte, comme on lit dans le Dictionnaire critique a I’article Simon (due 
de St-). M. Jal n’a indique ni lage de la premiere femme de Claude de Saint-Simon, ni 
la cause de sa mort prematuree. 

2. Ces suppressions ont eu un inconvenient que M. J. regrette lui-meme dans une note 
placee k la fin du volume, c’est que les premieres lettres du Dictionnaire ayant impri- 
mees sans modification, il s’y trouve nombre de renvois qui demeurent sans objet, parce 
que les articles auxquels ils se rapportaient .-'nt ete enleves ou abregfe. 
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» de secretaire »; (p. 62) sur « les gens qui regrettent de bonne foi les vieux car- 
» rosses paralytiques que, par une antiphrase serieuse, on nomme diligences »; 
(p. 1 02) sur « la terrible alop^cie » dont sont atteintes, ^ un moment donnd , 
les femmes « les plus belles , les plus charmantes , celles que Dieu favorisa de 
» la plus abondante chevelure, » et qui cachent alors « sous leurs bonnets ornds 
» des fleurs du printemps , des sinciputs de vieux juges ou de savants academi- 
» ciens; » (p. no) sur la perruque de Messaline repoussee par Dussault dans 
sa timide traduction de Juvenal; (p. 146) sur les gardes nationaux de 1848 et 
sur leur intempestive demonstration en faveur du droit de reunion; (p. 1 5 3) sur 
les femmes de quarante ans considerdes (proh pudor!') au point de vue erotique ; 
(p. 200) sur la feuyandi’ere chere i Berchoux, et sur ses propres preferences 
gastronomiques '; (p. 538) sur les epiciers qu’il venge avec une plaisante cha- 
leur du dedain des artistes en general, et de celui de George Sand en particu- 
lier; (p. 963) sur cette « ville aux rues etroites et infectes, oh I’air etait aussi 
)) rare que la lumiere, ville que les amis du pittoresque regrettent bruyamment 
)> dans les clameurs qu’ils poussent contre la cite ouverte , aeree , assainie , aux 
» voies larges, aux beaux squares, que le gouvernement de Napoleon III a 
» tailiee dans cet ancien Paris , agglomeration malsaine d’une population h^ve, 
» maladive et enervee, qui, pendant plusieurs siecles, s’agita dans ses quartiers 
)) tortueux, etroits, sans soleil , comme une fourmilliere dans ses demeures sou- 
» terraines; » (p. 1027) sur les boulangers, ses aieux; (p. 1054) sur « les 
» grammaires, grosses de difficultes, qu’on met aujourd’hui aux mains de nos 
» pauvres enfants. » Je pourrais malheureusement multiplier ces citations, et 
signaler encore d’ironiques reflexions sur le Sanscrit (p. 1164), sans compter 
(passim) force particularites sur les professeurs de M. J., et sur M. J. lui-meme 
(pp. 53, 162, 323, 432 , 867, 928, 956, 1316). Quelque appetissants que 
soient tous ces hors-d’oeuvre , il faut absolument qu’ils disparaissent d’un livre 
aussi serieux que le Dictionnaire critique dont la devise doit etre celle de Was- 
hington : Res, non verba T. de L. 

89. — Correspondance complete de madame du Deffand avec la duchesse 

de Choiseul, I’abbe Barthelemy et M. Craufurt, publiee avec une Introduction par 

M. le marquis de Sainte-Aulaire. Nouvelle eaition revue et considerablement aug- 

mentee. Paris, Michel Levy freres, 1867. 3 vol. in-8’. — Prix : 22 fr. 50. 

Le succ^s obtenu par la premiere edition de la correspondance complete de 
madame du Deffand, publiee en 1859 en 2 vol. in-S®, a engage M. de Saint- 
Aulaire ii en ofFrir au public une nouvelle , augmentee cette fois de tout un vo- 


1. M. J. veut bien nous apprendre qu’il aime le gigot cuit a point, et qu’il regarde au 
contraire comme I’abomination de la desolation « le boeuf degouttant de sang et le mou- 
I) ton qui bele encore sous la dent du sauvage de la civilisation. » Que dirait de tout 
ceci Scaliger, lui qui a si durement reproche a Montaigne [ Scahgerana ) d’avoir revele a 
la posterite, dans ses Essais, sa predilection pour le vin blanc? 

2. Parfois on serait tente de souhaiter a M. J. un style un peu plus simple. Parlant 
(p. 905) des morceaux du cercueil de Napoleon I” que I’on s’arracha « comme de veri- 
» tables reliques », il dit, oubliant que rien ne ressemble moins k une croix qu’un cer- 
cueil , et meconnaissant A la fois bien des cdlivenances : « C’etaient les fragments de la 
I) croix sur laquelle avait ete etendu le martyr du di.x-neuvieme sikle. » !! 
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lume. Les correspondants de madame du Deffand sent au nombre de trois, ma- 
dame la duchesse de Choiseul, I’abbe Barthelemy et M. Craufurt. Dans I’excel- 
lente notice qui prdc^de les lettres, M. de S.-A. nous indique 011 il a trouve les 
mat^riaux de son edition : les lettres adress^es S M. Craufurt lui ont ete com- 
muniqudes par le general Craufurt , vivant encore actuellement , celles de 
madame du Deffand ^ madame de Choiseul et celles de madame de Choiseul ^ 
madame du Deffand sont la propri^te de M. de S.-A., qui en possede les ori- 
ginaux autographes. 11 est probable que les lettres de I’abb^ Barthelemy se 
trouvent jointes h celles de la duchesse de Choiseul , et qu’elles font ^galeraent 
partie de la collection de M. de S.-A. (voy. la notice p. vi). Ces explications 
necessaires 6tant donndes, nous allons parler de I’int^rfit que presente ce recueil. 
Pour ce qui est de Madame du Deffand, il faut bien avouer que ces lettres ne chan- 
gent rien i I’opinion formee dej^i sur elle par la publication de la correspon- 
dance avec Horace Walpole. C’est bien toujours la mSme femme, e.xigeante, 
personnelle, ennuy^e , mais aussi e’est toujours son style charmant et son esprit 
si ^minemment francais, et I’impression qui resulte de la lecture de ces nouvelles 
lettres est, en somrae, un vif sentiment de plaisir. Mais si le lecteur retrouve 
dans la madame du Deffand de M. de S.-A. une figure de connaissance, il n’en 
est pas de m^me avec madame de Choiseul. C’est toute une revelation que la 
correspondance de cette duchesse si peu connue jusqu’h present. On savait bien 
par Voltaire et par les meraoires du temps combien elle ^tait bonne, douce et 
vertueuse, mais on ignorait tout ce qui se derobait de grandeur, de caract^re et 
de nobles sentiments derri^re le voile de modestie dont se couvrait madame de 
Choiseul. Louise-Honorine Crozat du Ch^tel ^taitfille de Louis-Fran^ois , mar- 
quis du Ch4tel, et de mademoiselle de Gouffier; elle dpousa 6tant encore fort 
jeune le comte de Stainville, qui devait porter plus tard le titre de due de Choi- 
seul; ce dernier ^tait parent de madame du Deffand, dont la grand’mSre , Marie 
Bouthillier de Chavigny, veuve du premier president Brulart, avait Spouse en 
secondes noces C^sar Auguste , p^re du ministre de Louis XV. C’est ce qui 
explique la plaisanterie un peu froide ^ la longue du nom de « grand’maman » 
donn^e par madame du Deffand ^ madame de Choiseul. Lorsque M. de Stain- 
ville dpousa mademoiselle Crozat du Chatel , il etait loin de la haute fortune oil 
il devait parvenir un jour; quelques ann^es apres il fut nomme, grace k madame 
de Pompadour, ambassadeur h Rome, oii il emmena sa jeune femme alors agee 
dedix-huit ans. Dans une lettre de Walpole au po^te Gray, elle est ainsi de- 
peinte : « La duchesse de Choiseul n’est pas fort jolie, mais elle a de beaux 
» yeux , et c’est un petit modele en cire qui pendant quelque temps n’ayant 
» paseu la permission de parler, sous pretexte qu’elle en ^ait incapable , a 
» contract^ une modestie qui ne s’est pas perdue k la cour... ah! c’est la plus 
» gentille, la plus aimable, la plus honnSte petite creature qui soit jamais sortie 
» d’un oeuf enchant^. » Madame du Deffand a trace le portrait moral de la du- 
chesse de Choiseul (1,7°) elle fait I’doge le plus delicat et le plus juste de son coeur 
et de son caractere. On vient de voir parce qu’en a dit Walpole que madame 
de Choiseul fut quelque temps sans aijoir la permission de parler sous prftexte 
qu’elle n’en ^tait pas capable. Cette phrase fait allusion k la situation difficile 
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qui fut faite ^ la duchesse dans les premieres ann^es de son manage. Elle aimait 
son marl, et celui-ci, homme cl bonnes fortunes, se cachait peu des succfis qu’il 
obtenait malgr6 sa laideur. On a m^me dit qu’une intimite scandaleuse avait 
existe entrelui et madame de Grammont, sa soeur. La situation penible qui r^sul- 
tait pour madame de Choiseul de tous ces faits la fit se replier sur elle-mdme et 
lui donna cet air timide et modeste qu’on prit pour de la nullite ; raais les an- 
goisses int^rieures qu’elle ^prouvait n’en dtaient pas moins terribles. Le passage 
suivant d’une de ses lettres k madame du Deffand le prouvera surabondarament : 
« Je ne doute pas que vous m’airaiez, ^ tout ce que vous pensez de moi; quel- 
» qu’un qui serait comme vous me peignez serait ea effet tres-aimable et tr^s-esti- 
» mable ; mais helas ! que je suis loin de ressembler ^ ce portrait ! ll vaut mieux 
» vous I’avouer que de vous laisser le temps de vous en apercevoir. Vous cro- 
» yez par exemple que je suis sans passions parce que je suisraisonnable, etque 
» jesuis sans reproches parce que jesuis sans passions. Eh bien,apprenezquemon 
» caract^re est au contraire un des plus violents et des plus passionn^s qui aient 
» existe, et que s; j’ai quelque merite c’est d’en avoir triomph^. Jugez done si 
» j’ai tant de raison que vous m’en supposez et aussi peu de reproches i me 
» faire » (I, 6o). La modestie de la duchesse de Choiseul et sa tendresse pour 
son mari ne sont-elles pas peintes d’une faqon touchante dans ces mots adresses 
k madame du Deffand : « Dites-moi , ma chere petite fille , le grand papa 
» (M. de Choiseul) est-il remontd mercredi apr^s m’avoir mise dans mon ca- 
ll rosse? a-t-il parle de moi, qu’en a-t-il dit, et de quel ton? Il me semble qu’il 
11 commence k n’^tre plus honteux de moi , et c’est dejh un grand point de ne 
11 plus blesser I’amour-propre des gens dont on veut dtre aimd.... Avouez que 
>1 c’est un excellent homme que le grand papa , mais ce n’est pas tout d’etre le 
11 meilleur des hommes , je vous assure que c’est le plus grand que le sifecle ait 
cii produit. On s’apprivoise avec sa bonhomie et on ne remarque pas les talents 
11 supdrieurs et les qualites sublimes qui sent auprds et que sa modestie couvre; 
11 on les reconnaitra quand il n’y sera plus et il sera bien plus grand dans I’his- 
11 toire qu’il nous le parait, parce qu’on n’y verra pas ses faiblesses.... faiblesses 
11 qui sont le fruit d’un caractere facile , d’un coeur trop sensible, d’une toe 
11 franche ettout k ddcouvert » ( 1 , 266). Le respect de madame de Choiseul 
pour son mari dtait si grand qu’il allait jusqu’h lui faire faire des avances k ma- 
dame de Grammont (voy. la lettre civ du t. I ) , d cette madame de Grammont 
dont I’abbd Barthelemy, qui n’etait pas oblige de la considerer au mdme point 
de vue que madame de Choiseul , parlait en ces termes : « Infiniment honndte, 
» polie, aimable, pas la moindre humeur, pleine de provenance et d’attentions, 
» ne disant que des choses agreables et inspirant la confiance et la libertd » 
(Ij 54 ^)- haute position de M. de Choiseul n’eut pas pour effet d’aveugler 
la duchesse. Au milieu des grandeurs elle sut garder son sang-froid et son bon 
cceur, nous en avons la preuve par plusieurs lettres k madame du Deffand, ou 
elle raconte sa vie k la cour et sa vie k Chanteloup (I, 9 et 301). Les opinions 
philosophiques du xvtii® sidcle en matieres de religion dtaient celles de madame 
de Choiseul ; madame du Deffand s’exprime ainsi k ce sujet : « Vous dies aussi 
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» pure, aussi juste, aussi charitable, aussi humble que les habitants du ciel ont 
» pu I’fetre. Si vous devenez aussi bonne chrdtienne , vous deviendrez tout de 
» suite une aussi grande sainte. En attendant , contentez-vous d’etre ici-bas 
» I’exemple et le module des femmes » (I, 70). Cependant madame de Choiseul 
n’aimait pas Rousseau , « bien qu’elle s’en tint paisiblement h la profession de 
» foi du vicaire Savoyard, » observe M. de S.-A. (p. cxxvi). Elle montre 
presque de la haine pour lui (1 , 55, 54, 55, 56) et demande m^me hM.de 
Choiseul de punir Freron qui avait d^fendu dans ses feuilles le c^l^bre philoso- 
phe genevois ( 1 , 77). Elle parait avoir mieux traitd Voltaire , sans cependant 
avoir jamais eu beaucoup d’estime pour ce caracthre adulateur et versatile : 
« La lettre de Voltaire que je vous envoie, ^crit-elle k madame du Deffand, est 

» pitoyable il vous mande qu’il est fiddle k ses passions , il devrait dire k 

» ses faiblesses. Il a toujours ete poltron sans danger, insolent sans motif et bas 
» sans objet. Tout cela n’empdche pas qu’il ne soit le plus bel esprit de son 
» si^cle , qu’il ne faille admirer ses talents , meubler sa tfete de ses ouvrages , 
» s’dclairer de sa philosophic , se nourrir de sa morale ; il faut I’encenser et le 
» mdpriser; c’est le sort de presque tous les objets de culte » (I, 432). 

Les relations de madame du Deffand avec la femme du premier ministre de 
Louis XV lui furent souvent utiles. Elle s’adressait h madame de Choiseul pour 
obtenir qu’on lui payht sa pension , pour des parents qu’elle avait au service et 
qu’on rdformait, et m^me pour obtenir communication de quelques pieces rela- 
tives k Richard III dont Walpole ecrivit I’histoire et qui se trouvaient au ddp6t 
des archives du ministere des affaires ^tranghres ‘ (I, 149). 

Madame du Deffand prdc^da de vingt ann^es madame de Choiseul dans la 
torabe. Le due de Choiseul lui, ^tait mort cinq ans aprhs la pelite-fille en 1785. 
La grand’maman moarat k Paris en 1801, apres avoir traversd sans encorabre 
la Terreur qui la respecta. Quant h madame de Grammont, moins heureuse que. 
sa belle-soeur, elle dtait raorte sur I’dchafaud rdvolutionnaire le 3 flor^al, an II, 
avec un courage lout viril. Au tribunal, elle avait r^pondu en ces termes k une 
interpellation d’un juge : « Comme ma vie ne vaut pas un mensonge, je reponds 
» oui ! » 

Le second des correspondants de madame du Deffand dans le recueil de 
M. de S.-A. est I’abbe Barthelemy, familier de la maison de Choiseul, ami et 
confident de la duchesse. L’abb^, n^ en 1716 a Cassis en Provence, dtait 
garde des mddailles du roi, grhee k MM. de Malesherbes, de Gontaut et de 
Stainville , lorsqu’en 1755 il accompagna ce dernier dans son ambassade h 
Rome. Ses qualitds naturelles, son esprit, la surety de son commerce I’attach^- 
rent bient6t d^finitivement au due et k la duchesse de Choiseul dont il partagea 


1 . Qu’il nous soit permis de dire k ce sujet que ce depot des Archives du ministere des 
affaires ftrang^res, si curieux pour ceux qui s’occupent de I’histoire des deux derniers 
siecles, est k peu pres aussi inaccessible que sous I’ancien regime, et que la liberalite qui 
preside aux communications dans tous nos autres dep6ts d’archives est chose inconnue 
dans celui dont nous venons de parler. II faut protester centre cet etat de choses chaque 
fois que i’occasion s’en prwentera. , 


d’histoire et de utt^rature. 287 

la bonne et la mauvaise fortune. Barth 61 emy cependant souffrait quelquefois de 
la perte de son ind^pendance et il ecrivait k ce propos k madame du Deffand ; 

« Le hasard m’a fait connaitre le grand -papa et la grand’maman. Le sentiment 
» que je leur ai vou6 m’a devoye de ma carri^re. Vous savez k quel point je 
» suis penetre de leurs bont^s, vous ne savez pas qu’en leur sacrifiant mon obs- 
)) curite , mon repos , et surtout la reputation que je pouvais avoir dans mon 
» metier, je leur ai fait les plus grands sacrifices dont j’dtais capable ; ils me re- 
)) viennent quelquefois k I’esprit et alors je souffre cruellement » (I, 346). Les 
lettres de I’abbe Barthelemy sont des plus interessantes ; on y trouve pour 
ainsi dire la chronique du chateau de Chanteloup et les details les plus predeux 
sur la vie qu’y menaient les exiles. L’abbe se consolait de la perte de son indd- 
pendance en classant la biblioth^que deM.de Choiseul et surtout en preparant 
son grand ouvrage, Le voyage du jeune Anacharsis en Grke, dont la premiere 
Mtion est de 1788. Il mourut en 1795. 

Le troisieme correspondant, John Craufurt, d’Archiname en Ecosse, etait un 
de ces Strangers de distinction qui ne manquaient pas pendant leurs voyages k 
Paris de se faire presenter chez la spirituelle aveugle de Saint-Joseph. C’est 
meme lui qui lui fit connaitre Horace Walpole ( 1 , 34). Comme le fait tr^s-bien 
observer M. de S.-A., ce qui rend interessantes les lettres k M. Craufurt, c’est 
leur ressemblance avec celle que madame du Deffand adressait k Walpole : 
« Rien n’aurait de plus propre, continue M. de S.-A., i rassurer Horace sur la 
» crainte qu’il laisse si souvent voir d’avoir inspire ^ cette vieille femme un sen- 
n timent exclusif dont I’expression les aurait rendus ridicules I’un et I’autre, que 
» de la voir ainsi prodiguer k un autre les t^moignages d’une amiti6 presque 
» ^galement passionn^e » (I, 2). 

M. John Craufurt dait parent de M. Quintin Craufurt, auteur de divers ou- 
vrages (Notice sur Marie Antoinette, Hist, de la Bastille, Essais sur la litterature 
frangaise , Melanges d’histoire et de litterature) , et qui mourut k Paris le 2 3 no- 
vembre 1819. 

Le recueil des lettres de madame du Deffand se termine par un appendice 
renferraant quelques billets sans date de madame de Choiseul , du baron de 
Gleichen, etc., de lettres adress^es par differentes personnes k M. Craufurt, 
de pides relatives au prince et k la princesse de Beauveau et enfin d’une come- 
die de madame du Deffand, I’amant indkis ou facile. 

M. de Sainte-Aulaire nous permettra maintenant de relever quelques legdes 
erreurs qu’il a commises : C’est A tort qu’il attribue ( I , cxv et cxvii) la chro- 
nique secrde de Paris k Matthieu Marais. Celui-ci, mort en 1737, ne pouvait 
parler ni du minist^re de MM. de Choiseul et d’Aiguillon, ni de madame du 
Barry. La chronique secrde publid dans la Revue retrospective (le serie, t. HI) 
est de I’abb^ Beaudeau. C’est ^galement h tort que M. de S.-A. (I , xv) fait 
naitre le due de Luynes, I’auteur des Mdmoires, en 1717. H dtait n6 en 1695 
et dtait d^s 1710 marid ^ Louise-Leontine-Jacqueline de Bourbon Soissons, dont 
il devint veuf peu de temps aprd. Enfin nous signalerons (III , 377 ) ^u bas 
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d’une lettre du baron de Gleichen k madame du Deffand, une note dont la 
rooitid est reside sur le marbre. 

Ccs petites observations faites , batons— nous de declarer Que le recueil de 
M. de S.-A. est public avec le plus grand soin, que la notice qui le precede est 
pleine de details curieux et int^ressants, et que la table qui termine I’ouvrage 
rend au lecteur les plus grands services. Les trois volumes que vient de reediter 
M. de S.-A. et les deux qu’a publics si intelligemment M. de Lescure (Paris, 
H. Plon, 1864), oil se trouvent les lettres de madame du Deffand k Walpole, I 
Voltaire, k d’Alembert, etc., forment le recueil complet de celle que Ton peut 
appeler pour le style et pour I’esprit la Sdvignd du xviiP siScle. 

E. Campardon. 


90- — BUjliothfeqne des Merveilles, publiee sous la direction de M Ed Char- 

ton. — Les Parcs et les Jardins, par Andre Lefevre. Paris, 1867, in-8*. 

L’auteur de ce petit livre n’a pas eu pour but de marquerla place que doivent 
tenir les pares et les jardins parmi les creations dans lesquelles I’homme peut 
s’admirer lui-m^me, ni de les dtudieravecla loupe du naturaliste dans les richesses 
qu’ils produisent, dans les habitants qui les peuplent et les embellissent. M. Lefevre 
a voulu montrer quelles formes diverses les circonstances, les besoins, le gdnie 
sont susceptibles de leur donner, et quelles variations ces formes ont rdellement 
subies dans les diff^rentes p^riodes de I’histoire, et dans les differents pays du 
monde. 

M. Lefevre avait done ^ faire preuve de connaissances historiques et de talent 
descriptif, et il s’est heureusement tir^ de sa t^che. Son livre n’a pas de preten- 
tions erudites; mais il contientun recueil abundant de faits intdressants et il est 
d’une lecture agreable. L’auteur le divise en plusieurs parties, dans lesquelles il 
fait connaitre successivement au public : les jardins et les vergers de la Grece 
antique, les villas romaines, les jardins du moyen-^ge, ceux de la Renaissance, 
les jardins dont Le N6tre a propag^ le go6t, les jardins classiques, les jardins 
anglo-chinois, les jardins paysagers. Get ordre, selon moi, aurait pu ^tre am^lior^. 
Ou I’auteur adoptait une classification chronologique, ou il suivait I’ordre des 
lieux, ou il rangeait sa mati^re d’apr^s la nature des jardins; mais un de ces 
plans une fois accept^, il fallait y rester fidele. Pour avoir manqu^ ^ cette r^gle, 
M. Lefevre me parait avoir laiss^ une certaine confusion se glisser dans son 
ouvrage, surtout k la fin. Je pourrais lui adresser aussi des critiques de detail 
lui signaler quelques lacunes, lui faire remarquer que la partie du moyen-^ge 
semble un peu ndgligee; mais il serait injuste de demander k un livre de salon plus 
que ne donnent les merveilles des pares et des jardins, des notions instructives 
et bien pr^senfees. Felix Bourquelot. 

ERRATUM du no 17. - P. 266, 1. 26, d’appendice, lisez d’Appendini. ~ 
P. 268, 1. 1 5, 1790, lisez 1690. 


Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 
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q I . — Diodori Bibliotheca historica ex recensione et cum annotationibus Ludo- 

vici Dindorfii. Vol. I {liv. 1-4), Leipzig, Teubner, 1866, in-8”, cxxviij-432 pages; 

vol. II (liv. 5-13), ibid., 1867, lxix-532 pages. 

En nous donnant cette Edition de Diodore, la maison Teubner montre une fois 
de plus le zde d’ailleurs bien connu avec lequel elle perfectionne et corrige sans 
cesse ^ nouveau sa collection des auteurs classiques. Tous ceux qui s’interes- 
sent aux historiens de I’antiquit^ seront heureux de la publication que nous an- 
noncons aujourd’hui. Dans sa preface, M. Dindorf nous donne quelques details 
sur les Florileges manuscrits et un choix d’etudes sur la langue et la grammaire 
de cet auteur qui est une source si pr^cieuse pour toute une partie de I’histoire 
ancienne. Ces etudes ont d’autant plus d’importance que le texte de Diodore 
nous est parvenu dans un 6tat de mutilation et de corruption extreme, en sorte 
que la critique conjecturale n’a pas d’autre point d’appui que la langue 
et la grammaire. Nous regrettons fort que M. Dindorf ne nous ait cepen- 
dant donn^ aucun detail sur les manuscrits, car c’est avec leurs secours que 
beaucoup de passages ont ^t6 corrig^s , que m^me des lacunes ont ete remplies. 
La preface du second volume est un peu moins avare de renseignements ^ cet 
6gard , mais si elle explique et justifie les restitutions pleines de sens faites 
par M. D., elle ne nous satisfait pas encore. Ainsi il aurait dd au moins citer 
I’excellente source, grace k laquelle il a pu combler les lacunes, signalees d^ji 
par le perspicace Wesseling dans le recit des combats entre les Corcyreens et 
les Corinthiens (liv. XII , 57). Il nous promet des ^claircissements dans des 
annotations que nous attendons avec impatience. Nous nous bornerons k rap- 
peler que les mots qui se trouvent k la fin du chapitre cite et qui manquent dans 
toutes les editions de Diodore, sont tir^s de I’excellent manuscrit du couvent de 
Saint-Jean ^ Patmos. M. Tischendorf les a copies le premier et les a publics 
dans sa Notitia codicis bibliomm Sinaitici , etc. ( Leipz. i860) p. 74 ; 

ol oe KspxupaTot Sci ttjV 7:p6; tou; Oeov; — xaura ouv £7rpa/^6'o xara toutov tov 

evtauTTov. — Nous approuvons fort M. Dindorf d’avoir r6imprim6 dans sa preface 
les Commentationes tres de fontibus historu Diodori de Heyne, publiees jadis dans 
les Commentationes societatis Cxttingensis a. 1782-85, tom. Vet VII, et peu 
accessibles jusqu’ici k la grande masse des 6rudits. 

Il s’en faut pourtant que la critique du texte de Diodore soit arrivde k un r6- 
sultat d6finitif. Pour s’en assurer il suffira de comparer cette Edition avec celles 
qui ont paru depuis le commencement du si^le. On a pourtant realist sous ce 
HI 19 
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rapport de notables progr^s qui sont dus en bonne partie, il faut le recon- 
naitre, aux travaux de Hertlein ' dont les corrections, souvent des plus heu- 
reuses, ont ^t6 adoptees par M. D. dans beaucoup de passages. Nous lui repro- 
cherons mSme de n’en avoir pas assez admis ; ainsi , pour suivre I’ordre des 
livres, nous aurions dcrit corame Hertlein 1,5,4 ; SiEpptjifiivwv au lieu de eppiiipievwv; 
1, 4, 2 ; ^ 'Pwiiu au lieu de Sia ■rnv ev 'Pwp.:f| xop’iT'*''; nous reconnaissons 

toutefois que ce changement, indiqud par la seule symdtrie, n’est pas indispen- 
sable. En tout cas M. D. aurait du accepter I’intercalation de nw apr^s 
(I, 8, 5), car Hertlein (Beitmge, II, 2 , p. 26) a ddmontrd que cette particule 
ne manque jamais chez Diodore dans les cas analogues. — III, 5 , 2 , nous ap- 
prouverions encore Hertlein lorsqu’il dcrit fEOyeiv 3 ’ ix isfa; x“p“?i au lieu de 
(peCyetv Ss Tii; isCa? x“P“?- — IV, 68, I , nous croyons qu’on doit lire comme suit ; 
ouTO? TV]? AloXtSo; opfirjSst? fjLSTa TrXsiovfiJv AioX£ 63 v tf>y.t!T£ xapoc tov ’AX9£i6v 

icoTapLiv TcoXtv exaXsdsv ip’ lauxoO laXtiwvsiav, passage Oil Fon lit ordinairement 
6*iri(r£v et xai ic6),iv ix-iaev. Dans le m6me chapitre Hertlein a effacd avec raison le 
*ai entre ’AxanSv et <i>6tMT<Sv, en s’appuyant sur Diodore XI, 5,2. Ces quelques 
observations suffiront pour caracteriser la valeur de I’edition de M. Dindorf qui est 
dvidemment un progr^s sur les pr6c6dentes et pour rappeler les excellentes Etu- 
des de Hertlein. On voit par Pexemple de ce texte combien la critique peut 
retirer de profit d’une dtude soigneuse de la gramraaire et du style d’un auteur; 
mais en m^me temps, on regrette I’absence d’un texte appuyd sur I’examen 
consciencieux des manuscrits. Nousfaisons des vceux pour que bient6t quelqu’un 
entreprenne cette tiche, pdnible il est vrai, mais qui paierait largement de la 
peine qu’elle demanderait. j. Kl. 


92. — Lateinische Hynmen des Mittelalters , grcesstentheils aus Handschriften 
schweizerischer Kloester als Nachtrag zu den Hymnensammlungen von Mone, Daniel 
und andern, herausgegeben von P. Gall Morel, Rector und Bibliothekar des Stifts 
Einsiedeln. Erste Haslfte. Einsiedeln, New-York und Cincinnati, Benziger, 1866. In-8*. 
182 p. — Prix : 6 fr. 

Ce recueil est destind, ainsi que le dit son titre, k servir d’appendice aux vastes 
collections de Mone et de Daniel. Son principal mdrite, comme le fait remarquer 
I’auteur, est d’avoir dtd fait principalement d’apres des manuscrits du centre et 
de I’est de la Suisse, ce qui lui donne une certaine unitd et une certaine valeur 
pour I’dtude de la podsie religieuse au moyen-^ge. Apr^s les pieces, le plus 
souvent inddites, qu’il publie sur chaque sujet, M. Morel indique celles des 
pidces publides ailleurs qui se trouvent dgalement dans les manuscrits qu’il a vus. 
Pour les rapprochements de ce genre, il se sert presque exclusiveraent des deux 
ouvrages citds plus haut; nous regrettons qu’il n’ait fait aucun usage des recueils 


I . Comme ces travaux pourraient bien n’kre pas connus de tout !e monde nous cro 
yons devoir en donner le titre complet : Hertlein, Bdtrage ziir Kntik des Diodorus’ I Hselfte 
Wertheim a. M., 1864. II. Haelfte, 1. Abtheilung, Wertheim, 186;. III. Hailfte'z Abthei- 
lung, Wertheim, 1867. Ces trois publications font partie des programmes du Ivcee grand- 
ducal de Wertheim. ' n / s 
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francais, et principalement de I’^dition des (Euvres poetit}ues d’Adam de S. Victor 
de M. L^on Gautier, ll y aurait trouv^ plusieurs pieces qu’il donne comme 
in^dites, par exemple le n° 1 5 : Jubilemus salvatori, oil le texte de M. Gautier 
(I, 32) a deux strophes de plus ; — le n° 19 : Mac die festa concinat, oil il aurait 
trouve dans M. Gautier (I, 48) quelques bonnes corrections ; v. 21 curantis 
pour curantia; v. 29 en pour et; v. 39 cum se prolemque pour cum suam prolem 
(y. 45, au contraire, atque vaut mieux que c/); — le n“ 77 : Postquam hostem et 
inferna (au vers 40 le ms. donne et serpentes; M. M. restitue : et venena et ser- 
pentes, le texte {Adam, I, 101) est: Inimicos et s.); — le n® 102 : Rex Salomon 
fecit templum (v. 53 M. et Daniel hinc; la bonne lecon (Adam, I, 168) est huic); 
— le n® 175 : 0 Maria, Stella marls {Adam, II, 360) '. 

M. M. n’a pas donnd de commentaire k sa publication, et il s’en excuse k bon 
droit sur ce qu’il n’avait pas k sa disposition les instruments de travail n^cessaires. 
Dans les remarques tr^s-breves qui suivent quelques pieces, il y a certaines 
erreurs. L’auteur voit par exemple dans ces vers du n“ 41 : Tunc lancea cor 
aperit Miles, et sanguis effluit Cum aqus unda; protinus Coed sanatur oculus une 
allusion au centurion qui se convertit h la vue des miracles op^r^s lors de la 
mort de Jdsus (Matth. xxvii, 54, ch.); c’est une erreur. Il s’agit ici du soldat 
chargd de percer le c6t^ de Jesus; d’apr^s une Idgende fort ancienne et trSs- 
r^pandue au raoyen-age, il s’appelait Longin (cf. v. 98), dtait aveugle, et 
recouvra la vue en se baignant les yeux avec I’eau qui, m^Me de sang, s’dchap- 
pait de la plaie; il se convertit et devint saint (voy. AA. SS., au 1 5 mars). Le 
n° 67, Epistola de resurrectione Domini, qui serable ^tonner M. M., est une epitre 
farcie comme il y en a beaucoup d’autres (voy. E. du Mdril, Poesies populaires 
latines du moyen-dge, p. 58, n. 1). Au n® 2 $ i , p. 1 59, M. M. a oubli6 d’indiquer 
le ms. d’oh il a tird celte hymne, sans doute espapole d’origine. — Mais c’est 
surtout pour ce qui regarde la versification que les rares observations de M. M. 
laissent k ddsirer, ll croit que les proses comme le Lauda Sion, celles qu’il donne 
aux nos 95 et 123, et la plupart de celles d’Adara de S. Victor, sont imitdes du 
Leich allemand (p. 59 et 77), tandis qu’elles ne sont que le developpement 
logique, et observable dans tous ses moments, de la forme la plus simple et la 
plus ancienne de la podsie latine rhythmique. — Il n’a pas reconnu le rhythme 
fort interessant de la pidce n® 260 fp. 163) ; il n’y voit que « la numdration de 
» douze syllabes. » Cette pidce offre de grandes analogies avec les podsies 
francaises telles que le Saint-Alexis ou la Vie de saint Thomas : elle se compose 
de strophes de cinq vers, gdndralement rattachees par une assonance (dans 
quelques strophes les deux premiers vers et les trois derniers ont une assonance 
diffdren^e). Le vers a deux hdmistiches; le premier de cinq syllabes dont la 
quatrieme est toujours accentude (c’est-h-dire que la rime est feminine), le 
second de sept syllabes dont la demidre et I’antepdnultidme ont I’accent (c’est- 
h-dire que la chute est masculine) : 


1 . M. Morel aurait aussi trouve dans V Introduction de ce livre une maniere de scander 
les proses notkeriennes qu'il aurait bien fait d’adopter. 
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Ac Drusianam | jam in morte gelidam 

Resuscitavit | ad vita? confinia, 

Non quasi morte | sed sopore gravidam. 

C’est presque le d^casyllabe francais dans sa forme primitivement la plus 
habituelle : 

Bons fu li sMes : | ja mais n’ert si vailant •Alexis), 

si ce n’est que le second hemistiche a une syllabe de plus. V. 24, seu, 1 . sive; 
V. 31, au lieu de Gustato veneno perstat, 1 . Gustalo perstat veneno; v. 39, inanibus 
ne corapte que pour trois syllabes (inan’bus) ; il est a remarquer que le mot 
Aristodemus est traite au v. 33 d’apres I’accentuation latine (Aristodemus) et au 
vers 36 d’apr^s I’accentuation grecque ('’ApwToor.iio;). Le ms. qui nous a conserve 
ce prdcieux texte est du x^ ou du xi<-- siMe (Bibl. de Rheinau, n^ 91). — Sur 
le n° 120, p. 75, M. M. remarque que « le metre se regie ici sur le nombre des 
« syllabes plutot que sur leur accentuation. » C’est une erreur; M. M. ne parait 
pas connaitre les veritables regies de I’accentuation dans les vers latins 
rhythmiques (voy. G. Paris, Lettre d M. Lion Gautier sur la versification latine 
rhythmicjue) : les vers en question sont des vers trochaiques, tantot masculins, 
tantbt feminins, et qui, par une exception que n’admettent pas les bons versifi- 
cateurs, ont dans les deux cas le meme nombre de syllabes. — Sur le n° 238, 
p. 151, M. M. dit : « Les vers ne sont determines que par le nombre des 
« syllabes; cependant il y a des traces de ia metrique antique. » Le rhythme 
tres-rdgulier de cette piece (sauf une licence qui est tres-rare au v. 14) est le 
m^me que celui du n° 260 e.xamine ci-dessus, si ^e n’est que la strophe a quatre 
vers au lieu de trois et que I’assonance est erabryonnaire; le second hdmistiche 
y a meme une sev^ritd que n’offre pas I’autre piece : il se compose toujours de 
trois trochees et d’une syllabe accentu6e, c’est-h-dire qu’il se termine toujours 
par un proparoxyton (I’accentuation pardcletus, de nafaxLcTo;, est, comme on salt, 
la seule usitde). — Le n” 274, p. 170, tir^ de ce meme ms. de Rheinau qui a 
fourni le n° 260, nous offre une imitation rhythmique de ia strophe saphique 
analogue ^ celle des nos 2, 22, 25, etc., et en quelques points plus reguliere. 
Une particularite remarquable se trouve aux vers 2 et 3 : Apostoli, discipuli, 
comptent comme s’il y avait apostli, discipli. M. M. a done eu bien tort de dire : 
« Les syllabes sont simplement compt^es, on n’a pas ^gard k leur quantity, k 
« leur poids (?) ou k leur accentuation. « 

« Je ne puis guere offrir, dit I’auteur dans sa Preface, qu’une copie fidele des 
« manuscrits. » Cette copie pourrait cependant etre faite avec plus de rigueur 
et de critique. Nous ne parlerons pas des fautes d’impression, beaucoup trop 
nombreuses et qui nuisent souvent au sens (citons seulement n° 49, v. 12, cum- 
bubus, 1. cum bubus; 78, 1 1, duleedo; 143, 5, ipsanat, 1. ipsamet; 177, 7, ange- 
lica; 276, I, ecclesu, 1 . ecclesia; 155, 7, arrant, 1 . amavit), ni de I’emploi arbi- 
traire des lettres capitales, qui manquent souvent ou elks devraient ^tre et se 
trouvent 011 elks n’ont que faire (p. ex. 41, 24 Ancillam', 36 Chlamyde; 278, 
3 suevia, etc.), ni de I’usage, mauvais en lui-m§me et encore plus mauvais 
quand il est, comme ici, tout ^ fakirregulier, des accents circonflexes sur les 
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ablatifs feminins ; mais nous signalerons ^ M. M. la ponctuation, si utile dans des 
publications de ce genre, et qui est ici telleraent defectueuse qu’elle rend souvent 
difficile I’intelligence des textes. Nous espdrons que dans la seconde partie de son 
ouvrage il y donnera plus de soins. 

Void maintenant quelques corrections , ndcessaires au sens , i la langue ou ^ 
la mesure des vers, que I’auteur pourra utiliser. Il reste plusieurs passages qui 
appellent des rectifications. N" 26, v. 11-12, au lieu de : Verum lumen de Lumine 
splenduit, 1 . Verum de lumine Lumen resplenduit; v. 29, respidi, 1 . indpit. — 41, 
75, damans, 1 . clamas. — 42, 31, au lieu de Judas aurem Malchi curat, il faut 
dvidemment Jesus. — 43, 31, 32 : Te honoro, te require, Te adoro, te implore ; 
la rime n’y est pas; nous lisons ; Te honoro, te adoro, Te require, te imploro; les 
vers 100-102 n’ont pas de sens; p.-6. faudrait-il lire au v. 101 pad au lieu de 
nati, et placer la virgule apres ulli. — 45, 11, pse, 1. ipse; au lieu de sanctum, 
qui ne donne pas de sens, 1. rictus; v. 23, co£terna, 1. coaterno. — 46, 27 ir£ 
veteris; ne faut-il pas ir£ flamma veteris? v. 40, insullum, 1. insultus. — 50, 7, 
nous lisons plut6t 0 crux, arbor inclyta; 16, nous proposerions : petra, qua au 
lieu de qua petra; v. 25, le ms. porte hominum, M. M. propose dsmonum : il 
faut hostium. — 75, 50 Sic natur£ et ruinam, 1 . Qure natura ruinavit. — Les trois 
demiers vers du n° 92 sont singuli^rement imprimds : 

• Pelle nocentes, ungeque pectora, destrue vincla, 

Gaudia dona, cum patre proleque, qua justis 

Est xqua corona, ut vitae munus videatur 

Trinus et unus. Kyrie eleison. 

Mais il suffit d’une correction bien facile pour retrouver trois hexamdres : Pelle 
nocentes est la fin du vers precedent, le v. 1 1 , et le scribe a r6pdd ces deux 
mots par erreur; le v. 12 commence done ungeque, le v. 13^ cum, et le v. 14 
k ut. — No 109, V. 1 1 3, cceHcus, 1 . ccelitus. — 112, 23, custodes, 1 . custodis. — 
120, 7, per quod omnia, 1 . per quod sunt omnia; 18 non gravatur, nec Maria, I. 
non gravatur hac Maria; v. 36 pax et gaudium, 1 . p. est et g. — N^ 1 3 5, sur les 
vers 1 5-20, M. M. s’ecrie ; « C’est un vrai locus desperatus. « Il n’y a en rdalit^ 
que le V. 14 qui soit obscur; en lisant au v. 15 sed pour qui, en supprimant le 
point au V. 16 apres gessit, on a un sens tr^s-satisfaisant : « Depuis longtemps 
« cette vierge dtait fiancde 4 Joseph, mais jamais cette jeune fille au corps chaste 
« ne porta le joug de la copulation, etc.; » v. 19 entre gratia et plena, ajoutez 
tu. — 136, I Egredietiir, 1 . Egreditur. — 138, 12 inungitur n’a pas de sens; 
nous lirions huic jungitur ; v. 59, on retablirait le rhythme en intervertissant 
I’ordre des mots, ainsi ; Nostra per hanc nam natura au lieu de Nam p. h. nostra 
n. — N° 160, M. M. n’a pu restituer le vers 54 : quo splendore preces poll; 
lisez : qu£ splendore prxes soli. — 172, 34 diva donis, 1. dives donis; le sens le 
demande ainsi, mais il est remarquable d’ailleurs que cette mhme pi^ce {Psalte- 
rium Maria; cf. Mone, II, n” 504) appelle Marie diva (v. 577) et mtoe dea 
(v. 54 Natum deum posce dea); v. 140 inebrietur, 1 . ebrietur; v. 544, suppr. ut; 
V. 571 restituta, 1 . restaurata. — 202, 46 paradisus doit ^tre le dernier mot d’un 
vers dont le commencement manque; ii rime avec visus; v. 79, anxiona, ne 
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faut-ii pas lire agonisma ? — 253, 31 nous supprimerions sequens eum; 34 suppr. 
et. — 234, la 4' strophe est fort alt^ree; au vers 14 intercalez tu entre dele et 
sulesa. 236, 27, 1 . C(Ecis refundilur au lieu de refunditur coeds, qui ne fait pas 
le vers. — 240, 3 fundamenta, \. fundamina. — 261, 32 humi vaudrait mieux 
qa’humum, en supprimant la virgule aprSs pr£cipit. — 276, 5-6 : Prius telonarium 
Et per culpam nefariam; 1 . Hunc prius telonarium Et per culpam nefarium; v. 20, 
perdiens, 1 . prodiens. — 290, 3 Nicolai, 1 . Nicolaus. 

M. M. a adoptd pour son livre la division de Mone : I. Chants consacris d Dieu. 
II. A la Vierge. HI. Aux Saints. C’est la meilleure sous tous les rapports : quand 
la science sera plus avancee, on arrivera sans doute a combiner I’ordre chrono- 
logique avec cette classification. 

Les observations que nous avons faites sur la publication de M. Morel ne 
seront regardees, nous Fespdrons, que comme la marque du soin avec lequel 
nous avons lu son int^ressant recueil, et de la sympathie que nous inspire son 
entreprise, oeuvre h la fois de science et de pidte. Depuis une quinzaine d’anndes 
ia podsie latine liturgique du moyen-age a eu une sorte de renaissance en France 
et en Allemagne; jusque-la presque entierement inedite, elle remplit maintenant 
de nombreux volumes. Le recueil de M. M. a I’avantage d’offrir beaucoup de 
textes dans un petit espace et par consequent pour un prix tr&s-faible, et toute 
cette podsie est si semblable h elle-m^me qu’il suffit pour I’apprecier dans son 
ensemble d’un petit nombre de mat^riaux. 11 commence h ^tre temps de faire 
succdder la critique h la publication des textes : c’est ce qu’ont dijh commence 
MM. Mone en Allemagne et Gautier en France; c’est ce qu’il faut continuer. La 
valeur litt^raire de toutes ces productions monastiques est en somme bien 
raoindre que ne Font dit les premiers enthousiasmes; mais elles sont pr^cieuses 
si on les consid^re comme des documents historiques^ et d’ailleurs la po6sie 
chr^tienne tient une trop grande place dans le developpement litt^raire des 
temps modernes pour que son histoire et ses monuments ne soient pas jug^s 
dignes d’intdr^t. G, P. 


g3 . — Geschiclite der franzoesisclieii Nationalliteratur von ihren Anfengen 
bis auf die neueste Zeit fur die obern Klassen hceherer Lehraustaiten sowie zum Seibst- 
unterricht bearbeitet von Fr. Kreyssig. edition. Berlin, Nicolai, 1866. In-8' 
xij-3 50 pages. — Prix ; 6 fr. ’ 

Ce livre est destind d Fenseignement et il a surtout ses besoins en vue. ll est 
raitae accorapagnd de la traduction francaise des expressions qui semblent les 
plus difficiles a rendre dans notre langue : Fauteur pense en effet qu’il se pr^te 
parfaitement d ce que nous appellerions des exercices de theme frangais, et il 
nous prdvient qu’il a pris soin d’ecrire d’abord son ouvrage en langue francaise, 
afin que Fallemand ne contint rien qui n’eiit son Equivalent dans cette langue. Il 
ajoute qu’il a appliquE avec succes sa methode et son livre (qui a dejh eu deux 
Editions avant celle-ci) dans la Realschule d’Elbing (en Prusse) dont il est direc- 
teur. L’idEe nous semble en effet assez bonne, bien que peut Etre il fut plus stir 
de choisir pour ce travail de rEtro-traduction des originaux vraiment francais, et 
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nous applaudissons ^ cette maniere de faire connaitre aux ecoliers allemands 
notre littdrature en m^me temps que notre idiome, Le livre en lui-m^me est 
d’ailleurs int^ressant et simplement dcrit; les jugements sont d’ordinaire bien 
motives et justes; la division est judicieuse, et I’esprit de I’ouvrage est d’un 
lib^ralisme en tout sens que nous ne trouvons pas toujours dans nos livres d’ddu- 
cation. Mais malgrd tout notre bon vouloir et la sympathie naturelle que doit 
nous inspirer une oeuvre semblable, nous ne pouvons ne pas dire que cet 
ouvrage est bien insuffisant, qu’il n’est sur presque aucun point au courant de 
la science, et qu’il contient de beaucoup trop nombreuses erreurs. Sans doute 
il serait peu raisonnable de demander k un manuel d’enseignement I’exactitude 
scrupuleuse et la suretd d’informations qu’on exige d’un travail scientifique; 
mais on ne doit pas au moins y rencontrer de trop grosses fautes, et on a le 
droit d’y chercher les rdsultats les plus certains et les plus gdndraux des 
recherches rdcentes. 

M. Kreyssig a bien fait de comprendre dans son tableau de notre litterature 
la pdriode du moyen-age ; mais il n’aurait pas dvl se borner i consulter pour 
cette partie de son travail I’esquisse superficielle de Villemain ' ou I’inventaire , 
si sec et devenu si incomplet, d’Ideler. Nous ne nous complairons pas dans la 
t^che trop facile de relever les radprises et surtout les omissions qui rdsultent de 
I’emploi presque exclusif de sources aussi insuffisantes : nous n’en noterons 
qu’un trds-petit nombre. Dans I’dnumdration des podmes dpiques (auxquels il 
faudrait donner leur vrai nom de chansons de geste), il n’est pas fait mention des 
Loherains; — Wace est appeld Richard (p. 20, 24); Saint Graal est expliqud par 
sang real (p. 26); apostole est traduit par Apostel (p. 55), etc., etc. Des fautes 
de ce genre se trouvent d’ailleurs dans le livre entier. Les citations laissent sou- 
vent k ddsirer (ainsi celles de Villon sont rendues inintelligibles par la juxtapo- 
sition barbare de vers sdpards en rdalitd les uns des autres) , les vers trds-sou- 
vent ddtruits par une copie ndgligente , I’intercalation ou la suppression de mots 
(p. 69, Peu nourri m’a d’une petite miche, au lieu de Peu m’a d’une petite miche'), 
mdme dans les morceaux empruntes k des poetes modernes ; la traduction frd- 
quemment fautive {mine, par exemple, mesure de capacite, est confondu avec 
mine, mesure d’etendue). En approchant de notre dpoque, les apprdciations de 
I’auteur sont quelquefois bizarres ; il cite tout au long avec admiration une pidce 
de Dufresnoy qui est des plus faibles; il trouve que les romans de Paul de 
Kock sont « ce qu’on appelle bien ecrits » ; il donne de Balzac une caract^ris- 
tique qui a I’air d’etre faite pour Scribe; il trouve que « le bibliophile Jacob est 
» pour le roman ce que Vitet et M^rimde sont pour le drame », et que M. Edouard 
Pailleron « remplit sous le second empire le role de Barbier sous le regne de 
» Louis-Philippe » ; d’apres lui « les Contes d’Espagne et d’ltalie sont ce que 


I . C’est a ce critique que M. K. emprunte parfois des appreciations peu reflKhies 
qu’on n’est pas habitue k trouver dans des ouvrages allemands. Que signifie par exemple 
cette remarque (p. ;o) : « Ce merite (la grace des poesies de Thibaut de Navarre) est 

)) difficile k reconnaltre dans un auteur dont nous ne comprenons les ceuvres qu a 

» I’aide d’un dictionnaire. » VoiB une belle raison! 
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» Musset a. fait de meilleur », et M, St. Beuve (sic) est « une ^me douce et 
» naivement croyante, chose rare chez les critiques. « 

Ces ra^prises, ces defauts de justesse dans la vue, sont, nous le savons, ine- 
vitables quand on veut appreder une litterature etrangere, et nous les repro- 
cherons bien moins k M. Kreyssig que ses erreurs de fait, qui sont fhcheuses 
pour les eieves auxquels on donne son ouvrage, et qu’avec un'peu de travail il 
pourrait faire disparaitre dans une edition nouvelle. G. P. 


g. Dictionnaire critique de biographie et d’histoire, errata et supple- 

ment pour tous les dictionnaires historiques, d’apres des documents authentiques , par 

A. Jal. Paris, Henri Plon, 1867. In-8“, 1326 p. — Prix : 20 fr. 

( 2 ' ARTICLE.) 

On n’attend pas de moi que j’indique ici toutes les rectifications dues ^ M. J. 
Pour n’en rappeler que quelques-unes, parmi les plus intdressantes, je dirai qu’il 
prouve tres-bien, centre le Moniteur universel, que les ambassades siamoises de 
1684 etde 1686 ne furent point une comedie arrangee pour I’amusenient de 
Louis XIV; centre M. Merimee (Notes d'un voyage en Auvergne), que ce ne fut 
point un sculpteur italien nommd Aghieri, mais bien un sculpteur francais 
nommd Francois Anguier qui eleva ^ Moulins le tombeau de Henri II de Mont- 
morency; centre Voltaire (Siecle de Louis XIV), que la France, en 1749, avait 
plus d’un seal vaisseau de guerre , puisqu’elle en possedait au moins vingt-deux '; 
centre la plupart des historiens, que Jean Bart n’etait point « une sorte de 
» butor, un corsaire grossier, une espece de matelot k peine dessald ; » centre 
M. H. Martin, que le due de Beaufort ne merite point le reproche d’avoir em- 
p^chd, en 1666, la jonction des vaisseaux francais avec ceux de la Hollande; 
centre M. Bescherelle (Dictionnaire national), qu’il n’y eut jamais de marquis de 
Bechamel, mais bien un Becbameil, marquis de Nointel, lequel ne fut point un des 
raaitres-d’hdtel du roi, mais un surintendant de la maison du due d’Orldans; centre 
M. Auger, que le pere d’Isaac de Benserade n’^tait point calviniste, au moins 
quand son fils vint au monde, qu’il n’etait ni maitre des eaux et for^ts, ni pro- 
cureur A Gisors, que le futur poete ne naquit point, en 1612, ^ Lions en Nor- 
mandie, mais en 1613,3 Paris centre Voltaire (Correspondance), que Samuel 
Bernard n’etait point juif , fils de juif, mais de souche protestante , et que son 


1, M, J. montre ici quelque malice a I’egard de son ancien collegue, M. F. Chasseriau, 
qui, dans son Prkis histonque de la marine jian^am (1845), a cite, sans !a contredire, 
rassertion de V’oltaire. li espere, dit-il, que « les futurs historiens de la marine voudront 
» bien ne plus reproduire une erreur si formellement dementie par les documents authen- 
» tiques. » 

2. Toutes ces erreurs se retrouvent dans la Nouvelle Biographie genlrale, sous la signa- 
ture de M. C. Hippeau. M. J. ne s’occupe presque jamais de ce recueil, mais generale- 
ment les critiques qu’il adresse aux articles de la Biographic Michaud retombent sur ceux 
de la Biographie Didot. Voir sur les biographies frangaises et la triste fagon dont elles 
sont faites, en grande partie, de judicieuses remarques {Preface, p. 2 et ;). 
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pere et lui devinrent catholiques ^ une 6poque voisine de la revocation de I’edit 
de Nantes ; centre tons ceux (et Dieu sait si le nombre en est grand !) , qui ont 
donnd k I’architecte du Luxembourg le nom de Jacques de Brosse, que cet 
architecte s’appelait Salomon de Brosse centre M. de Lamartine (Vie des grands 
hommes'), que les caravelles de Christophe Colomb n’etaient point de m^chants 
navires, faits pour noyer leurs capitaines et leurs dquipages, mais, comme I’a 
dit I’illustre navigateur lui-m^me, des « navires tres-convenables pour une pa- 
» reille entreprise; » centre M. Beule (Fouilles faites a Carthage), que le port de 
cette ville n’etait pas la oQ le docte academicien a cru le reconnoitre , et que la 
marine antique ^tait beaucoup plus importante que ne le pretend cet arch^olo- 
gue; centre Jean Juvenal des Ursins (Histoire du roi Charles VI), qu’Isabeau de 
Bavi^re ne laissa point ce malheureux prince dans le ddnuement le plus com- 
plet, puisque les documents conserves aux archives de I’Empire attestent que, 
de 1 392, epoque oii la raison du roi commenqa h s’egarer, jusqu’i ses derniers 
moments, il fut au contraire abondamment pourvu de tous les v^tements neces- 
saires; centre M. Paul Lacroix (CEuvres completes de Cyrano de Bergerac), que 
I’auteur de VHistoire comique des etats et empires de la lune et du soleil n’etait point 
ne, vers 1620, ^ Bergerac (Dordogne), mais en 1619, h Paris, oiiil fut baptise 
sous le prenom de Savinien, son p^re prenant, en ces circonstances, les noms 
et titres d’Abel de Cyrano, dcuyer, sieur de MauviSres; centre I’abbd d’Olivet 
(Histoire de I’Academie frangaise) , que La Bruy^re ne naquit point h Dourdan , 
ou prSs de cette ville, en 1644, mais A Paris, en aodt 1645 *, et qu’il fut atta- 
ch^ au due de Bourbon , et non au due de Bourgogne ; centre le mtoe abbe 
d’Olivet, que La Fontaine « ne fut point enterr6 dans le cimeti^re de Saint- 
» Joseph, cl I’endroit ra^me oh Molihre avait ^te mis vingt-deux ans aupara- 
« vant , » mais au cimetihre des Saints-Innocents ; centre Charles Perrault 
(Hommes illustres) , que Charles Lebrun ne naquit point au milieu de Fannie 
1618, mais le 24 fevrier 1619 !; centre M. Lud. Vitet (Revue des Deux-Mondes, 
1841), qu’Eustache Le Sueur n’etait pas fils d’un sculpteur assez mediocre, 
mais d’un simple tourneur en bois, qu’il ne naquit point en 1 6 1 7, mais en novembre 


1. Dans le Bulletin de la Socilte de I’histoire du protestantisme frangais , on avait deja 
etabli que ce prenom de Jacques etait errone, I’architecte etant huguenot it. V, p. 168). 
Dans ce meme Bulletin, M. J. a aussi ete devance pour la publication du document offi- 
ciel d’apres lequel M"' Cottin est nfe a Paris, et non a Tonneins (t. XIV, 205). D’autres 
encore parmi les decouvertes de M. J. avaient aussi ete faites ailleurs, notamment dans 
la Correspondance litteraire de 1862 (p. 563) en ce qui concerne le veritable nom de Brioche 
iPierre d’Attelin ou Datelin). M. J. s’est un peu trop retire du monde, comme le rat de 
La Fontaine: les manuscrits lui ont souvent fait negliger les hvres les plus connus. De 
la, dans son travail, quelque chose d'exclusif, de personnel, qui produit une impression 
facheuse au milieu de tant d’autres impressions favorables. 

2. M. J. (Prijace, p. 3) affirme que La Bruyere naquit le 17 aout. Mais le 17 aout est 
la date du bapteme de I’auteur des Caract'ercs, qui peut bien n’avoir pas ete baptiseje 
jour meme de sa naissance. 11 est done prudent de dire ; ne vers le milieu du mois d’aout. 

3. M. J. redresse, a I’aide de I’acte de naissance du celebre peintre, une autre erreur 
commise par la veuve de Lebrun dans I’inscription mise sur le tombeau de son mari (22 
mars 1619). Etre mieux informe que la femme de Lebrun elle-meme, que ce doit etre doux 
pour I’amour-propre d’un chercheur! 
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1616, qu’il ne fut point pers6cutd, mais v^cut gai, heureux, laborieux, qu’il ne 
mourut point veuf, sans enfants, dans les bras du prieur des Chartreux, mais 
qu’il eut de sa femme, Genevieve Gouss^, six enfants , et qu’il mourut chez lui , 
ile Saint-Louis, auprfes de sa femme et probablement aupres des quatre enfants 
qui lui restaient encore alors (30 avril 1655); centre Fontenelle, que Nicolas 
Malebranche naquit, non le 6 aoiit 1635, mais le 5, ^ deux heures du matin; 
centre Brantome et Sully, qu’Ambroise Par6 ne fut jamais huguenot, les 
registres de I’^glise de Saint-Andrd-des-Arcs attestant que , pendant une 
p^riode de 7 1 ans , le grand chirurgien, ses deux femmes et tous leurs enfants 
vdcurent et moururent au sein de I’^glise romaine; centre M. Paries {Biogra- 
phie Michaud), que Germain Pilon n’est pas nd h Lou^, pr&s du Mans, mais 
^ Paris, vers 1535, et qu’il y mourut le samedi 3 fdvrier 1590; centre la 
municipality de Felletin (Creuse), que Philippe Quinault n’est pas n^ h Felletin, 
mais ^ Paris, et que par consequent le buste du poete , pose par les Felletinais , 
en 1852, sur une des fontaines publiques de leur petite cite, n’a aucune raison 
d’y figurer; centre M. Martineau, le dernier historien du cardinal de Richelieu, 
que le grand ministre ne vit point le jour au chateau de Richelieu en Poitou , 
mais A Paris, le 9 septembre 1585; centre M. Fryderic Villot (Notice des 
tableaux du Louvre, 1855) ', que Rigaud (Hyacinthe) dtait fils, non d’un peintre, 
mais d’un tailleur d’habits , qu’il naquit A Perpignan, non le 20 juillet 1659 , 
mais le 18, et qu’il mourut, non le 27 decembre 1743, mais le 29; centre 
M. Eudore Souliy (Notice da Musk impkial de Versailles), que 3.-B. Rousseau 
ne naquit pas le 6 avril 1670, mais le 6 avril 1671; centre I’abbe de Magron 
(Mimoires du marechal de Tourville, 1742), que Anne Hilarion de Cotentin de 
Tourville, « le plus grand marin de son temps, » n’est point un Normand, mais 
bien un enfant de Paris; enfin , centre I’emphatique rapport de Bar^re et les 
vers de Lebrun et de Chenier, que le rydt du naufrage du vaisseau Le Vengeur 
da peuple a yty singuliyrement embelli, I’equipage n’ayant pas tout entier volon- 
tairement disparu sous les flots, mais au contraire 267 des marins qui le mon- 
taient, y compris le capitaine Renaudin, ayant yty sauvys grAce a une capitulation 
« qui ne pouvait qu’ytre honorable, apres un combat magnifique. » On pourrait 
multiplier ces observations, cependant il faut ajouter, et les remarques qui sui- 
venten donneront plus d’une fois la preuve, que beaucoup des trouvailles et des 
rectifications qu’offre I’ouvrage de M. J. ont dyja yty faites par d’autres que par 
lui. Ces rencontres dtaient inyvitables et M. J. les a bien souvent reconnues 
(voir ce qu’il dit A I’art. Buvat) , mais elles ont 6t6 plus firyquentes encore 
qu’il ne le croit, et il aurait pu maintes fois en profiter pour aliyger son 
Dictionnaire. 


I. M. J. a souvent combattu les assertions de M. Villot, principalement p. 23, 128 
185, 328, 330, 3 S 4 ; 429 j 480, 684 ) 9 ^ 6 , 942 , 1069, 1095, 1124, 1213, 1256! 

M, J. n’aurait-il pas un peu de mauvaise humeur centre M. Villot, qui a oublie d’avertir 
qu’il tenait de lui quelques renseignements importants (p. 61 5)? « Mes decouvertes m’ont 
» coftte d’assez longues peines, nous dit lA M. J., pour que j’en revendique le merite, si 
t petit qu’i! soil. * ^ 
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Void maintenant quelques critiques de fait qui pourront servir d’errata et de 
supplement au Dictionnaire critique : 

Akakia « s’appelait Sans-Malice » (p. 19). L. J. Leclerc {Remarques sur le 
dictionnaire de Bayle) doute que Sans-Malice fut le nom de la famille d’Akakia, 
et Goujet {Memoire sur le college de France) rapporte que le vrai nom 
d’Akakia 6tait Malice. — « M. Bouillet a citd Martin Akakia et n’a point connu 
» les suivants » (p. 20). M. Bouillet n’a jamais pens6 ^ faireentrer dans son 
Dictionnaire la biographie de personnages aussi peu dignes de I’attention de 
I’histoire que Joseph Mirza, comte d’Akakia, et que les autres Akakia. Lui re- 
procher de n’avoir pas adrais les noms de ces insignifiants descendants du m^- 
decin de Frangois I" dans un volume destine seulement aux hommes cdebres, 
c’est lui reprocher de n’avoir pas accompli I’impossible. Trop souvent M. J., 
qui semble avoir vou6 une haine particuli^re au Dictionnaire universel d’histoire et 
de geographie '), a oublie, devant ce recueil forcement incomplet, que le conte- 
nant doit 6tre plus grand que le contenu. S’il m’etait permis de ne pas ^carter 
un souvenir personnel, j’ajouterais qu’ayant eu I’honneur de fournir un assez 
grand nombre de notes rectificatives et compleraentaires h M. Bouillet pour la 
vingtieme edition de son Dictionnaire, edition dont M. J. ne s’est pas servi, car 
il ne cite jamais que celle de 1 845, je I’ai souvent entendu regretter que la place 
dont il disposait ne fut pas 6gale k sa bonne volonte. — Pour d’autres descen- 
dants de Martin Akakia, M. J. aurait pu renvoyer aux lettres de Guy Patin etau 
Dictionnaire de Bayle. 

D’Alembert « naquit le 6 novembre 1717 » (p. 21). Ce fut, si je ne me 
trompe, le 1 6 novembre : tous les biographes du secretaire perp^tuel de I’Aca- 
demie francaise sent d’accord, sur ce point, avec Condorcet. 

« Les editions recentes des oeuvres de Brantome donnent propos d’Arlotto 
)> Mainardo) la lecon que je reproduis id, et qui est triplement fautive » (p. 66). 
La rectification propos^e par M. J. (n’en deplaise au piovan, de I’italien 
piovano, Cure-Arlod) , a de faite dans le Brantome de M. Lud. Lalanne 
(tome II, p. 266). 

« Je n’ai pu voir I’acte de son baptSme » (de Jean-Louis Guez de Balzac) 
(p. 105). M. J. aurait facilement pu le voir, car il a ete publie, en 1846, par 
M. E. Castaigne, bibliothecaire de la ville d’Angouieme, dans ses Recherches sur 
la maison ou naquit J.-L. Guez de Balzac, et republie par M. Livet dans le tome 
II de son edition de VHistoire de I’Academiefrangaise par Pellisson et d’Olivet. — 
« Il est certain que J.-H. {sic pour L) de Balzac mourut en fevrier 1654)) 
(p. 105). Les livres que je viens de citer auraient appris ^ M. J. la date pre- 
cise de la mort du grand epistolier, qui arriva le 8 fevrier, et non le 18, ou 
merae le 28, comme on I’a si souvent pretendu 


1. Il I’a pris i partie p. 21 (il I’y proclame copiste sans critique de Michaud), 23, 29, 
45, 80, 82, 1 17 (il y dit que I’article sur M"" du Barry contient six erreurs dans ses 14 
hgnes), 121, 124, 129, 139, 237, 290, 310, 317, 319, 339, 360, 37S, 388, 472, 474 , 
480, 332, 673, 679, 683, 688, 711, 719, 730, 748, 759, 772, 777, 783, 798, 924, 
923, 960, 966, 968, 97j, 983, 1000 1058, 1095, 1113, 1192 1297. 

2. Je m’accuse d’avoir, avec Moreri, avec d Olivet, avec Bayle et avec bien d autres 
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« Tallemant, chroniqueur beaucoup moins bien instruit qu’on ne le pense, et 
» surtout beaucoup plus m^chant qu’on ne le croit » (p. 1 1 1). La thSse con- 
traire a soutenue par M. P. Paris dans son edition des Historiettes (in-8°, 
1854), et notamment dans la preface (p. xiv). Dans plusieurs de ses piquantes 
et savantes notes , M. P. Paris insiste sur la bonne foi et sur I’exactitude de 
Tallemant , et je suis tellement de son avis , que je retournerais ainsi la phrase 
de M. J. : chroniqueur beaucoup mieux instruit qu’on ne le pense, et surtout 
beaucoup moins mdchant qu’on ne le croit 

Aux railleries de la Biographic universelle Michaud * centre Guillaume Bautru, 
M. J. oppose (p. 129) les ^loges dont ce pretendu bouffon a dte I’objet de la 
part de Manage. Les Lettres de Costar, les Melanges de Chapelain, les Memoires 
de I’abb^ de Marolles auraient pu etre invoques en faveur de cet academicien, 
mais le tdmoignage le plus flatteur qui lui ait etd rendu est celui du docte et 
grave Huet, ev^que d’Avranches : « Au premier rang pour les graces, la bonne 
» plaisanterie, Teldgance, et m^me le savoir le plus relevd, brillait Guillaume 
» Bautru, dont I’agreable caract^re charmait la cour et tous les beaux esprits de 
» la ville... il me parut trSs-supdrieur encore h sa reputation, car tel etait I’eclat 
» qui s’dchappait de cette ^me de feu, qu’on en etait ebloui » (Memoires , trad. 
Ch, Nisard, p. 1 59). 

Dans Particle Beauclerc (Jacques Lord), M. J. ne dit que quelques mots 
, (p. 158) de Nell Gwyn, la m^re de ce jeune homme. Au moins aurait-il du 
renvoyer ses lecteurs, pour de plus amples renseignements, au curieux chapitre 
consacrd par M. Gustave Brunet h cette maitresse de Charles II (Appendice aux 
Memoires de Grammont (1859) • Gwyn, sa vie, samort, ses portraits 
(p. 401-416). 

La notice sur Michel B£con, cet intendant de Rochefort, qui fut un si z^le 
amateur d’estampes, offre beaucoup d’inter^t, et elle emprunte surtout cet 
intdr^t aux lettres (p. 170-175) du correspondant de Cabart de Villermont re- 
trouv^espar M. J.,parmi les manuscrits de Dangeau,hla Bibliothequeimperiale.i 
Mais combien cette notice aurait 6te plus intdressante encore, si M. J. y avait 
analyst une pidce de la collection Gaignieres signalee par M. Lud. Lalanne 
(Correspondance Utteraire , 1861, p. 126) comme des plus precieuses pour I’his- 
toire des beaux-arts ; je veux parler d’un catalogue d’une vente faite h Roche- 
fort en 1710, iraprimd sous le litre A’Extrait des principales curiosites du cabinet 
de feu M. Begon, intendant de La Rochelle et de la marine d Rochefort. 


encore adopte la date du 18 fevrier dans une des notes qui accompagnentks douce lettres 
inidites de J. L. Cuez de Balzac que j’ai publiees en 1865 (p. 20). 

1. Les appreciations de M. J. ni’ont paru souvent contestables. Parle-t-il serieusement 
(p. 206) quand i! avance que Michel-Ange fut le graad-pere du rococo, dont Bernm fut 

le pere? , , . , , „■ 

2. M. J. a malmene souvent les redacteurs de cette Biographic; voirp. 17, 21, 2;, 29, 

80, 105, 117, 126, 161, 176, 244 286, 295, 505, 504, 508, 117, 559, S9S, etc., etc! 

5. M. J. a eu la bonne pensee de reproduire ainsi plusieurs des documents inedits qui 
ont passe sous ses yeux. II a aussi orne son livre du fac-simiie des signatures d’une foule 
de personnages celebres. On peut ouvrir le.DicUonnaire critique au hasard ; on trouvera 
presque i chaque page un de ces documents ou une de ces signatures. 



d’histoire et de litterature. 301 

L'article sur Charles de Gontaut, due de Biron (p. 221) pouvait Stre sup- 
prim6 sans aucun inconvenient. Tout le monde ne sait-il pas que ce mar^chal 
de France fut condamn^ pour crime de haute trahison^ decapit6 dans la cour 
de la Bastille le 3 1 juillet 1 602 , et inhum6 dans I’eglise de Saint-Paul ? Ce que 
Moreri nous donne, ce que tons les dictionnaires historiques nous redonnent, 
pourquoi nous le redonner encore dans unrecueil «gros de choses nouvelles 
« Je ne sais si le parti de la Fronde compta beaucoup de protestants, mais il 
» parait qu’h Paris les religionnaires resterent en general fiddles au roi » (p. 2 54). 
11 aurait et^ facile h M . J . de s’assurer qu’il en fut h peu pres de mdme partout, et 
e’est, du reste, une verite suffisamment dtablie par ce mot pittoresque du car- 
dinal Mazarin : « Le troupeau broute une mauvaise herbe , mais il ne s’ecarte 
» pas. » On peut citer encore cette declaration solennelle de Louis XIV (mai 
1652) : « d’autant que nos dits sujets de la R. P. R. nous ont donnd des 
« preuves certaines de leur affection et fidelite, notamment dans les occasions 
» presentes, dont nous demeurons satisfaits. » 

M. J. attribue (p. 262) a la pauvre reine d’Ecosse « les vers : Adieu plaisant 
pays de France. ■,> Il n'est depuis longtemps plus permis d’ignorer que ces vers 
sont de Meusnier de Queslon. 

« Quelques auteurs reportent h I’^poque de la folie de Charles VI, vers 1393, 
» ^introduction en France des cartes k jouer; d’autres croient que les premieres 
» cartes datent seulement du r^gne de Charles Vll. Je ne sais de quel c6t^ est 
« la verite... » (p. 320). La verity n’est d’aucun c6te. Les cartes h jouer, pour 
nous en tenir k la France , sont bien anterieures k I’epoque de la folie de 
Charles VI, car on les trouve dejS mentionnees dans le roman du Renart contre- 
fait, qui appartient k I’ann^e 1 328. 

« On parait n’avoir rien su jusqu’ici (octobre 1865) d’Androuet du Cerceau 
« et de sa famille... « (p. 340). J’en demande bien pardon k M. J., mais lemot 
rien est inacceptable devant les excellentes pages consacrees aux Androuet du 
Cerceau par M. Adolphe Berty dans son livre des Grands architectes frangais de 
la Renaissance (i860, 1 ^ 8 °). 

« Des trois femmes de Colletet, etc. » (p. 404). M. J. n'a decouvert aucune 
piece qui I’autorisht k fixer 4 trois le nombre des femmes de Guillaume Colletet. 
Je lui oppose cette citation decisive d’un passage de la biographie in6dite de 
G. Colletet (Bibliotheque du Louvre) par son ami Cadot, citation dont je me 
suis deja servi dans V Introduction aux Vies des pokes gascons (1866, p. 18) : il 
» n’eut que deux femmes en sa vie, et non pas trois, comme quelques-uns ont 
» cru. » — M. J. ajoute qu’il n’a trouve aucune trace d’une certaine Marie 
Soyer qui a 6te donn6e pour femme a Colletet. Je suis heureux de lui apprendre 
que cette Marie Soyer etait une des belles-m^res de G. Colletet, comme I’indi- 
que le titre d’une de ses epigrammes ainsi rapporte par Tallemant des Reaux : 
Rencontre de I’ amour et de ma chere et belle Claudine le Nam ' , fille de Marie 
Soyer. 


1 . M. J. assure qu’il faut lire et ecrire L» Main et non Le Nain. Le Nam serait, dans 



J02 REVUE CRITIQUE 

Dans Particle sur Concino Concini et sur Leonora Don Galigai (p. 415), 
M. J. aurait pu introduire le facsimile des signatures du mar^chal et de la ma- 
r^chale d’Ancre , s’il avait eu I’occasion de feuilleter, k la Biblioth&que impd- 
riale (fonds franqais , n° 6379), les volumes consacrds k la correspondance du 
cardinal de Sourdis. 

« Un valet de Sanson souffleta la t^te sanglante de la victime (Charlotte 
» Corday), qui rougit, dit-on, de cet odieux atlouchement » (p. 427). Je laisse 
M. le docteur Joulin rdpondre k cette assertion : « Le fait si souvent dtd et 
» relatif k Charlotte Corday, dont la face rougit d’indignation sous le soufflet du 
» bourreau, est un conte, et ceux qui Pont imaging ignoraient que la rougeur de 
» la face causde par une dmotion se trouve sous la dependance de Paction des 
» nerfs vasculo-moteurs, qui sont detruits par la section du cou. Le phdnomdne est 
» done physiologiquement impossible... » (Causeries du docteur, 1866, p. 227). 
— « On sait.que Mile de Corday dait arri^re-petite-ni^ce du grand Corneille. » 
Non, mais son arri^re-petlte-fille, corome lerappelait dernidement M. L. de La 
Sicoti^re (Revue des questions historiques, i" janvier 1867, p. 226). 

« Guillaume de Cazenove, vice-amiral de France pendant le r^gne de 
» Louis XI, sous le nom de Coullon, Coulomp ou Colomb, est restd inconnu au 
» pfire Anselme et k tous les auteurs de Biographies » (p. 439). ll est reste si 
peu inconnu au pSre Anselme que ce g6n6alogiste nous apprend qu’il dait un 
cadet de la maison de Cazenove , de Gascogne (tome VII , h Particle des 
Amiraux), et nous donne ailleurs (articles divers) de norabreux details sur sa 
femme, ses enfants et ses petits-enfants. 

M, J. (p. 494) dit qu’il a vainement interrog6 les comptes de Louis XI au 
sujet d’achats des images en plomb de la Vierge et des saints que ce roi portait k 
son bonnet. Il aurait bien fait d’ajouter que seul un historien de peu d’autorit6, 
Claude de Seissel, nous parle de ce chapeau de Louis XI tout couvertd’images, 
la plupart de plomb et d’dtain, qu’il baisait k tout propos. Ce Mgendaire chapeau 
me semble devoir aller rejoindre les pr^tendues cages de fer invent^es par 
Louis XI, et qui n’existaient que trop avant lui, puisque, sous le rfigne prece- 
dent, Jeanne d’Arc fut enfermee, k Rouen, dans une prison de ce genre. 

« Le Dictionnaire de Bouillet le fait mourir (Daniel Heinsius) en 1655; e’est 
» li une erreur assez considerable. Je ne connais point la date precise de la 
» mort de ce poete et commentateur hollandais, mais, en 166?, il etait bien 
» vivant » (p- 675). M. J., dans son acharnement contrele Dictionnaire de 
M. Bouillet, ne confond-il pas avec Daniel Heinsius, mort, d’aprSs tous les bio- 
graphes, en fdvrier 1655 (le 25 ou le 28), son fils Nicolas qui h6rita de son 
talent pour la po^sie et pour la critique, et qui avait d’autant plus de droits aux 
lib^ralit^s de Louis XIV, qu’il n’^tait pas seulement un ^rudit de grande reputa- 
tion , mais encore un diploraate qui pouvait lui ^tre utile Voltaire (Siecle de 
Louis XIV, ohapitre XXV) signale, parmi les savants Strangers recompenses par 


ce cas une faute d’impression qui aurait fait fortune, car on la retrouve partout, tneme 
dans le Tallemant des R^aux de M. P. Parts. 
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le grand roi, un resident hollandais en Suede. Or, pr|cis6nient en 1663, c’dtait le 
fils de Daniel Heinsius qui repr^sentait, depuis 1 66 1 , la Hollande ^ la cour de 
la reine Christine. Les reproches adress6s par M. J. i I’erreur asset considerable 
de M. Bouillet se retoument done centre sa propre erreur. 

Pour le baron de La Garde, dit le capitaine Paulin, M. J. aurait pu citer, 
outre les deux quittances trouvdes par lui aux Archives de la Marine (p. 725), 
diverses lettres de ce general des galeres h Charles IX, h Catherine de M6dicis, 
etc., lettres qui faisaient partie de I’ancienne collection Harlay-Saint-Germain , 
aujourd’hui fondue dans le fonds francais. M. Charri6re (Negociations dans le 
Levant) a eu I’occasion de citer d’autres lettres du baron de La Garde. 

« Les biographes ont ndglige P. de Marca , qui fut cependant un homme re- 
» marquable dans I’Eglise de France » (p. 834). Il ne me semble pas que les 
biographes aient autant neglig6 Marca que M. J. veut bien le dire. L’abb6 de 
Faget placa une notice fort 6tendue sur sa vie et sur ses dcrits au-devant d’un 
recueil des dissertations de son savant cousin (1668, m-4°). Dejd, en 1663 , 
Baluze avait public un opuscule special sur le m^me sujet (De vita, rebus gestis, 
moribus et scriptis illustrissimi viri Petri de Marca , in-8°). Bayle a consaerd un 
intdressant article h celui qu’il appelle « I’un des plus illustres ornements de 
» l’6glise gallicane. » Enfm, pour ne mentionner ni la notice de Perrault, ni 
celle d’Ellies Dupin, ni celle du p^re Niceron, je rappellerai que, de nos jours, 
M. Bascle de LagrSze en a public une tres-ample et tr^s-exacte en tSte des 
AntiquiUs da Biarn (1846, in-8°), ouvrage inedit de Marca. — M. J. indique 
une lettre de Marca conserv6e aux Archives de la Guerre. Cette indica- 
tion d’une seule lettre de Marca paraitra singuliSre h ceux qui savent que les 
lettres du m^me pr6lat, eparses dans diverses collections de la Biblioth&que im- 
p6riale, s’ 61 ^vent a plusieurs centaines. 

M. J., qui dit (p. 458) d’une petite erreur de date qu’elle ne vaut gu^re 
la peine d’etre relev6e, mais qui la rel6ve pourtant, parce qu’il a le besoin de 
I’ exactitude, ne trouvera pas mauvais que je le bl^me un peu d’avoir faitasseoir, 
en 1633 (p. 851), sur le siege archi-episcopal de Toulouse Henri de Sourdis 
qui, apres avoir ^t6 6v6que de Maillezais (1623-1629), etait k cette 6poque 
archev^que de Bordeaux et ne fut jamais archevSque de Toulouse. 

L’auteur du Dictionnaire critique n’a pas connu la veritable date de la naissance 
d’Antoine Malvin de Montazet, archev6que de Lyon et membre de I’Academie 
francaise. Ce pr 61 at ne naquit pas en 1712 (p. 884), mais le 17 aout 1715 , 
d’apr^s un extrait des registres des baptSmes de la paroisse de Quissac , en 
Agenais, rapport^ par d’Hozier dans sa g6n6alogie si bien faite de la famille de 
Mahin (Armorial general ou registres de la noblesse de France, registre 50, seconde 
partie, 1764, in-f°). 

« Quel 6tait ce petit oiseau de Chypre, h6te de la chambre du roi, et qu’on 
» gardaii dans une cage d’or? Je I’ignore » (p. 922). Les oysellets de Chypre 
6taient, dit Le Duchat, « de petites balottes remplies de parfums exquis, et 
» qu’on joignait ensemble avec de la gomme pour leur faire prendre la forme 
» de certains petits oiseaux , de la peai» desquels on les composait , afin de les 
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» faire crever a propos » {Ducatiana, p. 39). Le Duchat cite un ancien inven- 
taire, ins^r^ dans I’Histoire de Bretagne de dom Lobineau , et oil sont mention- 
ndes deux cagettes d’ argent verrees a mettre oyselets de Chypre. M. J. a tr^s-bien pu 
ne pas lire le Ducatiana , ainsi que d’autres livres ou il aurait trouv6 de claires 
definitions du mot qui Pembarrassait (par exemple , I’Histoire da petit Jehan 
de Saintre et le Voyaige d’Oultre-Mer en Jherusalem, par le seigneur de Cauraont), 
mais comment se fait-il qu’il n’ait pas remarque dans les comptes manuscrits ou 
dansles comptes de I’argenterie des rois de France publics par M. Douet-d’Arcq 
des expressions comme celles-ci : Oizellets de Chipre el antres fumigacions, oizellets 
de Chipre ardans pour parfumer?' 

M. J. aurait ete il merae de fournir il ses lecteurs quelques renseignements de 
plus sur Ratabon (p. 1042), s’il avait parcouru la collection des lettres ecrites 
au chancelier Seguier (saint Germain francais). J’y ai trouve une curieuse epitre 
du surintendant des b^timents de Sa Majeste, relative ^ Benserade et au loge- 
ment qu’occupait ce po^te dans le palais des T uileries , et j’ai cru devoir la pu- 
blier ^ la suite d’une non moins curieuse ^pitre d’Isaac de Benserade extraite 
de la mtoe collection (Bu//«tw du Bouquiniste do aout 1866). Disons-le en 
passant, M. J., qui a tire un si bon parti des lettres adress^es h Colbert, n’au- 
rait pas eu une mine beaucoup moins feconde k exploiter , s’il avait songd k se 
servir des lettres adressees ii Seguier 

« Tous les biographes de Madame de Sdvign^, le baron Waickenaer except^, 
» s’accordent ^ dire qu’elle naquit, en Bourgogne, le 5 f^vrier 1 627 » (p. 1129). 
M. J. aurait bien dil ajouter au nom de M. Waickenaer celui de M. Paul 
Mesnard, I’auteur de I’excellente notice biographique qui est en t^te des Lettres 
de Madame de Sevigne (Edition Monmerqu^, dans les Grands ecrivains de la 
France, p. 1-344, 1862). 

« Bouillet fait mourir Tourreii en 1715; il mourut en 1714. II dit : il fmit 
» par Stre membre de I’Acad^mie des inscriptions. Moreri I’avait dit avant 
» Bouillet et s’etait trompe » (p. 1 192). C’est M. J. qui se trorape. Jacques de 
Tourreii ne fut pas seulement membre de I’Acad^mie francaise , il fut aussi 
membre de I’Academie des inscriptions ou il succ^da, en 1691, a Rainssant, et 
oil sa place est maintenant occup^e par M. Guizot. 

T. DE L. 


1. A la page 996, M. J. demande quel oiseau etait nomme poule d'lnde en 1490. — 
Je n’h&ite pas a repondre que c’etait (a pintade. 

2. Sur le graveur Warin et sur sa famille, et surtout sur un de ses fils, M. J. devra 
dans sa prochaine edition, citer d’lmportantes pages des Archives de la Bastille de M. f! 
Ravaisson (p. 263-273). Je lui recommande aussi un tout petit document des ArmoiVes de 
Baluze (t. ccclxvij, p. 39) relatif k la gravure du sceau destined la Chambre des Grands- 
Jours de Clermont (13 septembre 1663), gravure qui valut a I’habile artiste la somme de 
quinze cents livres. M. Cheruel a oublie d’annexer cette piece a toutes cedes qui forment 
V Appcndice de son edition des Menwires de FUchicr sur les grands jours d' Auvergne (1862). 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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95. — William Gifford Palgrave, une Annee de voyage dans 1 ’ Arabie centrale 
(1862-1863), ouvrage traduit del’anglais... par Emile Jonveaux et accompagne d’une 
carte et de quatre plans. Paris, Hachette, 1866. 2 vol. in-8", xvj-346, 429 pages. — 
Prix : 1 5 fr. 

C’est avec regret que nous fermons ce livre plein de charme et d’intdressantes 
revelations, (^oique les voyageurs anglais nous aient habitues depuis longtemps 
k ces recits vivants , simples et naturels de leurs explorations gdograpbiques , il 
faut dire que I’ouvrage de M. Palgrave possede A un degrd remarquable toutes 
les qualites des publications de ce genre et que son rapide succes dans toute 
I’Europe est pleinement merite. VoiU pour le c6te litteraire. En cequi concerne 
I’importance scientifique de cette relation de voyage, on doit savoir d’abord que 
M. Palgrave est le premier Europeen qui ait penetre dans le cceur de la P^nin- 
sule arabique, la traversant dans toute sa longueur et en rapportant une image, 
fiddle dans ses traits principaux, de la conformation topographique de cette contree, 
ferrate jusqu’ci present I nos investigations. Nous connaissions a la verity les 
noras et la situation respective des provinces et des villes que M. P. a visit6es ; 
mais ce que le voyageur nous a appris, c’est que ces pays, entoures d’un ddsert 
brulant, sont composes de territoires fertiles, qu’ils renferment des etals puis- 
sants, destines k jouer un r 61 e dans I’histoire, des populations norabreuses et 
une civilisation capable de ddveloppement. L’auteur declare que c’est 
principalement I’^tude de I’homme qu’il s’6tait proposee comme but de sa peril- 
leuse expedition, et k ce point de vue la relation de M. P. renferme en effet 
une foule d’informations precieuses. On s’etait habitue h regarder les habitants 
de la c6te de I’Arabie, de la Syrie et ceux de I’Egypte et de I’Afrique comme les 
veritables representants de la famille arabe, leurs mceurs comme celles de toute 
la race; on voyait dans les Bedouins sauvages le type le plus pur de la race 
semitique en general, — M. P. a detruit ces appreciations erronees, et voila le 
r6sultat le plus considerable de son voyage. Il donne en outre des notions precises 
sur I’histoire r6cente du wahabisme et Devolution de cette doctrine ; il nous 
montre I’influence f&cheuse qu’a exercee sur les caracteres I’introduction d’un 
dogme sterile et exagere dans une religion qui renferraait dejci un grand nombre 
de germes contraires aux lois naturelles; et d’autre part, M. P. fait ressortir 
combien peu cette nouvelle doctrine impos6e par la force est capable d’enrayer 
la marche r6guli^re des facultes humaines, m^me dans cette contr6e. 

HI 
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Nous ne pouvons que mentionner les recits d’accidents personnels au voya- 
geur, de ses relations avec les habitants, ses dissertations sur la configuration 
du sol de la Peninsule, la nature du climat, etc. Nous ne voulons insister que 
sur deux points qui nous interessent particuliSrement, ainsi que nos lecteurs, ce 
sontles observations ethnographiques et linguistiques de M. Palgrave. 

L’auteur revient en maint endroit sur la distinction qu’il croit pouvoir dtablir 
entre les deux classes de la population arabe , les Arabes nomades et les Arabes 
des villes. L’une et I’autre appartiennent ^ la meme nationality , mais I’enorme 
difference qu’a etablie entre elks I’influence prolongee d'un genre de vie tout 
different, en fait presque deux branches separees d’une myme race. Il nous 
fait voir la grande superiorite morale et m^me physique de I’habitant des villes 
sur le Bddouin, et proclame bien hautement la noblesse du caractere des Arabes 
sedentaires, en les comparant aux premieres races du globe. 

Tout en tenant compte de I’exageration de I’enthousiasme, nous croyons cette 
observation tres-importante ; car elk nous donne la clef d’un fait difficile k saisir 
de I’histoire ancienne, savoir k developpement qu'avait pris la civilisation des 
grands etats semitiques de i’antiquite. 

Outre cette distinction , il n’a pas non plus echappy au voyageur que la race 
qui couvre k vaste territoire de I’Arabie forme deux grandes families separees 
par kur origine, la familk cahtanide et la familk ismaelite (t. I , p. 3 lo ; t. II; 
p. 57 et suiv.). C'est k la premiere qu’il faut rattacher les habitants de I’Yemen 
ou ks Himyarites. Il a observy quelques traits caracteristiques qui dyterminent 
les differences qui existent entre elks, et il a bien vu que la branche myridionale 
se rapprochait du type africain. Tout cela est conforme ^ ce que nous avaient 
appris I’histoire et la linguistique. L’auteur est moins heureux dans ses autres 
appryciations ethnographiques. A propos d’un genre de poesie, en usage dans k 
sud-est, et appele nabti, M. P. cherche h dymontrer (t. II, p. 212 et suiv.) que 
la dysignation des Nabateens coraprenait chez ks auteurs arabes non-seukment 
les vrais Nabateens de I’lraq, mais qu’elk fut etendue aux nations d’origine baby- 
lonienne et assyrienne, et en general k routes celks dont ks couturaes etaient h 
peu prys semblabks. C’est k un fait tout a fait certain, attesty par une fouk de 
passages des litteratures ancienne et orientak (voy. Renan, Histoire des langues 
semitiques, 3“ edit. p. 236 et suiv.). Mais lorsque bientot apres, I’auteur, par la 
raison que I’Oman et k Hasa, au temps de Mahomet, furent k centre du culte 
des astres, pretend rattacher ks habitants de ces contrees aux vrais Nabateens 
de la Babylonie, il dypasse, h notre avis, ks limites permises de I’hypothese. 
Il en est de mSme de son opinion sur la pretendue origine africaine des Hi- 
myarites (II, 285)) etc. Nous rekvons ces points pour montrer que k oh k 
voyageur rapporte autre chose que ks faits observds par lui-myme , k lecteur 
doit se tenir en garde. 

M. P. fait ressortir, apres k regrettable Wallin et tant d’autres, que ce 
phynornSne a frappys, I’extryme purety du langage park par ks Arabes du 
centre de la pyninsuk. Les formes grammaticaks si riches en arabe, n’ont 
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pas varr^ depuis le temps de Mahomet et peut-^tre m$me depuis les temps 
les plus recules. La puret^ de la race arabe, son isolement, I’uniformit^ de 
sa vie et I’absence de classes diff^rentes dans la society, peuvent jusqu’^ 
un certain point expliquer la fixit6 du langage. Cependant ce fait n’en est 
pas moinsdigne d’etre approfondi par tous les voyageurs. M. P. nous apprend 
que les provinces oil Ton conserve encore aujourd’hui dans toute sa purete la 
langue du Prophete, sont le Djebel-Schomer, le Kasim, le Sedeyr, le Woschem 
et le nord de I’Ared ; et encore ici il fait remarquer que ce ne sont pas exclusi- 
vement les Bedouins qui doivent 6tre regardes comme les depositaires de ce 
tr^sor. H. Z. 


96. — Histoire de Marcoussis, de ses Seigneurs et de son Monastere, par V. A. 

Malte-Brun. Paris, Aug. Aubry, 1867. Petit in-8", xij-418 pages et 3 planches. 

Le nom du chliteau de Marcoussis apparait ^ presque routes les epoques de 
notre histoire, aux plus sombres comme aux plus brillantes, depuis le commen- 
cement du xve siecle jusqu’au milieu du xviie. Le souvenir de cet edifice se rat- 
tache k celui de plusieurs personnages celebres par leur dclatante fortune et 
aussi par leurs intrigues et leurs malheurs, tels que Jean de Montagu et Francois 
de Balsac d’Entragues. La vallde oil il s’dlevait servit d’asile k Jean Gerson et 
de rendez-vous de chasse k la plupart de nos souverains, depuis Louis XI jus- 
qu’ii Louis XV! . On ne doit done pas s’dtonner que' I’histoire de ce canton ait 
attire, il y_a dejii plus de deux slides, I’attention d’un anonyme, que I’on croit 
avoir et6 Perron de Langres, precepteur du fils du comte d’Entragues, k ce que 
dit Weiss ‘, et qui, d’apr^s Leclerc mourut en 1696, dans sa quatre-vingt- 
onziSme ann^e. Ce savant n’a publid qu’une faible portion du travail qu’il avait 
entrepris, et encore son opuscule, tire d vingt-sept exemplaires seulement, est-il 
devenu d’une raretd extreme. Il faut done applaudir k I’idee qu’^ concue un 
docte gdographe , de reprendre et de completer la t^che laissde interrompue 
par I’drudit du xviie siecle. M. Malte-Brun s’est livrd dans ce but k de longues 
et consciencieuses recherches, dont il nous offre le rdsultat dans un beau volume, 
tird il 310 exemplaires seulement et imprime aux ddpens de I’auteur, par Thu- 
not. L’ouvrage que nous annoncons se recommande par d’autres merites que 
celui d’une somptueuse execution typographique. On y voit retraede, dans une 
suite de chapitres intdressants, I’histoire du fondateur du chateau et du monas- 
tdre de Marcoussis, Jean de Montagu, et de ses successeurs dans la possession 
de ce riche domaine, jusqu’au moment oil la revolution de 1789 vint disperser 
les religieux et andantir leur asile. Quant au manoir k I’ombre duquel s’etait 
dlevd le ccuvent des Cdlestins, il futpilld et ddvastd, mais il ne disparut qu’au 
commencement de ce siecle, a I’exception encore d’une de ses tours, celle dite 
des oubliettes. 


1. Biographic miversellc de Michaud, t. LXXVl, p. 497. 

2. Apud Bayle, Dtetionnaire historiquc et critique, edition Beuchot, t. X,p. 492, note*. 
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Parmi les Episodes les plus attachants du livre de M. M.-B., on remarquera 
surtout le r^cit de la puissance et de la fin tragique de Jean de Montagu celui 
de la vie de I’amiral Louis Malet de Graville et de ses d^mM^s avec sa troisiSme 
fille, Anne, et son gendre, Pierre de Balsac. On lira aussi avec int^rfet les de- 
tails relatifs ^ Francois de Balsac, ^ sa seconde femme , Marie Touchet, ^ leurs 
deux filles, dontl’ain^e, Henriette, fut la celSbre marquise de Verneuil, mai- 
tresse de Henri IV, comme sa mdre I’avait ete de Charles IX; et, enfin, quel- 
ques pages concernant la captivite du grand Conde dans le chhteau de Mar- 
coussis, en I’ann^e 1650 (p. 181-187). Un trait qui nous parait surtout digne 
d’etre cit6, c’est celui-ci , qui fait le plus grand honneur k la memoire d’un des 
plus c 61 ^bres seigneurs de Marcoussis : 

« L’amiral de Graville, sur la fin de ses jours, ne quittait plus le chateau de 
ft Marcoussis : il y etait aime et venere de tous h cause de ses bienfaits. Il avait 
ft prfete au roi Louis XII 80,000 livres, somme tres-considerable pour le temps 
ft et representant environ 320,000 francs de notre monnaie, pour laquelle cer- 
» tains domaines et des seigneuries (Melun, Corbeil , Dourdan, etc., etc.) lui 
ft avaient fte hypotheques ; dans son testament, et par un codicille en date du 
ft 22 mai 1513, il declara qu’il ne voulait pas que cette somme fut restitute ^ 
ft ses enfants, et ordonna que les terres et rentes qu’il tenait du roi pour I’enga- 
» gement de ce pr^t lui fussent rendues, <■ suppliant tres-humblement Sa Majesty 
ft qu’il lui plCit de decharger de pareille somme les bailliages les plus fouI^s de son 
ft royaume, son desir etant que ce legs fut employ^ au soulagement du peuple, 
ft en consideration de ce qu’il avait regu quantite de bienfaits remarquables et 


I. Pour cette partie de son ouvrage, M. M.-B. a profile d'un travail special de M. Lu- 
cien Merlet, public dans la Bibholh'cijuc Jc I'EcoU iLs CharUs, t. HI de la 3' serie, ou n" 
de janvier-ievrier 1852, et non 1830, comme il est dit, par une erreur typographique 
dans VHistoin Je Marcoussis ip. 401 1. Le millesime exact est donne ailleurs (p. 33, notel’ 
mais sans indication de la sene du recueil oii le travail a paru. M. M.-B., et avant lui 
M. Merlet, auraient pu trouver des renseignements curieux sur la mort de Jean de Mon- 
tagu dans une notice d’Ameilhon sur un ancien manuscrit de la bibliotheque de la vilie de 
Paris, actuellement conserve dans la bibliotheque de I'lnstitut (Noticis ct extraits des mss. 
t. V, p. 617-619). — M. Malte-Brun a rcproduit textuellement ip. 391 une assez singii- 
liere erreur de NI. Merlet, relativement .) la princ.pale cloche de I'eglise metropohtaine de 
Paris. Le biographe de Jean de Montagu dit que cette cloche, onginairement donnee a 
Notre-Dame de Paris par le fondateur du chateau de Marcoussis, fut re'ondue en 1681 
aux depens d’un chapelain de cette eglisc, nomme F.mmanuei, comme le temoigne cette 
inscription : « Vocor a capitulo Parisiensi Xua, prius Jacquelina Joannis de Monte-Acuto 
comitis donum... nunc Emmanuele duplo aucta .. iBibl. de I'Ecolc dts Chartes, loc. laud., 
p. 272, n. 2). Le mot Xu.i, depourvu de toute signification, m'avait d’abord paru pouvoir 
etre lu X"^ pour Christina; mais apres avoir vu la meme inscription rapportee pluse.xac- 
tement dans divers autres ouvrages, notamment dans le Meriapana (edit, de 171 5, t. Ill 
p. 138), je me suis convamcu que le mot en question n’etait qu'une mauvaise lepon pour 
Qua. (^uant au mot Emmanuele, il ne vient qu’apres nunc duplo aucta, et sous la forme 
Emmanuel, comme le premier des noms donnes a la cloche lors de son second bapteme. 
M. Merlet n'ayant pas cite son autorite, I'litrore ou il a pris la lepon qu’il donne et ce 
qu'il dit du chanoine Emmanuel, qui n'a peut-etre dii I’existence qu'a une inscription mal 
transcrite. Cf. la Description historique des cunosills de I'iplise de Pans, par M. C. P G 
(Gueffier), Paris, C. P. Guefiler, 17O;, in-12, p. ;8, et la Descript, hist, de la basilique 
mitropolitainc de Pans, par Gilbert, Pans, .A. Leclere, 1821, in-8-, p. 146. 
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» plusieurs dons magnifiques des rois ses maitres , pour lesquels le public avail 
» pu toe grev6 et surcharge notablement. » 

Dans les pieces justificatives de son livre (n® VII , p. 536 et suivantes), 
M. M.-B. a donn^ une notice des podsies d’Anne de Graville, fille cadette du 
seigneur dont il vient d’etre question , et principalement du poeme d’Arcite et 
Palamon , imit^ de la Thes^ide de Boccace , d’apres une vieille traduction en 
prose, et d^di^ ^ la reine Claude, femme de Francois l^r. C’est sans doute par 
un lapsus calami qu ’4 I’avant-demiere ligne de la page 340 et a la ligne 12 de la 
page suivante,on lit le nomde la belle Arcita,au lieudecelui d’Emilia. M. M.-B. 
n’a pas omis de mentionner le gout d’Anne de Graville pour les livres, gout 
dont elle avail heritd de son pere et qu’elle transmit h sa fille Jeanne, maride ^ 
Claude d’Urfd '. 

Nous avons signale la belle execution typographique de I’histoire de Mar- 
coussis, qui en fait un ouvrage digne des bibliotheques les plus elegantes. On 
peut seulement regretter que ce volume presente quelques erreurs , la plupart 
faciles a corriger, ou qui ne sont, h vrai dire, que des fautes d’impression. C’est 
ainsi que dans le court dialogue du prevot de Paris, Pierre des Essarts , avec 
Jean de Montagu, on a imprime vous comparerez (vous paierez, vous serez puni). 
La lecon exacte, telle qu’elle est donnee par Monstrelet est comparrez. A la 
page 67, on voit qu’apr^s I’execution de Jean de Montagu, ses hotels et maisons 
de Paris et du faubourg Saint-Marcel devinrent la proie de Louis, due de Ba- 
vi^re et comte de Hainaut, fr^re de la reine Isabeau, qui s’y installa le lende- 
main mtoe de I’execution. Le vrai nom du comte de Hainaut alors regnant 
etait Guillaume, ainsi qu’on le voit dans Monstrelet i, et ce prince n’etait pas 
frto de la reine Isabeau, mais beau-frere du due de Bourgogne, Jean-sans- 
Peur. — A la page 84 on lit que Jean Malet, IV® du nom et septi^me sire de 
Graville, avail fait partie, en 1407, de I’ambassade envoyee en Angleterre pour 
ndgocier le manage d’Elisabeth de France avec Richard II. Mais il doit y avoir 
ici une erreur de date, car le manage de Richard II avec Isabelle de France fut 
conclu en 1 396. Deux pages plus loin (p. 86, 1 . 23) le nom de Jacqueline de la 
Grange a dte substitue par inadvertance h celui de sa fille, Jacqueline de Mon- 
tagu. — Francois I'r, avant son avenement au tr6ne , n’avait pas le litre de 
due (p. 97), mais seulement celui de comte d’Angoul^me , ainsi qu’il est appele 
exactement plus loin (p. 103). — A la page 141, le nom de Marie de Medicisa 


1. On fera bien de rapprocher de la portion de I’ouvrage de M. M.-B. relative A I’amiral 
de Graville et a sa lamille, un chapitre interessant de M. Le Rou.x de Lincy, dans sa Vie 
ik la reine Anne de Bretagne, Paris, L. Curmcr, i860, in-8", t. II, p. 1 14 a 141. L'historien 
de Marcoussis ne parait pas avoir eu connaissance de cette belle publication, oii il aurait 
trouve, entre autres details curieux, la relation du proces soutenu devant le parlement par 
Jeanne de Graville centre son second inarj, Rene de Milly, seigneur d'llliers iibid., p. 124, 
12;'. M. M.-B. n’a mentionne ce proces que pour dire (p. 109) que Ton n’en cnnnaissait 
pas les resultats; assertion contredite par les registres du conseil, cites par M. Lc Roux 
de Lincy. 

2. La Chronhjuc <l Enguerran de Monstrelet, publiee par L. Douet d’Arcq. T. II, p. 41 ■ 

3. Edit. de|i citee, t. II, p. 43 • 



510 REVUE CRITIQUE 

6te remplace fautivement par celui de Catherine. — Dans la note de la page 
250 une idg^re faute d’irapression a substitud au nom de de Lessart, ancien mi- 
nistre de I’int^rieur (et des affaires etrangeres), le nom plus connu de Delessert. 
— Enfin, il n’est pas tres-exact de dire (p. 226) que la mort de la comtesse 
d’Esclignac, dans les premiers jours de fevrier 1790, eut lieu au moment ou 
I’assemblee nationale allait decreter I’abolition des titres et des privileges. En 
effet , ainsi que chacun le salt , cette abolition fut prononcee dans la nuit du 4 
aout 1789, c’est-^-dire six mois avant I’epoque indiquee. 

Voil^ peut-^tre des observations bien vdtilleuses, nous n’avons pas cru toute- 
fois devoir les supprimer. En premier lieu nous voulions donner ^ I’historien de 
Marcoussis la preuve de I’attention soutenue avec laquelle nous avons lu son 
consciencieux et interessant ouvrage. Ensuite nous avons pense que ce livre , 
en raison m^me de son tirage tres-restreint, pouvant ^tre appele quelque jour a 
bhonneur d’une seconde edition, il etait bon d’attirer I’attention de I’auteur sur 
quelques erreurs de detail , qu’il lui sera tres-aise de rectifier. 

Ch. Defremery. 


97. — Martin Hylacomylus Waltzemiiller, ses ouvrages et ses collaborateurs. 
Voyage d’exploration et de dkouvertes a travers quelques epitres dedicatoires, prefaces 
et opuscules en prose et en vers du commencement du XVI’ siecle; notes, causeries et 
digressions bibliographiques et autres, par un Geographe bibliophile. Paris, Challamel 
aine, 1867. In-8", vj-i76 pages. (E.vtrait des Annalcs des Voyages.) 

Nous ne croyons pas faire d'indiscretion en levant le voile transparent dont 
s’est couvert I’auteur de cet interessant volume, M. d’Avezac, membre de I’lns- 
titut, bien connu par ses travaux geographiques. Il amontrd ici qu’il a des titres 
aussi inattaquables au second qu’au premier des noms qu’il a mis en place du sien 
sur le titre. Ce livre est une sorte de labyrinthe bibliographique, dont les detours 
surprennent parfois un peu le lecteur, mais fmissent , non sans lui avoir offert 
maim point de vue piquant , par le conduire d un sommet d’oii il embrasse un 
cercle assez etendu et se rend compte du chemin parcouru. Ringmann (en latin 
Philesius), I’arai de Waltzemuller (Hylacomylus), est d c6te de lui le centre auquel 
se rapportent les recherches en apparence un peu eparpillees de I’auteur. Il pa- 
rait difficile qu’on ajoute maintenant grand chose d ce que I’brudit explorateur a 
rapporte de ses voyages sur ce curieux groupe de savants , specialement mathe- 
maticiens et g^ographes, rdunis d Saint-Die sous la protection du due Rene II 
de Lorraine, et dont le r 51 e dans I’histoire de la science n’est pas d mepriser. 
M. d’Avezac a tire de la comparaison ingenieuse des editions de leurs ceuvres 
de la lecture de leurs prefaces et dedicaces , de I’examen des figures qui les or-^ 
nent, etc., des resultats en grande partie nouveaux, et qui donnent a ce coin 
du vaste domaine bibliographique une physionomie tout autre. Il est impossible 
de donner mtoe une idee generale de ceS resultats, qui consistent necessaire- 
raent surtout en redressements de petites erreurs, en ^claircissements de confu- 
sions longtemps inapercues, et qui doivent d leur reunion leur principale valeur. 
— Nous ne dirons que quelques mots d’un des points qu’a touches M. d’Avezac. 



d’histoire ET DE UTTERATURE. 51 I 

C’est Waltzerniiller qui a cr^e le nom d’Amerique, dans son livre publie en 1507 
^ Saint-Die, Cosmographi£ Introduclio. II dit en effet, au 5* feuillet (M. Hylaco- 
mylus, p. 58) ; Qaaria orbis pars, cjiiam quia Americas invenit Amerigen, quasi 
Americi terram, sive Americam nuncapare licet. Et au verso du feuillet XV : Quam 
non vides curquis jure vetet ah America inventore, sagacis ingenii viro. Amerigen quasi 
Americi terram, sive American dicendam; cum et Europa et Asia a mulieribus sua 
sortiu sint nomina. On savait cela depuis Humboldt, mais ce que M. d’Avezac 
nous apprend id, c’est que quelques anndes plus tard, en 1513, Waltzemuller 
mieux informe n’attribuait plus k Amdric Vespuce la decouverte du nouveau 
continent , et en faisait, dans la Tabula terre nove annexee i son supplement d la 
geographie de Ptolemee, honneur ^ son vrai inventeur : Inventa est per Columbum 
januensem ex mandato regis Castelle. Mais, comme le remarque I’auteur, « il etait 
)) trop tard. Entre I’erreur hitive et la verite tard venue, le choix du vulgaire ne 
» pouvait dre douteux; I’erreur, comme toujours (?), demeura consacree. » — 
Dans cette m^me Cosmographis introductio de 1 507, Waltzemuller donnait la 
traduction de la lettre d’.Americ Vespuce sur ses quatre voyages ^ Lorenzo di 
Pierfrancisco de’ Medici Popolani (d’une branche cadette des Medicis, opposee 
^ la branche ainee), qui avail ete faite, comme nous I’apprend M. d’A., par le 
chanoine Jean Basin de Leudacour, d’apres un texte francais. Par une falsification 
frequente a cette epoque , on avait substitud au florentin Lorenzo le due de 
Lorraine Ren^ comme correspondant du navigateur italien. A ce propos, M. d’A. 
entre dans les plus curieux details sur les differentes editions et traductions de 
cette lettre. La premiere edition Isolde est en latin; le traducteur se 
nomme Jocundus, et M. d’.A. nous apprend que ce Jocundus est I’architecte et 
mathdmaticien Fra Giovanni del Giocondo de Verone, qui vinth Paris au com- 
mencement du xvi® siecle et y construisit le pont Notre-Dame et le Petit-Pont : 
voil^ pourquoi cette edition parut ^ Paris. Des diverses editions de cette traduc- 
tion latine decoulent toutes les autres. Une version italienne, due h Ange Tre- 
visan, fut insdrde dans un recueil publie en 1 504 ^ Venise par Fracanzio de Mon- 
talboddo, mais attribude, sur la foi d’une dtrange meprise de Humboldt, a un 
bibliophile, Zorzi, qui n’est qu’un des possesseurs de ce recueil. Mais Fracanzio 
trouva bon de dire que cette version avait pour original , non du latin, comme 
c’dtait le fait, mais de I’espagnol, de sorte qu’au lieu de reproduire le ; ex italica 
in linguam latinam Jocundus interpres hanc epistolam vertit, il mit : de spagnola 
in lengua romana el Jocondo interprete questa epistola ha traducla. Le traducteur 
francais du recueil, Mathurin du Redouer, dit k la suite ; De langue espagnole en 
langue romaine le joyeux inlerpreteur ceste epistre a translatee. Le traducteur alle- 
mand Ruchammer reproduit ces indications, mais la lettre est adressee^ « Lau- 
rent, fils de Pierre, medecin S Florence (arzte zu Florentiaj « pour ife Medici! 
Enfin le moine cistercien Madrugnano , qui retraduisit en latin le recueil italien 
de Fracanzio, dit qu’Americ Vespuce etait au service du roi de Portugal et non 
de Castille, et substitua sans facon le portugais a Vespagnol. « Et de graves eru- 
» dits, dit M. d’A., ont discute serieusement de pareilles autorit^s! » 
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En voil^ assez pour faire voir combien on peut s’instruire dans le nouveau 
livre de M. d’Avezac; ajoutons qu’il a tout fait pour dgayer la promenade du 
lecteur dans les sentiers dtroits et parfois un peu dpineux de ce fourrd biblio- 
graphique. s. 


98. — Antonio Perez, I’Art de gouverner, discours adresse i Philippe III (1 598^, 
public pour la premiere fois en espagnol et en frangais, suivi d’une etude sur la Consul- 
tation de Melchior Cano a Philippe II (1 5 5 5), par J. M. Guardia. Paris, Plon, 1867. 
In-8", kxxii-398 pages. — Prix ; 8 fr. 

Le mdmoire etendu que M. Guardia vient de publier et de traduire d’apres 
deux manuscrits , I’un achetd h la vente des livres de M . de Puibusque , I’autre 
appartenant k la Bibliotheque impdriale, a une vdritable importance historique ; 
c’est un nouveau et grave document sur les rdsultats du regne de Philippe II , 
et sur la triste situation de I’Espagne la mort de ce monarque. Tel est en effet 
le vdritable caractere de cet ecrit, malgre le litre trop gdneral, El Conocimknto 
delas Naciones, que M. Guardia a conserve en le modifiant. Un second titre, qui 
suit la dddicace, donne une idee beaucoup plus juste de I’ouvrage, et en indique 
nettement les divisions : « Discours au roi notre maitre sur la situation de ses 
» dtats et de ses domaines, et sur celle des puissances amies et ennemies, suivi 
» de rdflexions sur la manidre de se conduire a I’dgard des unes et des autres. » 
Ce titre est le seul qui se trouve dans deux manuscrits de la Bibliothdque na- 
tionale de Madrid, conformes d’ailleurs k ceux de M. Guardia, et dans un autre 
manuscrit du British Museum, citd par M. le marquis de Pidal CM. Guardia 
juge lui-mdme que le premier a dtd ajoutd aprds coup. 

Il en est de mdme du nom d’Antonio Pdrez, donne seulement par les deux 
manuscrits de Paris. Apres la lecture de la savante introduction de M. Guardia, 
on ne peut s’emp^cher d’etre surpris qu’il ait maintenu ce nom en t^te de son 
volume. Lui-m^rae, en effet, par une ingenieuse et solide argumentation, a dd- 
montrd que ce memoire est en realite I’oeuvre d’un contemporain d’Antonio 
Perez, d’un remarquable traducteur de Tacite, de don Balthazar Alamos de Bar- 
rientos. C’est le nom que donnent les catalogues de la Bibliotheque de Madrid ; 
c’est celui que porte le manuscrit de Londres. D’ailleurs le caractere et la vie 
de Pdrdz s’accordent raal avec un dcrit plein de patriotisme et de principes ge- 
ndreux; et le style simple et grave du Discours h Philippe III contraste dtran- 
gement avec les hyperboles et les jeux d’esprit si chers h Perez. A cespresomp- 
tions morales, M. Guardia a voulu joindre des preuves matdrielles, et il les a 
trouvdes dans un heureux rapprochement entre le Discours k Philippe III et 
deux autres dcrits. La Bibliothdque imperiale possede deux manuscrits d’un 
opuscule espagnol S adressd au due de Lerma, ministre de Philippe III, et 
souvent attribue Antonio Pdrdz. L’auteur de ce mdmoire, ddlivre, par le erd- 

1. Historia de hs altercationcs de Aragon cn el remaJo dc Fchpc II, t. Ill, p. 29-50 

2. Norte de piincipes, vireyes, presidentes, consejeros, gobernadores’ y advertiinientos poli- 
ticos sobre lo publico y particular de una monarchia, etc. ^ 
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dit du puissant ministre , d’une longue captivitd , donne i son bienfaiteur des 
conseils sur le gouvemement. Or cet opuscule n’est guere qu’un abr6g6 de la 
derniere partie du Discours k Philippe III; quelques passages en sont textuelle- 
ment extraits, et I’auteur dit lui-m^me : «J’ai traite ce sujet avec plus d’^tendue 
» dans un discours que je presentai S. M. au commencement de son rfigne, 
n alors que j’^tais abime dans le malheur. » 

Ce premier point constate, M. Guardia a recherchd la traduction de Tacite 
de Barrientos. Or, en etudiant deux morceaux qui I’accompagnent , un discours 
sur Futility de I’histoire, et un ensemble de pens^es extraites de I’historien latin 
sous le litre d’aphorismes, M. Guardia a reconnu que I’auteur de I’opuscule 
a puis^ .1 pleines mains dans le discours sur I’histoire et dans les aphorismes, 
et que des phrases emigres ont et6 transportdes d’un ouvrage dans I’autre. 
Barrientos, auteur du Tacite, a done ^galement ^crit I’opuscule au due de 
Lerma et par consequent aussi le Discours ^ Philippe 111 . Remarquons 
en outre que Barrientos a dedi^ son Tacite i ce mSme due de Lerma, 
qu’il nomme son lib^rateur. Or nous savons par le biographe espagnol, 
Nicolas Antonio, que Barrientos, ami d’Antonio Perfez, fut jet6 en prison 
apres la fuite du c^lebre secretaire d’etat , et qu’il n’en sortit qu’en 
1600, apres douze annees de captivite, par I’influence du due de Lerma. 
Courageusement fidele k son ami malheureux , il le defendit longtemps m^me du 
fond de sa prison ; il I’abandonna cependant quand il eut la preuve de ses intri- 
gues coupables aupres de Henri IV et d’Elisabeth. La traduction de Tacite, 
envoyee e Philippe II des I’annee 1 594, ne fut publiee qu’en 1613. C’est de sa 
prison que Barrientos adressa au nouveau roi , en 1 5 98 , le Discours qui nous 
occupe, et, sans parler de I’Epitre dedicatoire, il fait allusion k ses infortunes et 
au commencement et ^ la fin de ce memoire. Toutes les circonstances biogra- 
phiques s’accordent done parfaitement avec les conclusions de M. Guardia. La 
preuve serait compietee par la decouverte du manuscrit original. Il serait sans 
dome facile de trouver en Espagne quelque autographe de Barrientos : grace 
k cette piSce, on reconnaitrait probablement que le manuscrit du British Museum 
est I’original. Des aujourd’hui les litres de Barrientos sont assez solidement 6ta- 
blis, pour qu’on regrette de ne pas lire son nom en t^te du Discours k 
Philippe III. 

Dans la premiere partie de son memoire , I’auteur etudie successivement tous 
les ftats de la monarchie, et il marque avec precision pour chacun d’eux les 
raaux du present et les dangers de I’avenir. Les Pays-Bas sont independants de 
fait ; les etats italiens n’aspirent qu’i se detacher de I’Espagne ; le Portugal est 
aussi ennemi que le lendemain de la victoire ; I’Espagne depense annuellement 
de grosses sommes pour conserver cette ruineuse conqufete, et I’historien laisse 
dchapper cet aveu significatif : « S’il faut payer si cher I’annexion de ces dtats 
» k votre couronne, mieux vaudrait ^tre leur tributaire que leur maltre. » Le 
conseiller de Philippe III n’est pas plus satisfait de I’dtat des Indes : il signale 
I’aviditd et I’ineptie de I’administration , les bases vicieuses sur lesquelles est 
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dtablie la propriety, I’antagonisme qui existe entre les differentes classes d’habi- 
tants; il y decouvre des cette ^poque les elements de revoke et de separation 
qui ont produit, deux siScles plus tard, la chute de cette domination dej^ si 
ebranlee. Mais la situation des provinces de la mere-patrie n’est pas plus rassu- 
rante ; la Catalogne et PAragon, frappes sans pitie par Philippe II, regrettent 
amerement leurs anciennes libertes et aspirent ^ rompre I’union avec la Castille. 
La Castille meme, lecoeurde la monarchie, la Castille toujours fidele etdevouee, 
qui a paye de son- argent et de son sang tant d’expeditions et de conquetes, est 
tombee dans un etat d’epuisement que I’auteur retrace avec energie : « Les 
» grandes cites se depeuplent ; les villages n’ont plus d’habitants ; les bras man- 
» quent pour la culture, on fuit pour echapper aux impots..., le pays a ete 
» saigne ^ blanc ; k la richesse et k I’abondance ont succede partout la misere , 
» I’indigence. » 

A cette triste situation interieure se joignent les menaces de I’exterieur. Les 
principautes italiennes sont toutes secretement ennemies ; la France a signe la 
paix, mais ni son roi ni son peuple n’ont oublie le r61e que I’Espagne a joue 
dans leurs malheurs. File saisirait avec joie I’occasion d’une revanche, et par 
combien de points elle touche aux etats du roi d’Espagne ! Mais Philippe III a 
une ennemie dedaree, animee k la fois par la haine religieuse et par des pensees 
de commerce et de domination maritime, c’est I’Angleterre : et I’auteur montre 
au roi les corsaires anglais se jetant hardiment sur les vaisseaux espagnols , en- 
levant les convois qui apportent k la peninsule Tor de I’Am^rique, ravageant les 
c6tes de I’Espagne et du Portugal, et pendrant jusque dans les ports les plus 
considerables pour les piller avec autant d’impunite que d’audace. Les rivages 
de la Sidle et du royaume de Naples ne sont pas plus k I’abri des incursions 
des Turcs, et I’Espagne, naguere ma'itresse des mers, n’a plus de flottes pour 
repousser ces insultes et pour les punir. 

A quels rem^des demander la guerison de tant de maux ? Il en est un que le 
sage conseiller recommande partout, c’est I’adoption d’une politique de concilia- 
tion et de justice ^ I’interieur, de moderation et de paix k I’exterieur. Calmer le 
mdcontentement des provinces, en les visitant et en leur apportant des gages 
de reparation, proclamer en Aragon une amnistie generale, retablir les anciennes 
libertes, detruire ces forteresses « monuments de servitude et de conquete, qui 
» entretiennent les haines , et ne suffisent jamais k maintenir les peoples dans 
» I’obeissance; » traiter les Portugais non en vaincus, mais en sujets legitimes; 
se concilier la noblesse et le clerged’Italie; quant k la Castille, se hater d’alleger 
les charges qui I’accablent, reduire les impots, reduire les frais enormes de la 
justice, se garder, en matiere de finances, des expedients qui procurent une ri- 
chesse illusoire, repousser surtout le plus odieux de tous, celui que Philippe II 
n’avait pas craint d’employer , la banqueroute, centre laquelle I’auteur proteste 
avec une doquente hardiesse, voila ce que Barrientos conseille pour I’intdrieur. 
Quant aux rapports avec I’etranger, il voudrait qu’on renongat franchement k la 
politique de guerre et de conquetes , cause veritable de tous les malheurs de 
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I’Espagne , et qu’on accordit enfin cette monarchic epuisee la paix dont le 
d^sir est au fond de routes ses souffrances, de toutes ses plaintes, la paix sans 
laquelle die va d^faillir. Contre I’Angleterre seule il faut continuer la guerre, 
parce qu’il y va de la possession des Indes et des libres communications entre 
la raetropole et ses colonies. Mais il faut combattre les Anglais avec la tactique 
des Anglais : point de grands armeraents, point de flottes; quelques escadres 
qui garderont le ddroit de Gibraltar, qui surveilleront la Manche, qui donne- 
ront la chasse aux vaisseaux de I’Angleterre, qui couperont ses communications 
avec le Levant, et la mettront ainsi aux abois ; en outre, autorisation aux parti- 
culiers d’armer des b^timents de guerre qui feront contre des corsaires mdier 
de corsaire. Plus on relit ce livre , plus on est frappd de I’intelligence politique 
de celui qui I’a ecrit, de la justesse de ses vues et de ses previsions. Mais Phi- 
lippe III et ses ministres ne surentpas entendre ces avertissements prophdtiques 
et profiter de ces conseils ; et ce m6moire public aujourd’hui , pres de trois sid 
des apr^s I’epoque oh il fut compose , ne sert qu’h nous prouver une fois de 
plus que les lecons de I’histoire et de la sagesse sont presque toujours perdnes 
pour les souverains et pour les peuples. 

M. G. a complde son volume par une interessante etude dejh publide dans 
un recudl pdiodique. La Consultation du docteur Cano d Philippe II, document 
rdeemment decouvert et produit par M. Luiz de Usoz-y Rio, eclaire d’un jour 
nouveau un c6te de la politique du redoutable monarque et la situation reli- 
gieuse de ses dats. Elle fut ecrite h la requde du roi, au moment le plus vif de 
la lutte entre I’Espagne et le fougueux et inflexible Paul III, dont le coeur italien, 
plein de haine pour la domination espagnole, n’aspirait qu’h en ddivrer I’ltalie, 
et cherchait partout des ennemis a Philippe IL On est surpris de voir que le 
terrible d^fenseur du catholicisme au xvi® siecle fut sur le point de provoquer 
un schisme dans I’Eglise et qu’il alia puiser aupres des plus savants theologiens 
des universit^s espagnoles des arguments pour combattre le souverain pontife , 
et pour ddder au concile de Trente la conduite du pape et les abusdu gouver- 
nement eccldsiastique. La reponse du celebre dominicain, sanctionnee par I’adhd 
sion des docteurs les plus autorises de I’Espagne , nous montre aussi les dispo- 
sitions de la partie la plus eclair^e de cette Eglise; de mdme que nous apprenons 
par les plaintes du docteur Cano dans quel etat d’abaissement se trouvaient les 
dv^ques d’Espagne , nommes directeraent par Rome, choisis parmi les creatures 
du pontife , pres duquel ils r^sidaient habituellement , sans pouvoir , sans influ- 
ence dans leurs dioceses, annules entre les envahissements continuels de I’inqui- 
sition, et la juridiction de la cour de Rome, qui s’etait emparee, non sans grand 
prejudice de temps et d’argent pour les interess^s, de la plupart des affaires ec- 
clesiastiques. La pens^e du docteur Cano est de cr^er h I’Eglise d’Espagne une 
sorte d’independance interieure, de relever I’importance et la dignite des ^v^- 
ques , de supprimer les sources abusives de gros revenus que le Saint-Siege 
tirait du pays, et d’appliquer aux besoins des habitants ces tresors qui allaient 
entretenir les armements et le luxe de la cour pontificale. 

Les scrupules de Philippe II arr^t^ent bientot ces projets de reformes, et, 
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loin de profiter de sa victoire pour les imposer k Paul III , il ne sut que s’humi- 
lier devant le pontife. Mais Tincident m^ritait d’etre connu, et les lecteurs qui 
ne pourront interroger le texte espagnol trouveront avec plaisir dans I’etude de 
M. G. les traits les plus caracteristiques de cette consultation, si dtrange, k 
premiere vue, chez un moine dominicain de I'Espagne, au milieu du xvie siecle. 

Le beau volume de M. G. est encore enrichi de trois curieux autographes 
d Antonio PdrSz et de Philippe II. L’introduclion est accompagnee aussi de 
trois pieces justificatives , dont une surtout, le placet adresse par Alamos de 
Barriento.s k Philippe II touchant Antonio Pdrez, a beaucoup d’intdrfit. 

F. Deltour. 


la Poloffne en 1572, par le marquis de Noailles. 
Pans, Michel Levy, 1867. 3 vol. in-8", 418, 502 et 628 pages.* 


M. de Noailles, au debut de son livre (p. 6), a eu raison de dire de Selection 
de Henri de Valois au trfine de Pologne , que cet episode diplomatique est peu 
connu, et qu’il mdrite de I’dtre; il a eu raison d’ajouter que cet episode « mar- 
» que une des epoques les plus importantes de I’histoire de Pologne, pour 
» laquelle il ouvrit une ^re nouvelle, et se lie intimement k I’histoire de France, 
» dans un de ses moments les plus critiques . » Le jeune ecrivain n’a rien neglige 
pourcombler du premier coup la regrettable lacune qui subsistait, depuis pris 
de trois cents ans, dans notre litterature historique. Sa monographic, sur quel- 
ques points secondaires, pourra ^tre perfectionnee, mais elle ne sera pas refaite, 
et il n’est pas probable que les ^rudits les plus versus dans la connaissance des 
choses fran^aises et polonaises de la seconde moiti6 du xvi^ siecle, trouvent 
raoyen d’ajouter quoique ce soit de considerable au riche butin que M. de N. a 
recueilli avec tant de zele et, j’ose dire, avec tant d’amour. 

L’ouvrage s’ouvre par un examen de la situation interieure et ext6rieure de 
la France, au commencement de I’^e de 1572. Lh, M. de N. appr^cie, en 
quelques traits rapides, mais frappants, Catherine de Medicis, Charles IX, I’ami- 
ral de Coligny qui faillit, « en I arrachant h I’influence de sa mere, sauver le 
)) jeune roi de la malediction de 1 histoire, » Henri de Valois, pour lequel il se 
montre justement severe, la Saint-Bartheleray, centre laquelle il s’eleve avec 
une dloquente indignation. De la France passant bientot k la Pologne, M.deN. 
aprSs avoir retrace le portrait du roi Sigismond Auguste, remonte jusqu’aux an- 
ciennes dynasties des Lechs et des Piasts , puis s’occupe de la dynastie des 
Jagellons qu’il suit du regard le plus clairvoyant dans ses diverses et glorieuses 
luttes centre I’ordre teutonique et I’empire , contre les Moscovites et centre 


I . Les trois volumes sont splendidement imprimes. En tete du premier a ete reproduit 
le sceau de Henri de \ alois, roi elu de Pologne, et a la fin se trouve une admirable carte 
de la Pologne a la mort de Sigismond-Auguste, €01572, dressee par M. Felix Wrotnowski 
pour le present ouvrage. Le second volume est enrichi du facsimile d’un tableau publie a 
Paris en 1 573, a la pite d une brochure devenue fort rare, et sur lequel etaient indiques 
les avantages ou les inconvenients que pouvait apporter a la Pologne Selection de chacun 
des competiteurs. 



d’histoire et de litterature. 517 

les Turcs et les Tartares. On a li , en quelques chapitres tr^s-soigneuse- 
ment 6tudi6s , toute une histoire de la Pologne , que complStent d’amples et 
remarquables descriptions de ce pays, de ses fleuves, de ses lacs, de ses fordts, 
de ses plaines, de ses frontieres. Aux details g^ographiques succedent des 
details non moins int^ressants sur les institutions de la Pologne au xvi^ siecle , 
sur ses lois, sur son s^nat, sur ses di^tes, sur sa turbulente noblesse, etc. Les 
innombrables renseignements groupes dans ces pages ont et^ tous puises aux 
meilleures sources, trop negligees par les devanciers de M. de N. Aussi nulle 
part , ce me semble, I’image de la vieille Pologne ne se reflete plus fidele , plus 
lumineuse, plus vivante. 

Le second volume tout entier est rempli par le r^cit de Selection de Henri de 
Valois. Les mille intrigues, les miile menses des partisans et des adversaires 
de la candidature du due d’Anjou ont fourni M. de N. le sujet de plusieurs 
chapitres bien piquants. Possesseur de tous les secrets des negociateurs francais 
et etrangers, I’historien ne laisse pas une seule demarche dans I’ombre : paroles, 
ecrits , actions , il a tout connu , tout analyse , et il nous fait , pour ainsi dire , 
assister ei la complete representation d’un drame qui fut si fecond en incidents 
et en peripeties. 

Le heros de ce drame , ce n’est point Henri de Valois , dont le role est au 
contraire des plus effaces ; e’est I’^v^que de Valence, Jean de Monluc ', le 
frere du marechal Blaise de Monluc, diplomate qui, dans le xvie sifecle, n’eut 
guere d’egal et auquel nul ne fut superieur. M.de N. s’est habilement servi des 
lettres , malheureusement trop rares , qui nous ont ete conservees de ce grand 
politique, heureuse personnification de I’ardente activity et de I’incomparable 
adresse de la race gasconne. Pour beaucoup de lecteurs, les aventures de Jean 
de Monluc, depuis son depart de Paris (17 aout 1 572) jusqu’au jour oh, se 
jouant de toutes les complications et de routes les difficultes, il reussit h poser 
la couronne des Jagellons sur le front du due d’Anjou (1 1 mai 1 575); auront 
tout I’attrait de la nouveaute , un grand nombre de particularit^s ayant etd em- 
prunt^es h des documents ou entierements in^dits ou tr^s-peu repandus. Tout 
en mettant en pleine lumiere les services rendus alors par I’evfeque de Valence 
h la cause francaise, M. de N. n’oublie pas d’appeler notre attention sur les ef- 
forts de ceux qui , de pres ou de loin, furent les collaborateurs de ce conseiller 
favori de Catherine de Medicis : parmi les premiers, Jean de Balagny, Jean 
Choisnin, Jean Bazin, I’abb^ de ITsle (Gilles de Noailles), Gui de Saint-Gelais , 
seigneur de Lanssac; parmi les seconds, Gaspard de Schomberg, ambassadeur 
aupres des princes d’Allemagne ’ et surtout I’illustre dv^que de Dax , Francois 

1 . M. de N. ecrit toujours Montluc. Il y a deja longtemps que j’ai proteste contre 1 ii- 
iegitime emploi de la lettre t dans un nom que I’eveque de Valence et I'auteur des Com- 

mentains, ainsi que tous les nierabres de leur famille, ont constarament ecrit Monluc. M. de 

Ruble a joint sa protestation i la mienne (Commmtains et Lettres de Blaise de Monluc, t. I, 
Introduction, p. xivj. 

2. Toute la correspondance de Schomberg, pour ce qui concerne I’election de Pologne, 

est reproduite dans le tome III, ainsi que celle de Vulcob, ambassadeur du roi de France 
a Vienne. • 
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de Noailles, qui, repr^sentant alors Charles IX k Constantinople, employa, au 
profit et ^ I’honneur de la politique francaise, la puissante influence que lui don- 
naient son ferme caractSre et son souple genie. M. de N. a eu le bonheur de 
trouver dans les archives de sa famille, au chateau de Maintenon, un Registre 
des depeches regues et envoyees au Voiage et Legation de messire Frangois de Noailles, 
evesque d’Acqs, etc., et il a tir6 le meilleur parti de cet inappreciable recueil '. 

Rarement, du reste, auteur a eu ^ sa disposition ^d’aussi abondants et d’aussi 
excellents mat^riaux. Pour s’en convaincre, il suffit d’ouvrir le troisi^me volume, 
consacr^ aux documents et pitees justificatives. Ces documents ont ete choisis 
entretous ceux qui ont servi a ecrire Henri de Valois et la Pologne en 1 572. A 
tr^s-peu d’exceptions pr^s, ils n’avaient jamais dte publics; ils proviennent de la 
Bibliothdque imperiale, de la Bibliotheque de I’Arsenal, des Archives historiques 
du d^partement de la Guerre, des Archives du chateau de Maintenon, du British 
Museum, de la collection particuli^re de M. Armand Baschet, et surtout de la 
bibliotheque du prince Ladislas Czartoryski. Mais, au sujet des extraits destrois 
cents volumes in-folio de pieces rares et inddites reunies, vers la fin du siecle 
dernier, parl’ev^que historien et po^te Adam Naruszewicz, et qui sont si bien 
plac^es entre les mains du prince Czartoryski , j’exprimerai un regret : c’est 
que ces extraits nous aient dtd donnas en langue polonaise. La plupart des lec- 
teurs seront, je le crains, comme moi, devant ces inintelligibles documents, dans 
la d^sagrdable attitude du renard a jeun devant le perfide « vase k long col et 
d’^troite embouchure » que lui servit la cigogne. Pourquoi ne pas imiter, en 
cette occasion , Gilles de Noailles , qui ecrivait a Charles IX, le 27 mars 1573 
(t. II, p. 223) : « Et affin. Sire, que puissiez entendre que c’est de la dicte 
» confederation, je vous en envoye une traduction que j’en ai faicte en francoys, 
» apres I’avoir premierement faict mectre en latin?... » Je me hate d’ajouter 
que plusieurs des documents tires de la collection Naruszewicz sont eux aussi 
en latin, que quelques-uns meme sont en francais, et qu’en somme mes obser- 
vations n’atteignent qu’un certain nombre d’entre eux, une quarantaine environ. 

Sil’on me demandait quels autres reproches peuvent etre adressds ^ M. de N., 
je rdpondrais que ces reproches sont insignifiants et qu’ils doivent toe ranges, 
a cause de leur insignifiance, parmi ces reproches qui louent. En examinant mi- 
nutieusement , et pour ainsi dire k la loupe, la partie du livre que je suis le 
mieux prepard k juger, celle qui est relative ce Jean de Monluc dont je viens 
prdcisdment d’dcrire la vie, je ne trouve gudre k reprendre que de Idgdres 
inexactitudes du genre de celle-ci : « Il ddploya ses talents dans seize grandes 


I. M. de N. nous avertit {I, p. 57, note 1) que cette correspondance a ete en partie 
publiee par M. Charriere (^egocmtions de la France dans le Levant), mais sur des copies 
incomplkes et dont I’exactitude n’est pas toujours rigoureuse. Cent trente et une pieces 
seulement de la correspondance de 1 eveque de Dax figurent dans cette publication • le 
registre des archives de Maintenon en comprend quatre cent dix-huit ; instructions, depeches 
de I’ambassadeur et de la cour, memoires, etc. Les extraits des lettres de Franpois de 
Noailles ferment une des principales parures du livre. Voir surtout un beau passage centre 
la Saint-Barthyemy (t. I, p. 31) et diverses autres remarquables citations {ibhkm n C7 
59, 6i, 63, 69, 72, etc.). ’*^•> 7 ’ 



d’histoire et de litterature. 519 

ambassades (t. I, p. 95) ». Tous les biographes de I’^vSque de Valence, ni^me les 
plus savants, tels que Jacques Echard et le P. Griffet, dont M. de N. ne parait 
pas avoir consult^ les notices, avaient era aussi aux seize ambassades. Pourtant 
Jean de Monluc lui-m^me a declare, dans sa premiere harangue ^ la noblesse 
de Pologne (10 avril 1573), que e’etait lit sa quinzitoe legation, et comme 
M. de Noailles remarque avec raison (t. I, p. 94) que « I’arabassade de Polo- 
» gne fut la derniere mission de I’ev^que de Valence, » on voit que le chiffre 
adopte par I’auteur doit 6tre definitivement repouss^. — Ce ne fut point ^ Rome 
que le fr^re de Blaise de Monluc « d^buta dans la carriere diplomatique » (I , 
93). Auparavant (aout 1 536), Francois I“’ lui avait confie une mission dans le 
Levant. (Lettre de Jean de Monluc au cardinal du Bellay dans le tome 265 de 
la collection Dupuy, reproduite en partie par Ribier dans ses Lettres et memoires 
d’estat, 1677, t. I, p. 23 et in extenso par M. Charriere, Negociationsde k France, 
etc., t. I, p. 327.) — La m^re de Jean de Monluc ne s’appelait pas Francoise 
de Stillac (I, p. 94), mais d’Estillac. — La famille de Monluc formait-elle une 
branche de Montesquieu d’Artagnan (I, 94).'’ D’abord, il aurait fallu dire Mon- 
tesquieu et non Montesquieu ; ensuite , de doctes g^n^alogistes ont soutenu que 
la maison de Monluc a toujours et6 distincte de la maison de Montesquiou, et 
que les armoiries des deux raaisons ne se ressemblant pas , il est impossible de 
rattacher la premiere k la seconde. — Monluc ne se refugia pas dans la petite 
ville de Saint-Michel ( 1 , 98), mais de Saint-Mihiel (Meuse). — L’evSque de 
Valence, dans sa lettre au secretaire d’Etat Brulart, du 20 novembre 1 572, ne 
dit pas, faisant allusion la nouvelle de la Saint-Bartheiemy : « Ce malheureux 
» vent qui est venu de France a code le navire que nous avions j& conduit i 
» I’entree du port »(II,p. i25,etIII,p. 2 1 8) , mais seulement ; arecdele 
navire, etc. L — Peut-etre M. de N. aurait-il dCi s’^tendre davantage sur la 
refutation faite, par Zacharias Furnesterus (pseudonyme de Hugues Doneau, ce 
qu’il ne nous dit pas), de I’apologie du due d’Anjou, due a la plume de Jean de 
Monluc, refutation qui meritait mieux qu’une mention de deux lignes (II, p. 144 
et p. 1 57), et surtout ne pas entierement passer sous silence la reponse adressee 
au jurisconsulte huguenot par I’eminent jurisconsulte Cujas, I’ami devoue de 
I’eveque de Valence (in-8‘’, 1 574). Comme pour nous dedommager de cet oubli, 
I’auteur insiste beaucoup (II, p. 145-156) sur le memoire justificatif de la 
Saint-Bartheleray qu’cut la faiblesse de rediger Guy du Faur de Pibrac, le ver- 
tueux auteur des quatrains. — Ch et 1 ^ quelques renseigneraents auraient pu 
etre ajoutes h tous ceux que nous offrent les trois volumes dont je m’occupe, et, 
par exemple , apr^s les charmantes pages consacrees a la brillante reception 
faite au roi fugitif k Venise j’aurais aim6 h trouver quelques details sur son 


1 . En general, les transcriptions de M. de N. ne sont point ce que |e les voudrais, 
absolument litterales. Ainsi, dans cette meme lettre de Monluc a Brulart, j1 met conduit 
pour conduict, content pour contant, autruy pour aultruy, /e dis pour je dies, jc suis pour 

S(ay, etc. Une copie qui n’est pas de tout point cunforme a Toriginal perd notablement 
de sa valeur : e’est comme une traduction libre. 

2. M. Jal a cite (Dictionnairc critique, au m*t Henri Ilh un recit de toutes ces fMes par 
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entree non moins triomphale ^ Mantoue ' . Enfin une table alphabetique des ma- 
nures aurait , ce me semble , une chose bien desirable h la fin d’un ouvrage 
aussi considerable et qui est destine h etre , non-seulement beaucoup lu , mais 
encore souvent consulte. 

Avant de terminer ce compte-rendu, je tiens h dire que ce qui , dans le livre 
de M. de N., m’a paru plus digne d’eioges encore que le talent de recrivain, 
que la conscience de I’erudit, c’est I’honnetete de I’historien. De la premiere h 
la demiere page, M. de N. se montre I’inexorable ennemi de tout ce qui est 
injuste, I’admirateur enthousiaste de tout ce qui est vraiment noble et beau. Ce 
n’est pas seulement en faveur de la chevaleresque Pologne qu’edatent ses sen- 
timents g^nereux : toutes ses appreciations , qu’elles s’appliquent h I’histoire du 
xvie siede ou h celle de nos jours , montrent en lui autant d’eievation de coeur 
que de rectitude d’esprit , et je crois justifier suffisamment raes paroles en citant 
les eioquentes considerations qui terminent I’ouvrage et qui en resument si bien 
I’idee gdnerale (II, p. 493) : « Nous avons vu la Pologne, un instant compro- 
» mise entre les.mains du fils de Catherine, renaitre libre, forte et prospere entre 
» les mains de son successeur. Nous laissons ^ nos lecteurs le soin de comparer 
» le rSgne honteux de Henri HI h celui de Henri de Bourbon, I’astuce impuis- 
» sante du dernier Valois h la loyaute fdconde du Bdarnais , la France corrom- 
» pue, tombant en dissolution, h la France rajeunie park vainqueur de Coutras, 
» pleine de s^ve, d’avenir et de gloire. De ce double paralkle ressort une grande 
» et fortifiante leqon : il n’y a pas d’entraineraent fatal pour les peoples , de dd- 
ft cadence necessaire ; un si^cle n’est pas h tel ou tel syst&me , comme le temps 
» est au froid ou h la pluie ; I’homme reste toujours I’instrument de sa destinde : 
» lancdes sur une pente funeste, les nations peuvent y ^tre arrfetdes par le carac- 
» tere et I’exemple de ceux qui gouvernent ; elks peuvent I’Stre surtout par les 
» efforts et la volontd de ceux qui sont gouvernes. » T. de L. 

LIVRES DEPOSES AU BUREAU DE LA REVUE. 

Graser, Die Gemmen des Kcenigl. Museums zu Berlin (Berlin, Calvary^. — Jacoby, 
De Studiis Leibnitii Aristotelicis (Berlin, Calvary). — Gautier, les Epopks frangaises 
(Palme). — Hoosse, Die Katakomben oder das unterirdische Rom (Luxemburg, Brucki. 
— CastAs', Monographie du palais Granville a Besangon (Imprimerie Imperiale). — 
Nicolas, Le Symbole des Apotres (Michel Levy). — Desnoiresterres, La Jeunesse 
de Voltaire (Didieri. — Tamizey de Laroctue, Essai sur Florimond de Raymond 
(Aubry). 


un temoin oculaire, Francesco Sansovino, « un des historiens les mieux informes du XVP 
» siede en ce qui touche Venise. » M. de N. ne dit rien des « 500,000 ecus de pierreries 
» de la couronne i> que le roi de Pologne emporta, selon M. Henri Martin (t. X). 

1 . Le departement des manuscrits de la Bibliotheque Imperiale possede a ce sujet une 
relation speciale de Blaise de Vigenere, dont M. de N. a mentionne plusieurs fois les 
ouvrages suivants: les Chroniques et Annales de Poloigne, in-q", Paris, 1 Description 

du royaume de Pologne {ibidem, meme annee, m^me format). 


Nogent-le-Rotrou, imj^imerie de A. Gouverneur. 
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100. — Le Livre de I’Agriculture d’Chn-al-Awroam, traduit de I’arabe par 
J.-J. Clement Mullet. Paris, A. Franck, 1864-67. 2 vol. in-8°. — Pri.t : 20 fr. 

Depuis longtemps ddjci M. Clement-Mullet a dirige ses dtudes vers les 
sciences natiirelles chez les Arabes, et plusieurs memoires inseres dans le 
Journal asiatiijue lui ont fait sur ce terrain une place honorable. Il couronne 
aujourd’hui la serie de ses memoires par un ouvrage de longue haleine, la tra- 
duction du traite d’Agriculture d’lbn-al-Aww^m, public une premiere fois, texte 
et traduction, par le moine espagnol Bianqueri, en 1802. Les lecteurs auxquels 
les etudes orientales sont peu famili^res vont peut-6tre se heurter centre ce titre 
d’agriculture arabe et il leur semblera qu’un traite d’agriculture arabe doit ^tre une 
oeuvre de pure routine, se maintenant dans un cercle aussi etroit que possible; 
il leur semblera que si les Arabes ont pu s’approprier les sciences grecques, il 
en est autreraent de I’agriculture qui a un fonds propre et des pratiques speciales 
k chaque pays. Un mot va dissiper ces craintes. L’agriculture dont il s’agit id 
n’est pas celle des peoples pasteurs de la peninsule arabique, mais bien celle 
de la florissante Espagne au moyen-Sge. 11 y a plus. L’auteur a puisd k 
toutes les sources et ce n’est pas la le c6td le moins curieux de son ouvrage. 
Sans parler des littdratures grecque et latine que I’auteur a mises ^ contri- 
bution, il est une autre source, celle des Chaldeens qui nous fournit des rensei- 
gnements du plus haut interd, aujourd’hui surtout que les monuments de I’As- 
syrie commencent ^ nous reveler leurs secrets. Voil^ done un livre qui s’adresse 
aux erudits non moins qu’aux praticiens. 

M. M. a fait preedder sa traduction d’une preface qui ne contient pas moins 
de cent pages , et il y discute toutes les questions que souleve son sujet. 

Ibn-al-Awwcim habitait Seville et vivait au douzieme siecle de I’ere chrdtienne. 
Il etait lui-m^me agriculteur et bien souvent il met en avant les resultats de sa 
propre experience. Il faut dire toutefois que cette experience entre pour une 
faible part dans son traitd, comme du reste il nous I’apprend lui-m^me. « Apres 
» avoir lu les livres sur I’agriculture laisses par les agronomes musulmans d’Es- 
» pagne, et ceux qui viennent d’autres agronomes anciens qui ecrivirent ante- 
)) rieurement sur la culture des divers terrains, raon attention s’est fixee sur 
)> ce que ces ouvrages contenaient de plus intdressant. Je rapporte les opinions 
» de ces dcrivains textuellement, selon qu’ils les ont consigndes dans leurs 
)> oeuvres sans jamais chercher ^ modifier I’e.xpression. » « Quant k moi, dit-il 
HI 21 



523 REVUE CRITIQUE 

» plus loin , je n’avance rien qui me soit propre sans qu’il ait d^montr^ par 
» plusieurs experiences, » 

L’ouvrage se divise en deux parties qui correspondent aux deux tomes de la 
traduction. Dans la premiere, il est question des terres, des engrais, des eaux, 
des jardins, des arbres et de toutes les questions qui s’y rattachent, telles que la 
greffe et la fecundation artificielle, leurs maladies, la conservation des fruits, etc. 
La deuxiSme partie, non moins etendue que la premiere, traite des semis et 
du betail en general. On pourrait etre plus exigeant aujourd’hui sur la distribu- 
tion des matieres; mais en somme, rien de ce qui se rattache ^ I’agriculture 
n’est oublie, pas mSme la culture des plantes industrielles et les precedes de 
fabrication des divers produits qu’en retire Industrie, non plus que les cons- 
tructions, la destruction des animaux nuisibles, etc. Parmi les passages les plus 
remarquables on peut citer les chapitres consacres aux engrais, k la culture des 
arbres (au nombre d’une cinquantaine) et a leurs maladies , ^ la conservation 
des fruits, aux precedes de distillation, etc. Nous recommanderons tout parti- 
culierement les derniers chapitres qui sont un veritable traite de zootechnie et 
d’hippiatrique, ne comprenant pas moins de trois cents pages. 

Comme nous I’avons dit, I’ceuvre d’Ibn-al-Awwam est une compilation pour 
laquelle il a mis k contribution les ecrits de ses devanciers, chaldeens, grecs, 
latins et arabes, surtout ceux des arabes espagnols. Avant Ibn-al-Aww^m les 
Arabes d’Espagne avaient dej^ compose des ouvrages d’agriculture, notam- 
ment Ibn-al-Heddj4dj, auteur du Moghna, compose vers la fm du onzieme 
siede de I’ere chretienne. C’est dans ce livre qu’Ibn-al-Awwam a pris ses 
citations d’auteurs grecs et latins, dont les noros plus ou moins defigures 
par les copistes seront longtemps encore le desespoir des commentateurs. 
Quatre seulement sont incontestables, ceux d’Aristote, de Dioscorides, de Galien 
et d’Hippocrate (le vetednaire). Les autres, au nombre d’une vingtaine, sont 
diversement interpretes. M. M., pour I’acquit de sa conscience, a fait tout 
ce qu’il a pu pour apporter quelque lumiere dans la question. Nous esperons 
que le dernier mot n’est pas dit et que la comparaison faite avec d’autres 
ouvrages pourra fournir de nouveaux dements. Quelques-uns de ces noms sont 
cites par Ibn-Beith&r, et nous aurons peut-dre quelque jour y revenir. 

Le plus curieux des ouvrages cites par Ibn-al-Awwam est sans contredit I’Agri- 
culture nabateenne. Mais quand et comment cet ouvrage fut-il compose ? Plusieurs 
orientalistes en ont cherch^ la solution; en France, MM. Quatremere et Renan, 
k I’dranger MM. Meyer, Chwolsohn et Gutschmid. M. Quatremere opte pour 
I’epoque de Nabuchodonosor. M. Chwolsohn en recule la date beaucoup plus 
loin. Quel en fut I’auteur.? Ibn-al-Awwam nous indique Kouthtoi (p. 8). Ce- 
pendant il est positif que I’Agriculture nabateenne est une oeuvre collective et 
qu’il faut donner k Kouth&rai des collaborateurs. Ainsi nous lisons dans Ibn- 
Beithk, k propos du coton, cette citation : « Saqrit, dans I’Agriculture. » On 
en lit autant chez Ibn-al-Aww&m, tres-souvent, mais on y lit plus encore. Saqrit, 
lambouchad, Thamitri, etc., sont frequemment cites comme auteurs de I’Agri- 
culture nabateenne. Il arrive assez sottvem qu’ils y sont cites par KouthSmi et 
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quelquefois il iui arrive de contr 61 er leurs dires. Ainsi, d’apres Ibn-al-Aww&m, 
I’Agriculture nabateenne serait une compilation r^dig^e par Kouth^mi. Ce livre 
ne parait pas nous etre parvenu sous sa forme primitive. Au x” siecle de I’^re 
chr^tienne, un auteur arabe connu sous le nom d’Ibn-Wahschiyya le traduisit 
ou plut6t le refondit ‘ . 

C’est done en definitive sous le convert d’Ibn-Wahschiyya et sous la forme 
qu’il lui a donn^e que nous est parvenue I’Agriculture nabateenne. Le livre 
est citd trois cents fois par Ibn-al-Aww&m. On trouve une soixantaine de citations 
chez Ibn-Beith&r. Nous en reproduirons une courte pour signaler une difference 
de lecture avec M. M., qui toutefois a collationne ce passage sur le n“ 1023 
de I’ancien fonds arabe de la Biblioth^que imperiale. Il s’agit du chou. On lit 
dans la traduction de M. M. (II, 160) ; « L’AgricuIture nabateenne adraet 
» trois especes de choux ; I’une dite chou de jardin ou cultive, et I’autre chou 
» des champs ou sauvage. Une espece est appelee hoazy. » Nous lisons autrement 
dans Ibn-Beithar : « L’AgricuIture. Il y a deux especes de choux : le nabat^en, 
qui est le chou vulgaire, et le loury, qui a les feuilles beaucoup plus epaisses. « 
Comme le dit M. M., le n° 1023 donne houry. Notre manuscrit h nous donne 
loury. Nous pensons qu’il faudrait lire ; Du Laristan ou Khouzistan. Quant h ce 
que M. Cl. M. a lu nabdty ou plutbt boustany, nous sommes tente d’y voir une 
alteration du texte et nous lisons ; nabaty, nabateen, d’autant plus que la 
citation de I’Agriculture est precedee chez Ibn-Beithir de cette autre citation ; 
« Ali-ben-Mohammed. Le chou nabateen comprend deux especes, le chou frise, 
» djad, et le chou lisse. » Pour en finir avec le chou nous rapprocherons cette 
derniere citation d’une note de M. Cl. M., oii il a traduit : « De forme conique «; 
il dit que le texte porte : adjad elloun, cr^pu de couleur, ce qui n’a pas de sens. 
Nous croyons qu’il faut lire, comme dans Ali-ben-Mohammed, djadelrrarej, crepu 
de feuilles, et nous avons le chou frise, denomination connue. Nous terminerons 
ce que nous avons h dire sur I’Agriculture nabateenne en exprimant un regret, 
c’est que nous eussions vu avec plaisir le traducteur mentionner dans un Index 
tons les passages oh ce livre venerable est cit^ : on aurait pu ainsi en saisir plus 
facilement le caractere et la valeur, en m^me temps qu’un grand jour eut 
jete sur la civilisation assyrienne. 

La preface du traducteur nous est dejh connue. Quant h la traduction en elle- 
mfime nous devons remercier M. Cl.-M. d’avoir eu le courage et la patience de 
mener h bonne fin un travail oh il avail h se heurter centre tant de termes tech- 
niques pour lesquels les dictionnaires sont insuffisants ou muets. Dans un travail 
de ce genre il faut se faire sa langue technique par des recherches p^nibles et 
incessantes. M. Cl.-M. a fait un heureux usage de ses connaissances agricoles. 


'• ■•e saisis cette occasio.n pour signaler un ouvrage d’Ibn-Wahschiyya que n’a pas 
connu Wiistenfeld. li est mentionne par Ibn-Beithar a I’article Djaoii: Chahissn, vegetal 
que nous n avons pu jusqu’a pr&ent determiner, raais qui nous parait pouvoir I'etre. Ce 
livre a pour litre : « Des avantages que I’on peut retirer des medicaments aromatiques, 
extrait de l Agriculture nabateenne. » Voy. Wiistenfeld, Geschkhte der arabischen yErzte 
and haturforscher, n‘ 96. • 
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La derniSre panic de I’ouvrage, I’hippiatrique, pouvait lui susciter quelques dif- 
ficultes, et il a eu I’heureuse id^e d’en souraettre la revision a un professeur 
d’Alfort, M. Goubaux. Nous pensons cependant qu’il aurait dii comparer plus 
souvent avec le Naceri de M. Perron qui lui aurait fourni quelques corrections. 
Du reste il a eu soin de donner frequemment en notes surtout le texte arabe 
dans les endroits qui lui ont paru douteux, et un index arabe fournit aussi des 


rectifications. 

Pour I’acquit de notre conscience nous signalerons quelques autres cor- 
rections qui nous semblent necessaires : 


I, mastroufat, 
lb. ^abel ommih, 

276, chouaq, 

Maharir, 

302, lafah, mandragore, 
603, alliroan, narcisse? 

II, 29, dans toute I’Espagne, 
80, bendj, amrni, 


lisez madhrounia. 

— qatel abihi (qui tue son p^re). 

— soudk (dentifrice d’dcorce, de racine 

de noyer). 

— Mahariz (raortiers). 

— touffdh, pomme. 

— reseda gaude. 

— dans la langue etrangere d’Espagne. 

— bendj, millet. (C'est un idiotisme que 


’on trouve dans les notes du Dioscorides arabe. J 
lisez legume fade (V. Meninski). 

— Irna. 

— hdbb el faqud. 

— cassialignea, ou cannelle. 

— Anfds. 

— Andar, ville pres d’Alep. 
hypopyon (Abulcasis). 
concretion du bambou. 

Idqoua, tic facial. 
hdbb el dwus, cub&be, etc. 
eussent pu ^tre dvitees en consultant 


149, le'gume fou, 

307, Aierbd, — 

hobb el aqod, — 

337, casse, 

II bis, 3 1 , Akhfas, 

1 10, raontagne de Daran, — 

Id. kounina, vue obscurcie, — 

1 27, sucre de canne, thebaschir, - 

Id. louqah, - 

el arous, - 

Quelques-unes de ces inexactitudes 
Ibn-Beithar, guide sur, au lieu d’Avicenne, mauvais guide pour la technologic; 
d’autres en rectifiant la position des points diacritiques.' En definitive ce ne sont 
la que de leg^res incorrections qui n’apparaissent qu’a la loupe d’un specialiste et 
qui sont noyees dans une oeuvre de longue haleine et d’un merite incontestable. 

L. Leclerc. 


[01 — TraitA de la Production et de la Destruction des choses, d’Aris- 
tote, suivi du traite sur Melissus, Xenophane et Gorgias, traduits en frangais pour la 
premiere fois et accompagnes de notes perpetuelles , avec une introduction sur les ori- 
eines de la philosophic grecque, par I. Barthelemy Saint-Hilaire , membre de 
rinstitut. Paris, 1866. In-8’. — Prix ; 8 fr. 

La gloire ^ peu pres unique de donner une traduction de I’oeuvre complete 
d’Aristote parait avoir tente M. Barthdemy Saint-Hilaire. Chaque progr^s de 
I’entreprise laborieuse qu’il poursuit depuis tantbt trente annees, ne fait qu’ac- 
croitre son ardeur. Dejd grace h lui ' personne n’aura bientot plus le droit 
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d’aj outer au titre d’un ecrit du philosophe de Stagire , ces mots si simples en 
apparence mais qui cachent et rdsument des difficult^s innombrables ; traduit en 
fjangais pour la premihe fois. Hatons-nous de dire qu’au merite purement acci- 
dentel de n’avoir pas eu de devanciers pour la traduction d'ouvrages tels que la 
Logique , le traite de I’Ame avec les opuscules qui lui servent de complement , 
la Mdtdorologie, une grande partie des livres dont se compose la Physique, 
M. Barthdemy Saint-Hilaire joint des qualites nombreuses et brillantes qui 
n’ont pas toujours etele partage des premiers traducteurs. Aussi ses successeurs, 
s’il en rencontre , lui devront non-seulement de marcher dans des senders dej^ 
frayes, mais se verront obliges de compter serieusement avec son opinion, 
alors mfeme qu’ils seront tentes de s’en ecarter. 

Le volume dont nous avons ^ parler ici, renferme outre le traits de generatione 
et corruptione des extraits attribues commundment a Aristote qui contiennent un 
expose et une critique des doctrines de certains anciens philosophes. Pour justi- 
fier le rapprochement un peu inattendu de ces deux ouvrages, M. B. S.-H. a 
recours a un argument ingenieux : a J’ai reuni avec intention , dit-il au com- 
mencement de son Introduction, les deux traitds qui remplissent ce volume. 
» Ils me semblent r^pondre I’un et I’autre a un mdme ordre d’idees. Dans le 
« premier, Aristote s’efforce de dmontrer, centre le systeme de I’unite et de 
» I’immobilite de I’^tre , comment les choses se produisent et comment elles 
)) finissent; dans le second, c’est la mSme discussion directement soutenue centre 
» des representants de I’ecole d’Sl^e, Xenophane, qui en est le fondateur, et 
)) Melissus, qui a conserve les principes de cette ecole. » L’avouerai-je? Le seul 
mot « remplissent » me semble ici en dire presque autant que tout ce qui le 
suit. Que devient en effet dans ce raisonnement Gorgias, qui est le troisi^me 
des philosophes dont'les opinions sent expos^es dans le traite en question? 
Nous n’avons garde de le demander, convaincu que nous sommes d’ailleurs, 
que M. Barthelemy Saint-Hilaire lui-m$me, le jour oil il reunira, comme nous 
I’espdrons, dans une publication unique, ses diverses traductions d’Aristote, se 
trouvera amene naturellement ^ restituer au traite de generatione et corruptione 
sa veritable place, c’est-a-dire celle que lui assignent a la fois la tradition et le 
lien si visible qui le rattache au traite du Ciel et par suite au reste de la Physique. 

La question si obscure de I’histoire des dcrits d’Aristote ferait un pas impor- 
tant vers sa solution, si, prohtant des donn^es qui nous restent, on essayait de 
controler I’oeuvre d’Andronicus et de decomposer dans leurs veritables parties 
les Pragmatics formees par lui. La tache a recu un commencement d’execution 
en ce qui concerne les ouvrages reunis sous le nom de M^taphysique. Elle est 
peut-etre moins difficile pour la Physique, et par ce nom j’entends, outre les 
livres designes plus particulierement sous ce titre, le traite du Ciel , celui de la 
Production et de la Destruction des choses et la Mfteorologie. Les temoignages 
sont surtout abondants et precis en ce qui touche le traite de la Production et de 
la Destruction des choses. Il va sans dire que le plus important est celui d’Aris- 
tote lui-mSme. Habitue a se citer constamment — on peut compter jusqu’a 
neuf cents renvois dans ses ecrits, se rajjportant tantot k I’ouvrage m6me ou ils 
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se trouvent, tant6t h un ouvrage different, — il a renvoye egalement au traite 
qui nous occupe. Seulement ce n’est jamais par le titre usit6 aujourd’hui qu’il le 
ddsigne. Quand il veut nommer ces livres, ou pour ^tre plus exact, les parties 
dont ils sent composes, il se sert des d&ignations suivantes : itep't Stoixei'wv, wspi 
Ttepl ToO jroisTv xa: Ttofr/zn, dont la premiere au moins semble se retrouver 
dans la liste des ouvrages du philosophe conservee par Diogene de Laerte. Il y 
a plus d’une raison du reste qui pourrait nous faire regretter que le titre 
Tcspi STOtxsiwv n’ait point prevalu. En tout cas il est interessant de comparer la 
remarque faite a ce sujet par un des plus z^l^s disciples d’Aristote, je veux dire 
par Galien dans son traitd de Ekmentis sec. Hippocratem, 1 , 9 (t. I , p. 487 de 
I’edit. de Leipzig). N’oublions pas ensuite que la division adoptee par Andro- 
nicus a rencontrd de serieux contradicteurs parmi les anciens interpretes du 
philosophe. C’est ainsi que le plus illustre de tous , Alexandre d’Aphrodisias 
avait blame la place assignee au quatrieme livre de la Meteorologie. Selon lui 
ce livre completait naturellement ceux intitules ; !rcpl xai 4:0opa; (corap. 

Alexandri Aphr. Qusst. natur. Ill, 14, p. 209 Spengel. — Pseudo-Alexander in 
Aristot. MeUorol., fol. 1 26 verso. — Olyrapiodor. in Arist. MeUoroL, 1. 1 , p. 1 5 5 
dans Pedition d’Ideler). 

M. Barthelemy Saint-Hilaire n’a cru devoir aborder aucune de ces questions. 
Elies nous semblent importantes cependant , ne serait-ce que pour bien faire 
ressortir la difference qui existe entre I’ouvrage dont il s’agit et I’informe essai 
d’histoire de la philosophie qui ne nous semble en aucune faqon meriter I’hon- 
neur d’etre attribue Aristote. Sans nous arrdter du reste ^ cette question 
d’inauthenticite , au sujet de laquelle M. S.-H. lui-m^me ne parait pas fixe 
(voy. p. 214) remarquons que le traite sur Mdissus, Xenophane etGorgias, 
comme I’intitule avec raison I’honorable traducteur, se trouve place, si on veut 
me permettre cette expression , en dehors du canon dresse par Andronicus. A 
cet egard il partage le sort de plusieurs autres traites du meme genre, celui sur 
les lignes indivisibles, sur les couleurs, sur la Physiognomonique, dont I’attri- 
bution flotte incertaine entre les noms d’Aristote et de Theophraste. Tous ces 
Merits, on a essays tour ^ tour de les faire passer pour des extraits d’ouvrages 
plus complets , ou pour des ebauches destinees S une elaboration future. Tous 
ils offrent un texte plus ou moins obscur et corrompu. Le plus maltraite de tous 
est sans aucune contestation celui qui nous occupe. Aussi .M. S.-H. a-t-il pres- 
que fait preuve de t^meritS en osant le traduire. Et ici nous avons a expriraer 
un regret. C’est celui de voir I’honorable traducteur accepter comme definitive 
I’edition que M. Mullach a donnee de ce traits. Il y a certes plus d’un passage 
heureusement restitu^ par ce savant; en beaucoup d’endroits le texte qu’il a 
public est le seul qui soit intelligible , mais il n’a ni decouvert toutes les bles- 
sures, ni gueri toutes celles qu’il a indiquees. La preuve de notre assenion, 


I. Nous regrettons que M. S.-H. n’ait point discute I’opinion de Zeller et celle qu'a 
soutenue M. Vermehren dans sa dissertation: Die Autonchaft-dcr dem Arislotcks za^c- 
schrkknen Sekri/t mpi Etvosavou;, xeoi Zr.iwn;, rrjji lena, 1861. 
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M. S.-H. latrouverait facilement dans une s^rie de corrections proposees dans 
le premier cahier des Aristotelische Studien, Wien, 1862, qu’a publi^es le savant 
^diteur de la Mdtaphysique d’Aristote, M. Bonitz, occupe en ce moment S faire 
un index grec du philosophe qui complfetera I’^dition de Berlin. 

Le merite des traductions de M . S.-H . est trop gdn^ralement reconnu pour qu’il 
soit n^cessaire de le signaler ci propos de chaque nouveau volume qu’il publie. 
Notre approbation d’ailleurs ne saurait rien ajouter ^ une reputation depuis si 
longtemps conquise et aussi solidement etablie. Qu’on nous permette done de 
nous borner h presenter des observations sur un certain nombre de passages qui 
nous paraissent offrir un sens un peu different de celui que leur donne M. S.-H. 
Nous restreindrons cette analyse au traite de generatione et corruptione ; toute 
discussion au sujet du second ouvrage traduit nous entrainerait foredment k de 
trop longs ddveloppements. 

Une premiere objection portera sur les mots du 1 . 1 , ch. 6 , § 7 (p. 39) ; « Car 
» il faut entendre le contact et le lieu comme le font les mathematiques. » Ce 
ne saurait dtre, et cela en depit de certaines traductions latines, le sensdu texte 

grCC ; xal jiQt6r,{j.aTixoi; otTroooTsov d9Yiv xai Torov. Par td ttaSrj^aTtv.a 

le philosophe entend ici, comme souvent, les corps purement mathdmatiques, aux- 
quels il faut attribuer le contact comme on leurattribue le lieu. — Au § suivant le 
passage : ’Eirit 51 t6 mvouv oCiy, opioico; xivet to xivoOpisoov, a),).oe to (jicv avay/.r, xwoOjiSvov 
xoii auTo xivsiv, to 5 ’ azivr.Too ov, est rendu (p. 70) : « Mais comme le moteur ne 
» meut pas de la mdme maniere que meut h son tour I’objet mu, et que ce der- 
» nier ne peut mouvoir qu’autant que lui-mdme est mis en mouvement , tandis 
» que I’autre peut mouvoir tout en restant lui-mdme immobile. » Le sens ne 
serait-il pas plutbt : « Mais comme le moteur ne meut pas toujours de la rndme 
A facon I’objet mu, mais qu’il est ndeessaire que certains moteurs meuvent dtant 
» mus eux-mdmes, tandis que d’autres meuvent restant immobiles, etc. ? « Au 
chapitre i o , g, 6 , je ne m’explique pas pour quelle raison I’exemple choisi par 
Aristote a etd modifie de cette facon (p. no) ; « C’est ainsi que I’on dit que la 
» paille est mdlee au grain, quand, k c6te de chaque grain, est place un brin de 
» paille. » Le philosophe avaitparle d’un melange de grains de ble et de grains 
d’orge : olov xpiOi; (lEjityOai TzufoZ;. — Qu’au g suivaut (p. Ill) aioOr.oi; ait ete tra- 
duit par « les yeux, » cela n’aaucune importance; par contre le sens gagnerait 
en clarte, si, au commencement du g 8, au lieu de la lecon oott adoptee par Bekker, 
on suivait avec Prantl celle que portent tous les manuscrits, e’est-h-dire oItts. 
Dans une note se rapportant au passage 1 . II, ch. 5 , § 2 (p. 1 39), M. S.-H. 
fait la remarque que certains dditeurs donnent le feu au lieu de I’eau. Nous igno- 
rons quels sont ces editeurs ; tous les textes que nous connaissons portent en 
cet endroit 05 wp. 11 nous semble par contre que le traducteur s’est mepris sur 
le sens du passage en disant ; « Mais, dans cette hypothese m^me, il ne semble 
» pas que I’eau soit en meme temps de I’air ou tel autre Element analogue. » 
Dans les mots grecs . Aua 0’ ouo’ outw Soxit, wtte Gowp eLxi dfj.a xai aipa t, d//.’ oTtoOv. 
le sujet n’est point 55(,)p, mais bien le bi dont parle le philosophe dans ce qui 
precMe iramediatement. Le sens est done ; En mferae temps il semble impos- 
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sible que ce tout (qu’admettent certains philosophes) soit en m^me temps de 
I’eau et de Pair ou n’importe quoi. L’erreur est manifeste quand nous lisons 
ch. 8, § 4, ^ la place des mots que porte le texte : Ai6 xai oi i-sMpYoi itr.pwvTat 
apSsiv, Cette traduction : « Et voil^ comment les cultivateurs, dans leurs 
» irrigations laborieuses , ne font qu’un melange d’eau et de terre. » Nous ne 
trouvons id aucune trace de « ces irrigations laborieuses » qui ont m^me eu 
I’honneur d’dre consignees dans la table des matieres. Aristote evidemment 
park d’un arrosage opere avec de I’eau non pure, raais melangee de terre ou 
des substances pouvant servir d’engrais. 

Mais restons en k de ces critiques. Il y aurait sans doute encore plus d’une 
inadvertance a signaler, comme celle par exemple a laquelle nous devons la 
mention a deux reprises d’une edition de Platon imprimee ^ Turin , au lieu de 
Zurich (Turicum) (p. 202 et 204). Il est clair que ce sont la des imperfections 
qui ne sauraient diminuer la valeiir de I’ensemble; et du reste, si, d’apr^s une 
parole connue, il est permis de pecher sept fois par jour, tout en restant un 
sage, nous trouverions juste qu’on fit une exception plus large encore en faveur 
des traducteurs d’ Aristote. 

On a signak quelquefois chez M. S.-H. un certain exces d’enthousiasme pour 
le grand philosophe de Stagire. La dernidre traduction, nous en sommes assure, 
ne fera que confirmer ce sentiment k oil il existe. Pour notre compte nous ne 
saurions y voir un defaut. Aristote a le don de passionner tous ceux qui s’occu- 
pent fortement de lui. L’espece d’idoktrie qu’on a si longtemps'professee a son 
egard s’explique par les m^mes raisons qui nous font comprendre I’acharnement 
de la haine d’un Fr. Patrizi par exemple. On ne saurait ni aimer ni hair m^dio- 
crement tout ce qui depasse k ce degre les bornes ordinaires. La chaleur que 
deploie M. S.-H. lorsqu’il s’agit de defendre Aristote, anime egalement son in- 
troduction. Dans une esquisse brillante comme il excelle J les tracer, il nous 
rappelle il grands traits I’origine de la philosophie grecque. Une etude sur les 
moyens materiels dont disposait I’antiquite pour ecrire des ouvrages fournit les 
preuves ^ I’appui des conclusions auxquelles arrive le savant ^crivain. Id encore 
nous aurions ^ faire pour notre compte certaines reserves. Ce n’est pas sans 
scrupule que nous oserions par exemple preciser comme I’a fait M. S.-H. 
(p. cxxxvi) le sujet du Magiqiie. Les renseignements fournis par Diogene de 
Laerte n’autorisent aucune conclusion. Ce qui est plus grave, c’est que I’auteur 
oublie d’avertir ses lecteurs que dans la liste des ouvrages d’Aristote, le Magique 
est relegue au nombre des pseudepigraphes , et qu’en outre un teraoignage 
conserve par Suidas s. v. AvtitOivt,; en rend I’authenticite plus que douteuse. Il 
nous semble difficile ensuite de donner raison U Pline contre Varron , au sujet 
de I’dpoque ou I’emploi du papier se repandit en Italie (p. cxi.x). Au risque de 
choquer certaines opinions, j’avoue que ni les livres trouves dans le cercueil du 
roi Numa Pompilius, 535 ans apres sa mort, ni le papier sur lequel etaient 
ecrits les livres sibyllins ne me touchent assez , pour croire ebrank par la le 
kmoignage de celui d’entre tous les ecrivains remains qui, a de certains 
egards, offre le plus de ressemblance avec Aristote. 
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Mais il vaut mieux , au lieu de nous arr^ter d’avantage k de pareilles objec- 
tions , toujours faciles quand il s’agit de points aussi controvers^s , signaler la 
declaration si nette ^ laquelle aboutit M. S.-H. au sujet de I’originalite de la 
philosophie grecque. Nous sommes d’autant plus heureux de la facon energique 
dont il revendique pour celle-ci une complete independance (p. cxxvii), que 
I’etendue m^me des dtudes qui I’ont rendu illustre donne id plus d’autorite k ses pa- 
roles. M. Barthderay Saint-Hilaire n’a eu garde d’echouer centre un 6cueil 
que ne savent pas toujours evlter ceux qui poursuivent le dessein d’une renova- 
tion de nos etudes languissantes en en etendant le cercle jusqu’au-deli du 
Cange. Que I’Inde et I’Orient devoilent peu a peu tous leurs secrets ^ la science 
de nos historiens, de nos linguistes, de nos philosophes : I’eternelle jeunesse de 
la Grece n’en restera pas moins le bain de Jouvence oii il ne faudra cesser de 
nous retremper. Emile Heitz. 


102. — Chrestomathie de I’ancien franpais (VIIl'-XV' siecles), accompagnee 

d’une grammaire et d’un glossaire, par K. Bartsch. Leipzig, Vogel, 1866. Gr. in-8° 

a 2 col., viij pages et 678 col. — Pri.x : 12 fr. 

M. le professeur K. Bartsch, que nous nous honorons de compter au nombre 
de nos collaborateurs, a le merite d’avoir dote les etudes romanes de deux livres 
indispensables ; une chrestomathie provencale et une francaise. Le premier de 
ces ouvrages a dd public en 1855 et est maintenant epuise. L’auteur le rdm- 
prirae en ce moment, et lui apporte de nombreuses ameliorations dont I’une est 
la substitution de I’ordre chronologique au classement par genres. La chresto- 
mathie francaise n’aura pas , nous Fespdons , un moindre succSs. Le develop- 
pement que prend chaque jour I’dude de notre vieille langue et la valeur de 
I’oeuvre de M. Bartsch nous en sont de surs garants. Il nous sera permis de re- 
gretter qu’un ouvrage aussi essentiel n’ait pas paru dans le pays qu’il semble 
devoir intdresser le plus directement. Mais , puisqu’en France les travailleurs 
sont encore trop peu nombreux pour suffire ci la tache immense qu’impose 
I’etude approfondie de notre langue et de notre littdature , estimons-nous heu- 
reux que la premiere chrestomathie consaerd ^ I’ancien francais depuis les 
origines jusqu’au xve siecle ' ait de exdutee par un savant d’une aussi 
incontestable valeur, et remercions-le d’avcir rendu son ceuvre accessible A tous 
en ecrivant sa preface et ses notes en francais, en faisant suivre son recueil d’un 
court abrdge de grammaire dgalement redige en francais. 

Ce n’est pas seulement aux dudiants que la Chrestomathie de M. B. sera 
utile : dans I’dat actuel de nos Etudes un ouvrage de ce genre serait singulid 
rement incomplet s’il dait uniquement compile d’apres des sources imprimees. 
Plusieurs des textes ^dit^s par M. B. apparaissent au jour pour la premiere 
fois, le plus grand nombre ont de amdiores par la collation des mss. Voici la 


1. La chrestomathie de M. Monnard (Genwe, 1862) est surtout consacrce a la langue 
des XlV'-XVl' sidles. • 
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liste des morceaux contenus dans la chrestomathie ; j’indique entre parentheses 
ceux qui jusqu’i ce jour etaient demeurds inedits. 

vine siede ; Les gloses de Cassel — ix® s. : Les serments de 842; Sainte 
Eulalie; Fragment de Valenciennes. — xe s. : La Passion du Christ et la Vie de 
saint Ldger (ms. de Clermont-Ferrand). — xie s. : Saint Alexis; Alberic de Be- 
SANgoN; Alexandre; Roland Lois de Guillaume le Conquerant. — xii® s. : 
Psautier d’Oxford; Quatre livres des rois; Quant vient en mai 3 ; Lou samedi h 
soir; Hd trikedondaine (inddit); Huon de Bordeaux; Aliscamps; Herman, la 
Bible (inddit); Philippe de Thaun, Bestiaire; Mystdre d’Adara; Wage, Brut, 
Rou; Je plains et plors; un sermon de saint Bernard 4; Lambert le Tort et 
Alexandre de Bernay, Alexandre; Tristan en prose; Chrestien de Troies, 
D’amor ki m’a tolu h moi, Guillaume d’Angleterre, Chevalier au lion, Perceval; 
Benoit de Sainte More, Eneas s, roman de Troie; Tristan en vers; le lai 
du chevrefeuil; Maurice de Craon, Fine amour claime; Audefroi le Bastart, 
En chambre a or, Bele Ysabiaus; Quesne de Bethune, Mout me semont, 
Ahi Amours; le roi Richard, Ja nus hom pris; Blondel, Cuer desirous; le 
Chatelain de Couci, Li nouveauz tans, Quant li estez. La doce vois; Vos ki 
ameis de vraie amor. — xiiie siecle ; Floire et Blanceflor; Gaite de la tor; 
Guiot de Provins, Contre le novel tens, la Bible; Villehardoin; Renart; 
Marie de France , lai du chevrefeuil , fables ; Traduction en vers de la Disd- 
plina dericalis de Pierre Alphonse (inddit); le roi de Navarre, Mi grant 
desir, Li dous pensers, Robert veez de Perron; Gace, Li plusour. Cant voi 
I’aube; Robert de Blois, Chastiment des dames; Aucassin et Nicolete; le fa- 
bliau des perdrix ; Bernier, la Houce partie ; Du chevalier qui ooit la messe, 
etc.; Jean Bodel, le jeu saint Nicolas; Guillaume de Lorris, Roman de la 
Rose ; Quant vei la flor nouvele; La doucors del tens novel (inddit); Quant la 
douce saisons fine (inddit); le Chapelain de Laon , Un petit devant le jour; 
Quant li malos bruit (inddit) Jechantasse d’amoretes ^nedit); Jacques de 
Cambrai , Retrowange novelle ; La froidor ne la jalde ; Quant ce vient en mai 
ke rose est panie; deux motets; Guillaume le peintre d'Araiens, trois ron- 
deaux; Guillaume le Vinier, Le premier jor de mai; deux jeux-partis; Chro- 
nique en prose 7; Rdveries; Rutebeuf, le Manage, la desputoison de Chariot 


1. Voir sur ce texte Rev. crit., 1866, art. 34. 

2. Bien entendu, M. B. ne donne de ce texte, comme de la plupart de ceux qui suivent, 
qu’un fragment. 

3. J’indique les chansons par leurs premiers mots. 

4. Placer la traduction des sermons de saint Bernard immediatement apres Wace, c’est 
la vieillir. Je crois que sa date est a peu pres celle du ms. qui nous I’a conservee, s’oit le 
commencement du XIIT siecle. 

«. M. B. n’edt pas du attribuer d’une faqon aussi determinee Y Eneas a Benoit de 
Sainte-More. Les mss. de YEneas sont tous anonymes, et il n’y a par consequent que des 
hypothte d former sur I’auteur de ce poeme. 

6. M. Schirmer, qui a communique cette pike k M. Bartsch, I’a depuis publiee avec 

plusieurs autres du meme genre dans YArchiv f. d. Stadium d. ncuern Sprachen de Herri-.- 
XXXVIII, ???• . , , 

7. C’est ainsi que M. B. intitule la chronique qu on appelleordinairement et bien a tort 
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et du barbier ; miracle de Theophiie; poeme moral'; Adenes, Cl^omades, 
Berte; Adam de la Halle, II ne muet pas, le Jeu; Colin Muset, descort; 
Jehan de Meung, Roman de la Rose. — xiv* s. : Joinville; une traduction du 
Stabat (in^dit); Jean de Conde; Baudouin de Sebourc; le combat des Trente; 
Guillaume de Machau; Eustache Deschamps, En diraenche, Estoc d’oneur. 
Dame je vous remercy; Renart le contrefait; Froissart, ditie de la Margue- 
rite, Chroniques ( 1 . II, chap. 331-3,3 37 - 8 ) Miracle de N.-D. de Berthe femme 
de P^pin; Christine de Pisan, extraits de poesie et de prose. — xv' s. : Alain 
Chartier, le Brdviaire des nobles, le Curial; Charles d’OrlEans; Les cent 
nouvelles nouvelles (nouv. XIX); Villon; Martial d’Auvergne, Moralite du 
mauvais riche; Pathelin; mystere de la Passion; Perceforest; Philippe de 
Comines. 

D apres cette enumeration les amateurs de notre ancienne litterature pourront 
apprdcier le choix fait par M. Bartsch. Il n’est pas douteux que chacun le trou- 
vera incomplet par quelque cote ; cependant il fallait se burner, et la somme 
de texte que renferrae ce volume k impression serree ne laisse pas d’etre con- 
siderable. Pour ma part je m’abstiendrai de toute observation sur le contenu de 
la Chrestomathie. Sans doute il est bien des morceaux que j’eusse aime y voir 
figurer, et il en est plusieurs que j’en retrancherais volontiers ? ; mais il faut 
considerer que M. B., n’ayant pas k sa disposition les ressources des bibliothe- 
ques de Paris ou mSme de celles de Berlin ou de Vienne "i, s’est trouve pour 
cette entreprise dans des conditions particulierement defavorables. Il est m^me 
certain qu il n’eut pu reussir ^ r^unir les Elements de sonrecueil sans le concours 
devoud qu il a rencontrd chez plusieurs philologues et notamment chez M. le 
D Schirmer qui a collationne sur les mss. et copie de nombreux extraits. D’ail- 
leurs, la Chrestomathie de M. B. est deslinde k I’enseignement de I’ancienne 
langue francaise plutot qu’^ celui de notre ancienne litterature. Je ne repro- 
cherai pas non plus ^ M. B. de n’avoir pas dpuise toutes les sources 5 I’aide 
desquelles ses textes pouvaient Stre ameliores , puisqu’il n’dtait pas en son pou- 
voir de le faire , et Je ne rapporterai point ici les nombreuses variantes qu’il 
serait aise d ajouter ^ celles qu’il a reunies au bas des pages de son livre. Je 
me bomerai k quelques remarques d’une portee gdnerale. Ainsi, je ne puis me 
defendre de faire remarquer que M. B. aurait du prendre ses extraits de Comines 
ailleurs que dans la collection de Michaud et Poujoulat. De mfeme il est tout a 
fait impossible de constituer un texte passable de Villehardoin avec I’edition des 
mdmes Michaud et Poujoulat, c’esU-dire de Du Cange, et le ms. fr. 15 100 


Chroiuque de. Reims. On pourrait adopter le titre fourni par i'explicit du ms. de Bruxelles : 
tkwmque de Godefroi de Bouillon et des Croisades. 

1. Cjest un extrait de l’ouvrage bien connu du Reclus de Molliens, le Miserere. 

2. U apres ie ms. de Breslau. 

(art 1 extrait des lois de Guillaume le Conquerant; voir ci-dessus page ;6 

^ pro.ffiseur a I’uniyersite de Rostock, et quelques se'maines passres a Pans 
n on pu suffire au travail de revision qu'eflt exige une si grande masse de copie. 
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(anc. suppl. fr. 687). L’ddition de Du Cange, qu’ont reproduite Michaud et 
Poujoulat, est fondde sur un ms. vdnitien de la fin du xiv^ siecle, et le ms. 1 5 1 00 
altere syst^matiquement le style de Villehardoin , s’efforcant d’allonger les 
phrases et de les teller entre elles soit par des conjonctions , soit mSme par de 
courtes propositions. M. B. aurait dh avoir recours a la seconde edition de 
Buchon Pour le roman de Rou M. B. a ete encore plus malheureux. Il a pris 
pour base de son texte non pas I’^dition de Pluquet , qui reproduit avec des 
inexactitudes systematiques, et d’autant plus faciles h corriger I’excellent ms. 
du Musee britannique, mais le ms. fr. 575 (anc. 6987) qui est h divers egards 
trSs-defectueux. Le principal defaut de ce ms. est de substituer graeraleraent 
des formes francaises (et quelquefois picardes) aux formes normandes deWace. 
Ainsi le raorceau, d’ailleurs bien connu, que M. B. a choisi, debute ainsi : 

Taillefer qui mult bien canton 
Sor un ceval qui tost aloi/. .. 

Et non-seulement dans le ms. de Londres (Pluquet vers 1 5149-50), mais ra^me 
dans un ms. qui n’est pas anterieur a la fin du xive siecle, celui de Stockholm , 
les formes normandes sont conservees : 

Tallefer qui mout bien chantoni 
Sist eu cheval qui tost alhut... 

(Ms. de Stockholm n” XLVll, p. 106 a.) 

Bien loin de songer h retablir, comrae il Tefit fallu, les formes normandes, 
M. B. s’est attache avec un soin scrupuleux k en d^truire les moindres traces. 
Ainsi le ms. 375 porte toujours eagles, qui conserve encore quelque chose de 
la lecon primitive engleis; M. B. a mis partout eaglois; 96, 54, le ms. portait 
clamoent, M. B. ecrit clmoient; 98, 6, le ms. avait garde aloent, M. B. corrige 
aloient; et ainsi du reste. Lesm^mes observations sont applicables aux fragments 
du Brut publics dans la Chrestomathie. 

Le principal defaut qu’on peut reprocher a M. B., tant dans cet ouvrage que 
dans ses publications provencales, est une trop grande propension corriger 
les textes. On vient d’en avoir un exemple en ce qui concerne Wace; en void 
un autre. La finale latine atus, atis, devient en francais ez ou es; dans ez se 
conserve la trace d’une prononciation oil le t latin se faisait sentir, puisque z 
dquivaut i ts; dans a au contraire tout souvenir du t a disparu. Ceux qui ont 
r«sage des manuscrits francais du moyen-age savent que ces deux formes sont 
bien souvent employees indifferemment dans un m^me te.xte. Cependant on ob- 
serve que es est plus constant dans le nord de la France ; et cela est conforme 
k la loi gdn^rale selon laquelle les consonnes finales vont s’attenuant a mesure 
qu’on s’avance vers le nord ; ez serait ainsi la forme interm^diaire entre la finale 


1. Rccherches et matkiaux pour servir a une histoire de la domination fran^aise... dans les 
provinces demembrks de I’cmpirc grec, 1840, gr. in-8". La deuxieme partie de cet ouvrage 
contient la reproduction integrate de deux mss. de Villehardoin. 

2. J’ai dit ailleurs en quoi consistent ces inexactitudes. Voir Bibl. de I’Ecolc des Chat Us, 
5" s6rie, II, 529 50, et Archives des Missms, 2’ sdie, III, 255. 
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provencale atz et la finale picarde es. Au lieu de respecter en ce point I’ortho- 
graphe des ms., M. B., dans une partie de sa chrestomathie , rftablit partout 
62, et dans une autre partout es. Ainsi il impose i Chrestien de Troies" ez, alors 
que son ms. porte toujours is en quoi il ne me semble pas qu’on puisse le 
bl&mer, car ce ms. (fr. 375) dtant picard devait naturellement substituer is k 
ez; mais en revanche il impose is, centre I’autoritd du ms., h Robert de Blois=. 

J’avoue que le motif qui a conduit M. B. h prendre ce dernier parti m’^chappe 
completeraent. Je me dtfie d’autant plus de ces corrections, qu’il est tel autre 
cas oil il est evident que M. B. n’est pas consequent dans sa maniSre de cor- 
riger. Je me contenterai d’un exemple. Le grand chansonnier de Berne, dont 
nous avons h Paris dans le fonds Moreau une bonne copie , contient I’une des 
raeilleures lecons , sinon la meilleure, que nous ayons de nos anciennes poesies 
lyriques. Seulement ce ms. offre des formes lorraines trSs-prononcees qu’il fau- 
drait n^cessairement faire disparaitre , si on jugeait h propos d’en faire la base 
d’une edition des trouvfires. M. B., qui a introduit dans sa Chrestomathie plu- 
sieurs chansons tiroes de ce recueil, a efface quelques-unes de ces marques dia- 
lectales. Ainsi dans la romance de la belle Isabaut il imprime covoitise (182, 

1 , faintise (27) , franchise (28), atise (29), coeniise (183, 5), alise (4), etc., 
au lieu de covoitixe, faintixe , franchixe , atixe, coenlixe, alixe, ce qui ne peut 
qu’fitre approuv6, mais alors pourquoi conserve-t-il s’enirebaixent, pamexon, 
oixor ? Serait-ce qu’h la difference des premiers, ces derniers mots ne sont point 
h la rime? Mais de quoi servent done les indications des rimes, sinon ^ la res- 
titution du texte ? 

Il est un autre point a I’egard duquel je ne suis pas absolument d’accord 
avec M. Bartsch. Il s’agit de I’emploi des accents. La tendance g^ndrale est 
maintenant d’user de ce signe avec une grande sobri^t^ , mais n^anmoins il ne 
laisse pas d’y avoir dans la pratique plusieurs difficult^s qu’il faut bien, malgr6 
leur peu d’importance , r^soudre de facon ou d’autre quand on a h publier des 
textes, et que les ^diteurs resolvent chacun h sa guise. Le principe de M. B. 
parait avoir ^td de se borner h distinguer par I’accent les finales muettes de 
celles qui ne le sont pas. Consequemment il ne place I’accent que sur les finales 
et seulement dans les mots polysyllabiques. Ainsi il ecrit este et de(d^ h jouer), 
inaries et hies (ble), etc. C’est faire dependre I’emploi de I’accent non du fait 
essentiel, qui est la valeur de la syllabe, mais d’un fait accidentel, sa position. 

Telle est I’objection de principe. Dans I’application on remarque que si en effet un 
monosyllabe n’est pas muet, il peut cependant ^tre susceptible de prononciation i 

diverse, comme de qui d’apres le systerae de M. B. peut dtre la preposition de et 
le substantif di. De m^me M. B. ne met pas d’accent sur les participes passes 
ferainins, il ^crit atornee, amee; voici I’inconv^nient special h ce cas : c’est que 
dans les textes Merits en Angleterre deux ee consecutifs ont tr^s-souvent la va- 
leur d’un seul e, de mfeme qu’en anglais le mtoe groupe ^quivaut h une seule 


1. Voir la note sur 1 19, 26. 

2. Voir 251, 28. 
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lettre. II y a avantage k pouvoir distinguer deux cas aussi difFerents, et c’est ce 
qui s’obtient en accentuant le premier des deux e dans les participes feminins. 

Je terminerai mon compte-rendu par une critique ii laquelle j'attribue plus 
d’importance qu’^ toutes celles qui pr^cbdent , parce qu’elle se rattache h un 
point tres'int^ressant de I’histoire de notre versification, M. B. place au com- 
mencement du XU® sifecle la chanson He trikedondaine ! et Huon de Bordeaux. Il 
les fait passer avant Aliscamps, avant Philippe de Thaun qui ecrivait surement 
dans le second quart du xii^ siecle. M. Guessard au contraire place la compo- 
sition de Huon de Bordeaux dans les derni^res ann^es du xiie sibcle, et, ^ en 
juger par les id^es , la chanson He trikedondaine ne peut Stre de beaucoup 
ant^rieure au ms. qui nous I’a conserv^e (fr. 20050, anc. S. G. F. 
1989), c’est-Ji-dire k la premiere moiti6 du xiii® siecle. Le seul motif qui puisse 
avoir conduit M. B. i s’ecarter de I’opinion recue, est assurement le fait que 
dans ces deux textes on rencontre des assonnances. Le classement adopts par 
M. B. suppose tout un systeme d’apres lequel tout po&me assonnant serait ant^- 
rieur aux po^mes rimes. C’est 1 ^ qu’est I’erreur. En principe il va de soi que 
I’assonnance a precede la rime, mais de Ih conclure qu’^ une dpoque determinee 
on a ddlaisse compl^tement celle-lh pour celle-ci, c’est depasser de beaucoup 
les premisses. Maintenant encore les chants populaires se contentent d’asson- 
nances. La theorie de M. B. ressemble fort a celle de ces archeologues qui prd- 
tendent qu’^ I’emploi de la pierre taillde a succddd celui de la pierre polie , puis 
celui du bronze, et ainsi de suite, chaque usage nouveau excluant le prdcddent. 
Des Etudes plus approfondies ont ddmontre que si la succession s’est en effet 
opdrde dans cet ordre, I’usage des pierres grossiSrement tailldes s’dtait neanmoins 
conserve doncurremment avec I’emploi d’instruments moins imparfaits. De m^me, 
il faut bien, en presence de preuves qui pour moi produisent I’evidence, ad- 
mettre que Huon de Bordeaux, avec ses assonnances ‘ , appartient k un temps oii 
la rime dtait en plein usage. Ces preuves se tirent de la conception mSme du 
po^me et du tour de la narration, qui accusent indubitableraent une dpoque plus 
polie que le commencement du xiie siecle; elles se tirent encore de la langue 
qui offre des traits ou se fait sentir I’approche du xiii® siecle : des contractions 
telles que parrai (v. 2227) pour parlerai, poir (3437) pour povoir; I’elision de 
tu : fas 740 et passim, faseiiras 1279, fes 5012, fi 6698, etc.; I’emploi fre- 
quent du fdminin grande (2787, 6724, 6756, etc.). Ces fails, et bien d’autres 
que je pourrais alleguer, sont decisifs; leur valeur ne saurait 6tre un instant ba- 
lancee par une simple hypoth^se, et I’idde de la prompte ddsuetude de I’asson- 
nance n’a jamais pu ^tre autre chose. M. B. irait-il jusqu’^ placer dgalement au 
commencement du xik siecle Gaidon, ou les assonnances sont bien plus nom- 
breuses que dans Huon de Bordeaux, et qui cependant appartient si manifeste- 
ment au commencement du xiii* sidcle ? 


I . Remarquons que ces assonances ne se rencontrent guere que dans les laisses femi- 
nines (pp. i, 78, 271), et non point dai}^ les masculines, comme c’est par exemple le cas 
de Roland. Des assonances telles que on our Ip 212) sont tout k fait exceptionnelles. 
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II y aurait encore bien des points i examiner, mais il faut se borner. Malgrd 
quelques imperfections, la Chrestomathie de I’ancien francais est le meilleur 
livre qu’on puisse mettre entre les mains des commencants , et c’est en m^me 
temps un livre de sources que les savants eux-m$mes ne peuvent se dispenser 
d’etudier et de citer. J’espere qu’il recevra bon accueil en France, et i d^faut 
de nos Facult^s oil I’ancien francais est, comme on sait , enti^rement neglig^ , 
il est cl souhaiter qu’il soit adopte comme livre d’enseignement par I’Ecole des 
chartes. P. M. 


103. — "Voltaire et la soci6t6 franpaise au XVIII" si6cle. La Jeunesse de 

Voltaire, par Gustave Desnoiresterres. Paris, Didier, 1867. In-8”, vij-492 pages. 

— Prix : 7 fr. 50. 

La vie de Voltaire a 6te ^crite biensouventd^j^. Au siecle dernier, Duvernet, 
le marquis de Luchet et Condorcet , ont fait la biographie de I’auteur de Zaire , 
et notre siecle a vu se produire les travaux d’Elie Harel , de Paillet de "Warcy, 
deLepan, etc. Tous ces ouvrages , fort incomplets d’ailleurs, avaient encore 
un d^faut, ils dtaient remplis de I’esprit de parti. Systematiquement les uns 
exaltaient sans reserve leur hdros , les autres le denigraient outre mesure. Il 
restait done encore k tracer un portrait veritable de Voltaire et ^ le montrer au 
lecteur, non tel que le voyaient ses anciens biographes au travers de leurs pas- 
sions, mais tel qu’il 6tait r^elleraent. C’est ce qu’a entrepris de faire M. Gustave 
Desnoiresterres. Depuis longues ann^es dejii, M. D. s’occupe de rassembler les 
matdriaux n^cessaires pour le livre qu’il offre aujourd’hui au public ; c’est done 
un homrae profondement instruit des particularitds de la vie qu’il a entrepris de 
raconter, et sdrieusement maltre de son sujet. D^s I’annde 1 85 5 il a publid, dans 
la Rei’ue de Paris, les Interiears de Voltaire, et depuis cette dpoque , soit directe- 
ment, soit indirectement, il n’a cessd de travailler sur le xviii® sidcle. L’ouvrage 
de M. D. sur Voltaire et la socidte francaise au xvni' sidcle sera divisd en plu- 
sieurs volumes formant chacun un tout bien distinct, mais se reliant les uns aux 
autres de manidre i composer un ensemble complet qui justifiera le titre choisi 
par I’auteur. Le premier de ces volumes est intituld : La Jeunesse de Voltaire. 
M. D. a, en douze chapitres, suivi son hdros depuis sa naissance jusqu’^ I’epoque 
oil , apres avoir public le Temple du Gout, il alia se loger pres de I’eglise Saint- 
Gervais, rue du Long-Pont, et od il connut la marquise du Chdtelet. La seconde 
partie du travail de M. D. doit raconter I’histoire de la liaison du poete avec la 
divine Emilie, la troisidme ses relations avec le roi de Prusse Freddric II, et la 
quatridme son sdjour d Femey. Ces divisions nous paraissent excellentes, et 
nous espdrons que I’auteur traitera les trois dernidres parties avec le mdme 
succds que la premidre. Bien que I’on put croire que tout eut dtd dit sur Vol- 
taire, on s’apercevra en lisant le livre de M. D. qu’il y avait encore dans la vie 
de I’auteur de la Henriade bien des points restds obscurs et qui demandaient d 
dtre dclairds d’une lumidre nouvelle; c’est ce qu’a tentd M. D., et presque 
toujours il y a rdussi. Son proeddd a dtd bien simple pourtant : il s’est bornd d 
recourir aux sources originales, et ce moyen que ses prdddeesseurs avaient trop 
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souvent d^daigne lui a pertnis de raconter d’une maniere tout S fait neuve des 
faits que I’on croyait peu susceptibles de nouveaute. Tout en tenant compte des 
travaux de ses devanciers, tout en prenant pour guide dans la course qu’il avait 
entreprise la correspondance m^me de Voltaire , si prdcieuse pour Fhistoire du 
xvin» sidcle , M. D. a fouille nos archives et nos bibliotheques , et h I’aide des 
renseignements qu’il y a trouv^s , il a pu contrbler et rectifier bien des asser- 
tions de la correspondance , car celui dont un historien de Voltaire doit le plus 
se defier est Voltaire lui-m6me. Nous avons la liste des endroits oil M. D. est 
alld rechercher la verite : c’est d’abord aux Archives de I’Empire dans les regis- 
tres du secretariat de la maison du roi , aux archives de la prefecture de 
police dans les registres d’^crou des prisons de Paris , et surtout aux archives 
de la ville dans les registres des bapt^mes, des manages et des deces, source 
f^conde en heureuses trouvailles oii devront desormais chercher tous ceux qui 
s’occuperont dans I’avenir de personnages ayant habite Paris, oil Beffara a ren- 
contrd des details si curieux sur Moliere, et oil M. Jal a tant puise. M. D. 
n’a pas seulement visits les archives , il a egalement controls sur le manuscrit 
de la Bibliotheque iraperiale les lettres de Voltaire k Moussinot et, grke k un 
serieux examen, il a pu rectifier des erreurs de date commises par tout le monde et 
par le judicieux Beuchot lui-ra^rae. A la bibliotheque Mazarine M. D. a compulse 
la curieuse correspondance de la marquise de La Cour, dont la publication in- 
tdgrale serait un veritable service k rendre aux litterateurs , et y a rencontre 
une foule de details inedits qui expliquent bien des choses incomprehensibles 
jusque-Fi dans la vie de Voltaire. Les d^p6ts scientifiques de Paris etant ^puis6s, 
M. D. a visits ceux de la province, il a ete k Caen et a trouv^ dans la biblio- 
th^que de cette ville des manuscrits au moyen desquels il a etabli d’une maniere 
positive unfait inconnu jusqu’alors, k savoir un s^jour de quelque temps fait 
par le pofete en cette ville avant son depart pour la Hollande. Enfin M. D. a 
fait faire des recherches relatives k son sujet k La Haye, par le bibliothdcaire 
de cette ville. Ces efforts devaient ^tre couronnes de succfes. La Jeunesse de 
Voltaire est un livre qui renferme des d^couvertes heureuses, sur la faraille de 
Voltaire par exemple, sur I’abbe Desfontaines et sur la querelle avec le chevalier 
de Rohan. L’auteur avait, en faisant son travail, un double ^cueil k 6viter, ecueil 
que nous avons signal^ plus haut et oii sont venus ^chouer tous les biographes 
ant^rieurs. Il avait h se garder de trop d’admiration ou de trop de denigrement. 
Nous croyons que M. D. s’est tire heureusement de cette difficulte et qu’il a su 
apprdcier en homme consciencieux et de bon sens la figure ondoyante de son 
heros. Il n’hesite pas k reconnaitre les nombreux defauts de Voltaire , sa faus- 
set6 , sa versatility , son avarice , mais aussi il a mis en luroiere sa touchante 
amitiy pour ce Thieriot qui la meritait si peu , et pour ces charmants esprits , 
Genonville, Maisons, Cideville et Formont, qui prouve que son cceur n’ytait 
pas si sec qu’on le croit genyraleraent. En somme M. D. a vouiu faire un livre 
impartial, nous croyons qu’il a atteint son but. 

E. Campardon. 


Nogent-le-Rotrou , ibprimene de A. Gouverneur. 
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104 . — Wilhelm Gesenius’ hebrseische Grammatik, neu bearbeitet und 
herausgegeben von E. Rcediger.... Zwanzigste verbesserte und vermehrte Auflage. 
Mit einer Schrifttafel. Leipzig, F. C. \V. Vogel, 1866. In-S", x-542 pages. — Pri.v ; 
5 fr. so. 

Ausfuhrliches Lehrbuch der hebraeisehen Sprache von Friedr. Bcettcher, 

weiland Dr. der Theol. und Phil Nach dem Tode des Verfassers herausgegeben 

und mit ausfuhrlichen Registern versehen von Ferdinand Muhlau. Erster Band. Leip- 
zig, Ambrosms Barth, 1866-1867. In-8", 654 pages. — Pri.K : 21 fr. 50. 

La grammaire hdbra'ique de Gesenius, malgre ses d6fauts incontestables, est 
tenement entree dans les habitudes des hebraisants d’Allemagne, que tons les 
deux ou trois ans une nouvelle edition en devient ndcessaire. On en est aujourd’hui 
k la vingtieme. Mais il faut dire que ce succ^s tient k deux causes parfaitement 
Idgitiraes : d’une part k la disposition de la mati^re qui est tr^s-bien adaptee au 
premier enseignement de I’hebreu; et d’autre part aux ameliorations que le sa- 
vant dditeur apporte ci chaque nouvelle reimpression. On voit h toutes les pages 
que m^me les ddcouvertes les plus recentes ont etd utilisdes dans ce livre destind 
h la jeunesse. Sera-t-il jamais possible de donner h la grammaire de Gesenius 
un caract^re plus scientifique , en modifiant son empirisme dans le sens de la 
philologie historique ? Cela n’est pas certain , mais nous croyons que I’editeur 
ne pouvait gu^re, jusqu’d present, remplir sa tache mieux qu’il ne Fa fait, et 
telle qu’elle est, cette grammaire rend encore de notables services. 

Le deuxieme ouvrage dont nous avons transcrit le titre ci-dessus, concu sur 
un plan tout d fait different, n’a evidemment pas pour but de servir k Fensei- 
gnement. Il semble destind d ceux qui, connaissant dejd la langue hebraique, 
desirent en approfondir Fetude. On dirait que Fauteur a voulu dpuiser la matiere ; 
c’est la , il semble , la raison de la grande etendue de cet ouvrage , dont nous 
n’avons encore devant les yeux que le premier volume. Toutes les formes du 
langage de FAncien Testament sont rassemblees id et analysees avec un soin 
admirable, les exemples sont nombreux et consideres sous toutes les faces, les 
rdgles sinon concises, au moins claires. C’est le labeur de toute une vie qui est 
offert ici au lecteur. La methode il est vrai n’est pas assez historique et sou vent 
plusieurs lois differentes, gen6rales et particulidres , avec leurs divisions et sub- 
divisions, pourraient ou devraient-elles dre reunies sous une seule rubrique 
(voyez par exemple §g 166, 217, 467, 468, 729etsuiv., etc.); souvent encore 
Fauteur part de jugements a priori qui fauss^nt sa demonstration, sinon les faits 
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(voy. par ex. §§419 I 498). Neanmoins une masse d’observations int^res- 
santes et justes viennent enrichir la science de la grammaire h^braique. Ce n’est 
pas le moindre des m^rites de feu M. Boettcher que d’avoir scrutd I’exactitude de 
chaque texte et de chaque mot, avant de les avoir consid^res grammatica- 
lement. 

Cependant les theories grammaticales de I’auteur sont en partie inacceptables. 
Le chapitre sur la formation de mots, par exemple, est rempli d’id^es fantai- 
sistes. Voyez aussi §§ 253, 316 et suiv., etc. Les fautes de detail ne man- 
quent pas. P. 2 nous voyons reproduite I’ancienne erreur qui consiste ^ pr^- 
tendre que le nom de <J>owiy.s; ou 4 >o'.voi avait dt^ donne aux Pheniciens par les 
Grecs ^ cause de la couleur de leurs robes ; tandis que ce nom n’est que la tra- 
duction grecque de la designation nationale des Pheniciens qui leur etait com- 
mune avec d’autres peuples de la mSme race, les Edomites, Himyarites, etc. 
D’apr^s cela, ce qui est dit p. 35, note, est egalement inexact. — Dans le ta- 
bleau des langues semitiques (p. 4) , les dialectes de I’Arabie meridionale et de 
I’Ethiopie auraient du ^tre places ^ gauche de I’arabe proprement dit, parce que 
ces branches ont plus de rapports avec I’hebreu et le phenicien que la langue 
du Coran. — La date des inscriptions himyariques n’est pas aussi incertaine 
que le dit I’auteur : elles ne sont pas anterieures k I’ere chretienne , mais du 
lie et du iiie siecle apr^s J.-C. '. — II est inexact de dire (p. 10) que les lan- 
gues s^mitiques n’ont point de mots composes. — II est parfaitement vrai 
(p. 1 2) que les voyelles dans les langues s^mitiques ont un r6Ie plus effacd que 
que dans les idiomes indo-europeens; mais il est n^cessaire de dire que cela pro- 
vient en partie de ce que I’organisme semitique, plus rude, nepeut pasproduire 
la voyelle sans une aspiration plus ou moins forte ; et en second lieu de ce que 
dans I’ecriture archaique et iraparfaite les voyelles n’6taient pas reprdsent^es. 
— La flexion nominale ne s’est pas conservee seulement dans I’ancien arabe, 
corame il est dit p. 14. — La distribution chronologique de la litt^rature 
hdbraique (p. 21) n’est exacte que dans son ensemble. — L’observation de la 
p. 6?) § ^ modifiee. L’auteur a mdconnu, comme sespr^deces- 

seurs, que, dans le principe , I’alphabet semitique ^tait syllabaire et que chaque 
lettre consonnante impliquait une voyelle. — A la page 332 , note 2, on pent 
voir oh conduit I’application d’un principe mal d^fini. Le sens du mot adam 
r^sulte clairement de ce que nous avons dit ci-dessus. — Le chapitre sur les 
accents particuliers k I’h^breu (p. 1 17-124), quoique I’auteur ait montre partout 
qu’il comprenait I’importance de I’accent, estcompl^tementinsuffisant. line pent 
se comparer, m^me de loin, k la belle exposition de M. Ewald sur le mfeme sujet. 

Les nombreuses fautes d’irapression n’ont pas toutes 6td relev^es dans 
V errata. H. Z. 


I. Voy. Journal asiatique, 1843, n" de septembre, p. 169 et suiv. Les dates quiseren- 
contrent dans ces inscriptions sont celies de I’ere des Seleucides. 



d’histoire et de uttSrature. 


339 

105. — Reise der oesterreichischen Fregatte Novara um die Erde in den 

Jahren 1857, 1858, 1859, unter den Befehlen des Commodore B. von Wullerstorf- 
Urbair. Linguistischer Theil von D' Friedrich Muller, Professor der orientalischen 
Linguistik an der Wiener Universitaet. Herausgegeben im allerhcechsten Auftrage unter 
Leitung der kaiserl. Academic der Wissenschatten. Wien, K. K,. Hof- und Staats- 
druckerei, 1867. (In Commission bei Karl Gerold’s Sohn.) In-4°, vj-358 p. — Prix : 
30 fr. 

Les r^sultats du voyage scientifique autour du monde exdcutd par la fregate 
autrichienne la Novara, dans les anndes 1857-1859, ont dtd publics sous la 
direction de I’Academie des sciences de Vienne, avec une louable diligence. 
L’histoire naturelle et la geographic remplissent dej^ plusieurs volumes. On 
nous donne aujourd’hui la premiere partie des matdriaux linguistiques recueillis 
pendant cette expedition, mis en oeuvre, coordonnds et classes avec les recher- 
ches antdrieures, par M. Frdderic Muller. Une deuxidme partie, non encore 
publide, sera plus specialement consacrde aux vocabulaires, notamment h ceux 
qui ont ete recueillis par M. de Scherzer, et h une description detaillee des 
langues australiennes. 

En ddsignant M. Muller pour ce travail, I’Acaddmie de Vienne a fait un choix 
treS'heureux , car il aurait etd difficile, specialement en Autriche , de trouver un 
homme mieux prdpard pour mener k fin une pareiile tkhe. Nous connaissons 
M. M. par ses travaux remarquables sur les langues iraniennes, armenienne et 
ossete, dans lesquels il a fait preuve de vastes connaissances et d’un jugementformd 
par la grammaire comparde et la philosophic linguistique de Guillaumede Humboldt. 
Nous voyons par cet ouvrage qu’il erabrasse dgalement les langues litteraires 
de I’Inde ainsi que celles des peuples sauvages de I'Afrique et des innombrables 
ties de I’ocdan Pacifique, dont la structure diffdre si compldtement de celle de 
nos ididraes. Tout ce qui caracterise chacun de ces nombreux dialectes, ce qui 
les distingue les uns des autres et de ceux qui nous sontfamiliers, a etd bienddter- 
mind par I’auteur. Si parfois il applique h des families de langues entidrement 
diffdrentes des ndtres, les catdgories de notre grammaire, comme les designations 
de nom, de verbe, de cas, etc. (voyez, par exemple, la description du singha- 
iais, qui s’appliquerait tout k fait k une langue aryenne, si on ne lisait pas k la 
fin que Fididme de Ceylan a de I’analogie avec les langues dr^vidiennes), I’au- 
teur ne veut pas prdtendre par Ih que ces catdgories existent rdellement dans 
toutes les langues. Il ddclare au contraire ^ plusieurs reprises qu’elles manquent 
dans telle ou telle famille. Nous n’osons pas blamer ce procddd, vu que la pre- 
cision de ces petites grammaires, embrassant souvent des families entieres de 
langues, ndcessitait jusqu’^ un certain point le classeraent des formes gramma- 
ticales d’aprds nos catdgories. 

Il serait impossible d’dnumdrer id tous les faits intdressants que contient cet 
ouvrage; nous devons nous burner k raentionner les plus importants. 

En ce qui concerne les langues africaines, on salt que beaucoup d’entre elles 
ont dtd ddcrites principalement par les raissionnaires ; mais leur nombre est si 
immense qu’il n’est pas encore possible de les classer toutes, comme on I’a fait 
pour les langues indo-europdennes, sdmitigues, altaiques, et en partie pour les 
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langues amdricaines. On peut seulement dtablir avec certitude que les NSgres, 
qui forment une race k part au milieu des peuples africains, ont aussi une langue 
compl^itement differente de celle de ces derniers. Cependant, nous ne connais- 
sons ces langues que dans leur ^tat actuel , et nous ne savons pas 
si dans une phase antdrieure il n’y a pas eu entre elles des affinites qui nous 
^chappent aujourd’hui. M. M., laissant de c6td pour le moment les langues 
nfegres, qu’il compte traiter plus tard, donne comme « essai » la classification 
suivante des langues africaines : 

1 . Langues chamiiiques, ayant une certaine affinite avec la famille semitique, 
par I’analogie de leurs dements pronominaux et des prefixes et suffixes qui en 
d^rivent. A cette classe appartiennent : 

1 . L’ancien dgyptien et I’egyptien moderne (copte). 

2. La langue libyque ancienne et moderne (tamascheq). 

5. L’dhiopien avec ses dialectes, Bedscha, Saho, Galla, Dankhli et Somali. 

La langue Harari (la ville de Harar est situ6e sous le loe de latitude et sous 
le 4oe de longitude, Paris') qu’on a comptde pendant longtemps au nombre de 
cette branche ethiopienne, est d’apres la description qu’en a donnee M. M.(voyez 
Sitzungsberichle der Wiener Academie, t. xliv, p. 601 et suiv.) un dialecte semi- 
tique, et fait partie du groupe semitico-dhiopique, du gheez et de ses dialectes 
amharna et tigre. 

II. Les langues Bantu, comprenant en general tons les idibmes au sud de 
I’equateur, sauf les langues hottentotes. On peut y distinguer une branche orien- 
tale avec les langues de Zanzibar, celles du territoire du Zambeze, et celle des 
Cafres; une branche moyenne, embrassant les langues tschouana et tekeza; etune 
branche occidentale, formd par le Bunda et le Congo. Chacune de ces langues 
a ses dialectes, dont les suivants se trouvent decrits en detail dans I’ouvrage de 
M. M. : la langue kafir (appartenant aux langues cafres), le Ki suahili, idibme de 
Zanzibar parle au nord-est et fortement md^ d’arabe ; le Sesouto (k I’est), le 
Seblapi (k l’ouest),et le Serolon (moyen), dialectes des langues tschouana; enfin 
le Herero, appartenant aux langues Bunda , et dont nous avons une excellente 
gramraaire, publide par M. Hahn. 

III. Les langues hottentotes forment le troisieme groupe des langues africaines. 
C’est de ces idiomes que la langue klifir a emprunt^ le son particulier qui con- 
siste dans une esp^ce de claquement produit par la langue press^e centre le 
palais et en m^me temps contre les dents. Cette famille se divise en quatre dia- 
lectes : le nama, le kora, le dialecte du Cap, et le dialecte oriental. La langue 
des Bosjesmans avec deux dialectes fait dgalement partie de cette famille. 

En nous tournant vers I’Asie, nous trouvons d’abord les langues de I’lnde, 
tant aryennes que dravidiennes avec le singhalais, traitdes par M. M. L’auteur 
ne se ddcide qu’avec une extreme prudence, et difficilement, h admettre des 
affinitds entre deux ou plusieurs families de langues ; et cette prudence est en 
effet fort ndeessaire, parce que des jugements de ce genre sont trop souvent 
inspires par des pr^jugds dogmatiques. Cependant nous ne pouvons 6tre de son 
avis, quand il nie d’une maniSre abjolue la parent^ des langues drdvidiennes et 
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celles de I’Asie centrale ou alta'iques. Les traces de I’harmonie vocale dans le 
t^linga, la flexion au moyen de syllabes non accentuees placees comme suffixes, 
I’absence de prefixes, de la relation pronominale, qui estreraplacde par la formation 
participiale, la position des mots dans la phrase, tout cela est assez caracteris- 
tique dans les deux families de langues pour nous permettre de comprendre les 
langues dravidiennes dans ce grand ensemble dfidibmes qui couvre I’Asie cen- 
trale et septentrionale, depuis le Japon jusqu’en Europe. Cette affinity, il est 
vrai, ne s’dtend pas au lexique. Mais elle n’existe pas davantage entre les diffe- 
rentes branches des langues altaiques elles-m^mes, oh les noms de nombre, par 
exemple, difTdrent d’une langue h I’autre (voyez Graul, dans VAusland 1857, p. 
1087, Webb dans le Journal of the American Oriental Society, vol. vii, p. 271). 
Le singhalais, la plus m^ridionale des langues de I’Inde, a, h cote de quelques 
divergences, les principaux signes caracteristiques des langues dravidiennes, et 
M. M. est dispose h admettre sa parent^ avec les langues du Dekhan. 

Le traite sur les langues de I’lnde est suivi d’une dissertation sur I’ecriture 
indienne et ses nombreuses varietes dans les differents alphabets de la presqu’ile, 
ainsi que sur sa relation avec I’alphabet semitique et occidental. 

Les meilleures parties de I’ouvrage, celles qui contiennent les descriptions les 
plus detaillees, sont les deux dernieres, comprenant les langues australiennes et 
malayo-polynesiennes. Nous savons encore si peu de chose des premieres qu'il 
n’est possible jusqu’^ present de soumettre h un certain classement que celles 
qui sont parlies sur la cote meridionale (sud, sud-ouest et sud-est). Celles de la 
c6te septentrionale sont presque enti^rement inconnues, et nous possedons seu- 
lement quelques vocabulaires de la langue tasmanienne. ,‘\u sud-ouest, nous con- 
naissons la langue parlee pres du Swan-River (pres de Perth) et celle du King 
Georges’ Sound, derivees I’une et I’autre de la meme langue-mere, comme le prouve 
suffisamment le vocabulaire, par exemple : Katta, kaat (t^te); turta, turt (chien); 
war’u, war’ (kanguruh); mir’a, mif (javelot); kuipa, kuip (eau); tappa, taap (cou- 
teau), etc. C’est M. Grey qui a le merite d’avoir fait connaitre ces langues. Sur 
la c&te sud, il y a le parnkalla, sur le territoire de Port-Lincoln et sur la rive 
occidentale du Spencer-Golf; la langue d’Adelaide (decrite par Schurmann et 
Teichelraann); celle du Murray-River (traitee par Moorhouse); celle d’Encoun- 
terbay (decrite par Meyer), enfin celle de Melbourne. Il y a des affinites tres- 
etroites entre ces langues. Au sud-est, dans le New South-Wales, on connait la 
langue du Lake Maquarie etde la Moretonbay (decrite par Threlkeld); celles de 
I’interieur, comme le kiraturei et le kamilaroi (decrites par Hale). Ces differents 
idiomes ont egalement des mots identiques, par e.xemple ; Yeran (Moretonbay), 
yard (Lake Maquarie), yarin (Sidney), yurun (Bathurst), le menton; mor’a, ma- 
tara, tamora (la main) ; mais yeru, kalin, kalere, yurun (I’eau). M. M. ne se pro- 
nonce pas sur les relations d’affinitd de ces langues; cependant un nombre assez 
considerable de leurs mots sont dvidemment identiques, comme mir’a (Swan 
River), mitla (Australie meridionale), wom-mar’ar (Sidney), javelot; kowin, kowe, 
kokoin, eau; tallan, tatlana, tallan, langue; nanya, naii, natoa (moi); ninnei, ninna, 
nintoa (toi), etc. Ces langues emploient des suffixes agglutinants ; elles ne pos- 
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sedent pas les categories du genre et du nombre; les mots regoivent seulement 
par leur position dans la phrase le sens et la fonction qui repondent ^ notre 
substantif, adjectif ou verbe. Leur systeme phonique est extremement simple ; 
outre les cinq voyelles a, e, i, o, a et quelques combinaisons entre elles, il n’y a 
que deux sortes de sons explosifs, k, t, p et leurs nasales, et y, w, I, r et r’ (le 
dernier grassey^). Il est curieux de remarquer que ces langues ont produit deux 
formes r^pondant ^ notre nominatif, dont I’une est employee avec le verbe etre, 
I’autre avec un verbe actif, par exemple : unni ta tipp'm (I’oiseau est), et tippinto 
tatan (I’oiseau d^vore). — On voit par les noras de nombre que ces peuples 
savent a peine comptei’ jusqu’A trois : dans la langue kamilaroi le mot qui exprime 
cinq signifie « un grand nombre »; trois dans la langue wiraturei est = 2 + i ; 
quatre dans la mfeme langue = « beaucoup »; cinq = « un grand nombre » 
(p. 251). — Le pronom de la premiere personne a un triple duel, selon que 
celui qui parle designe lui-meme et son interlocuteur, ou lui-mSme et un autre 
homme, ou lui-m^meet une autre femme ; pali, palinoa, palipountoa. Cependant, 
S c6t6 de cette abondance, la diversite absolue des racines du singulier, du 
pluriel et du duel, montre qu’on n’a pas conscience de ces relations numeratives. 
La richesse d’une langue couvre souvent I’indigence de I’esprit qui ne sait 
pas gendraliser et additionner la masse des observations isolees. Ce que nous 
appelons verbe manque dans les langues australiennes ; il n’y a par conse- 
quent ni phrase, ni construction. Voici comment I’australien exprime I’id^e de 
cette phrase « je frappe » ; f rapper est, c’est moi (qui I’ai fait). Pour lui, Faction 
ne se produit pas par I’energie du sujet, mais elle se presente comme une chose 
abstraite qui est mise en relation avec un sujet ou un regime (p. 2 5 5). 

On distingue dans les iles de I’Australie deux races : la race noire des Papous 
(differente des N^gres australiens, mais ressemblant a ceux de I’Afrique) habitant 
les iles occidentales, soit exclusivement (comme dans celles au nord du conti- 
nent), soit en commun avec la race blanche et repoussee par elle dans I’intdrieur 
(comme sur les iles Philippines) ; et la race olivatre, habitant les iles de I’est , 
les c6tes des iles du nord-ouest et la p^ninsule de Malaca. Les langues des 
Papous, qui devant I’immigration malaise se sont retires dans I’int^rieur des iles, 
sont peu connues. L^ oh les deux races se sont melees, la langue malaise a ete 
fortement alt^ree par I’influence de la race noire, ce qui permet de conduce h 
une complete diversite des deux langues. La race malaise, qui n’a des affinitds 
avec aucune autre race asiatique ou americaine, semble dre venue du continent 
asiatique; elle gagna d’abord les iles de la Sonde, repoussa la population noire 
dans I’interieur ou se mda avec elle; puis elle occupa les iles Philippines, les 
Marianes jusqu’h Formosa, et enfin les groupes des iles de I’est; elle semble 
aussi avoir arrache la Nouvelle-Zelande h ses habitants primitifs, les bdes 
feroces et les oiseaux gigantesques. Des naturalistes ont soutenu depuis long- 
temps que telle aurait de la marche des migrations de ces insulaires. L’opinion 
que le vent et le courant de la mer auraient mis obstacle h cette direction vers 
I’est, n’est guhre soutenable. Il faut dire cependant que la propagation de la 
race malaise sur les iles de I’Australie est inexplicable jusqu’h present, h moins 
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d’admettre que la serie des iles entre I’Asie et I’Australie a autrefois plus 
norabreuse et plus continue, ou bien que ces peuples ont eu, h I’epoque de leurs 
migrations, une civilisation assez avancee pour vaincre les obstacles naturels. 

D’apres ce qui precede, on voit que les langues malayo-polynesiennes se di- 
visent en trois grandes families : le groupe malais, le groupe polynhien et le 
groupe melanesien, produit du melange des deux premiers. Tous les trois deri- 
vent d'une langue-mdre, dont les langues polyn^siennes se rapprochent plus que 
les deux autres. Cela rdsulte principalement de la formation des mots, qui existe 
(peu developpee il est vrai) dans le malais. Tandis que dans les langues poly- 
n^siennes des particules faiblement attachees se combinent avec les mots , dans 
le malais I’element formatif fait subir certains changements phoniques au radical, 
par exemple : le javanais harep (vouloir) forme avec le prtfixe ka, karep (volonte); 
le malais kamot (gratter) avec le prtfixe pan, pankamot ou panamot; siirat 
(ecrire), penurat (scribe). Cela r^sulte encore plus clairement de I’emploi des 
particules intercaMes , comme en tagalais tapay (petrir), i-in-apay (pain) ; polot 
(miel), p-in-olot-an (mets de miel); javan. guruh (tonnerre), g-um-iiruh (tonner). 
ll est evident qu’il y a 1^ un progres dans revolution du langage, procedant de 
la simple agglutination des elements du discours ^ une formation des mots, ll 
est remarquer cependant que le precede simple des langues polynesiennes est 
plus pr^s de I’etat primitif que le precede plus complique des langues malaises ; 
car si jamais celles-1^ avaient possed^ la formation des langues malaises , elles 
auraient d(j certainement en conserver quelques traces, ce qui n’est pas le cas. 
Nous observons done ici, comme I’a d^j^ indiqu6 G. de Humboldt, une evolu- 
tion progressive du langage, en opposition avec celle des langues indo-euro- 
pdennes , dont la perfection grammaticale a subi, au moins depuis son existence 
connue dans I’histoire, une degradation successive dans la mesure du develop- 
peraent moral de la race. 

M. Muller divise les langues malaises en deux grandes classes : i° le tagalais, 
comprenant; a, les langues des iles Philippines, le tagala, le bisaya, le pam- 
panga, Viloca et Vibanag; b, la langue sideia, parlee h Formose; c, la langue 
des Marianes; d, le malgache; — 2° le groupe malais-javanais , comprenant le 
malais, le javanais, le kawi, le bali (parle dans I’ile situee h I’est de Java), le 
battak et lampun (Sumatra), le mankdsar et bugis (Celebes), et le dayak (Borneo). 

Les langues polynesiennes comprennent le samoa (iles des Navigateurs), le 
tonga (iles des Amis), maori (Nouvelle-Zdande), rarotonga (iles d'Hervey), 
tahiti (iles de la Society), hawaii (Sandwich), noukahiva (Marquises), fekaafo 
(iles de I’Union), la langue des iles Paumotua. — Les langues melanesicnnes , 
traitdes par M. de Gabelentz, comprennent la langue des iles Fidschi, IVrro- 
mango, Vanatom (Nouvelles-Hebrides) et d’autres. 

Toutes ces langues ont fourni des exemples pour I’analyse grammaticale de 
M. M.; beaucoup d’autres se trouvent mentionndes. 

Citons en finissant comme curiositd les formes d’excessive politesse dont le 
malais et le javanais se servent dans le discours (p. 340). On salt qu’en Sanscrit, 
par exemple , la ae personne , celle de I’interlocuteur, est ddsign^e par bhavant 
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« le digne » et une 5« personne presente par atrabhavant ou ayouschmant, une 
3® personne absente par tato- ou tatrabhavant. Les expressions malaises sont 
analogues ; mais elles rappellent plut6t les formes chinoises , oii celui qui parle 
se presente comme petit, sot, vicieux, vis-^-vis de son interlocuteur. Ainsi on 
dit en javanais kahula, kawula ou kula; en malais pdtek, sahdya, (serviteur, 
esclave), pour exprimer le pronom de la personne; comme on dit en chinois 
kua jin yeoii ts'i (parvi homo (ego) habeo infirmitatem), ou iu (imbecile), en 
emettant une opinion. Pour le pronom de la 2e personne on se sert de Pexpres- 
sion « pieds », parce que celui qui parle se represente comme etant aux 
pieds de Pinterlocuteur, ou comme I’esclave qui touche les pieds de son maitre; 
ainsi : panjennennan sampeyan <( la sante des pieds » , pour ta sante. Le mot 
paduka, pantouffle, s’emploie dans le meme sens, comme en chinois escabeau, 
tsu-hid; javanais ; panjennennan dalem « la sante du palais », comme en chinois, 
en parlant k I’empereur : tschao ting cliang « les cadeaux du palais », etc. (Voy. 
Remusat, Gmmmaire chin., p. 53; — Endlicher, Anfangsgriinde der chinesischen 
Gramm., p. 258 et suiv.) F. Justi. 


106. — Cinq Formules rhythmees et 

A. Boucherie. Montpellier, Seguin; Paris 
Prix : 3 fr. 


assonancees du VII' si6cle, par 

, A. Franck, 1867. In-8’, 57 pages. — 


Les cinq documents publics et traduits dans cet opuscule offrent en eux- 
m^mes un vif interdt et par le fonds et par la forme. I Is ont en outre fourni k 
M. Boucherie I’occasion d’examiner certains points de I’origine de notre versi- 
fication. Mais les difficultes de lecture et d’interpretation que pr^sentent ces 
textes, et I’obscurite des questions que M. B. y a rattachees, laissent le champ 
ouvert k des opinions diverses ; de sorte qu’une critique detaillee du present 
travail alteindrait aisement les proportions d’un veritable mdmoire. Je devrai 
done borner mes observations et mes critiques aux points principaux. 

Toutd’abord, donnons une idee de ces documents, que je m’abstiens, on 
verra tout k I’heure pourquoi, d’appeler /orm«/er. 

Ce sont des lettres dchangees par un eveque nomme Frodebert, et un person- 
nage d’une classe assez elevee , semble-t-il , Importunus de Paris. En voici 
brievement le contenu : 1. Frodebert d Importunus. Il lui reproche en termes 
moderes, quoique legerement ironiques, de lui avoir envoye du froment de 
mauvaise qualitd. — II. Importunus d Frodebert. Puisqu’on lui a fait I’injure de 
n’agreer point son froment , il racontera ce qu’il salt des fails et gestes de Fro- 
debert , afin que ses semblables ne soient pas tentes de renouveler une telle 
plaisanterie. Il l accuse d’avoir enlev6 au maire du palais Grimoald son epouse, 
de I’avoir envoyee en Touraine dans un monastere pour la voir plus a son aise. 
Il lui reproche enfin d’avoir ete engendre dans un monastere. — III. Frodeberts’a- 
dressant non pas a Importunus , mais k un personnage que rien ne designe ex- 
plicitement, oppose aux assertions de son adversaire un simple dementi 
accompagne, non de preuves, mais d’injures souvent grossi^res ; « N’allez pas, 
» seigneur, dit-il, n’allez pas, honsme genereux, n’allez pas croire de telles 
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» infamies » — IV. Importunus a Frodebert. La premiere lettre d’Importunus 
avait pour suscription : Beatificando domno et fratre Frodeberto pape, celle-ci 
est adressee : Domno meo Frodeberto, sine Deo, nec sancto , nec episcopo, nec 
saculare clerico. Elle ne contient guere que la repetition ou le developpement des 
accusations contenues dans la premiere lettre. Importunus insiste sur les gouts 
luxurieux de Frodebert. — V. Lettre adressee par Frodebert au m^me person- 
nage que la piece III, et contenant en d’autres termes les m^mes dtoentis et les 
mfemes injures. 

Cette rapide indication suffit ^ montrer que les cinq documents Studies par 
M. B. sont tout autre chose que des formules. L’objet en est determine, et les noms 
de personnes y sont exprimes. Ce sont de veritables lettres recueillies dans un 
ancien formulaire comme tant d’autres actes vdritables qu’on a retrouvds dans 
les recueils de ce genre; et, quoique nous ne rencontrions ailleurs aucun ren- 
seignement sur Frodebert ni sur Importunus, non plus que sur les mdsaventures 
conjugales du maire du palais Grimoald , je ne vois aucune raison de contester 
I’authenticite de ces lettres. Mais ce sont des lettres d’une espece rare assurd- 
ment, et leur introduction dans un formulaire est d’autant plus surprenante 
qu’elles offrent un caractdre plus personnel. Le praticien qui nous a conserve 
cette singulidre correspondance en mdme temps que divers actes et formules , 
I’aura plut6t accueillie comme un document curieux en soi que pour I’utilitd 
qu’elle pouvait offrir comme modele de lettres. Le fait mdme d’avoir ete admis 
dans un formulaire est ^ mon avis une forte presomption de I’authenticite de ces 
cinq pieces. Si elles etaient un simple jeu d’esprit, leur place n’aurait pas dte 
dans un recueil qui ne contient que des actes non suspects ou des formules 
tirdes de dipldmes authenthiques. Considdrdes comme document historique, 
elles offrent un singulier interdt. Sans parler des renseignements intimes qu’elles 
ajoutent k ce que nous savions ddja de Grimoald , elles nous ouvrent une vue 
sur une dpoque qui n’a laissd d’elle presque aucun monument , elles nous font 
assister a une scene aussi vivante qu’aucune de celles qu’a ddpeintes Gregoire de 
Tours, et bien propre h nous faire apprdcier I’dtat de barbarie dans lequel dtaient 
tombds les esprits au vne siecle. Comme document littdraire, elles nous prdsen- 
tent un essai de podsie qui par le rhythme, dont il sera question plus loin, et 
par la langue , devait se rapprocher singulierement des chants populaires du 
temps. Si je ne craignais de commettre un anachronisme de trois ou quatre 
siecles, je dirais que les lettres de Frodebert et d’Importunus sont de beaucoup 
le plus ancien exemple d’estribot 

Disons maintenant quelques mots du recueil ou ces lettres ont dtd conservdes. 

1. C’est la traduction de M. B., mais elle n’est pas tres-sure. Void le te.fte ; Nolitc 
domnc, nolitc jorlis, — Nohtc credirc tantas fortes iM. B. propose sordes). M. G. Paris, 
qui prepare sur ces documents une etude pour la Biblioth'eque de I’Eeok des Charles, pense 
que domnc est le pluriel de domna et que Frodebert s’adresse aux religieuses du monastere 
oil la femme de Grimoald aurait ete placee. La cinquieme piece, evidemment adressee a 
la meme personne que la troisieme, commence a peu pres de meme par ; Nolitc domna, 
nolitc credere fahulas falsas. 

2. II n’est pas stir que ce ffit un anachrohisme, car des le XII' siecle cstrabot ou estribot 
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A cet 6gard M. B. garde un silence complet. Ecrivant en province, il n’a pas eu le 
loisir de faire une recherche qui lui eut permis d’ameliorer sa publication, et il s’est 
bom^ k reproduire le meilleur texte qu’on eilt des pieces en question, celui que 
M. de Rozidre a public dans sa grande collection de formules(p. 1 139-1 143). 
La querelle de Frodebert et d’Importunus 6tait une matiSre compl&tement 
etrang^re au but que se proposait I’auteur de cet ouvrage k tous ^gards si digne 
d’estime. M. de RoziSre reconnut que les lettres de ces deux personnages n’d- 
taient pas des formules ; cependant il ne laissa pas de les reproduire, parce que 
Baluze les avait donnees comme telles ‘ et parce qu’il les trouvait dans un for- 
mulaire ancien, mais il se contenta de les imprimer en appendice, apres en avoir 
revu le texte sur le ms. qu’il ddsigne par la lettre A, rdservant pour le volume 
d’introduction qui dolt prendre place en t^te de sa collection la description des 
mss. et leur concordance avec les lettres qu’il a assignees k chacun d’eux. 
Baluze de son c6td a completement neglige d’indiquer la source des formules 
qu’il a publides. Guidd par certains indices je trouvai sans peine que le ms. A 
dtait le n° 4627 du fonds latin ; c’est un petit volume qui contient le recueil de 
Marculfe et sous le titre de cartas senicas, d’autres formules entre lesquelles nos 
cinq lettres *. D’apres I’ecriture, ce ms. doit dtre assigne k la premiere moitie 
du IX' sidcle. Il ne saurait remonter plus haut, car on y trouve (fol. 141 v“) 
une charte d’Ebroin, archevdque de Bourges (de Roziere, 11° 647). Cette cir- 
constance n’est point indifferente. Nos cinq lettres, dtant datees du milieu du 
vii« sidcle environ par la mention du maire du palais Grimoald (f 656), ont eu 
le temps d’dprouver par le fait des copistes bien des alterations avant d’dtre 
recueillies dans le ms. 4627, considdration qui autorise la critique k se donner 
quelque libertd dans la constitution du texte. Et de fait on y rencontre plusieurs 
passages dvidemment corrompus 5 . 

C’est le moment de parler du texte et de la traduction de M. Boucherie. 

En soi, et 4 part les altdrations de la copie, ces lettres sont d’une intelligence 
difficile; non pas, tant s’en faut! que les idees en soient bien recherchdes, mais 
cause de I’extrdme barbaric de la langue qui n’est pas purement le parler vul- 
gaire, mais un jargon mixte oh, comme dans nombre d’autres documents mero- 
vingiens , ce parler se fait jour ^ tout instant k travers I’idiome littdraire. On 
rencontre dans les cinq lettres des difficultds analogues k celles qui nous arrdtent 


se rencontre en francais et en provengal au sens de poesie satirique (voir Littre, Etudes 
sur I’hist. de la langue franiaise, 11 , 143, Rayn. Lex. rom. Ill, 251); de plus il se trouve 
peu apres au meme sens en espagnol et en italien. Or, comme il est infiniment peu pro- 
bable que la denomination d'un genre populaire ait ete empruntee a I'un de ces idiomes 
par les autres, comme d’autre part la forme speciale que ce mot offre dans chacun de ces 
idiomes conduit a la meme conclusion, il faut bien admettre que Vestrabot francais, Vestn- 
hot provencal et espagnol, le strambotio italien (s’il ne se rapporte pas plutot au prov: 
estramp), remontent au fonds commun des langues romanes, au latin vulgaire. Ceci soit 
dit en reservant la question etymologique, qui n’est pas encore resolue (voir Diez, Etym. 
Wcert. I, 168, estribo, et 400, strambo). 

1. Capitul. Regum Francorum, 11 , 563. 

2. Indpiunt cartas senicas; qualescum^ue qutsieris ibi invemes (fol. 2). 

3 . II y a meme des omissions ; j’en signaldrai une apres les mots el deformata sunt, p. 20. 
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dans la lecture des premiers textes romans , et c’est mSme en cela que consiste 
une partie de leur int6r6t. Mais , ce qui interrorapt de la faqon la plus 
f^cheuse la suite des idees, ce sont les lacunes que presentent les lettres II, III, 
IV. Heureusement il est possible d’en diminuer I’elendue. Les lacunes de la 
pifece III ' sont peu importantes et proviennent de I’usure du parchemin; je ne 
crois pas que sans I’emploi de rdactifs on rdussisse maintenant k faire plus pour 
le dechiffrement des passages obscurs que ce qu’a fait Baluze il y a pres de 
deux siecles. Cependant les dimensions des espaces non ddchiffres pourraient 
^tre indiquees plus exactement : p. 22, entre les mots de trascia et non timere falco, 
il y a la place de trois ou quatre lettres seulement. Les lacunes des pieces II et IV 
sont plus considerables et ont une toute autre cause. Ces deux lettres se suivent 
dans le ms. ou elles occupent les deux c6tes du feuillet 28 Or il se trouve 
que la partie inferieure de ce feuillet a ^td dechirde en diagonale et arrachde ; 
puisreparee par I’application au recto d’une feuille triangulaire de parchemin qui 
recouvre une partie de I’ecriture encore subsistante. Cette maladroite reparation 
remonte vraisemblablement au xvii® si^cle : elle est surement anterieure h Baluze 
qui remplace par des points les mots et les lettres que recouvre la bande de 
parchemin. On obtiendrait sans difficult^ que cette bande fut enlev^e, mais cette 
simple operation n’estm^me pas necessaire, car le feuillet placd entre I’oeil etla 
lumidre laisse suffisamment apparaitre ses parties couvertes. Ainsi on arrive i 
diminuer notablement la lacune de la pifece II, et on facilite d’autant la restitu- 
tion n^cessairement conjecturale de ce qui manque encore. 

Voici la transcription exacte de ce qui reste sur le recto du feuillet 28. Les 
mots qui apparaissent ici pour la premiere fois sont en italiques. J’indique entre 
crochets le nombre des lettres qui me paraissent manquer & chaque ligne ’ ; — 
cette indication, tout k fait insuffisante chez les precedents dditeurs, n’est ce- 
pendant ici qu’approximative, car I’ecartement variable des mots et les abrevia- 
tions sont autant d’inconnus qui ont pu vicier dans une certaine mesure mes 
appreciations : 

In regno nuquam habuit honore et cu gentes venientes m 
Toronica regione misisti ipsa in sea congregatione [3 lettres] 

Monasterio puellaru qui e cstructus in honor [8 a 10 I.] 
non ibidem lectiones divinis legistis sed [12 a 1 ; I,] 

5 nis int vos habuistis. Oportet satis ots [12 a 1 5 1 .] 
conlocutione que nec e a Do apta (?) [20 a 22 1 .] 
ta sic est ab hominibus ura sapicntia [20 a 22 I.] 
dentine, sed quale iaciebat [22 a 23 1.] 
monasterio puellarum pro pane [18 a 20 I.] 
io monasterio fuish generatus damn [15 a 17 1.] 
perdidisti indulge ista pauca verba. [12315 I.*] 


1. M. Boucherie p. 22; ms. foi. 28 bis, verso. 

2. Dans le ms. les cinq lettres se suivent dans cet ordre : I, II, IV, III, V. 

3 . Ce nombre est fort variable, la dechirure etant irreguliere. 

4. Bien qu’il y ait en effet la place de 12 a 1 5 lettres, neanmoins il se pourrait que la 
piece se terminat au mot verba et que le reste de la ligne fit reste blanc. 
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Plusieurs de ces additions ont de I’interfet. Le mot in (ligne i) prouve qu’il 
faut traduire : « avec des gens allant dans le pays de Touraine, » et non pas 
« qui venaient da pays de Touraine. » L. 10, lesmots monasterio faisti generatus 
concordent avec ce qui est dit dans la pi^ce IV : necgenetoris tui diligebant Chris- 
tum, quando in monasterio fecerunt temet ipsum. Enfin les mots de la fin indulge ista 
pauca verba rapproch^s de la formule initiale Beatificando domno et fratre Frode- 
berto pape indiquent que la mauvaise humeur dTmportunus n’etait pas encore ar- 
rivee au paroxysme qu’elle atteint dans la piece IV. 

Une nouvelle collation est necessaire afin de determiner exactement I’etendue 
des lacunes '. On pent m^me dire qu’une revision complete du ms. ne serait 
pas sans profit pour I’amelioration du texte. Ainsi la premiere ligne de la p. 22 

(lettre III) est dans le ms. : Latrat sed ut canis. M. de Roziere a justement 

restitue [non] entre sed et ut; mais il faudrait aussi tenir compte de I’espace vide 
que j’ai indiqud par des points. La comparaison avec la neuvifime ligne de la pifece 
V (M. Boucherie p. 28), raontre qu’il devait y avoir vulpis. — P. 24 (lettre IV) 
3® av.-dern. ligne, il y a, non pas scriptum, mais scriptura, qu’e.xige Tassonance. — 
P. 26, 1 . 1 1, I’s d’honoris est exponctue; et de fait le g^nitif ne convient pas a 
ce passage, il faudrait honorem; cf. lettre II : unde postea in regno nunquam ha- 
buit honore. — Mdme page, 5^ avant-derniere ligne, le ms. porte pereas et non 
peccas. — P. 28, la derni^re ligne de la lettre IV, Sin autem non vis, inheret in 
dude, est .completement ddnuee de sens ; le mot qu’on a lu inheret est grand et 
il m’a dtd impossible de le dechiffrer; je crois y distinguer in...te; quant ^ in 
dude, c’est sans aucun doute include. 

Il y a aussi dans le texte de M. B. quelques inexactitudes qui lui sont per- 
sonnelles : P. 12, 4* av.-dern. 1 ., amaro, lisez amara. — P. 14, 1 . 1 1, M. B. 
a oublid de entre Deus et tale. — P. 26, 1 . i, damnum proposd en note se 
trouve dans le ms. comme dans les editions (E. de Rozidre, p. 1 141). 

J’ai dej^ dit, et tout ce qui prdcdde concourt ^ le prouver, que I’interprdta- 
tion de ceslettres presente de grandes difficultes. M. B., qui a le mdrite d’en 
avoir reconnu tout I’intdrdt , a aussi celui d’en avoir le premier tentd la traduc- 
tion. Le latin de Frodebert et d’Importunus est tres-peu classique; aussi n’est-il 
point surprenant que M. B., si bon humaniste qu’il puisse dtre, ne I’ait pas 
toujours bien compris. Void quelques observations faites apres une simple lec- 
ture et qui sont loin d’epuiser la serie des passages douteux. P. 14, Homo, satis 
ie presumo salutare ne veut pas dire : « Homme, je prdsume que tu tiens beau- 
)> coup h nous sauver, » mais : « Je prends la libertd de te saluer. » C’est une 
formule de politesse tres-frdquente I’dpoque mdrovingienne — A la fin de la 


1. Ainsi p. 26, 1 . 10, une lacune de 16 a i8 lettres aurait du etre indiquee apres ie 
mot nimis. 

2 hos apices vilitatis meae... ad dominationem vestram direximus, per quos ves- 

tram industriam, si praasumptio non offendit, plunmum salutare preesumo 1 De Roziere, 
form. 666); — in Domino prasiimo mittere salutem (ibiJ., form. 673); — salutem vobis in 
Domno multimodafm] destinare prasuminus (ibid., form. 736), etc. — Il y a de meine dans 
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m^me lettre, nostra privaia stultitia est une fagon humble de se designer soi- 
mfime; on eraployait souvent au m^me sens vilitas nostra c’est au fonds comme 
s’il y avait nos. — P. i6, in Segeberto regnum veut dire « dans le royaume de 
» Sigebert, » et non « pendant le r^gne. » — P. i8 (lettre III), Qui (dblitus') 
fidei date et prioris alodis sui reparatoris sordidas vomit pudoris n’est pas traduit 
par « Qui oublieux de la foi jur^e et de sa premiere fid^lit^ , sur les louanges de 
» celui qui fut son soutien a vomi de sales puanteurs. » La phrase ne se laisse 
pas construire ais^ment, mais il est sur qu’alodis veut dire aleu, bien fonds, et 
n’a rien de common avec ad laudes propose en note par M. B.; Frodebert veut 
dire qu’Importunus s’est montr6 ingrat envers celui qui I’avait r^tabli dans la 
propriete de sa terre. — P. 22, Non vales mo coco est rendu par « tu ne vaux 
pas un guenx », ce qui est ^videmment erron^ ; coco veut dire cuisinier (queux); 
et maint exemple montre que les cuisiniers occupaient au moyen-ige un rang 
tr^s-inf^rieur dans I’^chelle sociale. — P. 26, M. B. ne parait pas avoir saisi 
Penchainement des propositions qui precedent la singuliere injunction faite par 
Importunus h Frodebert : Per tua malefacta, lui dit-il, .... per tua cauta (cauda) 
longa, et il s’interrompt pour dire « Est-ce assez ou non?)) Satis est vel non est? 
puis il reprend : per omnia, jube te castrare. C’est la parodie d’une formule de 
conjuration. Satis est vel non est doit ^tre traduit mot k mot , et ne signifie aucu- 
nement : « Est-ce tout k fait [vrai] ou ne I’est-ce pas ? » et de mtoe per omnia 
veut dire : par tout [ce qui peut ^tre invoqud], et non ; « pour en finir. » — 
P. 30, dans la phrase isterco commeditin so frundo, le dernier mot seul est obs- 
cur, d’ailleurs le sens general n’est pas douteux; commedit ne doit pas ^tre cor- 
rige en commetit comme le propose M. B.; et il faut traduire non pas : « C’est 
» du furaier qu’il rdcolte, » mais : « Il mange des excrements. » C’est une gros- 
si^re injure qui est bien dans le ton g^n^ral de la lettre. 

M. B. ne s’est pas born^ k r^imprimer et k traduire les lettres de Frodebert et 
d’Importunus; leur forme rhythmique a surtout attire son attention, comme elle 
avait d^ j^ eveille celle de M . Schuchardt qui avant M . B . a reconnu la valeur de ces 
textes^. Dans le dernier chapitre de son opuscule il rapporte differents passages des 
Florida d’Apulee et de I’ancienne traduction dSs Quatre livres des Rois, croyant 
y trouver un systeme rhythmique fort analogue k celui qu’offrent les lettres d’Im- 
portunus ^ Frodebert. Quant ^ celles de Frodebert a Importunus, qui sont 
plus r^guliSrement mesurees , il les compare au chant de sainte Eulalie. Ces 
rapprochements me paraissent peu fond^s. D’abord il n’y a pas une grande diffe- 
rence entre la raaniere d’Importunus et celle de Frodebert : le premier est le moins 
habile des deux, sans doute parce qu’il ^tait laique, mais cette inferiorite ne cons- 
titue rien de plus qu’une nuance. En r^alite, ils s’efForcaient I’un et I’autre 


une des lettres d Importunus {IV); « cur te prj:sumis tantum dampnare suum thesaurum? )> 
pourquoi prends-tu sur toy... comme traduit justement M. Boucherie. 

1 . Ainsi dans ie premier des e.x. cites a la note precMente. Cf. ci-dessus, p. 544, 1 - 3'4. 

2. Der Vokahsmus des Vulgarlateins, 1866, I, 32, 64. Il est juste de dire que M. B. 
avait a peu pres termine son travail lorsque le livre de M. Schuchardt lui a ete signale. 
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d’^crire de v6ritables vers rhythmiques rdunis deux cl deux par I’assonance de 
la dernifere syllabe accentuie, et approchaient plus ou moins du but sans y 
atteindre. Chez eux le fait dominant, c’est I’eraplo* constant de I’assonance. Au 
contraire les divers documents dans lesquels M. B. va chercher des points de 
comparaison n’ont entre eux presque rien de commun . D’une part les Florida et les 
quatre livres des Rois oh Passonance se rencontre en de rares passages, et, mSme 
en ces passages, pr^sente des intermittences ; j’y vois une simple recherche 
d’harmonie qui est absolument distincte de la versification , et dont au reste les 
exemples sont bien plus frequents que ce que suppose M. B., surtout chez les 
auteurs ant^rieurs au x* sihcle D’autre part le chant de sainte Eulalie qui 
offfe un rhythme sui generis mais parfaitement marqu^. Comment M. B. n’a-t-il 
pas vu qu’il y a entre ces ordres de documents une distance infiniment plus con- 
siderable qu’entre les lettres de Frodebert et celles d’Importunus ? Il est vrai 
que M. B. va jusqu’h nier qu’il y ait un rhythme regulier dans sainte Eulalie : 
« Ce ne sont pas Ih des vers, dit-il (p. 54), mais de la prose, prose bizarre, 
» dont on nepouvait guhre soupconner I’existence sur cet unique dchantillon. » 
Mais c’est fermer les yeux k I’dvidence, car soit qu’^n adopte, sur la metrique de 
ce petit pohme, le systeme de M. G. Paris, soit qu’on s’en tienne au mien, il est de 
toute facon evident que le chant en question se compose de quatorze couplets 
independants les uns des autres , mais composes chacun de deux vers pareils. 
Et c’est cette disposition si notable qu’il faudrait retrouver dans les lettres de 
Frodebert pour qu’il y e(it lieu h comparaison. 

Malgre toutes les imperfections qu’on peut relever dans cet opuscule, la 
tentative de M. B. n’en est pas moins tres-digne d’eioges. Il a fait un travail 
original, et c’est Ih un m^rite qui chez un professeur de I’Universite doit fetre 
signal^ pour I’exemple. P. M. 


107. — Geschichte der modernen franzoesischen Malerei seit 1789 zugleich 
in ihrem Verhaeltniss zum politischen Leben zur Gesittung und Literatur, von D' Julius 
Meyer, i . Abtheilung : von David bis zum Ausgang der romantischen Schule , mit 
Illustrationen. Leipzig, Seemann, »866. Gr. in-8% x-290 pages. — Prix : 5 fr. 65. 

Une note imprim^e sur la couverture de ce volume annoncait que la seconde 
partie de I’ouvrage paraitrait vers le mois d’octobre ou de novembre dernier, 
c’est ce qui a retards ce compte-rendu. Nous attendions cette seconde partie 
qui ne nous est pas parvenue et qui cependant nous eut 6td indispensable pour 
porter un jugeraent d’ensemble sur I’ouvrage. ^ En void la preuve. Le volume 


1 . Passe !e XII- sikle, cette recherche tombe tout i fait en desuetude. C’est a tort que 

M. B. dit (p. 5 5 ’ diverses redactions rimees des Jours perdleux que i’ai publiees 

dans le Jakrbuch f. romanische Literatur (VII, 49-51) sont du XIP, du XIII' et du XlV 
siecle. On en a d la verite des copies de ces differentes epoques, mais elles reraontent toutes 
au mtoe temps, c’est- 4 -dire au Xll- siecle au plus tard. 

2. Le present article etait imprime lorsque le second volume de I’ouvrage nous est 
parvenu. Nous en rendrons compte tres-prochainement. 
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que nous avons sous les yeux park longuement de I’ecole romantique, donne la 
biographic non-seulement des chefs de Ikcok morts tout r^cemraent, comme 
Ary Scheffer, Decamps, Delacroix; mais il comprend mdme dans son cadre des 
artistes encore pleins de sant6 et de talent, M. Robert-Fleury entre autres. Et 
en m^me temps des peintres bien plus anciens sont compktement oubli^s; 
M. Ingres est nommd une ou deux fois , et seulement en passant. Sans 
doute sa biographic nous sera donnde dans la seconde partie ; mais pourquoi se 
trouve-t-il rekgud k cette place , apres des artistes qui devraient ne venir qu’a- 
pr^s lui, tant k cause de leur ^ge que de leurs doctrines ? 

Ainsi remettons I’examen des jugements et des critiques de M. le docteur 
Meyer, au moment oh il nous sera loisible d’embrasser son travail dans son 
ensemble. Contentons-nous pour le moment de donner le rdsumS des matkres 
et la liste des gravures contenues dans cette premiere partie. 

Le premier livre sert d’introduction k I’histoire de la peinture francaise au 
XIX' siecle. Un premier chapitre fait un retour sur I’art au temps de Louis XV, 
sur sa valeur et ses defauts. Un second chapitre est consacr^ h Iktude des 
causes qui ont introduit la rdforme dans Part comme dans Petat social. Cette 
philosophic de Part n’est assurdment pas la partie la moins int^ressante du sujet; 
mais je crains bien que ce soit la moins accessible h des esprits francais. A tort 
ou k raison nous aimons peu ces abstractions k perte de vue , toujours envelop- 
p6es d’un certain brouillard pour Ikcrivain lui-mSme. 

Le deuxitoe livre est consacr6 tout entier k David et k son dcole. La biogra- 
phic et Pceuvre de David avant la Revolution , pendant la Convention , puis 
sous I’Empire et dans Pexil, remplissent tout le premier chapitre. Dans le 
deuxieme, des subdivisions sont consacrees k Drouet, Girodet, Gerard, puis k 
Gros, enfin k Guerin dont Pauteur oppose le formalisme classique k la naivete 
originale de Prud’hon. 

Le troisieme livre n’est a proprement parler que le redt de la revolution ro- 
mantique. Au premier chapitre sur la peinture de genre et d’eglise pendant la 
Restauration succede un chapitre consacre k Gericault et h Pexamen des nou- 
veaux elements que son exemple et ses conseils introduisirent dans Part. Enfin 
un troisieme chapitre contient la biographic de Delacroix, d’Ary Scheffer, de 
Decamps et de tous les artistes moins cekbres qui ont cependant joue un r61e 
dans la regeneration de Part. 

Une place, proportionnee h Piraportance de ses oeuvres, est faite h chaque 
maitre; k c6te des chefs d’ecole, de Delacroix, par e.xemple, dont la biographic 
occupe une vingtaine de pages, Pceuvre et la vie d’un peintre du second rang 
sont racontees et jugees en une page ou une demi-page. Avec Pindex des noms 
contenus dans ce volume, index dont la publication est annonc^e pour la deuxkme 
paffie, le livre de M. M. deviendra un manuel pr^cieux de Phistoire de la pein- 
ture francaise au xix' sihcle. Peut-$tre un jour un dditeur bien inspire aura 
Pidde de traduire ce livre que nous n’avons pas su faire et qui nous deviendrait 
trSs-utile. Ou bien pourquoi quelqu’une de ces publications consacr^es aux 
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beaux-arts, comme la gazette dirig^e par M. E. Galichon, ne se tiendrait-elle 
pas au courant de ces travaux Strangers publics sur notre dcole , pourquoi n’en 
offrirait-elle pas sinon la totalite, au moins des extraits traduits ^ ses lecteurs, 
en place de ces articles arides et ennuyeux qu’impose la difficult^ de remplir 
chaque mois un volume ? Cette preoccupation des publications etrangeres ren- 
drait grand service aux travailleurs francais en les tenant au courant des pro- 
grSs de I’histoire et des ddcouvertes qui se publient chaque jour, k notre insu, 
en Hollande, en Allemagne, en Angleterre. 

Le volume de M. M. renferme treize gravures sur bois representant les oeu- 
vres les plus ceiebres des peintres cites. Ainsi nous avons : de David , le ser- 
ment des Horaces et le Marat assassind, I’Enterrement d’Atala de Girodet, le 
Bdlisaire de Gdrard; les Pestiferds de Jaffa (groupe principal), de Gros; I’enld- 
vement de Psychd par Zdphyr, de Prud’hon ; le radeau de la Mdduse, de Gdri- 
cault; la barque de Dante, et I’Heliodore de Saint-Sulpice , de Delacroix; 
Marguerite ^ la fontaine et le Christ consolateur, d’Ary Scheffer ; le corps de 
garde turc, de Decamps, et le colloque de Poissy, de M. Robert Fleury. Les 
sujets sont, on le voit, heureusement choisis pour donner une idde du style de 
chaque maltre. Ces images aident singulierement les descriptions. A les prendre 
comme renseignement, comme compldment du texte elles rendent service; mais 
elles sont vraiment trop defectueuses. Il eut mieux valu se contenter de simples 
dessins au trait qui n’auraient pas eu du moins la pretention de rendre I’effet 
du modele que de presenter sous un jour faux des chefs-d’oeuvre dont les lec- 
teurs auront par ces illustrations une si facheuse idee. J.-J. c. 
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Blancandin, p. p. H. Michelant (Tross). — Hamel, Histoire de Robespierre, t. III. 

— V. et J. Bujeaud, la Charente revolutionnaire, t, I lAngouleme, (^ehn). — Ad. 
Schmidt, Tableaux de la Revolution frangaise (Leipzig, Vogel). — Duemmler, Auxi- 
lius und Vulgarius (Leipzig, Hirzel). — Gai Institutiones, publ. Ed. Bcecking (Leipzig, 
Hirzel). — J. Meyer, Geschichte der franzcesischen Malerei, t. II (Leipzig, Seemann). 

— Bernays, Kritik des Goethischen Textes (Berlin, Duemmler,.. — Droz, Frederic II 
et ses ecrits (Bonn, Marcus). 

Erratum du n° 20, 18 mai 1867. — Il est echappd a I’auteur de I’article 97 
quelques inadvertances que nous allons corriger. P. 3 1 1 , 1 . 16 ^ 18, au lieu de 
« Lorenzo.... branche ainee », il faut mettre « Pierre Soderini, gonfalonier 
perpdtuel de Florence », et par consequent faire la meme substitution aux lignes 
20-21. — L. 23, aprds « cette lettre », ajoutez : « ainsi que d’une autre lettre 
qui avait auparavant circule en Europe, et qui etait adressde Lorenzo di Pier- 
francesco. » — L. 28-9, effacez due a Ange Trivisan (celui-ci dtait le traducteur 
du document qui forme le livre IV de la collection de Fracanzio dont la lettre 
de Vespuce est le livre V). Nous remercions M. d’Avezac de nous avoir indiqud 
ces rndprises. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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108. — Observationes criticae in JEschyli Choephoros. Scripsit I. E. Ph. 

Muller. Erlangae, 1867. In-8“. — Prix : 80 cent. 

Entretous les textes grecs de I’dpoque dassique, celui des Choephores est peut- 
dre le plus rebelle aux efforts de la critique. Les observations de M. Muller 
jettent une certaine lumidre sur une douzaine de passages obscurs. 

L’attribution des vers 691-699 a partagd les dditeurs ; M. Muller ddmontre 
fort bien, selon nous, que ce morceau ne saurait appartenir au r 61 e de Clytem- 
nestre. Mais est-il mieux place dans la bouche d’Electre ? D’abord la presence 
d’Electre n’est ici ni necessaire ni justifide : or, qu’Eschyle ait pu ou non faire 
paraitre sur la scene jusqu’^i trois personnages h la fois , un point reste hors 
de doute, c’est qu’il ne s’y croyait pas obligd. En second lieu, n’est-il pas 
dtrange que Clytemnestre ne manifeste aucun sentiment, mdme de surprise, en 
apprenant la mort d’Oreste, et paraisse uniquement preoccupde de faire bon 
accueil au porteur de cette nouvelle.-' Nous nous trompons fort, ou cette scdne 
doit avoir dtd remanide ^ une dpoque ou les conditions du drame n’etaient plus 
les radmes qu’au temps d’Eschyle. 

Les vers 195-200 renferment une difficultd que nous rdsoudrions autrement 
que M. Muller : 

Ei6’ sT/s fmvriv Iptjpov’ ayyi'/.O'j caT,v, 
oippovrts ouffa [iig ’xtv*j^<7ottr,v, 
a)).’ r] iTcx?’ r,v [ioi vovS’ OTOat-jaai 7r).6xov, 

EiTtip y’ “ir’ xpavo; r,v TST(cnirsvo:, 

r] &'/ s.'ty t epoc 

ayaXfxa tOiioou voOoe xat TtpLy;v Trarpoc- 

A I’avant-dernier vers, M. Muller conjecture J- tovy ivv;; g'JUTr 5 v 6 £Tv suoi 

(c’est-^-dire r, Suyysvr); ti; r,vEyv.sv wtjxe c-jp-itivOsN eiioi). C’est bien prosaique, pour 
ne rien dire de I’irrdgularitd de la construction. Peut-dtre s’dcarterait-on moins 
du style de la poesie en lisant r, (ji>v eTtce (TuixTrEvOitv iuoi. Le sens serait 

alors (nous traduisons librement pour plus de clartd) : « Plut au Ciel que cette 
» boucle de cheveux fut douee de la parole! Si elle pouvait parler, je ne serais 
» pas inddcise et agitde corame je suis. Je pourrais la jeter rdsolument loin de 
» moi, h supposer qu’elle ait dtd mise R par un ennemi. Si, au contraire, elle 
« vient d’un parent, elle me dirait (proprement m'aurait dit) qu’elle s’associe au 
» deuil par lequel j’honore ce tombeau et mon pere. » — Ed. Tournier. 
in 
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109. — Xenophons Cyropsedie und seine Ansichten vom Staate, vom Professor 
Ad. Nicolai. Bernburg, imp. Reiter, 1867. ln-4°, 21 pages. 

Programme du gymnase de Bernburg contenant une appreciation irapartiale 
et fort bien motiv^e de la Cyrop^die et des vues politiques de Xenophon. L’au- 
teur demontre que ce n’est pas dans la Cyrop^die qu’il faut chercher I’ideal que 
I’historien se faisait d’un Etat bien organist et que le but de cet ^crit est sim- 
plement d’indiquer aux chefs militaires et aux hommes d’Etat les moyens de 
discipliner les hommes. 

« 

1 10. — Histoire des Chevaliers romains, consideree dans ses rapports avec les 

differentes constitutions de Rome depuis le temps des rois jusqu’aux temps des Gracques, 
par Emile Belot, professeur au lycee de Versailles. Paris, Durand, 1866. Gr. in-8‘’ 
x.xiv-432 pages. — Prix : 8 fr. ’ 

On a toujours plaisir k annoncer un livre comme celui-ci , travailld conscien- 
cieusement sur les sources et ou aucune question importante n’a ftd laissee de 
c6td. On sent en le lisant que I’auteur a du y consacrer de longues et laborieuses 
veilles; la difficult^ ne I’effraie pas, il cherche, fouille, combine les arguments 
et les chiffres avec une patience merveilleuse. Il s’est attaque d’ailleurs au sujet 
le plus obscur et le plus ardu que puisse offrir I’histoire des institutions romaines, 
et, sans craindre des digressions qui lui ^aient impos^es par la nature des 
questions ^ traiter, il s’est efforc6 de faire penetrer la lumiSre dans le chaos des 
origines- de Rome. M. Belot est au courant des travaux les plus importants pu- 
blics en France et en Allemagne, il discute les opinions de ses devanciers avec 
une emigre ind^pendance, et les savants lui sauront gre bien certainement de 
I’immense quantite de faits accumules dans ce volume. Quatre cents pages 
grand in-8° pour faire I’histoire des chevaliers romains depuis leur origine jus- 
qu’au temps des Gracques, c’est-A-dire pour I’epoque sur laquelle nous sommes 
le moins bien renseignes , ce serait beaucoup, si plusieurs questions essentielles 
relatives ^ la constitution romaine n’avaient du ^tre ^lucidees en passant. C’est 
dire ljue ce livre a un int^r^t encore plus grand que ne semble I’indiquer son 
titre, et qu’on y trouvera mainte discussion de details dont on peut faire son 
profit pour comprendre mieux les idees et les moeurs du peuple romain. 

Une introduction de 93 pages resume I’histoire des chevaliers romains pendant 
la periode indiqu^e dans le titre. L’auteur distingue six epoques successives 
dans le ddveloppement de la constitution romaine jusqu’aux Gracques. Puis il 
reprend en sous-oeuvre tout ce qu’il vient d’exposer et cherche i prouver ce 
qu’il vient d’avancer. La partie proprement scientifique de I’ouvrage est done 
celle qui s’dtend de la p. 93 ^ la fin et qui a plutot I’apparence d’une suite de 
dissertations sp^ciales. M. B. discute dans le livre I la formation du corps des 
chevaliers romains sous les rois et explique le caractere religieux et social des 
six premieres centuries ^questres , puis la formation des douze centuries equo 
publico sous Servius , I’histoire railitaire commune aux dix-huit centuries eques- 
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tres jusqu’en40o av. J.-C. et enfin I’histoire particuliere des douze dernieres 
centuries jusqu’^ la raSme annee. Dans le livre II, nous trouvons rangdes dans 
un ordre analogue : I’institution et I’histoire militaire de la cavalerie ecjuo private, 
I’histoire militaire des dix-huit centuries equo publico, I’histoire politique de la 
chevalerie romaine entre I’an 400 av. J.-C. et I’dpoque des Gracques. C’est dans 
le troisieme chapitre de ce livre que se trouvent les calculs relatifs au cens 
equestre. On voit que les matieres sont groupees dans un ordre ala fois chrono- 
logique et systematique. Des chapitres entiers sont consacres h des questions 
subsidiaires : h la formation du senat , h celle des tribus , S I’organisation des 
tribus, h I’origine de la plebe , et surtout au cens et aux centuries ' . Quelques 
notes ajoutdes ^ la fin du volume (p. 385-424) contiennent des discussions sur 
certains passages obscurs des auteurs anciens, et Ton voit que M. B. a eu la 
precaution de s’informer toujours des variantes fournies par les manuscrits et de 
ne pas s’en tenir exclusivement au texte vulgaire comme on le fait trop souvent 
en France. Enfin on trouve en tSte de I’ouvrage un plan de Rome et deux ta- 
bleaux rdsumant la constitution de Servius et celle de I’an 220-219 avant J.-C. 
(censure d’jFrailius et de Flaminius). 

La disposition de I’ouvrage nous semble preter h quelques critiques. Le resu- 
me general que I’auteur nous donne sous forme 'd’introduction eut dte mieux k 
sa place k la fin qu’au commencement; comme on y trouve des idees assez nou- 
velles sur une foule de points, on est sans cesse tente de rechercher les preuves 
dans la seconde partie, et I’on passe d’un endroit k I’autre, perdant ainsi la vue 
d’ensemble sur tout le systeme. M. B. rend en general justice k la science alle- 
mande, mais il ne peut s’emp^cher de lui ddcocher quelques traits. Il ne se fait 
pas une idee tr^s-exacte de I’esprit qui I’anime. A la premiere page on lit : 
« L’histoire des institutions politiques de Rome est encore fort loin d'etre connue. 
» En Allemagne on la croit achevee ou peu s’en faut depuis I’apparition du grand 
a ouvrage de M. Mommsen; » et plus loin : « Quelle que soit I’autorite de la 
» science allemande, elle n’est pas infaillible. « La premiere assertion n’est point 
exacte ; nous ne pensons pas que M. B. puisse nous citer un seul savant alle- 
mand qui ait jamais ecrit une chose pareille. L’histoire romaine de M. Mommsen 
a fait une grande sensation, mais nulle part peut-6tre elle n’a ete plus critiquee 
qu’en Allemagne; on I’a beaucoup admiree, mais elle a surtout dte le point de 
ddpart de discussions et de recherches nouvelles. Son principal merite est d’etre 
ecrite par un homme et non par un compilateur. La seconde observation de 
M. B. est fort juste, mais si juste qu’elle est inutile. Si les erudits allemands 
ont fait faire des progrSs h la science , c’est que justement ils se rappellent tou- 
jours qu’ils ne sont pas infaillibles et qu’ils n’admettent pas sans examen I’auto- 
rite d’un nom. Il serait temps d’ailleurs de renoncer k ces designations de science 
allemande et de science frangaise , et de comprendre enfin qu’il faut faire de 


I . L explication des sous-dasses d'airarii donnee p. 200 et suiv. est excellente, saui en 
ce qui concerne les chiffres des taxes que nous ne saurions admettre. 
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la science tout court, c’est-^-dire Stre consciencieux dans ses recherches. 

Nous venons de dire precisement que M. B. dtait tr^s-consciencieux ; a-t-il 
craint que cela ne le fit accuser de germanisme et a-t-il voulu prdvenir ce repro- 
che par les phrases que nous venons de relever? Nous.ne pensons pas que cette 
precaution fit ndcessaire dans un ouvrage qui suppose des lecteurs intelligents 
et serieux. II s’est donne le plaisir de relever quelques contradictions dans les 
ouvrages de M. Mommsen; la chose etait bien facile, et sur plusieurs points 
nous lui donnerions raison; parfois pourtant il fait plutot des querelles de mots. 
En ce qui concerne ^organisation de I’armee de Servius , nous ne pouvons par- 
tager la mani^re de voir de I’auteur : « Que la legion ancienne, dit-il, ait etc 
» composee de huit rangs , dont les quatre premiers auraient ete remplis seule- 
» ment par les citoyens de la premiere classe, c’est une supposition qui nous 
» obligerait a croire que les riches seuls ont pu composer la moitie de toute la 
» population militaire de Rome. » Il n’y a pour expliquer I'idee de M. Mommsen 
qu’^ consulter le tableau donne par M. B. lui-m^me (p. 241) des centuries de 
Servius; dans ce tableau on voit que la premiere classe comprend h elle seule 
98 centuries et les cinq autres classes reunies n’en comptent que 90 ou 94. 
« Cette phalange romaine k huit rangs ne figure dans aucune bataille connue. » 
M. Mommsen ne donne les huit rangs que comme une hypoth^se, et on ne peut 
lui opposer que d’autres suppositions egalement incertaines. Que cette phalange 
ne figure dans aucune bataille connue, cela ne peut ^tre un argument serieux. 
« D^s les premieres annees de la Republique Tite-Live distingue d^j^ dans la 
» legion les trois rangs des hasUiis, des princes et des triaires. Dans cette Idgion 
» les plus jeunes et les moins riches de I’infanterie pesamment armee, les hastats 
» sont places en premiere ligne. » D’abord Tite-Live peut fort bien avoir ap- 
pliqud I’ordre de bataille des temps postdrieurs k une epoque plus ancienne. 
Puis, d’apres les noms m^mes de ces troupes on voit qu’h Torigine les principes 
devaient ^tre les premiers. Le nom des triaires k son tour vient confirmer I'hy- 
pothfise que les trois classes inferieures formaient dans leur ensemble les derniers 
rangs, soit un quart de I’armde. Enfin Ron salt que dans le systeme militaire des 
Remains les noms sont restes les raemes alors que les choses auxquelles ils se 
rapportaient avaient subi de profondes modifications , ainsi les hastati prdcisd- 
raent n’dtaient plus armes de la hasU au temps de Polybe. 

M. Belot insiste particulierement (p. 1 2) sur la methode qu’il a suivie comme 
conduisant h des rdsultats plus positifs que ceux qu’on avait obtenus jusqu’ici : 
« La methode est severe, dit-il, et elle donne k tout ce livre Raspect d’un bilan 
» hdrissd de chiffres, c’est la methode arithmetique. » Et en effet les raisonne- 
ments de Rauteur portent presque exclusivement sur les chiffres. Il fait remar- 
quer avec une grande justesse Runite qui domine dans toute la constitution ro- 
maine qu’il compare h une pyramide dont toutes les assises sont dans un rapport 
rdgulier et mathematique avec I’ensemble de la construction, si bien qu’on ne 
peut rien y ddranger, sans risquer de compromettre la solidite de I’oeuvre. Si 
les chiffres fournis par les auteurs anciens concordaient d’une maniere aussi 
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complete que I’assure M. B., si en outre la valeur relative des monnaies, des 
mStaux et des terres dans I’antiquitd etait parfaitement etablie pour toutes les 
dpoques, on pourrait arriver peut-fetre ^ des r^sultats matheraatiquement cer- 
tains. Mais, par malheur, il n’en est point ainsi et il reste encore, corame nous 
le montrerons, trop de champ aux appreciations individuelles et aux systemes 
precongus. 

Quoiqu’il en soit, r^sumons d’abord les conclusions principales auxquelles est 
arrivd Fauteur. Il a voulu etablir : 1° que les chevaliers equo publico etaient au 
nombre de 2,400, dont 1200 dans les sex suffrugia, et autant dans les douze au- 
tres centuries ; 2° que les chevaliers equo privato sont tout simplement les citoyens 
de la premiere classe de Servius qui n’etaient pas inscrits dans les dix-huit cen- 
turies ; d’oii il resulterait ; 5° que le nom de premiere classe fut abandonne 
plus tard et remplac^ par celui d’ordre equestre, et 4° que le cens de la pre- 
miere classe a dte des I’origine de 100,000 as d’une livre, soit 1,000,000 d’as 
de deux onces, soit 400,000 sesterces, enfin 5° que ce cens est identique au 
cens equestre. 

Nous craignons fort cependant que M. B. n’ait pris un systeme pour une 
methode. Quand il s’agit de mettre d’accord des chiffres, la tentation est bien 
prochaine et, sans pour cela se faciliter la thche, on se laisse aller h des grou- 
pements et k des appreciations quelque peu arbitraires. M. B. nous declare 
d’ailleurs qu’outre la methode mathematique , il a eu une idee dominante qui lui 
appartient en propre (p. 12), mais qu’il a empruntee k Niebuhr en I’accentuant 
encore davantage; cette idee n’est autre que la fameuse theorie de la dualite du 
peuple remain , de I’opposition entre le populus de la ville (represente par le 
patriciat et les clients des tribus urbaines) d’une part, et la plebe ou population 
rustique de I’autre part, mais Niebuhr, parait-il, n’etait pas alie assez loin dans 
ce sens; il faisait cesser le dualisrae avec les lois des Douze Tables, c’est-^-dire 
deux siedes trop t6t. M.. B. s’etonne que la critique n’ait pas vu tout ce qu’il y 
avait de fecond dans cette theorie qui suffit h son dire k expliquer toute I’his- 
toire de Rome, Nous ne pouvons reprendre toute la discussion en detail; bor- 
nons-nous k lui faire observer que des patriciens remains et leurs clients habi- 
taient la campagne pendant une grande partie de I’annee et que la plebe s’est 
formde peu a peu, selon Niebuhr lui-meme , par suite des victoires de Rome, 
qu’elle ne constituait point un peuple seulement , mais un ensemble de gens as- 
sujettis et laisses dans une condition inferieure , reunis par la communautd de la 
servitude. S’il y eut opposition entre la ville et la campagne , c’est qu’il en est 
ainsi partout oil se forme une ville ; cela ne prouve pas une difference de race, 
mais simplement une competition d’interds , une dissemblance dans les mceurs 
et les habitudes. Au fond cette opposition fiit essentiellement sociale, cefut celle 
entre les grands et les petits proprietaires. Ce qui est vrai, c’est que la plebe, 
composee de sujets, et priv^e d’abord de droits civils et politiques, ne put dans 
I’origine dtre traitee, surtout lorsqu’elle se revoltait, que selon le droit des gens , 
seul applicable oux peregrini ; aussi apprcvuvons-nous , sauf les deductions ex- 
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tr^mes qu’il en tire, Fexplication que donne M. B. de la nature du tribunal et 
des pr^tendues secessions de la plebe. 

Mais nous nous deniandons a quoi lui sert, pour Fhistoire des chevaliers ro- 
mains, Yidee dominante qu’il a empruntee h Niebuhr. En fait , nous ne trouvons 
dans tout le livre qu’une seule chose qui puisse etre rapportde h cette idee, c’est 
Fopposition entre les six premieres centuries et les chevaliers equo privato, mais 
cela n’est pas assez important pour nous faire admirer les resultats de Videe dotni- 
nante. Laissons-la done de cote pour examiner ce qu’a produit la rndthode. 

En ce qui concerne le nombre des chevaliers equo publico compris dans les 
dix-huit centuries, on sait combien sont peu concluantes les donnees des auteurs 
anciens. Tite-Live donne sur les augmentations successives que subit ce corps 
des recits puises a diverses sources et qu’on ne pent guere accorder entre eux. 
Ciceron de son cote semble avoir suivi (deRepubl., II, 20) une source, consultee 
dgalement par Tite-Live, et qui attribue h Tarquin I’Ancien le dernier double- 
raent des six centuries senatoriales. Seulement, tandis que Fhistorien compte en 
tout 1,200 chevaliers de cette categorie >, Forateur semble en compter 2,400, 
par suite d’un second doublement qui aurait eu lieu sous le merae Tarquin 
M. B. suppose done que Tite-Live a attribue h Tarquin et h Servius la m^me 
reforme sans se douter de la contradiction, et que Ciedron , connaissant encore 
le nombre des chevaliers de son temps, a ^galement mis sur le compte de Tar- 
quin la creation des douze nouvelles centuries rapportee par Tite-Live k la 
constitution de Servius. Ily aurait eu ainsi d’une part six centuries patriciennes 
de 200 chevaliers chacune et douze centuries nouvelles equo publico de 100 che- 
valiers chacune. Cette conclusion nous semble contraireh Fesprit de la constitu- 
tion de Servius qui proportionnait toujours les droits aux charges, et il nous 
semble beaucoup plus logique, du moment oii Fon admet les chiffres comme au- 
thentiques, de supposer qu’il y avail en tout 5600 chevaliers equo publico, dont 
chaque centurie, senatoriale ou non_, comptait 200 hommes. 

Si nous passons ensuite aux chevaliers equo privato nous ne pouvons pas da- 
vantage admettre avec M. B. leur identification avec les citoyens de la premibre 
classe. Ciceron, dans le passage cite {de Rep., II, 22), nous dit : Nunc ralionem 
videtis esse talem, ut equitum ceniur'u cum sex suffragiis et prima classis , addita 
centuria qux ad summum usum Urbis fabris tignariis est data, octoginta novem centa- 
rias habcat; un peu plus haul il avail dit : reliquum populum distribuit in quinque 
classes et le commencement du chapitre ne nous a pas fte conserve. M. B. 
conclut de ce mot quinque que Ciceron a confondu Fordre des chevaliers avec 


1. Les manuscrits de Tite-Live portent (I, 56) MCCC ou MDCCC. Quelques critiques 
ont rtobii MACCC, soit 1200, chiffre qui se lit egalement dans Ciceron, de Rep. II, 20, 
et que certains editeurs ont change en MDCCC. On voit combien ici ia critique du te.vte 
depend de I’opinion preconque qu’on se fait de I'organisatiun des chevaliers remains. 

2. Les partisans du nombre de 1800 coupentja phrase de Ciceron de maniere a lui 
faire dire qu’en creant trois nouvelles centuries Tarquin doubla le nombre des chevaliers. 
II ne serait plus question des lors dans ce chapitre que d'un seui et meme doublement. 
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la premiere classe, parce que de son temps les chevaliers equo private I’avaient 
remplacde et parce qu’en r^alitd il y avait, selon Denys, six classes de 
citoyens. Mais ce raisonnement est contraire au texte merae de Ciceron qui 
distingue parfaitement les eqiiitum centuria (equo publico) , les six suffragia et la 
prima classis; done on ne saurait id lui imputer de confusion, tandis que, au 
commencement du chapitre il avait fort bien pu parler de la premiere classe et 
en ajouter ensuite cinq autres ' . Ce que nous ne nierons pas, e’est qu’^ une cer- 
taine epoque le nom de premiere classe ait pu ^tre moins usite qu’autrefois , 
parce que, avec baugraentation des fortunes les chiffres priraitifs du cens avaient 
dij devenir trop faibles. Mais quand on connait la facon dont procedaient les 
Remains lorsqu’ils apportaient des changements ^ leurs institutions, on doit 
admettre qu’ils ont cree des categories superieures dans le sein de la premide 
classe , sans changer le nom de cette dernide. 

C’estici le lieu de discuter les chiffres du censde Servius. M. Belot, contrai- 
rement h routes les idees recues jusqu’ici, soutient que le taux indique par les 
auteurs anciens pour la premiere classe etait de 100,000 as d’une livre , et 
pour les autres classes en proportion. 

Denys d’Halicarnasse nous a fourni la traduction en drachmes de ces chiffres; 
pour lui 100,000 as correspondent a 10,000 drachmes, reduction parfaitement 
conforme a I’usage suivi par les questeurs militaires des derniers siScles de la 
R^publique et qui suffirait k dablir pour tout esprit non prevenu, que 100,000 
as sont la taxe fixd officiellement en as de deux onces, taxe etablie au temps 
de la premiere guerre punique lors du changement de monnaies. M. B. trouve 
ceci contraire ^ son ideej suivant lui Denys a cru que du temps de Ser\-ius les 
Remains se servaient de monnaie d’argent et m^me de drachmes. Mais voyons 
les raisons qu’il avance ^ I’appui de son syst^me. 

C’est d’abord la valeur minime que representent 100,000 as de deux onces. 
Cette valeur est estimee par I’auteur de la facon suivante (p. 258, comp, 
p. 144) ; Vaes equestre , prix d’un cheval de cavalerie, 6tant de 10,000 as de 
deux onces (valant 327 kilogr. 180 gr. de cuivre, soit a peu pr^s 800 francs), 
le cens de la premiere classe aurait ete I’equivalent de dix chevaux. Mais d’une 
part on ne saurait prendre pour base le prix d’un cheval, dont la valeur relative 
etait assez considerable a Rome, surtout au temps de Servius; d’un autre cote, 
supposer qu’i cette epoque il se soit trouve au moins neuf mille citoyens possedant 
80,000 fr. au minimum (selon revaluation de M. B., p. 144), c’est se faire gran- 
dement illusion sur I’etat general des fortunes et sur revaluation des terres et pro- 
prietes. Nous ne pouvons entrer dans le dedale inextricable des chiffres produits 
et discutes pour expliquer le cens de Servius. Il est peut-^tre impossible 
d’arriver sur ce point a la verite; on ne doit done prftendre qu’& la vraisem- 

I . Tite-Live cependant ne compte presque jamais que cinq classes, laissant de cote, non 
la premiere, mais la derniere (I, p;; 111, ;oi ou sixieme. Ciceron, dans le passage cite, 
pourrait avoir omis la sixieme classe comme Tite-Live. En tout cas, il donne les cheva- 
liers comme un ordre supeneur a la premiere classe. 
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blance. Quoiqu’en aitdit M. B., la methode mathematique, comme il I’a comprise, 
ne conduit k rien de plus, et la veritable methode des sciences exactes nous am6- 
nera toujours k conclure que nous ne savons rien sur les points les plus impor- 
tants de la constitution romaine. Sans s’en douter, M. B, a donne beaucoup k 
I’interpretation et k PhypothSse. Souvent il affirme avec trop de confiance, ainsi 
p. 9 il dit qu’il « est possible de ddmontrer que le chiffre du cens de la premiere 
» classe etait depuis la fin de la premiere guerre punique , non de cent milk, 
» mais d’un million d’as de deux onces » et que ce chiffre est indique par Tite- 
Live. C’est une erreur profonde, car I’historien latin ne park point des chiffres 
du cens , mais de la repartition d’une charge extraordinaire entre les citoyens. 
Nous trouvons au chapitre en question (XXIV, 1 1) un decret du senat ordon- 
nant que les citoyens possedant 50,000 as fourniraient un matelot pour la flotte, 
ceux qui auraient 100 k 500,000 as, trois raatelots ; pour 500,000 etau-dessus, 
cinq matelots, pour 1,000,000 et au-dessus, sept, enfin les senateurs devaient 
en fburnir huit. Cette repartition ne peut en aucune maniere se rapporter h la 
division des classes, et si tel eut etd le cas, le s^natus-consulte, qui semble re- 
produit textuellement , n’aurait pas eu besoin d’indiquer des chiffres connus par 
un long usage ' . Souvent encore on nous renvoie k une demonstration qu’on 
chercherait en vain dans le volume. L’identification du cens dquestre avec celui 
de la premiere classe est donnee(p. 257, 284) comme prouvee par des passages 
de Tite-Live, de Denys et d’autres; mais quand nous consultons les pages 231 
et suiv. auxquelles on renvoie, on constate, chose 6tonnante, que la preuve en 
question n’est fournie ni par le texte des auteurs, ni par M. Belot lui-m6rae 2. 
On lit bien que les chevaliers faisaient partie de la premiere classe, qu’ils avaient 
la fortune la plus considerable, mais rien de plus; et tout ce qu’on insinue 
c’est qu’au temps de Ciceron il devait y avoir confusion entre les deux choses. 

Nous ne pensons pas non plus que I’auteur ait suffisamment examine les opi- 
nions de quelques-uns de ses devanciers et les preuves qu’ils avaient fournies h 
I’appui. Il repousse par exemple I’hypoth^se tr^s-sensk de M. Bceckh suivant 
laquelle la propriete immobili^re aurait ete la base essentielle du cens, etil pre- 
tend que cette hypothese « ne s’appuie que sur deux passages , I’un de Tite- 
Live (IX, 46), et I’autre de Diodore (XX, 36) ou il n’est nullement question 
de propriety mobiliere ou immobiliere. Cette assertion est inexacte en ce que 
ces citations doivent se rapporter a des details secondaires de toute une longue 
discussion et ensuite en ce qu’on a d’autres preuves, quand ce ne serait que le 


1. P. 280 et suiv., M. Belot traite cette question en detail et s’appuie sur Tite-Live 
XXVI, 3 5 ut privuti ex censu ordinibusque rcmiges dannt. N'est-il pas evident que si le 
mot census s’applique au.x classes, ce qui resterait a prouver, le mot ordines designe pre- 
cisement les subdivisions etablies dans le sein meme de ia premiere classe? Maint passage 
des auteurs nous montrerait en effet les chevaliers comme choisis plutot parmi les plus 
riches de leur classe, et non comme constituant celle-ci a eux seuls. 

2. Nous aurions bien voulu savoir aussi oil M. Belot a vu que I’effectif des cavaliers 
d’une legion etait de 300 remains et de 900 latins. Ce n'est certes pas dans le passage de 
Tite-Live (XXI, 17) qui est cite en note. 
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nom de locupletes et I’analogie de ce qui eut lieu en 168 lorsqu’on inscrivit les 
affranchis qui avaient des propridtes rurales pour plus de jo,ooo sesterces dans 
les listes des censeurs (Tite-Live, XLV, 1 5). En outre le fait trSs-contestd jus- 
qu’ici, que chaque citoyen ronjain possedait k I’origine deux jugSres au moins, 
vient d’etre mis hors de doute par M. Asher qui a demontre qu’une famille 
pouvait vivre sur cet espace de terre, ce qui donne encore plus de force h I’hy- 
pothese ingdnieuse suivant laquelle le cens de Servius aurait ete priraitivement 
etabli d’apr^s I’etendue des proprietes. 

La discussion detaillee nous conduirait h faire un volume presque aussi fort 
que celui dont nous rendons compte ; les points que nous avons cru devoir si- 
gnaler sont ceux qui nous paraissent les plus importants, et Ton a pu voir qu’en 
general nous ne partageons pas les conclusions de I’auteur ; mais nous rendons 
pleine justice a son travail et nous pensons d’ailleurs qu’il faut attendee le second 
volume pour juger definitivement une oeuvre d’aussi longue haleine. 

Ch. M. 


III. — Histoire des Ordres de chevalerie et des Distinctions honori- 
flques en France, par F.-F. Steen.ackers, membre de la Societe de I'Histoire 
de France. Paris, Librairie Internationale, 1867. In-4% figures. 

Le sujet annonce par le titre de cet ouvrage ne manque k nos yeux ni d’inter^t, 
ni de nouveaute. La derni^re de ces assertions, nous ne I’ignorons pas, pourra 
sembler au premier abord paradoxale, si I’on songe aux ouvrages nombreux et 
bien connus qui ont dejh ete publics sur cette mati^re. Mais ces ouvrages peuvent 
singuli^rement se reduire. Il y a, je pense, peu de branches de notre litterature 
dans lesquelles le plagiat et la copie servile se soient donne carri^re d’une facon 
plus inepte ou plus ehontee que dans celle-ci. 

Au commencement du xvn'siecle, un nomme Du Beloy, tt conseiller et advocat- 
» general du roy en sa cour de parlement de Tolose , » composa un opuscule 
intitule ; De I’ordre et I’institution des divers ordres de chevalerie tant ecclesiasiiques 
que prophanes, Paris, 1604, in-S'’. — Dedie par I’auteur « k monseigneur le 
)) Dauphin de Viennois, due de Bretagne^ «, cet ouvrage peu savant, sans cri- 
tique, etait un simple reflet des opinions et des idees recues I’epoque, sur ce 
sujet. Quelques annees apres, A. Favyn, dej^ connu par son Histoire de Navarre, 
introduisit un chapitre dtendu relatif aux ordres de chevalerie dans son Theatre 
d’honneur, etc. Paris, 1620, 2 vol. in-q®. Favyn pilla et depouilla son pr^d^- 
cesseur, sans le nommer, corame aussi sans le contr 61 er. Il joignit aux erreurs 
traditionnelles de son devancier quelques fails curieux et vrais, noyes dans une 
masse de fatras, de fables et d’impostures. 

Depuis ce temps, Favyn r^gne en maitre dans ce domaine de I’histoire. Cent 


1. Festschrift des historisch-philosophischen Vereins zu Heidelberg zur 24 Philologen-Ver- 
sammlung (Leipzig, 1865, in-8'’), p. 65 et suiv. 

2. Louis XIII, age de trois ans. 
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auteurs fran^ais, allemands, italiens, espagnols, I’ont cite, paraphrase, ont reduit 
tour k tour; en ajoutant, plus d’une fois de nouvelles, aux erreurs sacramentelles 
accreditees par Favyn. 

VoiM dans quel sens nous entendons que le sujet, aborde par M. Steenackers, 
a conserve une veritable nouveaute. Voyons roaintenant comment il a ete traite 
par ce dernier auteur. 

Apres la dedicace iM.de Larabit, senateur, la preface et Pintroduction, M. St. 
a divise son oeuvre en 4 parties : i® Ordres fabuleux; 2° hospitaliers et nobi- 
liaires; 3® royaux et nobiliaires; 4® egalitaires ou democratiques. 

Ces denominations ou distinctions ne me paraissent pas etre dans une parfaite 
harmonie avec la raison , ni avec la vraie nature de ces institutions , ni avec ce 
que nous expose le livre lui-meme. Ainsi M. St. comprend, dans ses 2e et 3® 
parties, des ordres, comme celui da Navire, ou celui de la Cosse de genet (attri- 
buds i saint Louis), qui certainement appartiennent , d ’apres sa propre classifi- 
cation, i la premiere, celle des ordres fabuleux. 

Ainsi encore M. St. ne consacre pas de chapitre special i la Toison d’or, pro- 
bablement parce que cet ordre fut institue i Bruges et que la grande maltrise de 
ce meme ordre est etablie depuis des siedes hors de France. Nous croyons 
toutefois que la Toison d'or meritait mieux une place particuliere dans le cadre 
de M. St. que les Templiers du moyen-ige et les Hospitaliers auxquels il n’a pas 
refuse cet honneur, et qui cependant ne se rattachent i son sujet que par un lien 
bien indirect. 

M. St., dans son introduction et ailleurs, emet des propositions, des idees 
generates notre avis tres-plausibles, et s’y montre plus sense ou plus edaire 
que ses nombreux predecesseurs. Mais son oeuvre, malheureusement, ne repond 
pas toujours k ses propres theories. M. St. a cru faire un grand et courageux 
sacrifice en jetant ci la raer, c’est-h-dire en dassant parmi les fabuleux, trois ou 
quatre ordres, arraches jusqu’ici k la credulite, fort souvent interessee ou obligee, 
des ecrivains qui I’ont devance. Encore, meme dans ce lieu special, raconte-t- 
il la Idgende de ces ordres fimaginaires avec une complaisance qui atteste de sa 
part un bien timide scepticisrae ! 

Nous dirons sans detour k I’auteur, qu’il aurait du, des le debut, poser ces 
prindpes : « Jamais la France n’a connu d’ordre de chevalerie avant celui de 
» I’Etoile, institue par lettres du roi Jean en 1351, k limitation de la Jarretiere. 
» Tel est du moins le plus ancien document de ce genre qui nous soil connu. 
» Tous les autres ordres mentionnes par Favyn, etc., sont de pures visions; sans 
» compter toutes les faussetes qu’ils ont jointes e leur historique des ordres 
» reels. » Voilci selon nous, sauf la forme bien entendu, en quels termes doit 
debuter, de nos jours, tout travail serieux sur cette matiere. 

Apres ces observations generales, nous croyons pouvcir nous dispenser de 
suivre pas k pas le nouvd historien sur une route ou il trebuche trop frequem- 
ment par defaut de savoir special ou de critique. 

Apres Vintention, la partie la plus^recommandable de cette histoire, la seule 
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utile et qui puisse durer, consiste dans les renseignements bibliographiques. On 
les trouve r^pandus non-seulement titre de citations, au bas des pages, mais 
rdpartis ^ I’etat de listes, chapitre par chapitre. Ces renseignements nous 
montrent en M. St. un amateur vigilant et un chercheur ddji exerc^. Mais nous 
eussions prefere de voir, ind^pendamment des renvois courants, toute cette 
bibliographie rdunie dans une liste generale des sources consultees ou k consulter. 

M. St. d’ailleurs parait avoir fait un usage beaucoup moins assidu des 
manuscrits ' . Or c’est la pr&isdment qu’est aujourd'hui la veritable bibliographie 
de cette matiere. L’Etoile, la Cosse de genets (xive siecle), le Camail ou Porc- 
Epic, VEsperance, VHermine, VEpee, le Croissant, etc., ont dt6, en effet, chez 
nous, les premiers ordres de chevalerie, etablis concurremment par les rois et 
les princes. Les traces historiques de ces institutions, trfes-imparfaitement 
recueillies jusqu’^ ce jour, se conservent non pas dans ces fabuleux traites ou 
s’est enferrae i tort M. St., mais dans les comptes originaux, dans les titres 
scelles, dans des traites inedits et dans les histoires generales ou chroniques. 
C’est li que des raateriaux encore intacts et assez nombreux attendant un veri- 
table historien qui les mette en oeuvre. 

L’ouvrage de M. St. est plus satisfaisant pour les institutions modernes, qui, 
comme la Legion d’lionnear par example, sont mieux connues dans leur origine 
et leur essence. Il offre h ce point de vue un interSt que nous nous plairons 3 
reconnaitre. A. Vallet de Viriville. 


112. — Essai sur la vie et les ouvrages de Florimond de Raymond, 

conseiller au parlement de Bordeaux, par Philippe Tamizey de Larroque. Paris, 

Aubry, 1867. In-8”, 135 p. — Prix : 3 fr. 

Apr^s avoir cite les louanges extraordinaires d^cem^es 3 Florimond de Ray- 
mond par Pasquier et d’autres, M. Tamizey de Larroque ajoute : « Pourtant, 
» comme si Ton avait prdtendu faire expier de nos jours 3 Raymond une gloire 
» immeritee , aucun des drudits qui ont dtudie avec le plus de soin et d’amour 
» la litterature du xvi" siecle n’a daigne s’occuper de lui. Mdme dans sa pro- 
» vince natale, si feconde en zdles bibliophiles, cet homme qui ne fut pas seulement 
» un historien , mais encore un poete , un jurisconsulte , un dditeur, un traduc- 
» teur, un archeologue, a dte compldtement laisse de cotd ! Je viens reparer cet 
» oubli. » M. T. de L. presente ensuite des regrets beaucoup trop modestes 
sur le dommage qu’il y a pour son heros 3 n’avoir pas rencontrd un historien 
plus digne de lui ; personne ne s’associera 3 ce sentiment. Raymond est bien 
heureux au contraire qu’il se soit trouvd un homme aussi consciencieux que 


I. M. S., p. 22oet 235, cite alternativement le ms. qui contient les statuts de i ordre 
du Noeud (fonde au XIV ' siecle par Louis d’Anjou, prince de Tarente) comme se conser- 
vant encore aujourdhui (1867) a ia Bibiiotheque Imperiale, et comme faisant partie du 
Musee des Souverains. Ce ms. est au Louvre depuis 1835. D’autres erreurs d’indication 
ou de numeros semblent attester que I’auteur n'a pas consulte directement les manuscrits 
qu’il cite dans le meine chapitre (ordre du Croissant). 
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M. T, de L. pour lire ses volumineux ouvrages, aussi exact pour recueillir tout 
ce qu’on peut connaltre de sa vie peu accidentde , ausssi bienveillant pour ap- 
pr^cier son talent et son caractSre. 

Le personnage, en effet, n’est pas au premier abord tr^s-sympathique. Il n’a guSre 
ecrit que des ouvrages de controverse religieuse, genre peu s^duisant, et il nous ar- 
rive entoure pour ainsi dire d’un article de Bayle assez severe et marqu^ d’un dicton 
encore plus d^savantageux ; Judicat sine conscientia, scribit sine scientia, et ledificat 
sine pecunia. — M. T. de L. a montr^ que ce Jugement soi-disant proverbial k 
Bordeaux dtait dans sa partie la plus grave une invention de I’evdque anglican 
Burnet, lequel I’avait substitue it celui-ci, beaucoup plus innocent : Raymond 
avail la reputation traditionnelle : « 1° d’avoir vieilli sans blanchir; 2° d’avoir 
» b^ti sans finances ; 3° d’avoir ecrit sans science. » 11 a rassemble toutes les 
appreciations des contemporains qui sont en divers sens favorables k Raymond, 
et elles sont nombreuses et emanees souvent d’adversaires ; il a defendu sa mi- 
moke contre des accusations qui, il faut en convenir, sont aussi difficiles a refuter 

qu’^ prouver , enfin et surtout il a extrait de ses ecrits « une mosa'ique qui 

» reproduit k peu pres tout ce qui mdrite d’etre exhum^ de la vaste collection 
» de ses ceuvres. « 

L’opuscule de M. Tamizey de Larroque comprend deux parties : dans 
la premiere il raconte la vie du conseiller de Bordeaux ; dans la seconde il ana- 
lyse ses ouvrages. Pour la biographie de Raymond (ni k Agen vers 1 540, mort 
a Bordeaux en i6oi),il s’est surtout send de ses oeuvres, auxquelles il eraprunte 
d’int^ressantes citations. Il prouve fort bien, par ce moyen, que Raymond ne 
fut jamais primitivemeni huguenot, mais qu’il fut seulement sur le point d’em- 
brasser le calvinisme ; il en fut detourne par un miracle bizarre , qu’il raconte 
comme t^moin oculaire. M. T. de L., qui cite k ce propos le livre tout recent 
d’un thaumaturge contemporain ', a oublie de nous donner des renseigneraents 
sur une lettre du connetable de Montmorency relative a cet exorcisme , et dont 
la Biographie genirale cite un passage curieux Part. Remoni). — M. T. de L. 
cite trois accusations dirigdes contre Raymond par le pamphlet intitule : Plaintes 
des Eglises reformees, etc. D’apr^s lui, la seconde de ces accusations, dont Ray- 
mond aurait lui-m^me reconnu le bien-fonde, serait'v d’avoir frappd un innocent 
» qui dtait calviniste. » Mais, ou I’auteur a fait ici une confusion , ou il a oublid 
une accusation rapportde ainsi par Bayle d’apres ce pamphlet : « Depuis ayant 
j) dtd donnd pour rapporteur k une veuve de la religion, dont le mari avail ete 
» tud de sang-froid par un catholique, il fit dvader le criminel, de sorte que ce 
» raeurtre demeura impuni. » 


I . Nos lecteurs ne verront pas sans plaisir le litre de cet ouvrage : Histoire de Nicole 
de Vervins, d’aprls les hisloriens contemporains et temoins ocalaires, oa le Triomphe du Saint 
Sacrcment sur le demon a Laon, en 1 566; ouvrage accompagne de deux brefs des Souve- 
rains Pontifes saint Pie V’ et Gregoire XIII relatife k la publication de ce miracle, precede 
d’une lettre de M. le chevalier Gougenot des Mousseaux, et orne du fac-simile d’une grande 
gravure representant les exorcismes de Niwle de Vervins. ln-8’ de 500 p., Paris, 1863. 
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Passons aux ouvrages de Florimond de Raymond (p. 46 ss.). Les void, 
tels que nous les fait connaitre M. T. de L. : 1° Quelques vers imprimds ck et 
1 ^, et entre autres une piSce consacrde ^ Velogedu cousin, et publide sous lenom 
de Pierre de Brach. — 2° L’Anti-papesse, dont la premiere edition (1588) porte ce 
titre plus clair : L’erreur de la papesse Jeanne; Raymond a donne dans ce livre, au 
milieu de nombreuses erreurs et avec un ton assez outrecuidant, de bonnes raisons 
centre la celebre fable en question, qui d’ailleurs, on le sait, est bien loin d’dre 
une invention protestante. Parmi les livres que M. T. de L. indique^ ce sujet, 
nous remarquons I’absence des deux ouvrages les plus nouveaux et les plus im- 
portants sans contredit, celui de Doellinger (Die Papstfabeln im Mittelaltef) et celui 
de Gregorovius (Geschichie der Stadt Rom im Mittelalter). — 3° L’edition princeps 
des Commentaires de Monluc, avec VEloge de I’auteur (1 592). — 4° La tra- 
duction, jugee par M. T. de L. tres-digne d’eloge, des deux trait^s de Tertul- 
lien, De corona militis et Ad martyres (1594). — 5° L’edition d’un ouvrage 
posthume de Jean de Sponde, avec une epitre dedicatoire et un curieux Avis au 
lecteur (i 595). — 6° L’ Anti-Christ (i 595). Contre les protestants , qui veulent 
que le pape soit I’Anti-Christ annoned dans I’Apocalypse , Raymond « s’attache 
» k demontrer que I’Anti-Christ n’est autre chose que I’heresie, et qu’ilest sur- 
» tout personnifie par I’herdsie protestante. » A propos de I’invraisemblable 
dtyraologie qu’il assigne au mot huguenot, M. T. de L. remarque qu’il ne I’a 
vue rappelde nulle part; on en trouve du moins dans plusieurs ouvrages une 
analogue, qui fait venir egalement ce terme des mots Hue nos, qui auraient etd 
prononeds, il est vrai, d une occasion differente (voy. entre autres le Dictionnaire 
de Menage). — 7° La Naissance, progrez et decadence de I’heresie de ce sikle 
(ouvrage posthume, 1608); le livre septieme de cet ouvrage capital de Raymond 
(celui qui se rapporte it I’Angleterre) est tout entier de la main de son fils 
Francois, cequ’avait dej^ remarque Bayle. 

Aprds les analyses et les extraits de ces diverses productions, M. T. de L. 
discute bridvement une opinion plusieurs fois emise, d’apres laquelle Raymond 
n’aurait ete que I’editeur responsable de ses ouvrages, dont le veritable auteur 
serait le jesuite Richeome ; il n’a pas de peine d prouver le peu de fondement 
de cette hypothdse, lancde d’abord assez legerement par Pierre Mathieu (1605), 
repetde ensuite par les copistes ou les malveillants, et aussi invraisemblable que 
mal appuyee. Ce qui est probable, e’est que plusieurs personnes, et, si on veut, Riche- 
ome pour son dernier ouvrage, ont fourni d Raymond des materiaux et des notes ; 
mais e’etait bien lui qui les mettait en oeuvre, et les citations rassembldes par 
M. T. de L. suffisent ^ faire reconnaitre Toriginalite et I’unite de son style, en 
mdme temps qu’elles abondent en allusions, en reminiscences, en impressions 
toutes personnelles qui sont la plus incontestable signature d’un vdritable 
auteur. — La question sur ce point est, on peut le dire, videe. 

En rendant pleine justice au soin et k la conscience que M. T. de L. a apportds 
dans son nouvel ouvrage, nous lui adresserons une critique assez grave. Son 
livre se compose d’un grand nombre de faits mis patiemment les uns au bout des 
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autres; il est par trop d^pourvu de vues g6n6rales et de jugements d’ensemble. 
Apr^s I’avoir ferni6, nous connaissons parfaitement tout ce qu’on peut connaitre 
de la vie de Floriinond de Raymond, et nous avons lu ce qui dans ses (Euvres 
est piquant ou curieux par quelque point. Mais la valeur r^elle de I’homme, la 
place qu'il prend dans le mouvement litteraire de son siScle , la nature de son 
esprit, nous ne les connaissons pas. Quel ^tait son point de vue, la forme de sa 
pensde ? A quelle classe d’intelligences appartenait-il ? Y a-t-il dans son oeuvre 
quelque chose de vivant encore et de fdcond, ou tout appartient-il h un ensemble 
d’idees et de prejuges des longtemps disparu ou du moins sterile ? Toutes ces 
questions, M. T. de L., loin de les r^soudre, semble ne pas les avoir apercues. 
De m^me pour les ouvrages de son auteur, ll en extrait les passages qui ont un 
intdr^t ^pisodique et le plus souvent anecdotique ; c’est fort bien ; mais que vaut 
I’ouvrage ? Qu’y a-t-il actuellement ^ y prendre ? Quel en est I’esprit gdn^ral et 
le niveau philosophique et moral ? Voilci ce qu’on voudrait savoir. Les auteurs de 
semblables monographies doivent avoir toujours devant les yeux ce seul but; 
apporter k la science les rdsultats complets et clairs de leurs Etudes particulieres, 
tailler pour I’historien de la lilterature ou des id&s, la pierre qu’ils se sont choisie 
et qu’il n^aura plus qu’^i faire entrer, marquee de leur nom, dans son edifice. Ici, 
avec plus de zele et de travail qu’on n’en trouve le plus souvent dans de pareils 
essais, la tSche assignee n’a pas ete entierement remplie. Pour mettre Raymond 
k sa vraie place et entre ses contemporains et dans le tableau de la littdrature 
francaise, — ou pour appr^cier la valeur de son dernier ouvrage, par exemple, 
comme source de I’histoire du protestantisme, il faudra lire ses oeuvres avec 
autant de soin, ou peu s’en faut, que si M. T. de L. n’avait point defrich6 le 
terrain. C’est cependant pour ^viter k I’histoire gen^rale ces roille labeurs de 
detail auxquels elle ne peut suffire que ces travaux restreints sont utiles et m^me 
inapprdciables. 

Il y a dans cet ouvrage un assez grand nombre de petites fautes dans les 
passages citds. Ainsi p. 27, v. ;, D’un long I'o, 1 . D’un long lo, comme p. 46, 
V. 3; p. 61, 1 . 6, entre appelli oi cinquiesme, suppl. Clement; p. 72, 1 . 8, entre 
heures et plus stieuses I’usage du xvk si^cle n’oblige pas k supplier les, etc . — Notons 
encore qu’une virgule de trop a fait (p. 56, 1. i), deux personnages deMarianus 
Scotus. Ce sont IS des taches vraiment presque imperceptibles , et nous ne les 
‘signalons que parce que M. T. de L. attache evidemment k la correction parfaite 
un prix qui I’emp^chera de trop m^priser ces v^tilles. G. P. 


113. — FredAric le Grand et ses dcrits, par Theophile Droz. Bonn, Marcus, 
1867. ln-8", 96 pages. 

La phrase qui termine la derniere page nous donne une idde juste et du but 
et du style de cet opuscule. Nous la copions : c On est alors forc6 de regarder 
» un tel homme comme une de ces apparitions uniques dans I’histoire de I’huma- 
)> nW, et son oeuvre entiere comme un de ces monuments sublimes , que les 
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» generations contemplent en passant les unes apres les autres sur le chemin de 
» I’etemite , et que le temps pent ebranler , mais qu’il est incapable de 
» detruire. » 

Cette citation nous dispensera de toute critique, en edifiant suffisamment nos 
lecteurs sur la valeur de ce panegyrique emphatique et incorrect. 

L'n seul moyen restait k M. D. de donner un peu de prix a sa publication. Il 
assure quelque part avoir lu non-seulement les oeuvres du roi , mais encore une 
cinquantaine de brochures publiees sur son sujet. 11 eut bien fait de dresser la 
table bibliographique de ces sources historiques et de preparer ainsi les mate- 
riaux pour les historiens futurs , car I’opuscule que nous avons sous les yeux , 
sans apprendre rien de precis k ceux qui y chercheraient la biographic de Fr^- 
ddric II et le recit de son regne, ne peut que leur donner les idees les plus er- 
ronndes sur sa personne, son caractere et son talent d’dcrivain. 

J.-J. G. 


114. — De contiguarum consonantium mutatione in lingiiis Slavicis. 

Scripsit Martinus Hattala. (Ex actis regi* scientiarum societatis Bohemics. Series V. 

Tom. XIV.) Pragae, 1865-67. In-4". 

On ne connait guere chez nous que deux noms dans la philologie slave : 
M. Schleicher, si celebre par ses travaux sur les langues indo-europeennes, 
et M. Miklosich, nagu^re honore du prix Volney par ITnstitut, renferm^ dans 
Petude exclusive de I’element slave , et ne demandant ^ la philologie g^nerale 
que ce qu’elle peut fournir ^ ses etudes. Les travaux des savants russes n’arri- 
vent pas jusqu’^ nous. Il en est de m^me des ouvrages en langue boh^me : ils 
ne sont pas encore entrds dans le cercle assez born^ de nos connaissances. 
Le nom de M. Hattala, qui n’a ecrit jusqu’ici qu’en langue boh^me, est 
ignore chez nous : qu’il me soit permis de rappeler rapidement ses litres et ses 
travaux. — Ancien ^l^ve de Schleicher, et aujourd’hui professeur de litt^rature 
slave ^ Puniversite de Prague , directeur de la section slave de la societe royale 
des sciences de Bohdme, M. Hattala ad^ja public une foule d’ecrits relatifs k la 
philologie slave. 

En 1850 parutson premier ouvrage, Grammatica lingua Slovenica (dovaque) 
collala cum proxima cognata bohemica ; quatie ans plus tard sa phonologie 
(Zvukoslovi, Lautlehre) des idiomes tch^que et slovaque, ouvrage publie aux 
frais de la Malice bohSme; en 1855 'Jne syntaxe de la langue boh toe; en 1857 
une gramraaire comparde des langues tch^que et slovaque; en 1859 une Edition 
critique du potoe d’lgor avec traduction, etc. A ces travaux il faut joindre 
un grand nombre d’articles publics dans la Revue (Casopis) du Museum de Prague : 
quelques-uns ont dtd tir6s a part et forment des brochures importantes. Telles 
sont par exemple ses dtudes sur le rapport du slave dit eccldsiastique avec les 
idiomes slaves modernes, sur Pablatif enslave et en lithuanien, sur Pauthenticitd 
du Jugement de Liboucha et des poSmes de Kralove Dvor ddfendue par la 
philologie, etc. M. Hattala a etudid tous les travaux de PAllemagne : Bopp, Pott, 
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Grimm, Diez, lui sont familiers. La science qui I’intdresse le plus, c’est la phono- 
logie : presque tous ses Merits s’y ram^nent, notamment celui dont le nom figure 
en t^te de cet article. Cette fois M. Hattala dcrit en latin, et sous sa main le 
latin se pr^te au moins aussi bien que I’allemand ^ I’exposition des doctrines 
philologiques. 

L^ouvrage ^s’ouvre par quelques considerations prdliminaires. L’auteur exa- 
mine et discute les theories de Schleicher et de Miklosich sur le role des con- 
sonnes et des voyelles. C’est ^ Schleicher qu’il s’attaque avec le plus de vivacitd. 
Il bl&me la precipitation avec laquelle on dtablit d’ordinaire des rapprochements 
entre les langues indo-germaniques et les langues slaves. 11 rappelle I’dtat 
d’ignorance ou Ton est encore sur un grand nombre de points en philologie 
slave. Il demande qu’avant de s’elever Jusqu’aux faits generaux, on s’occupe 
d’examiner et d’analyser les faits particuliers : Grammatico slavico, dit-il, htcc ad- 
huc prima cura esse debet at quod adesl cognoscat, et linguarum slavicarum mona- 
menta persemtans cujusque vocabuli fomam et sensum imprimis ex illis ipsis eliciat : 
negari enim nequit cognitionem slavicarum linguarum ipsarum usque ad hunc diem... 
mancam esse. 

M. H. reproche ^ M. Schleicher la hardiesse avec laquelle iletablit ItsGrund- 
formen; il I’accuse d’avoir donnd comme etant de lui des theories qui se trou- 
vaient dej^ dans Dobrowsky. Je n’entrerai pas dans ce debat ; M. Schleicher 
saura bien se defendre lui-meme. Je ne veux pas cependant passer sous 
silence une note qui a pour moi, je I’avoue, un interSt tout particulier. Elle est 
relative h I’authenticite des poemes tcheques de Kralove Dvor et de Zelena 
Hora (Koeniginhofer et Criinberger Handschrift). Dans cette note M. Hat tala 
invite en termes assez vifs (non possum quin provocem') M. Miklosich a expliquer 
les causes des doutes qu’il a exprirads sans les justifier sur l’authenticit6 de ces 
po^raes. Il ajoute que M. Schleicher a suivi en ce point, avec une docilitd qu’il 
a eu le tort de ne pas motiver, I’autoritd de M. Miklosich. Puissent M. Miklo- 
sich et M. Schleicher entendre ce defi et le relever au nom de la science; elle 
ne saurait qu’y gagner. 

Void le titre des principaux paragraphes : Acervi in vocum initio usitati; par 
ce mot d’ acervi, M. H. entend les agglomerations de consonnes si frdquentes 
dans les langues slaves et qui au premier aspect en rendent I’dtude si rebutante. 

— Acervi in mediis vocibus usitati (p. 28-79). — Generalis consonantium mutatio. 

— Specialis consonantium mutatio. Trajatio (Transposition). Elisio. Apharesis. 
Ecthlipsis. Apocope. — Adjectio (Prosthesis, Epenthesis, Epithesis). — Dissimilatio 
(a. Mutatio consonantium in vocalcs. b. Mutatio consonantium in alias, c. Contusio). 

— Nous ne saurions entrer ici dans la critique de ces recherches de ddtail; les 

personnes qu’elles interessent pourront d’autant plus facilement recourir au livre 
de M. H. qu’il est dcrit en latin et que tous les mots slaves sont transcrits en 
caractSres remains. L. Leger. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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115. — GescUchte der islamitischen Voelker von Mohammed bis zur Zeit des 

Sultan Selim, ubersichtlich dargestellt von Dr. Gustav Weil, ordentl. Professor der 

morgenlasndischen Sprachen an der Universitaet Heidelberg. Stuttgart, Rieger, 1866. 

In 8°, iv-;04 pages. 

Presenter dans un tableau d’ensemble les dvenements de I’histoire du monde 
musulman n’est pas chose facile. Non-seulement les faits eux-mdmes s’offrent a 
nous dans le desordre de I’anarchie et du despotisme illogique dont ils sont 
issus; mais encore les historiens orientau.x, qui nous en fournissent les 
documents, ne brillent ni par la critique, ni par la clarte. Il faut done 
savoir gre h I’auteur d’avoir tente, I’un des premiers, soit dans son grand 
ouvrage sur les Khalifes, soit dans ce court rdsum^, de traiter I’histoire orien- 
tale, si embrouilMe par les auteurs nationaux, k la facon europeenne. Quoique 
M. W. se soit borne k raconter brievement les faits, sans parsemer le recit de 
considerations gendrales, il nous semble avoir tres-bien reussi k les combiner 
artistement et k rendre possible au lecteur de les embrasser d’un point de vue 
general. Il a toujours su choisir avec beaucoup de talent, entre les nombreux 
redts, ceux qui determinent la marche des evenements, et leur donner une 
place proportionnee dans son cadre. Ce nouveau livre a meme un avantage sur 
I’H/sioire des Khalifes, il contient de plus quelques chapitres assez developpes sur 
la domination arabe en Afrique, en Espagne et en Sicile. Inutile de dire en 
outre que M. W. s’est attache a distinguer entre les sources et les redts 
differents, et h donner aux details la plus grande exactitude possible. 

Toutefois, il nous semble que les manuels du genre de celui-ci presentent des 
inconvenients auxquels un auteur, quelque habile qu’il soit, ne peut pas 
toujours echapper. En resserrant les faits outre mesure et en les soumettant k 
un triage, on s’expose k les fausser. Exemple : k la page 515, on lit que la 
conqude de I’Egypte par le general fatimite Djauhar fut decidee par la bataille 
de Djize. 11 y eut en effet un combat (peu important) a Djize; mais e’est seu- 
lement celui de Mouniyyet-accey^dain, qui livra aux Fatimites la capitale de ce 
pays (voy. Journ. asial., 1857, t. 1 , p. 46 et suiv.). Autre exemple : I’auteur 
dit que I’Arabie se soumit k Mouizz-li— d'ln-illah en 365 de I’hegire. Cela n’est 
pas tout-S-fait exact. C’est aussitot apres I’occupation de I’Egypte que les 
principales villes de la p^ninsule cesserent de reconnaitre le khalife de Bagdad 
(voy. /. c., p. 202). A cette date de 565, la khotbah, qui n’avait et^ recitde 
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que momentanement au nom du khalife Abbaside, le fut de nouveau au nom de 
Mouizz. Dans les deux cas, c’est !a necessite de se renfermer dans des limites 
fort dtroites qui a forcd I’auteur k sacrifier ces details. — Les commencements 
de la domination arabe en Afrique sont pour ainsi dire passds sous silence. — 
Nous lisons p. 415 et 423 le nom des Mouzafferides ; mais (i moins que le 
passage ne nous ait dchappd) il n’est pas fait mention de I’origine de cette dynas- 
tic importante de la Perse. — Quoiqu’il soit dit dans la preface que I’histoire 
de la civilisation (Culturgeschichle), dans ses traits principaux, est comprise dans 
le cadre de I’auteur, I’espace si restreint dont il disposait ne lui a pas permis 
de traiter le cbtd social et administratif de son sujet. — Nous aurions encore 
quelques autres reserves ^ faire. Ainsi il nous semble que c’est peine perdue que 
de chercher dans le Coran un systeme logique et gdndral de philosophic reli- 
gieuse. Mahomet ne se pique pas de consequence, et il n’en avait guSre besoin 
en face de ses simples sectateurs. Ce sont (sauf deux ou trois principes fonda- 
mentaux) les circonstances exterieures qui inspirent ses doctrines, tantdt dans 
un sens, tantbt dans I’autre. — Ainsi encore nous croyons que M. W. a tort 
de nier que la doctrine de la predestination se trouve dans le Coran, Mahomet 
a certainement enseignd cette doctrine. La question de son origine est tout h 
fait differente. 

Nous tenons k repeter que ce livre est tres-bien fait. S’il arrive k une seconde 
Edition, ce qui est fort probable, nous conseillerons h I’auteur de multiplier Vin- 
dication des dates entre parentheses ou sur la marge; d’apporter plus de soin k 
la correction des epreuves (voy. par exemple p. 408 Abulseda pour Abulfeda, 
deux fois. — P. 421, Djerkischan pour Djenkischan. — P. 221, la date de 
867 pour 967, etc.); et enfm de remplacer son systeme de transcription des 
noms propres, qui est trSs-arbitraire, sinon fautif, par un systeme plus rationnel. 

H. Z. 


iig. — De civitate sine suffragio et municipio Romanorom scripsit M. 
ZtELLER Phil. D'. Dissertatio inauguralis ad legendi facultatem rite impetrandam 
scripta. Heidelberg, Groos, 1866. In-4", 5 5 pages. — Pri.x : 1 fr. 50. 

L’auteur de cette brochure a voulu discuter de nouveau une question qu’on 
pouvait croire resolue depuis les recherches de Madvig Ilnie tout simplement 
qu’il ait jamais existe en fait un droit de cite sans suffrage, et prdtend etablir que 
Tite-Live a appliqud faussement ce terrae k une condition en rdalitd bien inferieure. 
Selon lui les villes auxquelles I’historien latin attribue le droit de cite sans suffrage 
auraient dte tout simplement des villes qui s’dtaient rendues , renoncant ainsi ^ 
tons leurs droits, tant civils que politiques, et qui auraient reconquis ensuite peu 
h peu, par une sorte d’usurpation, une administration presque inddpendante et la 
participation aux droits des citoyens romains. Enfm il cherche h demontrer que 
les deux premieres definitions donndes par Festus du mot municipiam ^ s’appli- 


1. Opuscula, Havnis, 1834, p._ 208 et piv. Cf. Mommsen, Ramisches Miinzwesen. 

2. X Municipium id genus hominum^dicitur, qui quum Romam venissent, neque cives 
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quent aux cit^s soumises dans les deux phases de leur histoire : celle ou leurs 
habitants sent purement sujets et celle oh ils se comportent comme s’ils avaient 
le droit de cit^. Quant h la troisieme definition de Festus, il la rapproche d’un 
passage d’Ulpien ‘ qui a trait k une toute autre distinction, et pretend que cen’est 
que par abus (abusive) que les cites d’ltalie ayant une administration inddpen- 
dante ont pu 6tre appelees municipes. 

Pas un seul des arguments de Madvig, qui sont en general approuv^s aussi 
par Mommsen, n’a dtd r^fut^ par I’auteur d’une facon concluante. Madvig recon- 
nait parfaitement que la civitas sine suffragio n’etait pas toujours, cemme semble- 
rait I’inslnuer Tite-Live, une faveur accordee aux vaincus. Jhrai m^me plus loin, 
et je conedderai k M. Z. que Tite-Live a applique trop t6t la designation de 
civitas a un droit qui ne portait pas encore ce nom. Mais peu importe; la chose 
6tait la m^me. Nous savons parfaitement quelle etait la condition des dediticii, et 
il est impossible d’admettre qu’elle put etre confondue avec celle des villes restees 
fideles telles que Fundi et Formis, ou inferieure h celle des cites revoltees telles 
que Tibur et Preneste, auxquelles on ne prit qu’une panic de leur territoire sans 
leur oter le droit de s’administrer elles-m^mes. 

La th^orie de Madvig sur les municipes s’appuie sur Phistoire authentique des 
villes citees dans Festus a titre d’exemples. Le systeme de H. Z. renverse toute 
Phistoire des conqu^tes romaines ; il supprime cette diversite des droits imposes 
aux sujets, qu’on a toujours consid^r^e comme une preuve de Phabilete politique 
du s6nat. On ne voit pas pourquoi les Latins n’auraient pas usurps aussi bien 
que les autres Etats le titre de citoyens remains. Le seul argument spedeux 
qui soit fourni , consiste k dire que le mot civis n'a pu dre admis dans 
la langue juridique officielle qu’au vi^ siecle de Rome. A supposer que cela fiit 
vrai, la condition qu’il indique a pu fort bien exister auparavant. Dans la troisieme 
partie de sa dissertation M. Z. a etudie Phistoire de quelques villes pour donner 
k son idde un fond plus authentique. Il cherche k prouver par ex. que Tusculum, 
appele par Cic^ron^ anti^uissimum municipium , n’a pu recevoir le droit de cit6 
complet en 379 av. J.-C., comme le pretendent quelques-uns; quoique Madvig 
lui-m^me en ait dout^, je crois que le fait n’a rien d’impossible. Tite-Live ’ assure 


Romani essent, participes tamen fuerunt omnium rerum ad munus fungendum una cum 
Romanis civibus praterquam de suffragio ferendo aut magistratu capiendo, sicut fuerunt 
Fundanj, Formiani, Cumani, Acerrani, Lanuvini, Tusculani, qui post aliquot annos cives 
Romani effecti sunt. Alio modo quum id genus hommum defir.itur, quorum civitas universa 
in ciyitatem Romanam venit, ut Aricini, Cerites, Anagnini. Tertio modo, quum id genus 
hominum defmitur, qui ad civitatem Romanam ita venerunt, ut municipm essent jw cuius- 
que civitatis et colonix, ut Tiburtes, Pramestini, Pisani, Urbinates, Arpinates, Nolani, 
Bononienses, Placentini, Nepesini, Sutrini, Lucrenses. » Tel est le texte des manuscrits; 
les editeurs ont change municipm en municipw et sun en sua-. Voy. Paul Diacre p. laj. 
edit. Muller. 

1. Digeste L, tit. I, i, § i : « Et proprie quidem municipes appellati muneris parti- 
pes, recepti in civitatem, ut munera nobiscum facerent sed nunc abusive municipes dicimus 
suae cuiusque civiutis cives, ut puta Campanos, Puteolanos. » Mais cet abus se rapporte 
a une epoque bien postericure i Auguste et a Verrius Flaccus, chez qui Festus, puis Paul 
Diacre ont puise leurs renseignements. 

2. Pro Plane. 8. 3. VIII, 14. • 
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qu’apr^s la rebellion de la ville, en 341, les Tusculans conserv^rent le droit de 
cite et qu’on se borna k punir les principaux coupables. 

Je ne pense pas que cette dissertation puisse convertir personne aux vues de 
son auteur ; les preuves rdelles y font defaut et Ton y remarque surtout I’absence 
de toute notion claire de I’esprit des institutions romaines. Mais je crois devoir 
revenir sur le passage de Festus cite plus haut en note, parce qu’^ mon sens il 
a ^t6 mal corrige par les derniers editeurs et que je ne puis davantage admettre 
la restitution proposee par M. Z. 

Il s’agit dans ce passage de definir le mot mmicipium, qui ddsignait des villes 
admises k des titres divers dans la communaute romaine. Les deux premieres 
categories de municipes ont ete bien reconnues par Madvig comme ayant le ius 
civitatis sine suffragio, savoir : 1° ceux dont les habitants s’administraient eux- 
memes et jouissaient k Rome des droits civils; 2° ceux dont les habitants, priv^s 
d’administration locale, jouissaient des droits civils des citoyens romains. — 
Quant k la troisieme categoric, on y a vu avec raison les municipes ayant le droit 
de cite complet (ius civitatis cum suffragio), dont les habitants dtaient cives 
Romani et conservaient leurs autorites locales. Mais les critiques eminents qui 
ont corrigd cette derniere partie de la definition et lui ont donne la forme qu’elle 
revfet dans les editions actuelles me semblent s’^tre completement fourvoyes. lls 
ont change a tort municipia en municipes, et ont commis ainsi I’erreur, signal^e 
par Ulpien, qui consistait k croire que I’habitant d’un municipe etait municeps de 
sa citi. ' En effet, la qualite de municeps (c’est-^-dire litteralement soumis d des 
obligations ou prestations) n’existe que vis-^-vis de Rome. Les municipes sont les 
sujets qui participant directement aux charges de la Republique, par opposition 
aux socii et fcederati qui n’y participent qu’indirectement. Le nom de municipium 
s’est form^ plus tard et s’est attache aux viiles dont les habitants 6taient municipes 
de Rome. Lorsque la lex Julia declara citoyens romains tons les Italiens, les 
villes de la peninsula durent ^tre classifiees d’une mani^re officielle 2. On salt 
qu’^i cette ^poque les deux premieres categories de municipes avaient tout k fait 
disparu, par suite de I’extension graduelle du droit de cite complet, c’est k dire 
avec ius suffragii. Il n’y avait done plus alors qu’une seule classe de municipes, 
ceux qui avaient conserve le droit de nomraer leurs magistrats, de voter des lois 
de police locale et de modifier selon leurs besoins les lois nouvelles vot^es par 
le peuple Remain. L’autonomie relative de ces cites se raanifeste en particulier 
dans les titres donnds k leurs magistrats (pnetores, quatuorviri), et dans l&fait que 
le cadastre des propri^tes n’y ^tait pas dress^ selon les preceptes rigoureux des 
agrimensores (comme il I’etait dans les colonies). Le mot municipium fut d^s lors un 

1 . Sous 1 empire, le nom de municeps fut en effet applique par abus aux iudividus n& 
dans un municipe, et Ton trou\e meme des municipes d’une colonie; cf. Orelli, Inscr. latin. 
2287, 3706, Henzen 6962. 

2. La nomenclature qu on trouve dans la Ux Rubia suit I’ordre que voici : municipium, 
colonia, prafcctura, forum, ncus, conciliabulum, castellum iLex Rubia col. II, iin. i, 26 53, 
581. Dans la lex Julia (Tabula Hcraclcensis et Acs !\'eapolis) les muniSipes sont egalement 
en t^te. Les colonies occupent plus tard le premier rang, par exemple dans la lex Mancilia 
(Cromatici ed. Lachmann, p. 263;. Comp. Becker, Handbuch d. Alterth. Ill, 1 , p. 3 1 et suiv. 
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terme parfaitement d^fmi , il indiqua une citd privilegide > , par opposition aux 
colonies qui nommaient, il est vrai, leurs magistrals, mais qui ftaient astreintes 
h suivre toutes les lois romaines ; par opposition dgalement aux prefectures qui ne 
nommaient m^me pas leur magistral supreme. Au moment oil fut rendue la lex 
Julia, qui consommait I’annexion de toutes les villes alliees, il fut precede a un 
vote; chaque cite dut accepter formellement (fundus fieri) le ius civitatis; quel- 
ques-unes ne purent y ^tre amenees qu’avec peine; la complete egalite de 
droits politiques et civils ne leur suffisait pas; il fallut reconnaitre en mtee 
temps leurs franchises municipales; e’est pourquoi toutes les villes qui n’etaient 
pas colonies civium Romanorum, e’est-a-dire \tsfcederat£ et celles qu’on appelait 
colonies latines, devinrent des municipia. Or toutes les cites dnumdrees dans la 
troisieme catdgorie de Festus ne sont entrees dans la communaute romaine 
que par la lex Julia, et je ne doute pas qu’il ne faille conserver le municipix des 
manuscrits et changer sua en sum, civitatis en civitatES. Je lirais done ce passage ; 
« Tertio modo, quum id genus hominum definitur, qui ad civitatem Romanam 
« ita venerunt ut municipia essent suee cuiusque civitates et coloniae, « et je tra- 
duirais : admis au droit de cite a condition que leurs villes ou colonies respectives 
auraient rang de municipes^. 

M. Zoeller proposal! de lire « ut municipes essent sua cuiusque civitatis et 
coloniae dm », en s’appuyant sur le texte d’Ulpien deja cit^ ; mais, dans une defi- 
nition juridique, on ne pouvait donner le nom de dm civitatis sua a I’habitanl 
d’un municipe qui ^tait civis Romanus; on trouverait tout au plus dans les auteurs 
des expressions comme civis Nolanus qui signifierait civis Romanus e municipio 
Nola oriundus. Ensuite cette definition n’ajouterait rien de plus aux preeddentes 
et ne serait gu^re qu’une banalite. 


117. — Collection des PoOmes franpais du XII' et du XIII' siecles, 

par C. Hippeau. Glossaire (premiere partie). Paris, Aubry, 1866. In-8", xxxiv-’48p. 

— Prix ; 4 fr. 

Rendre compte de livres comme celui que nous avons sous les yeux est assu- 
rdment une tache p^nible, et nous aurions voulu pouvoirnousy soustraire. Mais 
il est impossible de laisser passer sans le signaler, au moins par un mot, a 
I’equitable appreciation du public, un ouvrage aussi mauvais sur un sujet aussi 
important. Et ce qui doit affermir la critique dans I’execution de son devoir, 
e’est qu’elle n’a pas ici affaire ^ une de ces productions imparfaites , insigni- 
■fiantes sans doute, mais que la bonne volonte de I’auteur et leur faiblesse meme 
recommandent k I’indulgence. On peut ne pas etre severe pour I’ignorance, 


1 . Cette situation priviiegiee est prouvee par un discours de I'empereur Hadrien ; inihui 
se quod municipia antiqua, cum suis moribus kgibusque uti possent, in ms coloniariim mulan 
gestiverint, et par ie fait que les habitants de la colonie de Preneste avaient supplie Tibere 
ut in munkipii statum reJigcrentur t Au\\i-Ge\k, X\'l, i-^). 

2. Ius municipii comme dit Frontin iGromatici ed. Lachmann p. 18) qui ajoute ; nam 
omnia antiqua municipia habent suiim privilcgmm. * 
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I’absence de critique, le manque de justesse dans les vues ou de rigueur dans 
la methode; mais, nous avons deji eu occasion de le dire, des ouvrages oil ^ 
defaut de science et de penetration on ne trouve mSme pas la raoindre trace de 
travail consciencieux , oii chaque page porte la marque eclatante de la negli- 
gence et de la legferete, ne doivent pas s’attendre ^ ce qu’on les traite avec des 
egards qu’apr^s tout ils ne m^ritent a aucun point de vue. 

Nous n’avons pas de glossaire de I’ancien francais. Le savant qui voudra en- 
treprendre cette ceuvre nationale et y consacrer vingt annees d’une vie labo- 
rieuse meritera une gloire qui peut-fetre, si nous ne nous batons pas, ira un de 
ces jours entourer le nom d’un Allemand. M. Hippeau, disons-le dSs I’abord, 
n’y a aucunement pretendu : il declare modestement qu’il renonce b « la consi- 
» deration qui s’attache de preference aux recherches et aux travaux de pre- 
n miere main (p. 1 1 1). » Il « n’ambitionne que le r 61 e de vulgarisateur. » Il a 
voulu, k I’aide des travaux lexicographiques anterieurs, compiler un vocabulaire 
usuel qui put servir aux commencants. Le faux-titre de son livre , qui en fait 
I’appendice d’une Collection de pohnes frangais qu’il public et qui jusqu’b present 
comprend cinq volumes, n’est qu’un procede de librairie. Le dictionnaire actuel 
n’a avec la Collection qu’un rapport fortuit ('qui ne s’etend pas d’ailleurs k la con- 
dition ext^rieure ni mtoe au format) : bien loin de s’y referer, il n’enregistre 
meme pas , tant s’en faut , tons les mots qui se trouvent dans les volumes en 
question Le travail de M. H. est done essentiellement un abr^ge des glossaires 
existants. Voila un travail certes secondaire, mais qui pourrait ^tre utile et qui 
n’est pas sans demander certaines qualites et avant tout un peu d’attention et de 
soin. Roquefort doit en etre la base , mais il ne faut I’utiliser qu’avec beaucoup 
de circonspection, et le corriger autant qu’on peut par les autres travaux : il est 
bien entendu que le Supplement , qui est aussi gros que la moitid de I’ouvrage 
primitif et qui generalement vaut un peu mieux, doit Stre prealablement fondu 
dans le texte. En seconde ligne se place le Glossaire frangais donne dans la der- 
niSre Edition de Ducange, ouvrage oii il n’y a pas beaucoup de critique, ni sur- 
toutd’unite, mais qui ne laisse pas d’enrichir notablement la lexicologie. Le 
troisieme volume de la Grammaire dc la languc d’oil de M. Burguy est un glos- • 
saire fait avec methode (bien qu’on doive lui adresser de graves reproches), et 
qui contient dans un petit espace un grand nombre de mots et de formes. Apr^s 
ces ouvrages generaux viennent tous les glossaires speciaux, parrai lesquels 
ceux de M. Francisque Michel, qui sont assurement un des principaux titres de 
ce savant, occupent la premiere place (p. ex. celui de la Chanson de Roland, 
celui de Tristan, celui de Horn, celui de Charlemagne , et par-dessus tout celui 
de I’Histoire des dues de Normandie'); le glossaire de la Chrestomathie de 
M. Bartsch prend maintenant dans cette sene un rang h part (mais M. H. 
ne poiivait encore I’utiliser). En dehors de ces sources qui se montrent k la 

! . Pour ne prendre des exemples que dans un de ces poemes, Li bmis Desconneus, nous 
citerons ; bide iv. asqoi, cjik iv. 15231, caiLr (v. 579;) dormant (v. 2897), estrot 
(V. 2661), /««•/ (V. 4455), etc., etc. <■ J ! 1 
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surface, quelques autres se pr^sentent d^s qu’on cherche un peu ; par exem- 
ple riramense Glossaire manuscrit de Sainte-Palaye, dont on a d^j^ beaucoup 
tird, mais qui ne sera pas dpuisd de longtemps; — ou bien les Glossaires du mo- 
yen4ge, au raoins ceux qui sont imprimes, et nidme les dictionnaires du 
xvie sidcle. Il est clair aussi que des dictionnaires qui, sans dtre specialement 
consacrds au moyen-^ge francais , lui font une large place , tels que le Lexique 
Roman de Raynouard, VEiymologisches Wcerterbuch de M. Diez, et surtout le 
Dictionnaire de la langae frangaise de M. Littre, devaient dtre depouilles avec 
soin. Enfm ce n’dtait pas trop deraander que de s’attendre k ce qu’on n’entre- 
prendrait pas un pareil travail sans avoir lu la plume k la main au moins les 
plus importants des textes imprimes jusqu’^ ce jour. Un compilateur qui aurait 
ainsi compris sa t^che aurait livrd un travail non pas assurement scientifique 
dans le vrai sens du mot, mais utile, digne d’approbation et de remerciement; 
il eut fait cette fois reellement oeuvre de vulgarisateur, 

C’est bien au-dessous d’un semblable ouvrage qu’il faut placer celui qu’on a le 
courage d’offrir actuellement au public. L’auteur n’a ^ peu prds consultd que 
Roquefort (sans le Supplement) et le glossaire joint ^ Ducange ; aussi ne sait-on 
pas s’il a plus pechd par omission ou par admission : les mots les plus usuels, 
les formes les plus correctes manquent dans son livre,oii foisonnent les vocables 
fantastiques que Roquefort puisait dans ses souvenirs mal digeres et les formes 
monstrueuses qui ne doivent le plus souvent leur existence qu’aux fautes de lec- 
ture des premiers ddchiffreurs. — Le sens est donnd au hasard, par un precede 
des plus simples. Roquefort en gdndral traduit un ancien mot par une douzaine 
de mots modernes, qui souvent n’ont aucun rapport; son abreviateur en prend 
cinq ou six dans le nombre et supprime les autres, laissant subsister d’ailleurs k 
chaque instant les interprdtations les plus vagues , les plus hasarddes et mdme 
les plus grotesques, Le travail de M. H. s’est.bornd k ces retranchements, k 
d’autres qui ont fait disparaitre sans raison un grand nombre de mots donnes 
par Roquefort ou Ducange, a la suppression de toutes les citations et mdme des 
renvois, et k la rdunion (aussi arbitraire que possible, et telle qu’il semble vrai- 
ment qu’un enfant a dtd charge de cette opdration) des mots qui se groupent 
ensemble. — D’ailleurs le mdme mot est rapportd plusieurs fois sous differentes 
formes (et quelquefois traduit differemment ^ chaque endroit), et a chacune 
sontjointes tantotplus, tantot moins de voisines; le ddrive est tres-souvent 
mis en tdte de I’article, et le primitif ne se trouve pas k son rang; on 
trouve frdquemment des renvois h des mots qui n’existent pas dans le glossaire ; 
enfin, chose inouie, mais qui s’etale d co/onne, I’auteur n’a mdme pas 
pris la peine de suivre rigoureusement I’ordre alphabetique ; il le viole'constam- 
ment de facon ^ introduire dans son oeuvre, oft cet dldraent de ddsordre se joint 
^ tant d’autres, la confusion la plus inextricable. 

Nous avons examine ce glossaire aux trois points de vue qu’appelle une 
oeuvre de ce genre : le choix des mots, — leur traduction, — leur ordre. Aux 
trois points de vue nous avons constatd le mdme fait : I’absence complete chez 
I’auteur, non-seulement de methode et de science, mais mdme du soin le plus 
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ordinaire. Disons, pour ^tre juste, que M. H. n’a pas poussd I’imperitie et la 
negligence au-dela des limites humaines, sinon vraisemblables. Il n’a pas ac- 
ceptd tous les mots impossibles de Roquefort; il a parfois eu la main heureuse 
dans les coupurfes qu’il a faites au milieu des interpretations de son predeces- 
seur; il parait avoir depouille quelques autres glossaires (celui de Michel sur 
Roland, par exemple), et ci et l^i il a ajoute un mot puise dans ses lectures. 
Mais d’ailleurs les faits que nous avons signales , ou plutbt indiques , sont ri- 
goureusement vrais. Nos lecteurs nous dispenseront de donner des exemples ^ 
I’appui de nos dires; ce serait de la place perdue sans plaisir pour personne; 
mais nous devons declarer que si I’auteur en expriraait le desir, nous serions 
pr^ts ^ fournir de chaque assertion, quelque incroyable qu’elle puisse paraitre, 
des preuves aussi nombreuses que pereraptoires. 

M. Hippeau n’a-t-il done rien mis de lui dans ce livre.? Si fait; il a donnd 
quelques etymologies. Nous n’avonsrien a ajoutera la maniere dont il apprecie 
lui-mfime, dans la Preface, cette partie de son travail (p. iV) : « Nous aurions 
». du nous dispenser d’indiquer les diverses origines qui nous ont paru offrir le 
n plus de probabilite.... En nous abstenant, nous aurions evite les erreurs et 
» les mdprises auxquelles nous nous sommes volontairement expose, et (^ui 
u seront sans doute relev^es par les philologues de profession, assez peu disposes 
» a I’indulgence. » Nous ne retrancherons que cette fin; nous ne pensons pas 
que « les philologues de profession « relevent les « erreurs et les raeprises » de 
M. H.; il faudrait que leur profession leur laissat beaucoup plus de loisir qu’elle 
ne fait. Ils ne s’attacheront pas non plus h Vabrege de grammaire (jusqu’au verbe 
exclash' ement) qui precede son glossaire , et ou tout ce qui n’est pas erreur est 
banality. 

La Revue critique a ete fondee , nous ne I’oublions pas , pour permettre aux 
travailleurs, qui ne peuvent tout lire, surtout en dehors de leur specialite, de se 
rendre un compte aussi exact que possible de la valeur des livres qui paraissent 
et de I’utilite qu’ils y peuvent trouver. C’est pour leur rendre ce service que 
nous nous resignons de temps a autre k une besogne qui n’a rien d’attrayant ; 
nous Comptons sur eux pour nous comprendre ; nous esperons qu’aucun d’eux 
ne vena dans notre severite le vulgaire plaisir d’un triomphe trop facile ou la 
satisfaction d’une malveillance qui est loin de nous. Il est regrettable qu’un livre 
comme celui de M. H. ait trouve un editeur; il est deplorable qu’on offre 
au public, pour satisfaire un besoin trop reel , une fabrication de cette na- 
ture. Au moins faisons-nous ce qui est en notre pouvoir pour diminuer le mal en 
prevenant nos lecteurs qu’^ aucun point de vue ils n’ont rien k apprendre, rien 
k gagner, rien a trouver dans ce livre. Puisse bientot un travail plus digne de la 
matiere enlever a celui-ci m^me I’apparence de I’utilite ! 


G. P. 
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1 18. — Blfuicandin et TOrgrueilleuse d’amour, roman d’aventures, public pour 

la premiere fois par H. Michelant. Paris, Tross, 1867. In-8°, xviij-238 pages. — 

Pnx ; 1 2 fr. 

Le poeme de Blancandin mdrite entre tous la qualification de roman d’aven- 
tures. Comme dans la plupart des compositions de la m^me classe,comme dans 
les romans byzantins surtout, dont dies sont probablement derivees, I’interd se 
porte sur deux amants longtemps separes, et qui, aprSs de nombreuses dpreuves, 
sont enfin reunis ; mais il est peu de romans oil Taction soit compliquee d’un 
aussi grand nombre de peripeties inattendues et de rencontres invraisemblables. 
On en jugera par une rapide analyse. De m^me que plusieurs heros de romans, 
Blancandin, tenu longtemps ^ Tecart des exercices de la chevalerie, sent naitre 
en lui le gout des armes fi la vue d’une tapisserie oil etaient representdes des 
scenes de combats. 11 s’enfuit sur le cheval et avec les armes de son pere et se 
met en qudte d’aventures. A la suite de divers incidents il est aime d’une jeune 
daraoiselle que son insensibilite avait fait nommer Orgueilleuse d’amour. Mais 
voici qu’un roi sarrasin, Alimodes de Cassidoine, vient assidger le chMeau de 
Tormadai, rdsidence d’Orgueilleuse. Blancandin se signale tout d’abord par 
d’eclatants exploits, ce qui ne Tempdche pas d’dtre fait prisonnier. On Tembarque 
pour Alexandrie. Par bonheur, le navire qui le portait va se briser sur les cotes 
de Tinde. Blancandin, echappe au naufrage, est accueilli par le roi du pays et se 
lie d’amitie avec son fils Sadoine. En compagnie de ce dernier, il met k la voile 
pour secourir Orgueilleuse, et en passant par Jerusalem il est assez heureux 
pour rencontrer le prdv6t de Tormadai, qui il remet une lettre pour sa mai- 
tresse. Lui-mdme ne tarde pas i arriver en vue de la ville assidgee. Deji Or- 
gueilleuse avait pu reconnaitre son amant, lorsqu’une tempdte ramdne le navire 
en arriere. En vain, pour apaiser la tempdte, Sadoine consent-il ^ se faire chrd- 
tien, en vain jette-t-il ^ la mer son dieu Mahon : la fin du podme ne devait pas 
arriver si t6t. L’orage se calme, mais les deux compagnons sont entrainds jus- 
qu’^ Cassidoine , la ville d’Aliraodds , gouvernde en I’absence de ce prince par 
son fils Daire. 11 ne faut pas longtemps Blancandin pour battre les Cassido- 
niens et conquerir leur pays. Par la radme occasion il ddlivre son pere qui se 
trouvait justement au nombre des prisonniers d’Alimodds. Sadoine dpouse la 
soeur de Daire, qui, selon Tusage invariable des romans d’aventure, n’avait pu se 
ddfendre d’aimer Tun des ennerais de son pere ; puis les deux compagnons se 
rembarquent pour Tormadai, y trouvent encore Alimodds et lui font lever le 
sidge. 

s’arrdte le podme dans Tun des trois mss. qui nous Tont conservd (Bibl. 
imp. fr. 19152, ancien S. G. F. 1239), mais les deux autres nous offrent un 
supplement de complications . On y voit Sadoine emmend prisonnier par Alimodds, 
puis Blancandin se mettre fi la recherche de son compagnon aprds avoir confid son 
royaume ^ la garde de son sdndchal Julien; mais, comme dans bien d’autres 
romans , le sdndchal devient infiddle : il ne tarde pas k dprouver un violent dd- 
sir de se substituer en toutes choses A son maitre, et ce n’est pas sans peine 
qu’Orgueilleuse dchappe A sa poursuite.’ Pendant ce temps Alimodds assidgeait 
Cassidoine, sa propre ville, que defendait centre lui sa fille devenue Tdpouse de 
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Sadoine. L’id6e lui vient de faire pendre ce dernier sous les yeux de^ assieg^s; 
mais Blancandin arrive, et ses efforts r^unis i ceux des habitants de Cassidoine 
am^nent la d^livrance du prisonnier. Ses deux amis se rembarquent une fois de 
plus, la demi^re heureusement ; ils arrivent ^ Tormadai , reussissent apres di- 
verses p^rip^ties h se rendre maitres du trahre s^n^chal , et Blancandin epouse 
enfin Orgueilleuse d’amour. 

Tel est ce poerae, qui offre tous les defauts du genre auquel il appartient. En 
^iteur 6clair6, M. Michelant ne s’y est pas trompe : « On ne saurait, dit-il 
» justement, se dissirauler la gaucherie du plan general et de la disposition des 
» diverses parties du r^cit. » Il ne faut pas non plus s’attendre ^ rencontrer 
dans Blancandin un grand nombre de faits intdressants pour I’histoire des moeurs 
etde la vie au moyen-Sge. Tout se passe dans un milieu de convention ; les 
personnages , les lieux , les situations sont 6galement fantastiques , et I’auteur, 
placant sa fable en dehors des conditions de la vraisemblance , et d’ailleurs pre- 
occupd de la combinaison des ^v^nements, a rarement eu occasion de peindre la 
vie r6elle de son temps. 

Toutefois ce poeme est int^ressant k d’autres ^gards : il possede un certain 
m^rite de style ; on sent qu’il appartient k la bonne epoque ; et de fait , en 
I’absence de toute indication precise , il est permis d’en placer la composition 
dans le premier tiers du xiii® siecle. On y trouve encore quelques traces d’as- 
sonances, ainsi : nous — amors 561-2, amors — angoissous 689-90, vous — 
amours 1627-^, 1991-2 , etc.; ^wcrs = herbregies 891-2; dit — uil ^$^-6 ' , 
esgardent = caplent 1861-2, grieve = siege 2155-6, tienent = criement 669-70, 
sire = justice ^ 2101-2, force — roce 687-8. Des rimes de ce genre se rencon- 
trent en petit nombre dans un po^me qui a surement 6t6 compost au commen- 
cement du xiii« siecle, et probablement entre 1215 et 1250, le Barlaam et Josa- 
phatde Gui de Cambrai. Je crois Blancandin du m6me temps. Les fdminins tele 
586, tjuele 1001, enfant au cas sujet loi, 2117, ne permettent guere de le 
placer plus haut. L’histoire de notre litt6rature est interess6e ^ ce que tous les 
romans de cette 6poque soient publics le plus tot possible; mais c’est la con- 
naissance de notre ancienne langue , et surtout le lexique , qui aura le plus ^ 
profiter de la publication de Blancandin. On y trouve , comme au reste dans la 
plupart des autres oiivrages du m6rae temps , un grand nombre de mots et de 
locutions qui manquent ^ nos dietionnaires ou qui y sont imparfaitement expli- 
qu6s. Je citerai comme exemple : arimee 2762 ; boule (n’avoir soing de — ) 942; 
brames 1198; carnins 360, comble 2414; couarder 1260; dart (en — ) 622; envaus 
(dras — ) 167; espargnier (colp d’) 920; ewage (var. uslaige) 2764; forgire 16; 
grande (tenir en — ) 1 590; generasse 2165 ; grief (prendre en — ) 747; guiton 
1 1 59; nogoie 1494, cf. Amis et Amiles 676; oriaus 2390; palagre 2672; racainer 
694; rajovenir 2S9b-, roilleis 2465; serre 677; sorcele (sozcele?) 185; sydoine 178, 
278; tire 2009; tubie 2592; vindas (var. hindarz) 2785, etc., etc. 

Et k ce propos j’exprimerai le regret que M. Michelant n’ait pas joint k son 


^ . Passage douteux ; voir la variante de .4 B qui donne un meilleur sens. 
2 . U faut dire qufa cet endroit une variante donne Elise =■ /ustice. 
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int^ressante publication un court glossaire des mots rares ou difficiles. Dans 
I’etat actuel des dtudes romanes, un glossaire est une partie essentielle de toute 
Edition bien entendue. Les lecteurs y ont droit ; ceux qui n’ont pas une connais- 
sance dtendue de notre vieille langue y trouvent un aide ndcessaire, et pour ies 
autres le glossaire est un index utile qui les dispense de faire le ddpouillement 
lexicographique de I’ouvrage. Nous esperons que ce complement indispensable 
de toute edition d’un ancien texte ne fera pas defaut aux prochaines publications 
de M. Michelant, qui n’aura qu’i revenir ^ I’usage qu’il a lui-m^me suivi en 
1 846 dans son edition du roman d’Alexandre. 

Le roman de Blancandin a ete mis en prose au xv" siede. M. M. a publid 
(p. XHi-xviii) d’apres un ms. de Bruxelles les rubriques de cette redaction qui 
suit la plus etendue des deux versions du poeme. La mSme version avait deji 
ete analyseepar M. Littre dans le tome xxii de I’Histoire liiteraire, et c’est celle- 

que M. M. a dditde. Deux mss. nous I’ont conservde : I’un appartient k la 
bibliotheque de I’Universitd de Turin, I’autre est le ms. de la Bibl. imp. fr. 375 
qui est a lui seul toute une bibliotheque d’anciens romans. On connait par les 
textes qui en ont etd tir^s k diverses reprises, notamment par Amadas, la langue 
de ce ms. Elle est en general excellente, et offre de nombreuses formes picardes. 
Le seul reproche qu’on puisse faire au copiste Jean Madot, k qui est du ce ms., 
est qu’il passe de temps en temps des vers. M. M. a reproduit son texte avec 
une scrupuleuse exactitude, et a donnd h la fin du volume les variantes des au- 
tres manuscrits. Ceux qui ont publid des textes savent qu’il n’est jamais arrivd 
k personne de donner une Edition princeps sans y laisser des fautes ; mais on 
doit rendre cette justice k M. M. que le nombre des inadvertances qui lui sont 
dchappees est singuli^rement restreint : V. 5 1, 127, 1 39, 243, etc., Blancandin, 
lisez Blancandins au cas sujet ; dans le ms. ce nom est abr^gd. — 1 99 et passim 
n’en, 1. nen. — 229 est, 1. ert. — 235 rots, 1. roi. — 265 tel, 1. cel. — 573 d 
conter, 1. aconter; et de m^me atant, amont, valent mieux que a tant, d mont. — 
770, 1493, 1494 baisle, laissie, nogo'ie, sont des participes fdminins, et consd- 
quemment ne doivent pas prendre d’accent. — 1057 sor, il faut eviderament 
soz. Cette faute est extrbmement fr^quente dans les mss. — 980, je pense qu’il 
faut corriger : Mais il [/’]a primes assaie. — Bien souvent les variantes auraient 
dh 6tre introduites dans le texte. Ainsi, le v. 4 : faisoient chiere et bele here n’a 
pas de sens ; le ms. 1 9 1 5 2 porte : faisoient cbere bele et clere. — V. 929-30 : 

Puis fait destackr la chaaine 

Et deslacier du mur d’araine. 

Cela est ^videmment fautif, et en effet les deux autres mss. sont d’accord 
pour donner au second vers : 

Qui fa fermk au mur d’araine. 

M. M. insisteavec raison sur I’inter^t qu’il y aurait pour les 6diteurs d’anciens 
textes h se mettre d’accord sur I’emploi des accents. Je pense tout h fait de 
m6me, et il est certainement facheux qu’h ret 6gard I’usage varie selon les ddi- 
teurs. La matiere ne laisse pas d’etre delicate, et il est assortment malaist de 
trouver un systeme qui soit toujours consequent avec lui-mtme. Toutefois les 
principes generaux sont maintenant ttablis. L’opinion de ceux qui rejettent ab- 
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soluraent I'emploi des accents sous pretexte qu’il n’y en a pas dans les mss. ne 
soutient pas I’examen. C’est pr^cisdment parce que les mss. ne connaissent pas 
I’emploi de ce signe qu’on peut, sans tromper personne, en faire usage. Il n’y 
a pas non plus de signes r^guliers de ponctuation , et cependant un ^diteur soi- 
gneux se fait un devoir de ponctuer le texte qu’il ddite. Le principe de ceux qui 
se r^glent sur I’usage moderne ne peut dtre admis sans restriction, d’abord parce 
qu’il n’est pas Evident que notre facon d’employer I’accent soit irreprochable, 
ensuite parce qu’en affirmant I’identitd de la prononciation moderne et de la 
prononciation ancienne, nous risquons souvent de nous tromper ' , A mon avis il 
conviendrait de n’employer I’accent que pour distinguer les finales muettes des 
finales qui ont la tonique. Get accent serait grave ou aigu selon la prononciation 
qui , au moins en ce qui concerne les finales , peut toujours 6tre determinee par 
les rimes. Ce systtoe est k peu pres celui que suit M. M., car c’est accidentelle- 
ment, et sans doute par la faute des imprimeurs, qu’on rencontre parfois fiere, 
arriere 2213-4, l^iissierent 1305,/ijroif 107, tresor 172, les m^raes mots et d’au- 
tres analogues se retrouvant ailleurs sans accents ; — toutefois il est quelques 
points qui peuvent 6tre discutes. M. M. dcrit pres,aprh, mais d’autre part 
Atimodes, engres. Comme ces mots riment ensemble, il y a lieu de les accentuer 
tous de mfeme. — M. M. place un accent aigu sur la finale es quand elle appar- 
tient k un subst. (dignites, volentes, etc.) ou ^ un participe ; il ne I’accentue pas 
lorsqu’elle repond h notre ez dans les verbes a la seconde personne du pluriel , 
dans asses, etc. La preoccupation de I’usage moderne est ici une cause d’incon- 
sdquence. En effet la finale es a dans ces divers cas la m^me origine , le latin 
at’s, et doit par suite ^tre toujours accentude de m^me : ames au part, comme ^ 
la 2« pers. plur. du prds. de I’ind. rdpond au latin amat’s {amat[u]s et amat[i]s); 
il n’y a done pas de raison pour dcrire dans le premier cas amis et dans le se- 
cond ames. Lorsqu’il y a amez le cas est different, il n’y a pas lieu de marquer 
I’accent, car on considere le z comme une indication suffisante de la pronon- 
ciation. 

Je ne veux pas insister plus longtemps sur ces minuties qui n’ont d’interet 
que pour les editeurs d’anciens textes. Il va sans dire que la nouvelle publica- 
tion de M. M. sera bien accueillie des drudits. Ajoutons qu’elle se prdsente ac- 
compagnde detous les avantages qui plaisent aux bibliophiles : papier vergd, 
caraetdre eidgant, impression tres-soignde. P. M. 


119. — Recneil de pieces inddites pour servir a I’histoire de la Reforme et de la 
Ligue dans le Maine, publiees par MM. Anjubault et H. Chardon. i" partie. Le 
Mans, Monnoyer. In- 1 6 cart, xxxi)-94 pages. — Prix : 3 fr. 

Ce petit volume extrait de VAnnuaire de la Sarthe, ouvre une sdrie de publi- 
cations relatives aux affaires religieuses dans le Maine pendant le xvie et le 
xviie siedes, qui, composees surtout de pieces inddites, ne pourront manquer 


I . Je ne parle pas de I’usage que nous faisons de I’accent afm de distinguer les homo- 
nymes (a eX i, ou et on); il ne me semble pas qu’il y ait inconvenient a appliquer cet 
usage a I’ancienne langue. 
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de jeter une lumifere nouvelle sur plus d’un point de I’histoire locale et profiter 
ra^me k Fhistoire g^nerale de notre pays. Le premier fascicule renferrae les 
Papiers et Registres du consistoire de I’iglise da Mans, reformee selon I’ivangile, 
pendant les anndes 1 561-1 562, dont le manuscrit original est perdu, et que les 
6diteurs publient d’apr^s une copie incomplete prise pour I’evSque du Mans, 
Charles d’Angennes de Rambouillet, apres I’expulsion des huguenots. 

Le Registre ne s’occupe pas, k vrai dire, des dvenements politiques; c’est k 
peine si I’on y mentionne de temps k autre les reunions des gentilshommes pro- 
testants de la province « pour le bien de la religion. » ll est riche au contraire 
en details int6ressants sur I’administration int6rieure de l’6glise r6form6e du 
Mans k son origine , et sur les personnages divers qui en faisaient partie. On y 
peut suivre dans toutes ses minuties l’aust6rite un peu farouche du calvinisme 
primitif, et dtudier cette surveillance vigilante des moeurs publiques et privies, 
organisee partout par le reforraateur de Gen6ve. C’est un spectacle curieux que 
de voir apparaitre devant les reprdsentants de la communaut6 protestante tant6t 
I’avocat Jehan Rolland et le cordonnier Legrand, qui se disputent « quatre cuyrs 
» de bcKufz, » tantbt le pedagogue de chez Floridas » qu’on interroge sur sa 
foi religieuse; ou bien encore nous assistons A la reprimande infligee k Jehan 
Dibon, I’archer du pr6v6t criminel « pour avoir prest6 argent h Ambroys Le- 
» moulnier pour jouer aux dez et aux cartes contre ung papiste. » Les riches 
et les puissants ne sont pas plus epargnes que les petits, et k peu de Jours de 
distance nous voyons comparaitre devant le Consistoire le « cousturier » Jehan 
Couldray, pour relations illicites avec sa fiancee et le sieur du Perroux dont la 
liaison avec M“e de la Jouannerie scandalisait ses cor 61 igionnaires. En presence 
des nombreux exemples de la severity souvent outr6e du calvinisme manceau , 
nous avons eu de la peine h comprendre I’affirmation des 6diteurs, que de pa- 
reilles doctrines devaient attirer les « esprits avides de libertes et de jouis- 
» sances; » (p. xxii) il nous semble au contraire que des esprits de ce genre 
devaient s’y sentir fort mal k I’aise. Les auteurs ont obdi ici k des preoccupations 
qui s’expliquent paries sentiments catholiques qu’ils professent hautement, mais 
qui devraient etre exclues de I’histoire. 

Rod. Reuss. 


VARIETES. 

Encore un mot sur le Grand Myst6re de Jdsus. 

Il a etd deux fois dejh question ici du livre dont nous venons d’^crire le titre. 
C’dtait au point de vue de I’histoire litteraire (Voir t. 1 , p. 219, 315)- s’agis- 
sait de savoir si cette composition bretonne est une oeuvre originate comme 
M. de La Villemarque I’a soutenu. Il nous parait aujourd’hui bien difficile de 
maintenir cette opinion. Le Grand MysteredeJhus est pour nous I’imitation d’une 
composition francaise, et il ne remonte pas k la date recul 6 e que lui 
attribue le savant 6 diteur; cependant sa valeur philologique reste intacte, et on 
ne contestera pas qu’en le publiant, M,. de La Villemarqu 6 n’ait rendu un 6 mi- 
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nent service aux amateurs des Etudes celtiques. On peut distinguer dans I’his- 
toire du breton armoricain trois pdriodes. La premiere embrasse tout le moyen- 
^ge, la deuxiSme comprend la seconde moitie du xve si^cle et le xvie, la troi- 
si^me est la p^riode modeme. La premiere ne nous est connue que par quelques 
mots €pars dans les chartes latines ou par de courtes inscriptions. De la deuxi^me 
les monuments sont beaucoup plus considerables, mai.s nous n’en possedions 
que des manuscrits ou des Editions incunables, aussi rares que des manuscrits, 
Jusqu’au moment oii Le Gonidec a public la Viede sainte Nonne (1857); et le 
€tand Mystere de Jesus est le second monument de cette pdriode qui ait vu le 
jour dans noue sificle. 

Mais j’entends d’ici les quelques Bretons qui liront ces lignes pousser des cris 
d’indignation. Il est admis en Bretagne que la Vie de sainte Nonne date du 
xiie sidcle; Zeuss I’a crue du xiv', et j’ai I’audace de dire qu’elle ne remonte 
qu’au XVI* si^cle ou ^ la seconde moitie du xv* ! Comment justifier cette asser- 
tion ? Le voici : D’abord I’opinion patriotique des Bretons sur la date de ce 
document ne prouve rien... que la vivacitd de leur affection pour leur pays. 
Quant i Popinion de Zeuss, elle ne prouve rien encore, sinon la ddfiance que lui 
inspirait le patriotisme breton : les termes de comparaison manquaient au savant 
auteur de la Grammatica celtica, et il n’avait pas vu le manuscrit de la Vie de 
sainte Nonne : or ce manuscrit existe la Bibliotheque impdriale, et il date du 
XVI* sidcle ; enfin le terme de comparaison que Zeuss n’avait pu se procurer, nous 
Payons entre les mains aujourd’hui, grke ^ M. de La Villemarqud, c’est le 
Grand mystere de Jesus, qui date du xvi' sidcle ou de la fin du xv*, et dont la 
langue est dvidemment contemporaine de celle de la Vie de sainte Nonne; M. de 
La Villemarqud a donnd de bonnes raisons pour etablir que ces deux monuments 
de la littdrature bretonne ont dtd dcrits vers la mdme dpoque : il va jusqu’^ les 
attribuer au mdme auteur. 

Cette question est examinde dans un memoire qui a paru dans la dernidre 
livraison des BeiUtege de Kuhn. Nous croyons devoir parler ici de ce mdmoire 
avec quelque ddtail. Ce n’est pas seulement ^ cause de I’autoritd qui s’attache 
au recueil oi il a dtd admis, mais il est Poeuvre d’un des plus dminents celtistes 
des lies Britanniques , I’irlandais Whitley Stokes', qui, retenu dans Pinde par 
les devoirs d’une charge judiciaire, y continue ses etudes de prddilection, et qui 
dtait tout particulierement prdpard k Pexamen du Grand Mystere de Jesus, car une 
de ses plus rdcentes publications est aussi un mystere, c’est un mystere dcrit dans 
le dialecte ndo-celtique qui se rapproche le plus du breton armoricain, c’est la 
Criation da monde en cornique. Il est assez curieux que le premier travail philo- 
logique provoqud par la publication de M. de la V. ait dtd composd dans I’Inde 
et qu’il ait dH passer par Berlin avant d’arriver jusqu ’4 nous. 

Mais revenons k notre sujet. Le savant irlandais examine s’il y a des 
raisons suffisantes pour attribuer au mdme auteur la Vie de sainte Nonne et 
le Grand Mystere de Jesus; il trouve entre ces deux documents des diffdrences 


1. Voyez ci-dessus Part. 87. 
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dialectales qui ne peuvent s’expliquer que par I’hypothese de deux auteurs; 
mais il ne croit pas ces differences suffisantes pour autoriser a rejeter 
I’opinion que la Vie et le Mysthe ont M ecrits vers le meme temps. 

Ce n’est la qu’une des nombreuses questions traitdes dans le memoire de 
M. Whitley Stokes. On peut y distinguer cinq parties. 

La premiere nous donne la liste des oeuvres de M. de La Villemarque : elle 
nous rappelle que deja, il y a quatorze ans, Zeuss appelait ce savant vir de litteris 
armoricis in primis merilus, cujus nomen clarissimum est; elle enumere avec eioge 
les livres qu’il a publies depuis; elle se termine par le souhait que M. de La V., 
travaillant dans I’avenir avec la meme activity que par le passe, nous donne 
bientot une edition du Trepas de madame Marie et de ses quime joies, de la Vie du 
Fils de I’Homme, et du Livre d’fieures latin-breton de 1 524. Nous nous associons 
a ce voeu. 

Dans la seconde panic, M. Whitley Stokes critique diverses assertions ou 
signale plusieyrs lacunes de la preface de M. de La Villemarque. Il s’y montre 
d’abord peu satisfait du silence garde dans cette preface sur le Mystere de la 
Creation da monde, dont une premidre edition a paru en 1827, et dont, comme 
nous venons de le dire, il a donne tout recemment une nouvelle edition. Il nie 
ensuite que le savant francais soil dans le vrai quand il identifie avec la pucelle 
d’Orieans la Maximilla d’un drame cornique >; cette identification se fonde sur 
une traduction inexacte du mot harlot qui aujourd’hui en anglais veut dire femme 
de mauvaise vie, mais qui autrefois, en anglais et en cornique, signifiait fainiant 
et par consequent pouvait servir k designer des hommes. Suivant lui, Zeuss a bien lu 
la glose cambrienne du latin theatra, etM. de La V. se trompe quand il propose 
la lecon guaroimou au lieu de guaroimaou : d’autres pourront juger ce debat 
paieographique. Il n’admet pas qu’on puisse alieguer comme preuve de I’anti- 
quite du Grand Mystere de Jesus les participes en at qui s’y rencontrent : ces 
participes sont au nombre de deux , le premier est une faute d’impression (il a 
raison de le dire, car cette faute de la troisieme edition, p. 76, ne se trouve pas 
dans la premiere edition, f” 317); le second doit sa presence au besoin de la 
rime; les autres exemples citds par M. de La V. ne sont pas des participes, ce 
sont des 3® pers. du sing, du pret. passe, et la ressemblance actuelle du parti- 
cipe passe breton en et avec la 3® pers. du sing, du pret. passif en ed n’est 
pas une raison pour confondre dans les textes anciens ce participe avec cette 
troisieme personne. 

La troisieme partie du memoire de M. Whitley Stokes renferme une nomen- 
clature des mots romans et celtiques les plus curieux contenus dans la Vie de 
sainte Nonne et dans le Grand Mystere de Jesus. Cette liste bien incomplete a 
cependant beaucoup de prix : on trouve le dictionnaire de Le Gonidec tout k 
fait insuffisant quand on veut s’occuper du breton ancien, et personne n’a 
encore public le glossaire de Tarraoricain du xv® et du xvi® si^cle. Je ne veux 
pas dire que dans ce travail lexicographique les assertions de M. Whitley 


1 . M. Whitley Stokes confirme ici ce .qu’avait dit M. P. Meyer dans la Revue 
critique. Seuiement il s’appuie sur d’autres raisons. 
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Stokes soient toutes parfaitement exactes. Il dit par exemple qu’on ne s’est pas 
servi en franqais de la forme ctachcr au lieu de vuchcv avant le xiv® si^cle. Il 
n’est pas sur ce point d’accord avec M. Littr6. Mais en g^ndral, ses observations 
paraissent fort justes, et la concordance qu’il etablit avec les langues romanes, 
n^o-celtiques et autres , sera trSs-utile k consulter. 

La quatri^me partie est consacree a la grammaire. Zeuss a puis6 dans la 
Vie de sainte Nonne tout ce qu’il nous dit des formes grammaticales du breton 
armoricain avant Le Gonidec : aussi est-il tres-incomplet ; il a m^me commis 
plusieurs erreurs dans son ^tude sur la conjugaison : le Grand Mystere de Jesus 
foumit le moyen de rectifier certaines de ces erreurs, de combler plusieurs de 
ces lacunes : le savant irlandais a ^crit sur ce sujet quatre pages des plus 
instructives et qui m^riteraient d’etre traduites tout entieres en francais. 

Dans la cinqui&me partie de son m^moire, M. Whitley Stokes s’occupe : i® des 
fautes d’impression commises par M. de La Villemarque ; 2 ° de la traduction 
donnde par ce savant. Les fautes d’impression qu’il signale sont.au nombre de 
dix-huit : c’est peu pour un ouvrage aussi considerable. Quant ^la traduction, 
il en critique onze passages. Dans quelques-uns il ne lui reproche que de n’^tre 
pas assez litterale; ainsi, 1^ oil le breton veut dire : « ces puits-la sont pleins 
» d’un feu penible pour les impudiques «, M. de La Villemarque a ecrit ; « de 
» ces puits-lii s’eiancent des flammes cruelles destinees aux impudiques. « Ail- 
leurs il s’agit d’erreurs sur le sens; en void un exemple : 

Hac en Galile 

Ho guelo arre : 

Rac maz voe e bry. 

M. de La Villemarque a traduit ; « il vous reverra en Galilee, car c’etait son 
» intention », suivant M. Whitley Stokes on aurait dii dire : « il les reverra en 
» Galilee, car c’etait sa parole, n La contestation porte sur le sens des mots 
bretons ho et bry. Aujourd’hui ho signifie k la fois vous et ils. M. de La Ville- 
marque a prefere vous. M. Whitley Stokes fait observer qu’^ I’epoque ou a ete 
eerit le Grand Mystere de Jesus , vous se disait hoa ou oz, et qu’alors ho n’avait 
d’autre sens quecelui de ils; secondement que bry, que M. de La Villemarque rend 
par intention est, suivant M. Whitley Stokes, identique k I’irlandais briathar, 
parole, qu’on pent rapprocher du gallois breu, mugir, et du Sanscrit bru, parler. 

Quelque importance qu’on attribue k cette critique et k certaines autres du 
merae genre, il est impossible de s’y arrfeter longtemps, quand on pense 
combien elles sont peu nombreuses et quelles difficultes presentait I’interpretation 
d’un texte ecrit en une langue dont la grammaire et le dictionnaire sont encore 
si mal connus. Aussi terminerons-nous en chant les deux lignes par lesquelles 
M. Whitley Stokes apprede en general la maniere dont M. de La Villemarque 
a edite et traduit le Grand Mystere de Jesus : « Sous ces deux rapports, » dit-il, 
» ce savant merite de grands eioges et la plus sincere reconnaissance des 
» celtistes. » 

H. D’Arbois de Jubainville. 


Nogent-ie-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 
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120. — Physiologie der menschlichen Sprache von Dr. C. L. Merkel, 
ausserord. Professor der Medicin an der Universitet Leipzig. Mit eingedruckten Holz- 
schnitten, lithographischen Tafeln, Noten- und Sprachlauttabellen. Leipzig, Otto 
Wigand, 1866. In-S”, viij-444 pages. — Prix : 10 fr. 73. 

M. Merkel s’est propose d’expliquer le mecanisme physiologique de la parole 
non-seulement aux physiologistes , mais ^ tous ceux qui s’occupent du langage 
au point de vue de la grammaire , du chant ou de la declamation. Il commence 
par une description anatomique ddtaillde du larynx et de la bouche ; il dtoit 
ensuite minutieusement les mouvements accomplis par les organes de la voix 
pour prononcer les voyelles et les consonnes , et il propose un systtoe d’alphabet 
universel fond6 sur la physiologie de la parole; puis il dtudie les syllabes, la 
quantity, I’accent, la m^lodie naturelle du langage, et il termine en traitant des 
conditions auxquelles on se fait entendre distinctement. 

L’auteur a, comme on le voit, erabrasse le sujet dans toute son dtendue, mais 
un grammairien (et nous ne pouvons nous placer qu’^ ce point de vue) est assez 
embarrass^ pour apprdcier son travail. Il est incontestable, comme le faitre- 
marquer M. M. (p. iv et v), que le grammairien doit demander au physiolo- 
giste I'explication et m^me la definition des faits qui constituent la prononciation. 
Malheureusement la difference entre les precedes d’investigation de la physio- 
logie et ceux de la grammaire est telle , que les fiommes qui cultivent ces deux 
sciences sent les uns S regard des autres comme s’ils se parlaient dans deux 
langues differentes que chacun d’eux n’entendrait qu’iraparfaitement. Le physio- 
logiste est habitue k experimenter directement sur la nature , et quand il s’agit 
de la parole, on en est reduit k experimenter surtout sursoi-meme. Il en resulte 
que le physiologiste est dispose k meconnaitre les faits de prononciation qu’il 
ne peut reproduire. M. M. est Saxon, et un critique allemand ‘ a releve dans 
son livre quelques assertions erronees, qui proviendraient de ce que I’auteur a ete 
doraine dans ses recherches par les habitudes de son dialecte national. 
MM. Brucke ^ et Merkel s’accordent k nier que des douces aspir^es comme 


1, M. J. Schmidt, Zdtschrifl fur vergleichende Sprachforschung, XVI, p. 230. 

2. M. Brucke est auteur d’un ouvrage justement estime, Crundzugc der Physiologie 
und Systematik der Spraclilaute. Vienne, 1836, 
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celles du Sanscrit, gh, dh,bh, soient possibles >. Le physiologiste est disposd k 
en croire le tdmoignage de ses sens plutSt que le t^moignage historique. La 
disposition du grammairien est pr^cis^ment inverse. La grammaire est surtout 
une science historique; elle explique les faits qu’elle dtudie en remontant h I’dtat 
antdrieur d’ou ils sont sortis. Or comme la mani^re dont prononcaient les Grecs, 
les Latins et nos anc^tres ne peut plus 6tre vdrifiee expdrimentaleraent , le 
grammairien est toujours obligd d’opdrer sur des tdmoignages historiques. En- 
suite il est dans I’impossibilite de contrbler les explications physiologiques et il 
a m^me de la peine k les comprendre. La physiologie suppose I’anatomie, et on 
ne peut acqudrir de connaissances anatomiques precises sans dissequer; non-seu- 
lement I’dtude des planches, mais la vue meme des choses est insuffisante ; il faut les 
manier, les t&ter. Ensuite la physiologie est une science tout expdrimentale; 
comment accepter des experiences sans les discuter, et comment les discuter 
sans les refaire ? Le grammairien qui veut s’eclairer aupres des physiologistes en 
est done rdduit k s’en rapporter h I’autorite , qui est toujours un motif d’exa- 
miner, mais qui n’est jamais une raison de croire. 

Nous rencontrons tout d’abord un exemple frappant de cette difficultd dans la 
thdorie des voyelles. M. M. conteste cette theorie sous la forme que lui a donnde 
M. Helmholtz aprSs Wheatstone et Donders. Suivant M. Helmholtz ’,toute voyelle 
prononcee k haute voix t est constitute par un son musical proftrt dans le larynx 
et modifit k son passage par la cavitt buccale, dela maniere suivante : le son 
musical proftrt dans le larynx est, comme les sons musicaux du piano, du violon, 
etc., compost d’un son fondamental et d’une strie indtfinie de sons dits harmo- 
niques, qui sont de plus en plus aigus et faibles. Quand un son harmonique est 
renforct en particulier, le son total prend ce caraettre sptcial qu'on appelle le 
timbre. C’est par le timbre que les voyelles difltrent entre elles; I’un des sons 
harmoniques qui constituent le son musical proftrt dans le larynx est renforct 
en passant par la cavitt buccale , et suivant que le son renforct est plus ou 
moins aigu, la voyelle est un ou, un o, un a, un e, ou un i. La cavitt buccale 
renforce tel ou tel son harmonique suivant la forme qu’elle prend. Ainsi pour 
prononcer ou on rttrtcit I’ouverture de la bouche et on abaisse la langue ; la 
cavitt buccale prend alors la forme d’une hole sans cou. Or si I’air contenu 
dans une telle hole entre en vibration , le son toujours le mtme qui se produit 
sera grave, et on pourra dire que Pair contenu dans la hole est accordt sur une 
certaine note. De mtme Pair contenu dans la cavitt buccale dispost pour pro- 
noncer ou est accordt sur une certaine note ; et quand il entre en vibration au 
passage du son musical qui sort du larynx , il renforce la note harmonique cor- 
respondante ou voisine de celle sur laquelle il est accordt. Donders et Helmholtz 
ont (ftterraint la note sur laquelle est accordt Pair contenu dans la cavitt buc - 


1. M. Arendt {Batragc zur vcrgleichenden Sprachforschung, II, 283) affirme que ces 
sons se retrouvent encore dans les dialectes de i'Hin'doustan. Voir M. Schmidt, art. cite. 

2. Die Lehre von den Tonempfindungen. Brunswick, 1865, p. 161 et suiv. 

3. Je laisse de cStt le chuchottement.pour ne pas compliquer rexplication. 
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cale pour chaque voyelle. Ils n’ont pas obtenu ies mtoes r^sultats M. M., qui 
refait le m^me travail, donne des determinations differentes de cedes de ces deux 
savants. 11 pense (p. 58) que les dcarts sont tels qu’ils autorisent ^ penser que 
le renforcement de la note harmonique par la cavite buccale n’est pas la cause 
principale des caract^res propres qui distinguent les voyelles. Que fera le gram- 
raairien en presence de ces contestations ? Pour ma part Je serais porte ^ en 
croire plut6t M. Helmholtz, qui passe aux yeux des gens competents pour un 
des premiers savants de I’Europe et qui a un merveilleux talent d’exposition. 
Mais c’est 1^ une adhesion qui n’est pas scientifiquement motivee, et qui flatterait 
trds-peu celui-1^ meme qui en est I’objet. 

Il est toutefois un point important sur lequel les physiologistes sont d’accord ; 
c’est que I’d (p^te), Ve (b^te) et I’d (hote) diflferent de Va (patte), de \’e (pdre), 
et de I’o (hotte) par le timbre , par la qualite du son , et non par la durde. Ce 
sont des voyelles differentes ; ce n’est pas la mSme voyelle breve ici , longue lA. 

ll nous est plus facile de prononcer, quand M. M. avance (p. 72) que Yh as- 
pirde francaise se prononce avec une legdre aspiration, tandis que la voyelle ini- 
tiale non precddde d’une h aspirde se prononce sans aucune aspiration. M. J. 
Schmidt ^ avoue ne pas saisir cette distinction. M. Steinthal 3 felicite M. M. de 
I’avoir dtablie. Il nous semble que c’est M. Schmidt qui a raison. Quand unmot 
est prdcedd de Vh dite aspirde, on ne fait pas la liaison ; quand il n’en est pas 
precede , on la fait ; je ne vois pas d’autre difference. L’aspiration a pu se faire 
sentir autrefois; aujourd’hui elle n’est plus perceptible. 

Je ne sais que penser du passage (p. 149) oii M. M. ddcrit la prononciation 
d’une espdce de muettes qu’il appelle forte jmplosive {tenuis implosiva) et dontil 
donne comme exemples les consonnes dcrites en italiques dans « beol>achten, « 
« aimiihen, » « Widder, » « Rippe. » M. Schmidt -t declare n’avoir pu rien 
comprendre malgrd ses efforts a la description de M. M. M. Steinthal ! semble 
la comprendre et dit qu’on entend cette consonne chez les Orientaux, les Slaves 
et les habitants de la Haute-Saxe. 

Il semble malaisd de decider centre MM. Briickeet Merkelausujetde la pronon- 
ciation du sch allemand (ch francais dans chat). M. Briicke^ prdtend qu’on pro- 
nonce le sch en elevant la partie postdrieure de la langue comme pour prononcer 
le ch allemand dans wache, et en courbant en avant la pointe de la langue comme 
pour prononcer I’i. Il en donne pour preuve I’expdrience suivante ; on pro- 
nonce le sch avec une boule de plomb sur la langue. Si I’on penche la tdte en 
avant, on sentira la boule de plomb s’arrdter h I’endroit oh la bouche se resserre 
pour prononcer I’s; si I’on rejette la tdte en arridre, on sentira la boule de 


1. Voir M. Helmholtz, p. 172. Les resultats obtenus par Bonders sont differents dans 
M. M., p. 47, et plus eloignes de ceux de M. Helmholtz. 

2. P. 228. 

3. Zdtschrift fur Volkps'jchologie, p. 93 

4. P. 231. 
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plomb s’arrSter ^ I’endroit ou I’amere-bouche se resserre pour prononcer le ch. 
M. M. fait I'objection assez plausible, que quand on rejette la t^te en arri^re, 
la langue fait un mouveraent automatique pour empScher la boule de tomber 
dans le gosier. Il dit avoir prononce le sch en introduisant dans sa bouche un 
fil de plomb dont I’extrdmite dtait relevee en spirale ; et il a remarqud qu’il ne 
retirait pas la spirale aplatie, comme quand il avail prononc^ le ch ‘ (p. 202- 
203). Je suis hors d’etat de discuter cette experience qui semble plus probante 
que cellede M. Briicke. Seulement quand M. M. avance que si Ton comprime 
la levre inferieure centre les dents de la raachoire inferieure , le son caracteris- 
tique du sch ne se fait plus entendre, j’objecterai qu’ayant refait cette experience 
tr^s-facile, je n’ai pas percu la moindre difference dans le son de la consonne. 

M. M. a imagine un alphabet universel. 11 a cru, comme M. Brucke, devoir 
inventer des signes nouveaux. Ce n’est pas chose facile. Les signes de M. M. 
ressemblent ^ ceux de I’ecriture cursive alleraande , qui parait assez confuse. 
Ensuite M. M., comme la plupart de ceux qui ont imagine des alphabets uni- 
versels et des transcriptions d’alphabets etrangers , abuse peut-etre des signes 
diacritiques. Ainsi Bopp, pour transcrire les sifflantes sanscrites sa, (a, scha, 
a imagine I’s simple , I’s accentuee, et I’s a esprit rude. En Sanscrit les trois ca- 
racteres se distinguent au premier coup d’ceil; il en est de meme si I’on ecrit s, 
f, sch. Mais un accent, un esprit rude peuvent facilement echapper h I’attention; 
c’est l^une source abondante d’erreurs et de confusions. L’Alphabet de M. M. 
n’est pas exempt de cet inconvenient. 

Ce que M. M. dit des rapports de la parole et du chant est interessant. Il 
fait remarquer que le langage de la conversation presente souvent des intervalles 
musicaux considerables, principalement dans les questions, les reponses, les ex- 
clamations. Cela peut faire comprendre ce que Denys d’Halicarnasse nous dit 
de I’accent aigu des Grecs qui etait separd de I’accent grave par I’intervalle 
d’une quinte L’accentuation antique etait done, comme on I’a etabli J, radica- 
lement dilferente de I’accentuation moderne. La syllabe accentuee avail chez les 
anciens une intonation plus aigue que les autres ; chez nous elle a une intonation 
plus forte; et Vacuite d’un son est tres-differente de son intensite. 

En sorame le travail de M. M. parait tres-consciencieux et tres-approfondi ; 
et le lecteur incompetent regrette de ne pouvoir en profiler davantage. 

Charles Thurot. 


1. M. M. dit le g moUe; c’est le nom qu'il donne au jod allemand, qui est pourtant 
tres-different du ch, tandis que M. Brucke parle e.xpressement du ch. C’est A tort que 
M. M. donne le / francais comme le signe de I’l consonne (tableau Vi. 

2. De compositione verborum, c. XL M. M. ip. 549) semble ne pas comprendre qu’il 
s’afit ici de I’accent. 11 confond d’ailleurs I'accent aigu avec I’accent tonique et meme avec 
I’icFhj metrique (p. }}’])■ H ne parait pas trfe au courant des recherches moderiies sur 
ces differents points. 

3. "Weil et Benloew, Theorie giniraU de 1 ' accentuation latme. Paris, 18; 
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121. — De linguae Phoeniciae proprietatlbus. Particula prima. Dissertatio inau- 

guralis philologica quam consensu et auctoritate amplissimi Philosophorum ordinis in 

Academia Fridericiana Halensi publice defendet auctor Paulus Schrceder, Sa.xo- 

Borussus. Halis, typis Orphanotrophei, 1867. In-8°, 28 pages. 

Voil^ une these de doctorat de quelques pages seulement qui est cependant 
trts-remarquable par son sujet et par son execution. L’auteur y fait preuve, non- 
seulement d’une connaissance complete de toute la litterature epigraphique 
phenicienne, mais encore d’un jugement independant et eclaird, comme aussi de 
fortes etudes linguistiques. Le premier chapitre, intitule De lingua Phcenicia 
indole in universum, traite de I’affinite ou de I’identite de la langue phenicienne 
avec I’hdbreu. Il y est montre que I’idiome parle en Canaan n’etait autre que le 
phdnicien. Les Hebreux, apres leur immigration dans ce pays, auraient adoptd 
sa langue en oubliant leur langue maternelle, qui dtait I’arameen (p. 5-5_). 
Cette langue commune aux deux peoples s’altdra peu ^ peu dans la bouche des 
Phdniciens, a cause de leur vie plus active et de leurs relations avec I’etranger. 
C’est pour cette raison , dit I’auteur, que les inscriptions les plus anciennes, 
comme celles de Sidon (d’Eschmounazar) et de Marseille, montrent un langage 
qui se rapproche de I’hebreu plus que celui des autres (p. 6). Dans une note 
de la page 6, I’lige de I’inscription de Sidon est discute et fixe au vie sidcle. 
M. S. refute avec raison I’opinion de ceux qui ont voulu voir, dans deux mots 
de la ligne 19 de ce document, les noms des villes de Dor et de Jopp^. 

L’auteur enumere ensuite (§§ 2 et 5) un certain nombre de mots , conserves 
en phenicien dans I'usage commun qui, archaiques en hdbreu, ne s’y rencon- 
trent que dans le langage poetique. D’autres se trouvent avec des acceptions 
differentes dans les deux langues. Le § 4 s’occupe des arama'ismes du phenicien. 
La tendance aramaisante de cet idibme a, selon M. S., trois causes ; d’abord 
la situation de la Ph^nicie et ses relations commerciales avec les pays arameens 
(de m§me que les ecrits de I’A.-T. composes dans la partie septentrionale de la 
Palestine offrent des formes arameennes). Une autre raison plus importante de 
ce phenom^ne est dans Edge relativement moderne des monuments pheniciens, 
provenant tous d’une epoque ou I’influence des Assyriens et des Babyloniens 
s’etendait deja jusqu’^ la Mediterrann^e. Enfin, M. S. croit que les inscriptions, 
redigees generalement par des hommes illettres, offrent les formes du langage 
populaire qui se rapprochaient davantage de I’arameen. Cette derni^.ce raison 
nous semble la plus faible. « Caveamus aiitem, dit M. S. au commencement du 
» § 5, in Aramaismis statuendis iusto largiores simus. Sunt enim lingua Phxnicia 
» etiam voces vocumque forma propria, qua Aramaam quidem pra se ferunt speciem, 
» minime tamen ex hue lingua recepta sunt, sed ex antiquissima lingua omnibus 
» Semitis olim communi eodem modo a Phcenicibus conservata quo ah Aramais. » Ce 
sont notamment : la forme du substantif ferainin en ath, que M. Renan 'yHistoirc 
generale des langues semitiques , etc., p. 181) regarde comme empruntde ^ la 
langue arameenne; celle de la 3*: personne pluriel du verbe en oun; le signe de 
I’accusatif Ith ou, comme le veut M. S., iyath; et enfin la terminaison du subs- 
tantif en d, rapprochee par plusieurs savants du status emphaticus des langues 
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aram&nnes; ce sont ces formes-la que M. S. declare la propridte primitive de 
la langue phenicienne, non emprunt^e au chald^en. Nous acceptons volontiers 
le raisonneraent de I’auteur. Mais en ce qui conceme I’explication du status 
emphaticus qui, selon M. S., serait proprement un accusatif, nous devons faire 
nos reserves, quoique sa thfise soit vraiment ing^nieuse et seduisante. Voici 
cette explication : « Suffixam acc. — a rZ potius — u ab initio demonstrativam 
)) vim habebat, relationibus qu£ accusativo repr^sentantur sane consentaneam. Accu- 
» sativus enim apud Semitas proprie exprimit tendentiam s. directionem et localem et 
» temporalem necnon extensionem i. e. mensuram motus, secundario loco etiam 
» punctum loci vel iemporis; si vero accasativus merum obiectum indicat, ut plerumqae 
» fieri solet, verbo regenti nihilominus subesl relatio motus : transit scdicet actio et 
j) subiecto in obiectum exterum. Et quod verba intransiiiva in Unguis semit. non 
» minus cum acc. construuntur, quam transitiva, facile est ad intelligendum, dummodo 
» teneas, verba intransitiva non omnino et simpliciter, sed comparate tantum quietem 
» (statum actioni contrarium) indicate : nempe ipsa quoque actionem exprimunt 
» quamvis leviorem quam transitiva, interiorem quasi et intra subiectum manentem. » 
Cette thdorie de I’accusatif, qui a ete developp^e par Hupfeld (Zeitschrift fiir 
kunde des MorgenL, t. II, p. 455 et suiv.), est fort juste en elle-m^me; M. S. 
I’applique au status emphaticus. Jusqu’^ present on a toujours regarde cette forme 
du substantif arameen comme le nominatif, pourvu de Particle defini qui, au lieu 
de se trouver au commencement du mot, comme dans d^autres langues, s’y trouve 
comme suffixe. Cette derni^re raaniere de voir est assurement tr^s-rationelle ; car 
comme Particle est proprement un pronom demonstratif, il est au fond indifferent 
que Pindication pronominale se place avant ou apr^s Pobjet design^. C’est pour- 
quoiPon peut bien adraettre avec M. Schrceder que Paccusatif exprirae toutes les 
relations dnumerees ci-dessus, sans cependant lui concdder que le status empha- 
ticus ne soit autre chose qu’un accusatif. Cela n’empeche pas que la terminaison 
de Paccusatif, priraitiveraent commun h toutes les langues semitiques, n’ait la 
m^me origine que Particle, et que ce cas n’ait exprime une relation conforme k 
son origine. Mais il est absolument necessaire de constater que Paccusatif est 
une categorie differente du status emphaticus et qu’il exprirae une idee qui est 
plus developpee que celle de ce dernier cas. I’esp^re qu’en y refiechissant 
i’auteur adherera h cette maniere de voir. 

Au § 6, M. S. parle de la langue des inscriptions puniques. Il divise les ins- 
criptions trouvees en Afrique, en Sardaigne et en Sicile, celles que Gesenius 
avait appeiees numidiques et que Pauteur appelle , k tort selon moi , neo-pheni- 
ciennes (car les monuments de ces contrees sont tantbt plus anciens, tantot plus 
modernes que ceux de la Phenicie proprement dite), en deux classes : les ins- 
criptions ant^rieures k la domination romaine et celies qui datent d’une epoque 
plus rdcente. Les inscriptions trouvees par Davis k Carthage, appartiennent k la 
premiere classe. Que la langue et m^me Pecriture de celles-ci soient plus pures 
que celles des inscriptions plus modernes, c’est ce qui est tout k fait naturel, et 
n’a pas besoin d’etre demontre. 

Dans un deuxi^me chapitre (p< 20), M. S. parle des consonnes et specia- 
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lement des gutturales. Nous dirons encore ici que I’auteur aurait pu se dispenser 
d’avoir recours ^ la phonologie berb^re, afin d’expliquer I’affaiblisseraent des 
sons gutturaux, vu que cet affaiblissement est le rdsultat d’un ddveloppement 
trds-r6gulier. Quoique ce chapitre ne contienne que I’expose de ce phenomSne 
tr^-facile ^ saisir, le precede rigoureusement scientifique de M. S. produit 
cependant mainte decouverte interessante, corame par exemple I’etymologie du 
nom de Hiram qui, il me semble, est donnee ici pour la premiere fois (Ahiram'). 

— Les exemples qui prouvent que la lettre din servit de mater lectionis pour la 
voyelle a (prononcee presque comme o), sont tr^s-bien choisis. 

Maintenant nous voudrions faire au jeune Docteur quelques objections. Nous 
nous bornerons aux suivantes : P. 4, je vois reproduite une fois de plus I’ety- 
mologie de la ville Qiryath-Sefer, etymologic dont personne ne semble plus 
douter. Pour prouver le haut degre de culture des anciens habitants de Canaan, 
les archeologues, historiens, etc., citent cette ville de Qiryath-Sefer, nom qu’ils 
expliquent par « ville des livres ou du livre », et qui indiquerait une ville entie- 
rement consacree h la fabrication des livres. Abstraction faite de I’invraisem- 
blance d’une telle designation et d’un tel fait ^ une epoque si reculee , il ne 
faudrait pas oublier que la traduction de « ville des livres » est completement 
inexacte. En outre , le mot sefer dans le sens de « livre » est relativement 
moderne. Il faut chercher ailleurs I’etymologie de ce nom, soit en le rapprochant 
de la racine arabe schafar, ou de zhafar (voy. Gesenius, Thesaurus, s. v.), et en 
tenant compte des deux autres noms de cette m^me ville : Debir et Qiryath-Sanna. 
(Jos. XV, 1 5-49). — Quant k la th^se sur I’origine aram^enne des Hebreux, 
elle est inacceptable telle qu’elle est formulae par I’auteur, d’aprfes d’autres. 
Le r^cit l^gendaire de I’^migration d’Abraham, par cela m^me qu’elle est 
placde dans I’^ge primitif de I’existence de la nation, ne prouve nullement que 
les Hebreux aient form^ une branche de la famille arameenne, parlant le lan- 
gage arameen. Void qui est certain : Si les Hebreux avaient adopts une langue 
etrang^re, c’est-S-dire la langue cananeenne, cette langue se serait alt^ree dans 
leur bouche et n’aurait pas eu ce developpement regulier que nous lui connais- 
sons. Si M. S. admet avec raison que, i I’origine, la religion des Hebreux et 
des Cananeens ne differait pas essentiellement, pourquoi 6tablir entre ces peu- 
ples une scission qui n’est pas plus justifi^e par leurs moeurs que par leur idi6me ? 

— Relevons enfm une appreciation par trop hardie (p. 20) : « Ad confusionem 
» gutiuralium multum quoque contulisse videtur ingens Phsnicum commercium, longe 
» lateque exercitum; gens enim mercatoria solet formas vocum contrahere, sonos diffi- 
» dies ad pronundandum negligere , denique qudxumque lingqre molesta sunt 
» abiicere. » 

Nous avons lu avec satisfaction la derniere phrase de cet opuscule : « Atqiie 
i) h£c quidem suffdant in hunc usum. Integra commentatio mox sumptibus Orphano- 
» trophei Halensis apparebit. » 


H. Z. 
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122. — Etudes philologiques sur quelgues langues sauvages de I'Amd- 

rique, par N. O., ancien missionnaire. Montreal, 1866. 

La quality d’ancien missionnaire , par laquelle seule I’auteur anonyme de ces 
etudes se designe, est en r^alite la plus sure garantie d ’exactitude, ll faut avoir 
longtemps vdcu parmi les tribus sauvages de I’Amerique pour bien posseder 
leur langue, et en demfeler le m^canisme grammatical, sous les voiles 6pais dont 
il se couvre. Le venerable auteur y a consacre vingt des meilleures annees de 
sa vie. Doue d’une flexibilite d’organe peu commune pour parler les langues les 
plus diverses, il a feconde ces dispositions naturelles par le travail de la reflexion 
et de la radmoire. Son livre porte I’empreinte d’etudes philologiques fort varides. 
Mais il porte surtout ie cachet de I’affection toute paternelle que I’auteur a vouee 
k ses pauvres Indiens. Cette affection s’etend ^ leurs idiomes, et il ne peut tester 
indifferent , s’il rencontre sur son passage des ecrivains qui en aient parle k la 
Idgere, ou qui les aient deprecies.sans les connaitre. Ajoutons qu’il s’est aide de 
travaux inddits , precieux heritage laisse par d’autres missionnaires , qui depuis 
deux sidcles se sont succedd sans interruption dans le mdme ministdre. 

Si M. N. 0. mdrite la ccnfiance k tant de litres, il a droit aussi, par I’impor- 
tance et la nouveautd du sujet, ^ I’attention bienveillante des philologues. Les 
idiomes dont il traite ne sont pas en effet des dialectes Isolds, propres k quelques 
peuplades peu nombreuses. L’algonquin et I’iroquois, dont il nous fait connaitre 
la grammaire, sont, ainsi qu’il s’exprime, « les deux grandes langues de I’Amd- 
» rique, » deux centres principaux, et comme deux troncs vieux et robustes, 
autour desquels s’dpanouissent des ramifications nombreuses de dialectes qui ont 
couvert la face du nouveau continent. Ainsi, c’est k I’dtude de ces idiomes qu’il 
faudra demander le secret de I’origine de ces tribus aujourd’hui presque andan- 
ties, mais qui ont peuple jadis de si vastes contrdes. Et toutefois nous ne pos- 
sddions jusqu’ici pour nous orienter dans ces recherches que des guides peu 
sflrs, des esquisses grossidrement dbauchdes et pleines d’erreurs. Chacun pourra 
, s’en convaincre, en parcourant les premidres pages du livre que j’annonce. Sans 
entreprendre un examen complet des ouvrages publids avant le sien, M. N. 0. 
en dit assez par la singularite des bevues qu’il y reldve avec une franchise un peu 
rude, mais toujours exempte d’amertume et de malignite. 

Ce livre comble done une lacune, et il contribuera, je I’espdre, aux progrds 
de I’ethnographie. Avouons pourtant que I’auteur n’a point fait sous ce rapport 
tout ce qu’on pouvait attendee de sa plume. Il s’est trop ddfid du public fort 
restreint sans doute, mais d’autant plus sdrieux et patient, auquel il s’adressait. 
Il n’a pas ose lui presenter un ouvrage complet , s’engageant du reste k y sup- 
pleer par un autre volume, si ce premier essai etait bien accueilli. Pour ma part, 
je le regrette vivement. Il n’est plus perrais d’dcrire aujourd’hui sur la philologie 
comparde en laissant de cote toute la partie phonologique de la grammaire, et ce 
qui tient k I’investigation de la racine, aux rdgles de la composition et de la de- 
rivation des mots. Ces questions, graves en toutes circonstances , empruntaient 
une importance particulidre k la matiere prdsente. Les langues amdricaines sont 
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riches en voyelles et en font un usage assez raultipli^ .pour coramuniquer au 
discoufs une soporitd m&le et brillante. Les sons ^clatants de I’a et de I’o s’y 
m^ient aux voyelles plus l^g^res i et e dans une juste mesure , pour produire 
un harmonieux accord de vigueur et de grSce. Mais elles sont pauvres en arti- 
culations, et le cadent autant sous ce rapport k nos langues neo-latines que 
celles-ci sont inferieures a cet egard aux plus belles langues de I’antique Orient. 
L^iroquois surtout semble avoir pris k tache de r^duire la prononciation k ses 
elements les plus simples. 11 ne connait point les articulations Splusieurs degr^s, 
la distinction des moyennes, tdnues et aspirees. Il n’a qu’une sifflante s, qu’une 
aspiree h, qu’une labiale w, qu’une gutturale k, qu’une dentale t, qu’une nasale 
N, et une linguale r, en tout sept consonnes, auxquelles il faut ajouter une ou 
deux articulations plus rares ' . On comprend tout ce que les racines , s’il s’en 
trouve d’empruntees a d’autres langues, doivent subir de deformation dans ces 
cruelles ^treintes. Ce point, evident par lui-ra^me, sera rendu plus sensible en- 
core par quelques exemples. Les noms d’hommes Pierre et Michel deviennent en 
iroquois Tier et Wishe. Dans le premier cas la labiale s’est convertie en den- 
tale, dans le second, elle est restee fidde k son ordre, mais le l final a disparu 
sans compensation. Qui reconna'itrait le nom de « Francaisw dans Onseronni, et 
celui des Anglais dans Tiorhensaka ? Deux langues ainsi travesties pourraient 
^tre soeurs sans parvenir k se reconnaitre. Et notez que I’algonquin , quoique 
raoins limits dans ses articulations, n’a guere moins defigure les noms propres. 
On se rappelle k ce propos combien les noms indiens sont devenus meconnais- 
sables dans les livres chinois qui les mentionnent. Mais de mtoe que notre 
savant professeur, M. Stanislas Julien, a trouve la clef de cette ^nigme, en fixant 
les equivalences de lettres , et les regies qui president k leurs substitutions , de 
m^me aurions-nous souhaite trouver un travail analogue dans le livre de 
M. N. 0 . Jusque-la les comparaisons seront suspectes et souvent fautives. 

Un autre caractere commun k toutes les langues am^ricaines est d’etre extr^- 
mement synth^tiques. De 1 ^ ces mots interminables, qui sont en realite fort 
brefs, si I’on tient compte de tout ce qu’ils expriment. Pour etudier ces mots et 
les analyser, il ne suffit pas de degager le th^rae ou radical des flexions qui le 
raodifient et determinent son emploi dans la phrase ; il faut analyser le th^me 
lui-m^me qui est souvent compost ou derivd : soit par exemple le mot algonquin 
anicinabe, « homme , » on peut affirmer tout d’abord que ce mot de cinq syl- 
labes n’est pas une racine. J’avais soupconne tout d’abord que les trois dernieres 
lettres seules etaient essentielles. Ce soupcon est devenu une certitude, quand 
j’ai remarque (p. 3 1) qu’en effet le mot abe se joint a d’autres adjectifs, et suf- 
fisent i designer I’homme. A la p. 77, je trouve un autre mot fort complexe , 
composd et derive tout ensemble. Tcapaiatikomatizodjik designe les catholiques, 


I. Le son F ne paralt qu’une fois dans tout le volume et doit etre extremement rare 
dans la langue. On rencontre plus souvent le groupe sh. C’est une articulation de plus, 
sj, comme je le suppose, les deux lettres se prononcent ensemble a la maniere du ch fran- 
cais. Le livre est si peu precis sur ce point, qu’on y trouve indifferemment les formes 
ashen et asen — 3 . , 
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litt^ralement « ceux qui font sur eux avec la main le signe de la croix. » En sub- 
" stituant i la demi^re syllabe djik, la finale sigok, composee du si negatif, et de 
gok — djik, on a le nom des protestants. Le k est la marque du pluriel. La syl- 
labe dji OMgo reste done corarae indice d’un nom d’agent, corame apte a trans- 
former un verbe ^ la personne en un substantif concret. 

Voil^ quelques inductions obtenues p^niblement, lentement, avec des chances 
d’erreur, et une sorte de demi-jour. Avec quelques pages de plus , le savant 
auteur, qui possede ces langues k fond, nous aurait conduit i la pleine 
lumiere. 

Je lui signalerai encore une autre lacune qu’il eut et^ tres-facile de combler. 
L’idee d’un glossaire ajoute a la grammaire etait heureuse , et j’approuve fort 
le soin d’en grouper les mots plutot selon I’ordre des matieres, que selon I’ordre 
de I’alphabet. Mais son vocabulaire est trop insuffisant. Au lieu de trois series 
de termes, j’en aurais souhaite dix ou douze, qui fissent passer sous nos yeux 
tous les mots les plus essentiels , les plus primitifs , les plus usuels des deux 
langues amdricaines. Il importerait seulement que ce glossaire fut principalement 
compose de mots racines, ou du moins ramenes k leur racine autant que possible 
par une br^ve indication. 

Une page ou deux de texte avec une traduction litterale et une analyse 
graramaticale bien detaill^e auraient merveilleusement facilitd I’application des 
regies de la grammaire, et dclairci plusieurs points qui ne m’y semblent pas suffi- 
samment expliqu6s. 

L’auteur, je le sais , a recule devant la crainte de grossir son volume. Mais 
puisqu’il nous en laisse esp^rer un second, je lui aurais conseill6 plutbt detraiter 
s^par^ment des deux langues sauvages , et de consacrer un volume ^ chacune 
d’elles. Deux idiomes aussi profondement s^par^s par le g^nie grammatical et par le 
lexique que le sont celui des Algonquins et celui des Iroquois, ne sont pas faits 
pour 6tre dtudi^s de front. Il en r^sulte plus de confusion que d’avantages. J’en 
prends temoin I’auteur ra^me qui prelude k sa seconde partie par cet aveu 
(p. 55): « Ces langues sont si differentes I’une de I’autre qu’il nous a dtd im- 
)) possible de suivre le m^me plan pour en trouver les regies. » La nature rdsis- 
tait au plan que s’etait trac6 I’auteur, et aussi n’y est-il question de comparaison 
que dans les titres. 

Outre cette r^forme dans le plan du livre, j’en solliciterais une autre dans la 
disposition de quelques chapitres. Les douze articles ranges sous ce titre du 
ch. II de la grammaire algonquine ; « Des divers accidents auxquels les noms 
» sont sujets », se relient faiblement entre eux. Les trois premiers rentrent dans 
la formation des noms derives, et se seraient rangds d’eux-ra^mes dans le cha- 
pitre dont je regrette I’absence. Le 6e et le 9® devaient entrer dans le chapitre I 
oil il est iraitd des desinences casuelles. Le 6® et le 9' appartiennent k la th^orie 
des qualificatife ou des noms composes. Je ne dis riendes articles 10, 1 1 et 12, 
qui traitent de I’obviatif et du possessif. J’aurais besoin de plus amples eclair- 
cissements sur ces formes grammaticales pour que , I’usage en dtant bien d^ter- 
mind, je pusse remonter de la jusqu’a uiv? explication th^orique. 
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Malgr6 ces imperfections , dont je n’ai rien voulu dissimuler, cet ouvrage est 
pr^cieux ; il rend un grand service k !a science ethnographique, et ouvre des 
horizons nouveaux ^ une branche encore pen dtudiee de la philologie comparee. 

A. L. H. 


I2J. — De Galatia provincia Romana, thesim proponebat Facultati litterarum 

Parisiensi G. Perrot. Paris, Thorin, 1867. ln-8', 184 pages. 

Ce livre est divise en quatre chapitres : le premier resume I’histoire de la 
Galatie jusqu’^ sa reduction en province romaine , le deuxi^me fait connaitre la 
constitution geographique de cette province; dans le troisieme I’auteur a 
reconstitue la sdrie et I’histoire des legats pro-preteurs qui I’ont gouvernee depuis 
Auguste jusqu’^ Diocletien ; enfin le quatri^me chapitre est un tableau des insti- 
tutions de la Galatie dans cet intervalle. 

Le premier chapitre est tr^s-succinct ; I’auteur se rdfere aux ouvrages de 
MM. Contze et Robiou. Il a rendu compte, ici meme, de I’Histoire des Gaulois 
d’ Orient deM. Robiou et par consequent les lecteurs de la Revue connaissent 
ses vues sur cette periode. M. P. insiste seulement sur la civilisation peu avancde 
des Galates au moment de I’invasion romaine. Il suppose que I’indigence des 
documents geographiques dans le XXXVIIIe livre de Tite-Live, oh est racontde 
la campagne de Manlius Vulso, tient A I’absence de villes importantes sur le terri- 
toire galate. Tavium, la capitale des Trocmi, ne parait pas, d’apres les debris 
qu’on en peut voir A Nefez-Keui ^tre trhs-ancienne M. P. admet que la Galatie 
ne comptait au deuxi^me siecle avant J.-C., comme grandes villes, qu’Ancyre et 
Pessinonte, et que ces villes n’avaient rien de gaulois. 11 invoque, A I’appui de 
son opinion, le culte phrygien dont la derni^re etait le centre. Ces faits nous 
paraissent exacts. Mais I’^tat social des Galates est-il rest6 le rafeme avant et 
aprds la guerre de Manlius ? Sans vouloir les doter d’une civilisation sup^rieure, 
sans attacher non plus trop d’iraportance aux details que donne Strabon sur la 
constitution des tetrarchies, je ne puis admettre avec M. P. que les Galates n’aient 
connu aucun gouvernement r^gulier avant celui des legats pro-pr6teurs (p- 17 )- 
L’immense ^tendue des possessions d’Amyntas, la facon m6me dont ce Tetrarque 
et ses prdddcesseurs avaient agrandi leurs domaines, les monnaies qu’ils ont 
frappeesJ, tout cela semble indiquer un regime politique plus avanc^ que celui 
des Gaulois cisalpins, que Polybe nous fait connaitre, et sous lequel M. P. veut 
faire vivre aussi les Gaulois d’Orient (p. 17). 

Dans son deuxieme chapitre, M. P. ddmontre que les pays concddds par 
Antoine et par Octave au tetrarque Amyntas comme prix de ses trahisons succes- 
sives, formhrent la province romaine de Galatie. Strabon (XII, 5 - 7 ) 

1. N° 16, art. 78. 

2. P. 12. T. Live ne parle pas de Tavium. Les ruines de Nefez-Kcui ne remontent pas 
au dela du deuxieme siecle de notre ere, mais la ville est dejA nommee par Strabon 

. a - a 

5. Je parle des monnaies de Brogitarus, de Deiotarus, d’Amyntas, et non des pieces au 

pretendu roi Bitoukos, depuis longtemps rendues a la Narbonnaise, comme le fait remar- 
quer M. P. A la note de la page 29. , 
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(LIII, 26) I’avaient dit avec une brievete qui laissait place I quelque incertitude. 
M. P. dtablit d’abord, i I’aide des historiens, quelles furent les contr^es de 
I’Asie-Mineure denudes au dernier chef galate ; puis il reconstitue la province 
romaine en ddterminant ses divers districts par I’epigraphie et la numismatique. 
Cette double sdrie de preuves, inddpendantes les unes des autres, et dont Fen- 
semble confirme et explique les assertions des auteurs, est bien disposde; e’est 
I’une des plus importantes parties de ce travail, et elle sera aussi Fune des plus 
remarqudes ‘ . 

Le troisidme chapitre mdrite les mdmes eloges. On y appreciera beaucoup de 
soin et de patience appliquds ^ un sujet ou tout etait k faire. M. P. a reconstitue, 
aussi completement que possible, la serie des legats pro-preteurs imperiaux de la 
province ; il a reussi k en classer chronologiquement dix-huit ; trois seuleraent 
de ces personnages dtaient nommds par les auteurs ; quatre sont connus par les 
mddailles , et onze par les inscriptions. Sept autres , au gouvernement desquels 
on ne peut encore assigner une date precise, sont donnes egaleraent par des 
inscriptions. Ces chiffres montrent quels secours Fepigraphie apporte k Fhistoire. 
Et ce n’est pas seulement une liste insignifiante de noms propres que nous avons 
gagnde, puisque les inscriptions qui nous les fournissent nous donnent en mdme 
temps des ddtails sur les subdivisions et sur Forganisation de la province, e’est- 
i-dire les bases m^mes des deuxierae et quatritoe chapitres du livre que nous 
analysons. 

Je n’ai pas d'observations A presenter sur la serie des gouverneurs telle que 
Fa dressee M. Perrot^ Je regrette qu’il n’ait pas cru devoir y joindre celle des 
procurateurs de la province, au moins sous la forme d’une simple liste, avec 
renvois aux recueils dpigraphiques. 

A la page 155, M. P. parlant accessoirement du gouvernement de la Bithynie 
dit, d’aprSs Marquardt, que ce gouvernement passa des mains du s^nat dans 
celles de Fempereur sous le r^gne de Trajan. Borghesi a prouve dans sonm^moire 
sur BurbuMius que ce changement n’eut lieu que sous Hadrien J. 

Nous arrivons enfin au quatrieme et dernier chapitre : Fadministration de la 
Galatie sous le Haut-Empire. On parle souvent de Fe.xcessive centralisation 
impdriale; Fetude approfondie du gouvernement des provinces montre au con- 
traire combien les Remains avaient laisse d’initiative et d’e.xpansion k la vie 
locale. Ici, par exemple, nous voyons que chacune des subdivisions de la pro- 
vince romaine (Galatie proprement dite, Lycaonie, Isaurie, Pisidie, etc.) a son 
assemble (zoivov) ou sont discutees et r^solues les mesures d’inter^t general. 
Les inscriptions municipales, plus nombreuses k Ancyre, puisqu'elle etait la 
mdtropole de la province et la residence du legat, nous font oonnaitre le regime 
des grandes villes, les assemblies du senat et celles du people. Deux functions 


1. M. P. prouve centre Schoenemann {De Bithynia et Ponto provinda Romana) que la 
Paphlagonie faisait partie de la province de Galatie. 

2. A la page 108, renvoi a une lettre de Pline, au lieu de Ep. V, 14, il faut lire Ep. 
V, 4. 

5. CEuvres compl. IV, p. 124; cf, Henzen,,ann. 1852, p. 186. 
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importantes, confines par le l^gat pro-pr6teur k des candidats qu’il choisissait sur 
une liste prdsentde par le xotvov TaXatiiv, sont celles du galatarque et du grand 
pretre de Calatie. Le premier preside les jeux c 616 bres tous les cinq ans en 
I’honneur d’Auguste, le deuxi^me, nomme a vie, est prepose au culte des empe- 
reurs, associe k celui de Rome. Tous les documents que nous possedons sur 
cette epoque nous montrent chez les Galates une vie abondante et facile , une 
industrie assez d^veloppee, un commerce actif. Get etat florissant cesse au qua- 
trieme si^cle sous les maux rdpdtds de I’invasion, et surtout k la suite de la 
reforme th^odosienne, qui bouleversa le gouvernement des provinces en rompant 
des groupes naturels que, depuis plusieurs si^cles, una vie commune avait rendus 
encore plus compactes. En resumd, le livre de M. P. est une excellente mono- 
graphic qui se recommande par le nombre des renseignements utiles, le contrble 
severe des faits, et surtout par la surete de la methode. Ce dernier point, on le 
sait, est particuli^rement cher k la Reme critique : nous avons 6te heureux de le 
rencontrer dans I’ouvrage dont nous devions rendre compte ; car c’est le fruit 
d’un enseignement inaugurd, il y a cinq ans, au College de France. M. P. est 
eleve de M. Ldon Renier, et il lui a dedie son livre. 

C. Delaberge. 


I2q. — Samlingar till svenska Konst- och Odlings-bistoria (Recueil pour 
eclairer I’histoire de I’art et de la civilisation en Suede), publie par N. M. Mandel- 
GREN. I” livr. Stockholm, 1866. ln-4% 5 pi. et 5 f. de texte. — (234 livr. par an; 
prix de souscription annuelle : 15 fr. pendant 5 ans.) 

M . Mandelgren, qui a dej^ rendu de si grands services k I’archeologie religieuse, 
en publiant ses Monuments scandinaves du moyen-dge avec les peintures et auires 
ornements qui les decorent (Paris, 1862, in-fol., 40 pi. de chromolithographie avec 
texte explicatif), vient de commencer une nouvelle collection qui n’int^ressera 
pas moins les antiquaires et mdme les savants de toute sorte, car le contenu en 
est fort varid. Elle comprend des figures noires ou coloriees : 1° d’instruments, 
d’ustensiles, de meubles, de broderies, d’armes, de bijoux; 2° de costumes 
d’apr^s des sculptures, des peintures, des miniatures de manuscrits, etc.; 5° de 
monuments d’architecture civile, militaire et religieuse ; 4'^ de statues, bas-reliefs, 
ciselures et autres ouvrages de sculpture; 5° des reproductions de fresques, de 
tableaux et de dessins. — Ce vaste plan embrasse, on le voit, tous les documents 
non ecrits de I’histoire de la civilisation en Suede, depuis les temps les plus 
recules jusqu’h nos jours. Des textes explicatifs ou M. Mandelgren consigne ses 
remarques, fruit de vingt anndes d’etudes, de comparaisons et de voyages 
archdologiques, augmentent I’utilite de cette belle collection ; ils contiennent 
dans un expose bref, mais substantiel, tout ce que Pon sait sur Porigine des 
objets reproduits, sur Partiste ou Pouvrier qui en est Pauteur, sur leur age 
certain ou presume, sur les localitds ou ils ont dte trouvds et oil ils sont con- 
serves, sur leur valeur artistique ou archdologique, en un mot tout ce qui peut 
eclairer le lecteur. Des materiaux de ce genre s’adressent aux generations futures 
aussi bien qu’au temps present; ce sont des documents pour I’hisloire de la 
civilisation commune k laquelle participent tous les peuples de PEurope. 
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La premidte Irmison, que nous avons sous les yeux , donne une id6e avan- 
tageuse de la mani^re dont M. Mandelgren a concu et execute sa laborieuse 
entreprise : les planches sont nettes et claires; elles reprdsentent une nappe 
(antependium) d’autel qui date du xiii* sitele, trouv^e dans I’^glise d’CEstra- 
Stenby et actuellement deposee au Musee national de Stockholm ; des costumes 
des xi® et xn® siecles, dont quelques-uns rappellent ceux de la tapisserie de 
Bayeux; le plan et la vue des mines du chMeau-fort de Stensoe dans I’CEster- 
goetland ; une statuette en bois, et des figures sculptdes sur des sieges de I’ex- 
cath^drale de Dalby, le plus ancien si6ge episcopal de la Su^de ; enfin des pein- 
tures murales exdcut^es en 1759 0 - Rosenbladh, dans I’^glise de Wireda 

(diocese de Wexioe). — La seconde livraison doit paraitre prochainement. 

E. Beauvois. 


125. — Geschichte der schcenen lateratur in Spanien. Von Georg Ticknor. 
Deutsch mit Zusaetzen herausgegeben von Nicolaus Heinrich Julius. Supplementband 
enthaltend die wesentlichern Berichtigungen und Zusaetze der dritten Auflage des Ori- 
ginalwerks, bearbeitet von Adolf Wolf. Mit einer Vorrede von Ferdinand Wolf. 
Leipzig, Brockhaus, 1867. In-8“, viij-264 pages. 

La troisieme Edition du cel^bre livre de Ticknor, parue k Boston en 1 864 , 
contient un grand nombre de changements et surtout d’additions, provenant en 
partie des notes ajout^es k la traduction espagnole par M. Pascual de Gayangos, 
k la traduction allemande par M. Julius et ses collaborateurs , en partie des re- 
cherches incessamment continu^es de Fauteur lui-m^me. C^est pour faire profiter 
de ces additions les possesseurs de la version allemande .que M. Adolphe Wolf 
les a traduites et reunies dans ce volume ; son regrettable p^re y a joint quelques 
indications bibliographiques, qui vont environ jusqu’i la finde Fannie 1865. Le 
dernier travail de Ferdinant Wolf (mort le 18 ftvr. 1866) a 6t6 la revision 
d’une des dernifires feuilles de ce volume. « Ainsi, dit justement son fils, il a 
» prouv6 jusqu’h son dernier souffle ce d^vouement k la science et cet amour 
» pour la litt^rature espagnole qui ont anim^ toute sa vie , et grSce auxquels il 
» lui a dt6 donn6 d’^lever k sa m^moire plus d’un monument durable. » 

La traduction allemande avait dejh tenu compte des deux premiers volumes 
de la version espagnole; mais on trouvera ici ce que Ticknor a emprunte aux 
deux demiers volumes. Ce supplement peut done ^tre ^galement utile a ceux qui 
ont la prdc^dente Edition anglaise, k ceux qui possedent Fedition espagnole, et 
aux acqu^reurs de la traduction francaise. 

Nous n’avons pas k faire le compte-rendu d’un ouvrage de ce genre , qui 
d’ailleurs n’est nouveau que comme traduction ; il est extr^mement int^ressant et 
instmetif, et le savant am^ricain y deploie k loisir Fexactitude, la critique et les 
vastes connaissances bibliographiques qui sont ses meilleures qualitds. Il y a 
quelques erreurs pour la p6riode du moyen-hge que Wolf, qui Faurait pu faire 
mieux que tout autre, n’a pas relev^es. Nous ne ferons qu’une remarque : outre 
que la seconde note de la p. 14, sur Fassonance, est complStement erronde, 
elle fait dire i M. Diez, dans ses Altromanische Sprachdenkmale, tout autre chose 
que ce qu’il dit r^ellement. ^ - 
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1 26. — Bossuet orateur. fitudes critiques sur les sermons de la jeunesse de Bossuet 

par M. Gandar, professeur suppleant k la faculte des lettres de Paris. 1866. — Prix ; 

7 fr. so. 

Le livre de M. Gandar est certainement Tun des meilleurs qu’on ait dcrits sur 
Bossuet ; il est aussi une excellente demonstration de cette verite que I’^tude de 
nos classiques en apparence les mieux connus reserve encore plus d’une curieuse 
ddcouverte h I’drudition contemporaine. Il semble au premier abord que tout ait 
dtd dit sur Bossuet. Si I’edition definitive de notre plus grand prosateur manque 
toujours, et peut-^tre pour longtemps encore, k notre litterature, la critique a du 
moins signals les lacunes, fixe la plupart des dates, eiucide les questions les plus 
importantes.'ll reste peu k faire pour la biographie et la chronologic aprds les 
savants travaux de M. Floquet. L’insuffisance des editions ordinaires de Bossuet 
a ete demontree parl’abbe Vaillant; un editeur rdcent, M. Lachat, a entrepris 
de nous donner les sermons sous leur forme veritable. La voie semble done 
frayee de toutes parts. Mais M. Gandar a eu le merite d’y marcher avec sagesse, 
de bien appreder ce qui a ete fait, de signaler avec justesse ce qui reste h faire, 
et, chemin faisant, de rectifier plus d’une erreur. Son livre hStera, j’espere, le 
moment oii Bossuet aura enfm la mSme fortune que Pascal, et trouvera un 
editeur qui nous restitue son veritable texte. 

M. Gandar recule modestement devant I’immensite d’une pareille thche qu’il 
serait assureraent digne d’entreprendre. Il nous promet du m'oins une edition 
speciale des sermons de la jeunesse de Bossuet, et I’interet qu’offre son premier 
travail nous fait attendre avec confiance les resultats du second. Pour la pre- 
miere fois il nous sera donne de suivre peu k peu les developpements et les 
progres du genie de Bossuet. C’est !h en effet I’originalite du livre de M. Gan- 
dar; il fait justice de cette vieille division , commode pour les theologiens, mais 
absolument inadmissible au point de vue de la critique litteraire , qui consiste k 
repartir les sermons de Bossuet suivant I’ordre des fttes de I’ann^e. Il montre 
que cette confusion syst^matique des dates a mSme nui k la gloire de Bossuet, 
en faisant imputer k I’orateur dans toute la plenitude de son gdnie des fautes qui 
s’excusent chez un debutant. Comparant les textes et les tdmoignages des con- 
temporains, il 6tablit plus rigoureusement qu’on ne I’a pu faire jusqu’ici la chro- 
nologic des premiers sermons ; I’^dition qu’il annonce viendra servir comme de 
pieces justificatives. Ce n’est pas un mediocre honneur pour M. Gandar d’avoir 
pu, en quelques points, completer ou m^me corriger M. Floquet. Je citerai 
comme exemple la discussion fort ing^nieuse et selon moi tout k fait concluante, 
relative au panegyrique de saint Gorgon. M. Gandar y etablit centre M. Flo- 
quet que ce n’est point k Saint-Pouange, le ffere Colbert, I’intendant des Trois- 
Ev^chds, mais k I’evgque suffragant de Metz, Pierre B^dacier, que s’adresse le 
compliment raaladroitement rapport^ par dom D^foris au marechal de Schom- 
berg. Cette petite enqu^te, fort minutieuse, me semble un modde du genre ; et 
d’ailleurs rien n’est petit quand il s’agit du texte d’un grand ecrivain. 

Un autre merite de M. Gandar est d’avoir rendu parfaite justice k ses de- 
vanciers. Je ne sais si la satisfaction ,de trouver parfaitement exprimee une 
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opinion que je partageais depuis longtemps ne m’entraine pas un peu loin; 
mais je ne puis qu’applaudir k sa rehabilitation de dora Ddforis. Il est de mode 
aujourd’hui de commencer invariablement toute etude sur les sermons de Bos- 
suet par un impitoyable requisitoire centre le savant benddictin sans lequel nous 
aurions perdu ces chefs-d’oeuvre. M. Gandar a rompu avec cette tradition, et le 
premier ^ mon avis , pose les questions dans ses veritables termes. Sans doute 
dom oeforis n’a pas eu cette scrupuleuse exactitude que la critique a introduite 
plus tard dans nos mceurs litteraires ; mais il a eu le merite , fort rare de son 
temps, de comprendre toute la valeur des sermons; et il a deploye pour les, 
rassembler un zeie infatigable. On lui disait k Meaux vers 1772 que s’il fut venu 
vingt ans plus t6t, il aurait pu retrouver encore des discours de toute espece , 
alors disperses en differentes mains ; qu’on juge de la perte irreparable qui etit 
ete faite quelques annees plus tard! Il est done juste de payer un Idgitime tribut 
d’eloges a celui qui nous a conserve Bossuet orateur. Il faut faire mieux que lui; 
mais sans lui il n’y aurait rien k faire. 

Terminons par le voeu que I’edition des sermons de Bossuet ne se fasse pas 
trop attendee. Nous pourrons alors, en confrontant son texte avec celui des 
editeurs precedents, porter un jugement definitif sur le travail de M. Gandar, et 
sur I’etendue du service qu’il aura rendu aux etudes sur Bossuet; en attendant, 
nous ne pouvons que feliciter I’auteur des rdsultats obtenus et de ceux qu’il fait 
entrevoir. G. A. Heinrich. 


127. — L’Annee litteraire et dramatique, revue annuelle des principales pro- 
ductions de la litterature franpaise par G. Vapereau. Neuvieme annee (1866). 

Paris, L. Hachette, 1867. In- 12, 554 pages. — Prix : 5 fr. 50. 

Nous ne pourrions que rdpeter k propos de ce volume ce que nous avons dit 
I’annde derniere sur le precedent. L’auteur n’a tenu aucun compte de nos ob- 
servations. La disproportion entre les diverses parties du travail est touj ours aussi 
sensible; la chronique est toujours aussi faible; la place que nous redaraions pour 
les publications pdriodiques est toujours vide; I’appredation gduerale et caraetd- 
ristique du mouvement litteraire de I’anode brille toujours par son absence ; enfin 
I’auteur n’est pas revenu sur la regrettable suppression de VAppendke bibliogra- 
phique. Lesrares qualites que nous avons reconnues chez M. Vapereau subsistent 
sans doute encore dans ce livre ; mais nous constatons avec regret qu’au lieu de se 
perfectionner, I’ceuvre utile qu’il aentreprise porte des marques plus nombreuses 
chaque annee de negligence et de precipitation. ^ 


Erratum. — P. 371, 1 . 15, au lieu de « ou inferieure » lisez ; car alors ces 

dernieres auraient etc dans me position inferieure d celles de cites rholtees etc. 

P. 372. Note 2, lisez : lex Rubria (deux fois), lex Mamilia, Aes Neapolit. — 
P. 373, k I’avant-derniere ligne de Particle, les lecteurs auront ddj^ corrigd 
Nola pour NoU. 


Nogent-le-Rotrou, imprjmene de A. Gouverneur. 
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128. — Le Pilum de I’infanterie romaine, par J. Quicherat. Paris, impri- 
merie de Ch. Lahure. ( E.xtrait des Memoires de ia Societe impenale des antiquaires 
de France.) 1866. In 8% 44 pages et 3 planches. 

Les fouilles les plus r^centes, entreprises sur les ordres de Napoleon III dans difte- 
rentes localitds de la France, et les trouvailles faites dans ces derniers temps en 
Allemagne et en Suisse, nous ont fourni des eclaircissements considerables sur 
le pilum, cette arme nationale des Rom.iins sur laquelle nous ne possedions jus- 
qu’ici que les donnees tres-incompletes des auteurs anciens. C’est en profitant 
de ces documents nouveaux que M. Quicherat a entrepris de publier une des- 
cription plus exacte de I’arme en question. 

Il nous donne d'abord quelques observations generales sur la destination du 
pilum, et admet non sans raison qu’il a subi dans le cours des temps des trans- 
formations importantes ; c’est ce dont il est facile de s’apercevoir en examinant 
les differents specimens qu’on en a decouverts il y a peu de temps. A I’origine 
on se servait d’un pilum long, que Polybe nous a decrit. Dans cette description 
nous trouvons, comme le fait remarquer I’auteur, deux varietes differentes de 
cette arme, Tune pesante, I’autre legere ■; il eut ete bon cependant d’ajouter 
que les dcrivains posterieurs S Polybe ignorent completement cette distinction. 
Ce qui frappe surtout dans la description de Polybe , ce sont les dimensions 
gigantesques, « qui depassent de beaucoup la taille d’un homme et qui donnent 
I’ I'image d’une arme impossib'e d manceu\rer pour le plus grand nombre des 
» hommes. » M. Quicherat a essaye de resoudre cette difficulte en ne prenant 
pas a la lettre les expressions de Polybe; il pretend que « cette grosseur prodi- 
gieuse ne pent s’entendre de I’ar.me consideree dans toute sa longueur mais 
» seuleraent d’une partie de cette longueur, de celle qui constituait le caractbre 
'< particulier de I’arme, qui la faisait ressembler a un pilon. » Je ne saurais par- 
tager cette opinion; car d abord rien, surtout dans ge passage, ne nous autorise 
a admettre que Polybe, ecrivain des plus exacts, ait omis certains details comme 
trop connus pour les lecteurs de son temps. Ensuite la grande pesanteur de 
cette arme s’explique tout naturellement quand on considere I’histoire et les 


1. Cette observation avnit etc j.i'.te dCA par M. K.c:ch!v, dont M. Quicherat semble ne 
p?,s connaitre les travaux 
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progr^s du systdrae militaire des Roraains. A I’epoque ou le pdum de Polybe 
^tait usit6, les armies romaines ^taient tr^s-souvent forcees de defendre leur 
camp, et pour repousser des reiranchements une colonne massde en testudo, la 
seule arme efficace dtait pr^cisement une poutre ‘ arm^e d’une longue pointe en 
fer. Il dtait facile, sans grand effort, de la laisser tomber presque perpendicu- 
lairement du haul des retranchements ou des tours, et Ton obtenait ainsi le 
rdsultat d^sird, c’est k dire qu’on arrivait k rompre le testudo. Si I’on consid^re 
que la seule troupe qui les port^t, celle des triaires, 6tait une troupe de reserve 
formde de soldats qui avaient servi dans la legion pendant les ann^es prec6- 
dentes, et qu’elle n’^tait employee qu’^ la defense du camp (comrae I’a expliqu^ 
Niebuhr), on reconnaitra que le pilum pesant de Polybe est une arrae purement 
de defense; on n’en fit gu^re usage dans la suite, et on ne la fabriqua plus que 
lorsque la necessity en dtait demontree (Cesar, Bell, gall., V, 40, VII, 82). Les 
dimensions monstrueuses sont done parfaitement expliquees. 

Une seconde modification importante eut lieu plus tard ; mais elle fut pr^ced^e 
de plusieurs autres dans les details (ainsi, p. ex., les anneaux qui raaintenaiem 
le fer furent remplacds par deux boulons en fer); cette seconde modification, 
due au talent militaire de Marius, comme le prouve M. Quicherat, consista en 
ce que I’on renonca k la consolidation du fer sur le manche, k laquelle Polybe 
attache une si grande importance. Nous devons la connaissance de ce fait k 
Plutarque (Kilu Marti, 25) qui toutefois, comme cela lui arrive souvent, n’estpas 
tr^s-exact dans sa description. L’auteur pourrait done bien ne pas se tromper 
(p. 1 7) en supposant que les mots qui terminent cette description ; 
wpositiffovTa Tov ij<T(Tov — svsy/j(ji;';ov, proviennent d’un faux raisonnement de Plu- 
tarque, qui n’^tait pas tr^s-competent. 

L’expose que donne M. Quicherat des changements introduits par Cesar 
aurait pu Stre plus clair et mieux ordonn^. Le passage d’Appien, Celt. fr. I, eht 
du y occuper la premiere place, complete par Denys d’Halicarnasse, V, 46, et 
par Arrien, 'Ext. A),. § 1 5, il remplace la description qui manque dans Cesar, 
car ce dernier ne nous d^crit que les effets de cette arme terrible. Le point 
essentiel de cette modification, point dont M. Quicherat ne me semble pas avoir 
assez tenu compte, ^tait que le fer des pila etait mou (ffI57;po; piaXaxo;) en sorte 
qu’^ peine entr^ dans le bouclier ennemi, il se recourbait sous le poids du 
manche *, auquel il ^tait rive conformement ^ I’usage antdrieur {C^s. b. g., 
I, 25). L’auteur consid^re les pila du monument de Saint-R^my comme se rap- 
prochant beaucoup de ceux qui ont ete decrits par Polybe ; iis devraient plut6t 
reprdsenter ceux de I’epoque de Cesar. 

Le dernier changement notable que subit le pilum est mentionne par V^gece 
dans la description qu’il donne de cette arrae. Il consista en ce que le fer fut 


1. C’est I’expression dont se sert avec raison M. Lindenschmidt. 

2. On ne m’opposera pas le passage de C&ar, Bell. Call. II, 27, ou il dit des Nerviens • 

tela in nostros comcerent et pila mUrcepta remitterent; car pila intercepta ne doit pas s’entendre 
nkessairement de ceux qui avaient transperce les boucliers ennemis et peut s’appliquer 
aussi il ceux qui avaient manque leur but et etaient tomb& a terre. ^ ^ 
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rdduit i un tiers de sa longueur primitive et que, par compensation, le manche 
fut augment^ d’autant, en sorte que la longueur de I’arme resta k peu pres la 
m§me. On s’explique ainsi pourquoi les trouvailles qui ont 6te faites succes- 
sivement nous ont fourni des pila de dimensions differentes. Dans la p^riode la 
plus r^cente, il faut noter les noms de spiculum et diverutum, donnes ^ cette arme 
et sur lesquels M. Quicherat s’est plus longuement 6tendu. Avec la chute de la 
civilisation romaine on perdit aussi I’idee exacte de ce qu’etait le pilum ; aussi 
dans Isidore ce mot n’est-il plus qu’un terme g^nerique designant toute arme de 
trait ou de jet. 

Get opuscule, ou se retrouvent en partie les rdsultats obtenus par M. Linden- 
schmidt, ne nous apprend pas beaucoup plus que les travaux de ce dernier et de 
M. Koechly, sur les principaux points de la question; mais on y trouvera des 
observations de detail neuves et perspicaces, et un e.xcellent resume de tout ce 
qu’on salt de positif sur le pilum. J. Kl, 


129. — L'An des sept Dames, avec annotations et remarques de MM. C. Ruel- 

LEM et A. ScHELER. Bruxelles, A. Mertens et fils, 1867. In- 18, 178 pages. 

11 s’agit ici d’une reimpression, tiree k 1 14 exemplaires seulement, d’une 
production en vers assez singuliere. Elle a du moins le merite d’une rarete 
excessive, car on n’en connait qu’un seul exemplaire qui, sorti deux fois subrep- 
ticement de la biblioth^que Sainte-Genevieve, a figure dans les collections de 
divers bibliophiles (le due de La Valli^re, mademoiselle d’Yves et M. de Soleinne), 
et qui a fini par rentrer une seconde fois dans le dep6t oh il sera , nous l’esp6- 
rons, conserve avec une vigilance qui le mettra a I’abri des hasards qu’il a 
courus. On peut consulter d’ailleurs le Manuel du Libraire (5V edition, IV, 163) 
k I’^gard de details qu’il serait superflu de reproduire ici; I’An des sept Dames 
n’est qu’une portion d’un volume petit in-4° iraprime k Anvers en lettres gothi- 
ques et intitule : (Euvre nouvelle contenant plusieurs matures , la date est indiqu^e 
d’une mani^re enigraatique, selon un usage assez goute k cette epoque . 

Trois et C. V. X. escrit on 
Crois le bien sy aras nombre bon 
Tous motz retournez promptement 
Vous sarez Tan incontinent. 

Ce probleme, d’une solution facile, donne I’an 1503, mais est-ce la date de 
la composition du livre ou bien celle de I’impression? Quoiqu’il en soit, le 
volume porte la marque dont Gerard Leu et d’autres typographes anversois ont 
fait usage vers la fin du quinzieme siecle; il est done certain qu’il a paru dans 
les premieres ann^es du seizieme. 

L’An des sept Dames est partage en cinquante-deux semaines ; et chaque jour 
de chaque semaine I’auteur adresse un huitain k I’une des sept dames ; elles se 
nomment Walbourg, Jacquelinotte, Katelinette, Jaqueline, Margot et Gomare; 
la troisibme dame n’est pas nomm^e, mais comme la premiere lettre de son 
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nom est indiqu^e, A, et comme il est dit que saint Antoine est son patron , elle 
repondait certainement au nom d’Antoinette. 

ll ne faut pas demander k ces 364 huitains beaucoup d’interSt, ni un veri- 
table merite litteraire ; la lecture suivie en est bien fastidieuse ; nous en donne- 
rons un echantillon suffisant en transcrivant deux strophes prises au hasard ; 

' Le chastaignier est arbre grant, 

Le fruit qu’il porte est bel et bon 
Et a plusieurs bien savourant, 

Quant ii est meur en la saison. 

Par dehors pique la chastaigne. 

Par dedans a bonne saveur ; 

Ma quinte fille semble estraigne 
Mais elle est plaine de doulceur. 

Mes sept fdles sont toutes prestes 
Se quelque part veulent aler; 

A piet n'yront pas n’en charrettes, 

. Sur beaulx chevaulx les veulz monter , 

Dia;ence vrai partout choisir 
Une belle beste et plaisante 
Car ma premiere veulz servir 
D’une haguenee bien amblante. 

Ce qu’il y a de plus int^ressant dans ce recueil, c'est un errata, qui ne contient 
pas moins de 2 1 feuillets du texte original ; il est intitule : Corrections des /unites 
des impressenrs avcc aukuncs additions pour respondre d ceulx qui vouldroyent 
reprendre le langage ou I’escriptiire. On trouve la des details sur la manISre dont 
la langue francaise s’ecrivait et se prononcait alors h la cour des dues de Bour- 
gogne. Les corrections fort nombreuses attestent I’intention de I’auteur de rec- 
tifier I’orthographe adoptee dans le manuscrit qui avail ete remis aux imprimeurs. 
Les notes des deux editions beiges sont presqu’exclusivement grammaticales ; 
elles signalent dans ce potoe des expressions qu’on ne trouve nulle part ailleurs, 
par exemple, celle de proussette (avec vous, proussette, m’amye), expression de 
gentillesse qui derive peut-^tre de preux, prous Q-aillant, sage), ou du mot rouchi 
prouesse (ardeur, empressement). Observons aussi que le poete indique divers 
jeux (jouer au furon, k la muchette, au passetans, aux coequars, etc.) qui ne se 
rencontrent pas tous dans la longue enumeration des divertissements du petit 
Gargantua , il raenlionne aussi quelques danses dont on peut ajouter les noms k 
ceux qui ont ^te conserves dans Rabelais et dans les traites speciaux , tels que 
VOrchesographie de Thoinot Arbeau, Langres, i $88 (la tricotee, la grant-gorre, 
la pucelle, etc.). Sous divers rapports, ['An des sept Dames peut fournir des 
indications utiles au philologue et h I’antiquaire. On a le droit de regretter que 
le libraire bru.xellois n’ait pas juge k propos d’y joindre une courte notice biblio- 
graphique qui fasse connaitre h quelle epoque a paru cette publication singuliere 
et qui foumisse sur son compte quelques informations dont I’absence se fait 
sentir. 
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I JO. — Les Mystiques espagnols, Malon de Chaide, Jean d’ Avila, Louis de Gre- 
nade, Louis de Leon, sainte Therese, saint Jean de la Croix, et leur groupe; par Paul 
Rousselot, agrege, professeur de philosophic au lycee de Di|on. Paris, librairie aca- 
demique Didier et C", 1867. In-8% viij-500 pages. 

Get ouvrage se compose d’un avertissement tres-bref, d’une introduction his- 
torique, et de quatorze chapitres, dont onze d’analyse, et trois de critique. Les 
auteurs apprecies sont au nombre de onze, car il faut ajouter k ceux qui sont 
mentionnes dans le titre Alejo Vanegas de Busto (etnon pas Alejo Venegas), 
Juan de los Angeles, Diego de Estella (et non Stella), Geronimo Gracian de la 
Madre de Dios, Juan de Jesus Maria. 

L’auteur de cet ouvrage a pris son sujet au serieux ; il s’y est prepare par des 
lectures consciencieuses; il a des textes qu’il cite une connaissance suffisante; 
il possede assez la langue espagnole pour se tirer a peu pres d’affaire aiix en- 
droits scabreux; il a pu aussi etudier immediatement les sources, j’entends les 
ecrits dont il a fait la matiere de son volume, car il a moins etudie les origines 
du mysticisme en Espagne que les mystiques , au.xquels il a accorde la prefe- 
rence, et qui appartiennent tons au xvi# si^'cle. 

Ce travail de longue patience est modeste, honn^te et tres-estimable; il se re- 
commande moins par de brillantes qualites de pensee et de style , que par I’ab- 
sence de ces fautes saillantes et grossidres qui deparent h plupart des publica- 
tions francaises ayant pour objet I’Espagne. Nous n’avons pas affaire a un theo- 
logien (qui supporterait aujourd’hui un gros volume de theologie mystique.’}, 
ni m^me k un litterateur de profession, mais a un professeur de philosophie, qui 
s’est naturellement souvenu de ses functions et de ses etudes habituelles. Si 
nous avions affaire ^ un philosophe, nous serions tout i fait k I’aise pour trailer 
sans impiete, mais avec independance , des causes et des eff'ets de cette haute 
spiritualite, qu’on est convenu d’appeler le mysticisme, et qui offretant d’interSt 
au penseur, au physiologiste et au medecin. Il y a la de curieux problemes de 
psychologie et de pathologic nerveuse, qu’on n’ose aborder sans reserve, de 
peur de blesser des convictions respectables et de substituer la clinique a la 
theologie. 

Acceptons i’ouvrage tel qu’il est, sans nous arreter aux considerations de cri- 
tique generale, et bornons-nous Ji discuter des opinions et a signaler des inad- 
vertances. 

Dans I’avertissement, il est dit que les mystiques espagnols « constituent le 
1) plus reel de I’apport philosophique de I’Espagne, en sorte que, tout en fournis- 
■> sant un chapitre h I’histoire du catholicisme , ils doivent en fournir un autre a 
» I’histoire de la philosophie. » Telle est la pensee qui a donne naissance au livre 
que nous examinons. C’est une thfise qui se trouve developpee dans I’introduc- 
tion, et que nous croyons, a vrai dire, peu soutenable. 

Le mysticisme nait-il uniquement du sentiment reiigieux ? et le sentiment re- 
ligieux est-il un des elements de la nature humaine? Le mysticisme est-il un des 
traits originaux du geme espagnol et la vjaie philosophie de I’Espagne Il est 
facile de r^pondre affirmativement J toutes ces questions , quand on ne connaii 
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qu’un des c6tds du mysticisme espagnol, et qu’on n’a vu I’Espagne qu’^ travers 
ce mysticisme de convention dont on fait honneur au genie de la race et aux 
circonstances extdrieures et politiques. Cette esp^ce de fatalisme qui derive tout du 
sang et du climat est aujourd’hui en grande faveur; on s’en sert comme d’une 
formule commode pour resoudre les problemes les plus complexes et les plus 
refractaires k ces solutions generales et systematiques , qui font abstraction des 
deux elements les moins reductibles ^ la simplicite uniforme qui plait si fort ^ 
nos litterateurs algebristes , savoir le genie et la conscience. On s’est trop habi- 
tue ^ juger I’Espagne comme une province de I’Orient. Or de tous les pays de 
I’Europe I’Espagne est le plus accidente de toutes les manieres, et celui qui offre 
le plus de surprises a la curiosite. Rien de plus mobile que la physionomie de ce 
people, dont on a fait une sone de heros de theatre, silencieux et sombre ; et rien 
de plus faux que la plupart des portraits qu’en ont trace les mediocres compila- 
teurs que nous prenons pour des historiens. L’Espagne n’est connue que par 
fragments, et de son histoire on ne connait que des episodes. Il n’y a pas, hors 
de la Peninsule, un bon livre sur la civilisation en Espagne. C’est qu’il faudrait, 
pour ecrire un pareil livre, possdder, non-seulement les fails, mais I’^rae et I’es- 
prit de cette nation, etudiee dans son Eglise, dans ses universites, dans sa riche 
litterature. Or de tout cela que sait-on, je ne dis pas en France, mais en Alle- 
magne, en Angleterre et ailleurs? Fort peu de chose. Aussi les connaissances 
qu’ont les plus doctes de la religion, de I’enseignement public et des lettres en 
Espagne, sent insignifiantes. Ticknor, qu’on ne cesse de citer comme une 
grande autoritd, n’est qu’un bibliographe , dont le catalogue un peu sec est 
accompagne de notes curieuses , plus propres a satisfaire les amateurs que les 
savants; ce qu’il dit des mystiques espagnols se reduit a des banalitds. 
Get homrae laborieux avail beaucoup lu , mais en bibliophile plutbt qu’en philo- 
sophe. L’auteur de I’ouvrage que nous examinons a vraiment accordd trop de 
confiance h son livre , ainsi qu’^ certaine compilation sur I’histoire d’Espagne , 
dont le moindre defaut est de n’6tre point terminee. 

(( A peine chretienne , I’Espagne est mystique ; le mysticisme y apparait non 
dans quelques individus isoles, mais dans la nation tout entidre, au point qu’on 
a pu dire qu’il est un fruit du sol » 'p. 4). Ce qui apparait en Espagne cette 
epoque , c’est une tendance au schisme et k I’heresie , bien plutot que le mysti- 
cisme. L’Eglise d’Espagne etait fort emancipee , meme sous les rois Wisigoths. 
Ces dveques, si puissants dans les conciles de la nation, et qui etaient presque 
toujours d’accord pour abaisser I’autorite royale, ne s’entendaient pas aussi bien 
sur les points essentiels du dogme et de la discipline; le mysticisme les prdoc- 
cupait fort peu ; ils preferaient le droit canon et les disputes theologiques. Peu 
deferents pour I’eveque de Rome, ils travaillaieni a I’etablissement d’une dglise 
nationale, dtablissement qui se fut realise plus tard , sans la faiblesse d’Alphonse 
VI, roi de Castille, soumis aux volontes de sa femme la reine Constance, la- 
quelle imposa k I’Espagne, moitie gothique, moitie arabe, la reforme retrograde 
qui fut entreprise et menee i bien par les moines cisterciens , sous les auspices 
de la cour de France et du souverain pontife. L’idde de cet dtablissement repa- 
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rail encore en plein xvi* si^cle, I’annee m^me de I’abdication de Charles-Quint, 
dans la fanieuse consultation du dominicain Melchior Cano, ce grand theologian 
philosophe dont M. Rousselot a parle en terraes peu mesures, comma il efit pu 
le faire d’un pfere Garasse. — Mais admettons que I’Espagne ait et6 constamment 
orthodoxe, s’ensuivra-t-il , comma on nous I’insinue ici, qu’elle n’eut aucune 
sympathie pour la Renaissance, pour la reformation religieuse, pour la liberte 
de penser ? 

Si I’unite politique avait du, comma le pense M. R., resulter n^cessairement 
de I’unitd religieuse, le Portugal ne formerait pas une nation A part dans la Pe- 
ninsula , et cette unitd politique aurait depuis longtemps assurd ^ I’Espagne une 
securite qu’elle cherche encore. Il ne faudrait pas oublier la grande revoke des 
communeros sous Charles-Quint; le soulevement de I’Aragon sous Philippe II, 
la rebellion ouverte de la Catalogne sous Philippe IV, non plus que la resistance 
formidable, opiniAtre, que rencontra I’Inquisition h son origine, non-seu- 
lement en Aragon , mais encore en Andalousie , notamment a Seville. 
Les Cortes ne jouerent pas sous Philippe II un role aussi efface qu’on veut 
bien le dire. Les reprdsentants des villas des royaumes de L^on et de Castilla 
adresserent au roi, en maintes occasions, les plus sev^res remontrances; et la 
preuve en est que les historiens qui ont recherche les causes de la decadence de 
I’Espagne n’ont eu qu ’4 depouiller les cahiers des deputes aux Cortes pour 
trouver ce qu’ils cherchaient. Ce qui prouve aussi que ce peuple , qu’on nous 
repr^sente comme un ramassis d’esclaves tremblants devant leurs makres abso- 
lus, savait parler haut et ferme quand il s’agissait de defendre les grands int^- 
rdts de la nation. Il est passe en habitude de croire qu’en Espagne, sous le plus 
effrene despotisme, il ne se rencontra personne pour protester contre le systtoe 
de gouvernement qui preparait la ruine. Le contraire eut lieu. Et ce n’etaient 
pas seulement les deputes des villes qui osaient parler au nom de leurs manda- 
taires ; de simples particuliers, des publicistes, mus par le zfele du bien public, 
osaient ecrire ce que tout le monde pensait, et c’est au roi en personne 
qu’ils adressaient leurs Merits. 

La revue litt^raire, qui a pour but de prouver que le mysticisme est au fond 
de la plupart des compositions poetiques ou legendaires de I’Espagne durant 
les derniers siecles du moyen-age, ne prouve qu’une chose, k savoir que I’auteur 
ne connait les oeuvres dont il parle que par des analyses superficielles. La reli- 
gion populaire et grossi^re n’a rien a voir avec le mysticisme , cette religion 
eminemment spirituelle des esprits raffines et des ^mes tendres. 

Sur la Renaissance en Espagne, il y aurait beaucoup k dire. On ne peut trai- 
ler ce vaste et magnifique sujet qu’^ I’aide des Merits d’Erasme, de Vives, de 
Lucio Marineo Siculo, de Pierre Martyr d’Anghiera, et des contemporains de 
ces savants hommes qui ont v^cu dans les principales universites espagnoles. 
L’auteur n’a pas remarque que la plupart des chefs de la r^forme en Espagne 
^taient sortis de I’universite d’Alcali, oil florissaient les Etudes bibliques. Il nous 
parle (p. 19) d’un medecin nomme Iriarte, qui n’a jamais existe, et dont il fait 
un contemporain de Huarte et de Parrez Se Herrera. Il s’agit sans doute de 
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I’^rudit Juan de Yriarte, oncle de Thomas Yriarte Tauteur des fables litteraires, 
et auteur lui-mSme, entre autres travaux utiles, d’un recueil de proverbes , qui 
n’a pas ete public. Juan de Yriarte, savant bibliothecaire du roi d’Espagne et bon 
helleniste, vivait au xviii-: siecle. 

Ce qui est dit de Benito Arias Montano, le plus grand orientaliste de I’Espagne 
(p. 20), pourrait persuader au lecteur que cet homme universe! etait moine. Le 
fait est qu’il appartenait a I’ordre militaire de Saint-Jacques, et qu’il fut, non pas 
tird d’un cloitre, mais arrache a sa solitude de la Peiia de Aracena, oil il s’etait 
retire apres son retour du concile de Trente, pour aller par ordre de Philippe II 
publier ^Anvers la Bible polyglotte, imprimee par Planlin. Arias Montano, qui 
avait etudie k I’universite d’Alcala , rendit d'importants services pendant le 
concile de Trente ^ Martin Perez de .^yala, eveque de Segovie, dont il etait le 
theologien ordinaire. 

Sans pretendre attenuer les elfets de la Terreur religieuse que ITnquisition fit 
peser sur I’Espagne, apres la repression sanglante de la tentative des Reforma- 
teurs, nous devons dire que Tauteur exagere beaucoup les consequences de la 
persecution ; « L’eloquence populaire, dit-il, la satire, le genre didactique n’y 
)) eurent pasune grande vogue '.'p. 25^. x Toutau contraire, Teloquence etait 
si fort du gofit de la foule, que les plus beaux sermons etaient ceux qu’on pr^- 
chaif dans les ceremonies expiatoires, qu’on appelait actes de foi {autos de fe, et 
non pas auto-da-fe). Ces sermons etaient reserves aux predicateurs les plus ce- 
Ifebres. L’eloquence religieuse a toujours ete populaire dans la patrie de Vincent 
Ferrier et de Jean d’Avila. Quant a la satire, il y a peu de litteratures aussi ri- 
ches en compositions satiriques : sans parler de Cervantes et de ses nombreux 
prddecesseurs et imitateurs, quels terribles satiriques que Gongora et Quevedo! 
Il est impossible d’ouvrir un recueil de poesies espagnoles sans y trouver des 
satires et des dpigrammes a foison. Le genre didactique a ete aussi Tun des plus 
cultives par les espagnols ; et, il taut le dire leur honneur, les poetes didacti- 
ques sont de beaucoup les plus senses. 

Parmi les poemes et romans religieux, qu’il a tort de confondre avec 
les compositions a lo Jnuw 'c ’etait une espece de cultisme mis a la mode par 
des predicateurs et des directeurs de consciences de Tecole des Jesuites), Tau- 
teur cite (p. 26' la Christopathiie (1 552). Lisez : <> Christopathia, 0 Pasion de 
,) Christo Nuestro Senor (Toledo, 1555, in-8“). » 

Pour ce qui est des origines du theatre espagnol , comme il y aurait matiere 
A de longues discussions si nous soumettions les assertions de Tauteur a un 
examen severe, nous le renverrons simplementa Touvrage classique de Moratin 
le jeune : « Origenes del Teatro espanol, » aux travaux de Martinez de la 
Roza, de Eugenio de Tapia, de Gonzalo Moron, et a Tadmirable catalogue de 
Cayetano de la Barrera. 

L’appreciation de la Renaissance en Espagne accuse une connaissance assez 
mediocre des sources. Qu’on lise seulement Taccueil enthousiaste que firent les 
audiants de Salamanque a Pierre Martyr, le cdebre humaniste, et Ton verra 
de quelle facon la jeunesse se passionnait pour Tantiquite greco-latine. La lettre 
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qui contient le recit de cette ovation classique est une des plus belles de ce 
savant epistolaire. Les meilleures traductions espagnoles des anciens auteurs , 
soit en vers, soit en prose, datent de cette epoque memorable, oii I’Espagne 
eut aussi ses Casaubon et ses Saumaise. Honorato Joan, eleve par les doctes hu- 
manistes de I’ecole de Valence, et precepteur du malheureux prince Don Carlos, 
ressemblait beaucoup par 1 elegance de ses gouts et de son langage aux prelats 
italiens de la cour de Jules II et de Leon X. On ne saurait dire , sans mecon- 
naitre !e mouvement general qui entrainait tous les esprits vers I’antiquite pro- 
fane, que 1 Espagne « doit tout a la chevalerie et au catholicisme ' p. 29 ). » Si 
1 Espagne fut restee aussi insensible qu’on le pretend aux charmes de I’antique 
litterature , on ne trouverait pas dans les auteurs espagnols du xvip siecle cette 
profusion de textes anciens, qui deplaisait si fort a Cervantes, et qui prouve 
sans replique que les reminiscences classiques etaient ^ la mode parmi les lettres 
de to!it ordre. Les predicateurs etaient les premiers ^ meler les citations des 
auteurs profanes aux textes de I’Ecriture et des Peres. Louis de Grenade, par 
e.xemple, le premier predicateur de son temps, faisait, dans ses sermons et dans 
ses ecrits, un grand usage des grecs et des latins. 

On ne persuadera jamais ^ un critique mediocrement verse dans I’histoire lit- 
teraire de 1 Espagne que la philosophie ait ete introduite dans ce pays par les 
■Arabes. Le seul philosophe arabe dont on ne puisse pas contester I’originalite , 
Averroes , na pas eu de partisans en Espagne; et Ma'tmonide, le premier des 
commentateurs philosophes de I’Ecriture, n’y a exerce qu'une influence secon- 
daire, grace aux rabbins convertis qui tiennent une si grande place dansl’Eglise 
d Espagne, vers la fin du moyen-age. Avicebron, a qui M. Munk, le regrettable 
orientaliste , a restitue son vrai nom de Salomon ibn Gebirol, est peut-^tre le 
seul penseur de 1 Orient dont les doctrines aient trouve accueil en Espagne. 
Encore n est-il pas bien sur que Ramon Lull, qui connaissait certainement cet 
auteur, en ait eu connaissance par les Espagnols ; il y a grande apparence qu'il 
le connut par les docteurs arabes, avec lesquels il disputait volontiers, dans ses 
excursions en Afrique. L'influence des dogmes religieux el philosophiques de 
1 Orient sur le genie espagnol est une de ces questions toutes neuves, qui ne 
peuvent ^tre resolues que par une etude approfondie et comparative des theolo- 
giens et des scolastiques espagnols, et des compilateurs et commentateurs arabes 
qu on decore du titre de philosophes. Voiia un sujet qui devrait tenter M. La- 
fuente y Alcantara. 11 est certain que sous Alphonse le Sage ou le Savant, et 
sous Pierre le Cruel ou le Justicier, de Castille , deux rois tres-mal notes par 
les chroniqueurs ecclesiastiques, lesavoirde I’Orient etait fort prise en Espagne; 
raais on ne trouve pas dans les ecrits contemporains la trace d’un enseignement 
ou d’une doctrine philosophique. 

L influence des Juifs est plus manifeste que celle des .Arabes; or, on salt h 
quo! se reduisait la philosophie juive. Les rabbins juifs ne disputaient pas sur 
la philosophie avec les docteurs chretiens; ils ne traitaient ensemble que des 
questions de theologie, les uns invoqiwnt I’.Ancicn Testament et les commenta- 
teurs. les autres alleguant les Evangiles, les Epitres des Apotres et les Pbres de 
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I’Eglise. M. Rousselot conteste a Alphonse le Sage le litre de philosophe; peut- 
6tre le lui accordera-t-il aprSs avoir mddite ses oeuvres. Il ne semble pas non 
plus tres-familier avec les Merits de Ramon Lull , qu’il fait naitre h Palermo 
(lisez Palma, ville capitale de I’ile Majorque), et qui se serait fait, d’apres lui , 
franciscain k trente ans (p. 44). La v^rite est que ce ne fut que dans un age 
tres-avance que le docteur illumine prit I’habit du tiers ordre de Saint-Francois, 
apr^s avoir longtemps hesite entre cet ordre .et celui des Freres Prdcheurs. Ce 
n’est pas dans I’ouvrage vieilli de l’abb6 Perroquet, ni dans I’etude tr^s-super- 
ficielle, pour ne rien dire de plus, de feu Delecluze , qu’on apprend k connaitre 
Ramon Lull , le vrai chef du mysticisme espagnol , et le predecesseur de Ray- 
mond de Sebonde, dont la Th^ologie naturelle ^tait connue en France des la 
fin du xve si^cle , et le fut davantage aprfes la traduction de Michel de Mon- 
taigne, dont on se rappelle I’apologie pour ce mddecin philosophe, peu connu, 
j’enaipeur, de M. Rousselot. La Theologie naturelle est une espece de traite 
de la connaissance de Dieu et de soi-meme. L’heresie des Albigeois avail donne 
lieu h bien des nouveautds philosophiques dans les provinces du nord-est de 
I’Espagne, e’est-^-dire en Aragon et en Catalogne. Si I’on veut connaitre I’es- 
prit d’emancipation qui regnait dans les pays de langue catalane , avant la fin 
du moyen-Sge, il faut lire les vieux chroniqueurs Catalans, le Directorium inqui- 
sitorum d’Aymerich , et les curieux documents qui accompagnent la pr^cieuse 
collection de Villanueva. 

M. Rousselot n’accorde k Viv^s que le merite de Ferudition. Nous prendrons 
la liberty de le renvoyer aux traites moraux et psychologiques de Viv^s , qui 
justifient pleinement les ^loges donnes h ce penseur profond par le savant 
Fomer, dans son Apologie de I’Espagne (Madrid, 1786, in-8°). Nous glissons ^ 
dessein sur les points qui exigeraient pour 6tre dlucidds de longs developpements, 
et nous nous bornons h faire de simples remarques. A la page 56, Viv^s est 
compt^ parmi les pr^dicateurs de tharles-Quint. C’est Viru^s qu’il faut lire. 

M. Rousselot laisse beaucoup a desirer dans le peu qu’il a dit des reforma- 
teurs espagnols. Outre que son appreciation de la rtformation en Espagne est 
peu acceptable pour ceux qui connaissent la question, les erreurs de fait annon- 
cent une connaissance tres-superficielle de cet episode si remarquable de I’his- 
toire d’Espagne au xvi* siecle. « Enzinas, dit-il (p. 57), des 1 545, parvenaith 
» y faire pdnetrer (en Espagne) la traduction de la Bible. « Enzinas, dont nous 
avons les tres-curieux meraoires en latin et en francais, n’avait traduit, de son 
propre aveu, que le Nouveau Testament. Quant h la Bible, sans compter la fa- 
meuse version juive dite de Ferrare, attribuee par Sarmiento a David Kimchi, 
elle fut traduite pour la premiere fois en espagnol par Cassiodoro de Reina , 
rdformateur r6fugi6 en Allemagne, et achevee d’iraprimer k Bale en 1 560 , au 
mois de septembre. Je poss^de un exemplaire de cette version de la Bible, re- 
fondue plus tard par un autre reformateur espagnol qui appaftenait k I’Eglise 
de Calvin (Amsterdam, 1602, in-fol.), et nommS Cypriano de Valera, savant 
et fecond ecrivain. « Francesco (lisez Francisco) de San Roman avait preche le 

protestantisme en Italie (p. 57). » Non, mais aux Pays-Bas. La tragique 
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histoire de ce jeune ap6tre exalte est racont^e avec detail par Enzinas. « Les 
» Rodrigo de Valer, les Ponce iEgidius , les Vargas ne pouvaient rien pour son 
>> triomphe (de Luther) (p. 6o). » D’abord les reformateurs espagnols de la 
premiere pdriode n’etaient point lutheriens ; en second lieu , Constantino Ponce 
de Lafuente, le veritable chef de la reforme h Seville, est un personnage dis- 
tinct de Juan Gil, chanoine magistral de la cathedrale de Seville. A. la p. 62 , 
I’auteur affirme que I’lnquisition , depuis la mort de Xiraenes jusqu’en 1559, 
n’avait allum^ qu’une seule fois ses buchers (en 1 545)- M. Rousselot relise 
Llorente, Paramo et les historiens espagnols contemporains de Charles-Quint , 
et il verra que I’Inquisilion n’avait point I’habitude de chomer. A la page 65 : 
<1 La masse de la nation ^tait si bien contre eux, que, de peur d’en laisser 
« echapper un seul (heretique), on denoncait tout le monde, jusqu’aux Jesuites. « 
Il eht ete plus vrai de dire que les Jesuites se firent les pourvoyeurs et les es- 
pions du Saint-Office , et qu’ils profiterent de I’agitation religieuse qui regnait 
alors en Espagne pour affermir leur credit par la delation. 

A la page 66 : « Les seuls sectaires de I’Espagne, ce sont des « alumbra- 
dos, » des mystiques. Si M. Rousselot, qui montre en toute circonstance une 
grande tendresse pour les mystiques, savait a quelles pratiques honteuses se 
livraient ces alumbrados , dont il ne connait que le nom , il se serait bien garde 
de les confondre avec les mystiques. Ces alumbrados, qui etaient des hommes 
et des femmes perdus de moeurs, ont ete representes par les historiens eccle- 
siastiques de I’Espagne comme les pred^cesseurs immediats des reformateurs. 
La veritd est qu’ils annoncaient plut 6 t ces moines suborneurs qui sollialaienl 
(c’est le motconsacre par Paramo) leurs penitentes, et qui donnerent lieu, apres 
I’extinction de la reforme , k une enquete qui dura plus de trois mois et qui fut 
arr^tee par ordre de I’lnquisition, parce qu’elle aurait entrain^ forcement la 
suppression des communautes religieuses. 

Pour conclure sur cette introduction , qui est le morceau capital de I'ouvrage 
de M. Rousselot, il me semble qu’elle aurait du ^tre tout autre, tant par rapport 
k la realitd historique, qu’au point de vue du mysticisme espagnol, que M. Rous- 
selot, selon moi, a compris d’une facon un peu ^roite. En effet, cen’est que 
par la connaissance approfondie des circonstances generales et individuelles qui 
presiderent en quelque sorte k la floraison du mysticisme au xvi” siScle, qu’on 
peut saisir le caractere et la signification de ce mouvement religieux qui se tra- 
duisit par la reforme d’un grand nombre de communautes. 11 y a, dans les ecrits 
des vrais mystiques espagnols, un esprit de tolerance et d’emancipation qui 
contraste singulierement avec le dogmatisme exclusif des theologiens contem- 
porains. 

Nous avons dit que, sauf les trois demiers chapitres, I’ouvrage de M. Rous- 
selot est purement analytique. Nous ne dirons rien de ces trois chapitres, qui se 
ressentent naturellement de la faiblesse de I’Introduction. Quant aux analyses, 
nous remarquerons que les details biographiques se r 6 duisent k bien peu. Non- 
seuleraent il n’y a rien de nouveau, mais on y trouve pas mtoe les r^sultats 
des travaux les plus recents. C’es. ainsi qu’on ne trouve dans I’esquisse biogra- 
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phique de Fray Louis de Leon aucune mention des publications si estimables 
de Jose Gonzales de Tejada (i86j), de Juan Urbina et Manuel Barco (1858) , 
de Don Vicente de La Fuente (i860), et de beaucoup d’autres qui ont paru 
lors de I’exhumation des restes du grand poete, et a I’occasion du projet d’un 
monument k dlever k I’illustre professeur de I’universite de Salamanque. Le fa- 
meux debut de la premiere lecon que fit Louis de Leon, dans la grande salle de 
I’hbpital de Salamanque, en reprenant possession de sa chaire d’Ecriture Sainte, 
apres cinq ans de captivite, est rapporte d’une maniere inexacte (p. 229). Outre 
que deciamos ahora n’a jamais signifie « nous disions bier, n Fray Luis de 
Leon professait en latin , comrce tons ses collegues de I’Universite ; les pre- 
miers mots de sa lecon furent ceux-ci : « dicebamus heri « ou «■ hesterna die; n 
les deux variantes se trouvent dans les principaux recits de sa vie. 

Pour ce qui est des traductions partielles des poesies lyriques et mystiques de 
Louis de Leon, M. Rousselot a suivi un systfeme qui a I’inconvenient de ne pas 
rendre le rhythme et le mouvement de I’original. Quand on connait le texte, on 
s’accommode malaisement de ces versions correctes, elegantes et languissantes, 
qui ne sont pas toujours fid^es; celles de M. Rousselot eussent gagne en fide- 
lity, si le traducteur avait compare plus attentivement les variantes et profitd des 
excellentes lecons fournies par le p^re Antolin Merino dans le tome VI des ceu- 
vres completes de Louis de Leon. 

Dans les parties biographique et bibliographique de Particle sur sainte Thd- 
r^se, il y a des fautes et des inadvertances que I’auteur n'eut pas commises, 
s’il edt dty plus familier avec I’incomparable edition des ceuvres de la c^lebre 
Carmelite, publiee chez Rivadeneyra par M. Vicente de La Fuente, si verse dans 
toutes les matieres d’erudition sacree et d’histoire ecclesiastique. Parmi les vingt- 
sept pieces de vers attribuees a sainte Therese et recueillies par M. La Fuente. 
il y en a sept dont I’authemicite est hors de dome, et quinze qui sont proba- 
blement authentiques. M. Rousselot est loin de compte, puisqu'il n’en admet 
que quatre. De m^me, pour les lettres de sainte Therese : « celles qui om ete 
publiees jusqu’a present sont au nombre de tqz, avec 87 fragments » ''p. 325'^, 
ce qui ferait un total de 429 pieces. .M. Vicente de La Fuente qui a tout 
recueilli , lettres et fragments , sans oublier les trouvailles du P. Bouix, n’en 
compte que 403. On ne peut pas affirmer positivement que sainte Therese ne 
savait pas le latin '^p. 332^. Le fait est qu'elle entendait assez bien le latin des 
livres de liturgie, et qu’elle cite souvent des passages de I’Ecriture d’aores la 
Vulgate. 

Arrytons ici ces critiques. Aussi bien le metier de vitilitigatnr, pour emprunter 
le mot du vieux Caton, nous parait plus necessaire qu’agreable. Nous ne tou- 
cherons pas, et pour cause, d la partie medicale du sujet. Quant aux conclusions 
de I’ouvrage, elles se presentent sous la forme dune dissertation Je philosophie 
spiritualiste, qui pourrait bien valoir a i’auteur un prix ou tout au moins une 
mention honorable, 5 I’academie des sciences morales et politiques. L'ouv-.a-e 
est digne en somme d’une recompense jcademique. 


J.-M. Guardia. 
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131. — Recherches sur la recension du texte posthume de Montaigne, 

par Reinliold Dezeimeris. Bordeaux, imp. Gounouilhou, 1866. In-8”, 31,13 pages. 

Cette courte brochure est pleine d’interet. Elle fixe pour la premiere fois le 
veritable rapport entre I’edition donnee desEssais en 1595 par Mllede Gournay 
'deux ans apres la mort de I’auteur), et I’exemplaire annote par Montaigne qui 
se trouve a Bordeaux. Par une argumentation qui nous a semble tout a fait 
convaincante, M. Dezeimeris etablit : 1° que Mile de Gournay n’avait pas 6te d 
Montaigne et n’avait pas revu la veuve et la fille de son pere d’alliance quand elle 
donna son Edition; 2° qu’elle n’avait eu sous les yeux qu'wi exemplaire et non, 
comme on I’avait cru, tons ceux que Montaigne avait pu annoter; 3° que cet 
exemplaire n’etait pas celui qui est conserve a Bordeaux ; 4*^ que c’etait, soit un 
exemplaire annote en peu d’endroits, sur lequel on avait reporte toutes les 
annotations de I’exemplaire de Bordeaux, destine par Montaigne a I’impression, 
soit un exemplaire vierge, oil on avait rasserable les notes eparses sur plusieurs 
exemplaires trouves chez le philosophe apres sa mort. Un passage, jusqu’ici 
incompris, de la Preface de Mile de Gournay sert M. D. prouver que ce fut 
Pierre de Brach :,le poete bordelais, ami de Montaigne, dont M. D. a naguere 
nouvellement public les ceuvres), qui e.xecuta ce travail 

Ces importants resultats donnent a I’e.xemplaire de Bordeaux une valeur toute 
nouvelle. Depuis Naigeon, qui en 1802 en fit la base de son Edition, les editeurs 
I’avaient en general dedaigne, se fondant sur leur conviction tr^s-legerement 
form^e du voyage de Mile de Gournay en Gascogne immediatement apr^s la 
mort de Montaigne. M. D. indique le parti qu'il y a desormais ^ tirer de cet 
exemplaire. 11 faut, d’apres lui, dans une nouvelle edition des Essais, prendre 
pour base I’edition de 1595, mais en la modifiant ainsi (non sans avertir i chaque 
fois par les notes ou la disposition typographique) : 1° quand elle concorde avec 
led. de 1588, adopter le texte de cette derniere, qui emane directement de 
Montaigne ; 2° quand elle concorde avec les annotations de I’e.xemplaire de 
Bordeaux, suivre egalement celles-ci, qui sont autographes; 3- quand elle est 
seule, la suivre avec d’autant plus de confiance que, dans ces parties, elle est 
sans doute faite aussi sur des notes autographes. — Ce plan parait excellent, en 
attendant la grande edition vraiment historique que nous doit M. Payen. Sur un 
seul point nous ditferons un peu de M. D. Il prend trop facilernent son parti de 
la bigarrure orthographique qui resulterait de ce svsteme ; i! se refuse avec 
raison a recrire les passages que nous possedons de la main de Montaigne dans 
I’orthographe de 1393, qui est celle de de Brach, de Mile de Gournay ou de 
I’impri.meur; mais pourquoi ne pas ramener I’oeuvre entiere a la forme que 


1. La seconje phrase citee p. 20 nous semble pourt.int se rappurter a Montaigne piu- 
tut qua de Brach, a en |uger par ia phrase' suis ante. — Xous remarquor.s aussi qu’il 
reste une certaine contusion sur un point delicat ; qu est-ce que M'" de Gournav' entend 
par <1 Cette copk Si e’est celle qui est restfe a Bordeaux, M. D. n’aurait pas du se seryir 
de cette phrase comme il le fait p. 14 d. 121; si e’est celle qui avait ete envoyee d Paris, 
un ne s’explique p.is les ditficuites qu elle pre,eutait 
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tions qui pr^occupaient alors les intelligences. Si plusieurs de ces sujets portent 
la trace de I’engouement qu’il dtait de bon gofit de professer pour les econo- 
mistes, comme celle-ci : Quels sont les effets des impots indirects sur les revenus des 
proprietaires des biens-fonds ? ou une autre sur la Manure d’estimer exactement le 
revenu des biens-fonds dans les differenis genres de culture, d’autres accusent une 
preoccupation plus directe des besoins auxquels on voulait satisfaire. Ainsi on 
decerna trois medailles sur les matieres suivantes ; Manure de briiler et de dlstdler 
les vins la plus avantageusc. — ■ Histoirc du charancon et les meilleurs moyens de le 
detruire. — Substances fossiles propres a suppleer la marne en Limousin. C’est Turgot 
qui donna I’impulsion ci ce mouvement economique et agricole ; malgre ses efforts 
il ne put qu’imparfaitement remedier au triste etat de la province et, en 1789, 
les villes de Cognac et d’Angouleme, comme tout le pavs environnant , etaient 
arrivees au dernier degre de la misere et du denument. 

ll r^gne dans ce livre, sous une apparence de classement, une inextricable confu- 
sion, surtout dans la partie consacree aux pieces justificatives. « Les pieces a I’appui 
)) de notre introduction , disent les auteurs, se divisent en cinq parties que nous 
» publierons dans Tordre suivant : Cognac, — Angouleme, — Chateauneuf et 
» Bouteville, — Agriculture et commerce, — Fiefs dignitaires et fiefs simples, 
» aveux et denombrements. — Chaque partie se subdivise en plusieurs series. 
» Dans chaque serie, nous avons classe toujours les pieces par ordre alpha- 
» betique. n Ainsi la premiere partie consacree h Cognac comprend huit series 
dont quelques-unes sont elles-memes partagees en plusieurs paragraphes. Ainsi 
la serie IV comprend cinq di\isions : i® Engagements, caminades et pieces 
diverses; 2° Cens, rentes et agriers; 5® Fours et moulins banaux; 4° Minage; 
5° Droit de coutume. Si on songe que sous chacun de ces litres les pieces sont 
rangees dans un ordre alphabetique qui laisse toujours une large place h I’arbi- 
traire et que tantdt il faut les chercher sous un nom propre, tantdt sous un 
titre gdndral comme ptLiges . domaine , conseil d’adimnistration et autres termes 
aussi vagues, on aura une idee du chaos que cree ce classement en apparence 
si commode. Pourquoi les auteurs ne se sont-ils pas contentes de suivre modes- 
tement I’ordre chronologique qui leur eut epargne tout ce luxe de subdivisions, 
et de permettre au lecteur, par un systeme bien simple de renvois, de retrouver 
les preuves de chacune de leurs assertions.^ Au lieu de cela aucune note ne 
relie I’introduction aux pieces justificatives, et c’est a grand’peine qu’on parvient 
a decouvrir ce qu’on cherche. 

Nous ferons encore un reproche aux auteurs de la Charente revoliitionnaire : 
C’est qu’ils ne citent presque jam.ais les sources ou iis ont puise les pieces 
publides in extcnso ; et pour ce qui est inedit, ils se contentent de renvoyer le 
lecteur, en indiquant sommairement leur contenu, aux papiers des archives 
de I’Empire. Ils ne reproduisent presque jamais dans leur integrite ces pieces 
importantes , ils se contentent d en Conner quelquefois un resume tres— peu ex— 
plicite et le plus souvent un simple titre. Si les auteurs ont eu quelque motif 
sdrieux d’en agir ainsi ils auraient bien du I’expliquer. J.-J, Guiffrey. 

Nogent-ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. ’ 
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der neueren Meister. 3. Aufl. im 
verb. u. verm, durch Lohde. 2. Abdr. 
4-6 (Schluss). Gr. in-fol. Berlin. (Ernst 
•et Korn.) 4 fr- 


R I T T I T7 T"* T publications les plus iraportantes de 

t ' U 1— < 1— < 1 1 I’Allemagne. Est envoys gratuiternent pendant 

toute I’ann^e a toute personne qui en fait la demande par lettre affranchie. 

Ce bulletin indispensable quiconque tient k se tenir au courant du mouvement 
scientifique et litteraire en Allemagne contient sous les rubriques suivantes Penu- 
m^ration des principales et des plus importantes publications de I’Allemagne 
savante : Histoire litteraire. — Encyclopedies. — Theologie. — Philosophie. 
Droit. — Economie politique. — Medecine. — Art veterinaire. — Sciences 
naturelles et mathematiques. — Philologie ancienne et orientale. — Philologie 
modeme. — Anciens monuments de la litterature allemande. — Histoire. — 
Biographie. — ceographie, Voyages. — Industrie et Commerce. — Archi- 
tecture et art de construire. — Agriculture. — Eaux et Forets. — Mines. — 
Belles-lettres. — Beau.x-arts. 


^ T_T A D A C Voyage d’un egyptien en Syrie, en Ph6nicie, en Pales- 
tine, etc. au xive siecle avant notre ^re, traduction 
analytique d’un papyrus du mus^e britannique , comprenant le fac-simile du 
texte hi^ratique et sa transcription complete en hidroglyphes et en lettres coptes. 
Public avec la collaboration de Ch. Wicliffe Goodwin. Esqe M. A. i vol. in-4° 
avec 1 5 planches et un glossaire. fr 

Publication des plus remarquables et des plus importantes pour I’etude et le 
dechiffrement des hieroglyphes. 


En vente chez H. Boehlau, k Weimar, et se trouve a Paris k la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 


A CpiTT frTPlLIt;’'P Compendium der vergleichenden 
• ** 11 Cj Iv Grammatikderindogermanischen 

Sprachen, 2® edit, entierement refondue, i vol. in-S®. 21 fr. 35 


En vente chez Friderichs, k Elberfeld et se trouve k Paris k la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 

p PI I O'nscriptionum rhenanarum consilio el auctoritate socie- 
rV r U Otatis antiquariorum rhenanae, ediditG. Brambach. i vol. 
gr. in-4° cart. 


En vente chez C. Gerold fils, k Vienne et se trouve k Paris k la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 

p p I I cscriptorum ecclesiasticorum latinorum edit, consilio et 
^ 'Jimpensis academiae litterarum caesareae Vindobonensis , 
vol. I. Sulpicii Seven opera ex recensione C. Halmii. i vol. ln-8° 4 fr. 25 

En vente chez F. C. W. Vogel, ^ Leipzig et se trouve a Paris a la librairie 
A. Franck, 67,, rue Richelieu. 


CHRESTOMATHl 

. ,, , . 1 — 'XV>- Slides) accompagnee 

d’une grammaire et d’un glossaire par K. Bartsch. 1 vol. in-8®. 12 fr 


Nogent-Ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Deuxieme annee 


12 Janvier 1867 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION DE 

MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS, H. ZOTENBERG. 


Prix d'abonnemeat : 

Un an, Paris, 15 fr. — Ddpartements , 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero ddtach6, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK. 

67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


EN VENTE A LA LIBRAIRIE A. FRANCK, 67, RUE RICHELIEU. 

T\/T R R P A T forme et de la fonction des mots ; lecon faite 

^ ^ ■L-' au College de France pour la reouverture du Cours 

de grammaire coraparee, broch. in-8°. i fr. 


G. PARIS 


Lettre k M. L^on Gautier sur la versification latine 
rhythmique, broch. in-8'’. i fr. 


Pour parahre prochainemeni. 

PUD IT'Q'T'PvA/TA'T'UITT' ^gyptienne , ou choix de 
^UrvCiolOiVlAl rilLL textes ^gyptiens transcrits, 
traduits et accompagn^s d’un commentaire perpetuel, et pr^ced^s d’un abr^ge 
grammatical par levicomte Em. de Rouge, k® partie : Grammaire, i®® fascicule. 
Ce ler fascicule se composera de 1 50 pages environ de texte grand in-4° et de 
1 5 tableaux. 


La Librairie A. Franck vient d’acquerir le restant des exemplaires du 

D T 1 I t? T f^n^raire des anciens Egyptiens , texte complet en ecri- 
^ ^ ^ ture hieratique , public d’apres les papyrus du Musee 
du Louvre, et precede d’une introduction k I’aude du Rituel. 

4 livraisons sont en vente au prix de 25 fr. chacune. 


AMYOT, EDITEUR, 8, RUE DE LA PAIX. 

A I 1\/T A 1M A P T— I ^'P*°™2tique de Paris pour 1867. Annuaire 
U iVl x\ IN r~l general de diplomatic, d’histoire, de politique 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc6s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Matthiae Neoburgensis chronica cum con- 
tinuatione et vita Berchtholdi de Buchegg, 
ep. Arg. — Die Chronik des Matthias 
von Neuenberg. Nach der Berner und 
Strassburgerhandschrift m. den Lesarten 
der Ausg. v. Cuspinian u. Urstisius hrsg. 
im Auftrag der allgem. Schweizerisch- 
geschichtsforsch. Gesellschaft von Prof. 
G. Studer. Gr. in-8". Zurich. (Hoehr.) 6 f. 

Maximowicz (C.-J.). Rhamneas orien- 
tali-asiaticas. MitT ab. Imp. in-4". Leipzig. 
(Voss.) 2 fr. 

Meyer (H. et W.) Kritisch exegetischer 
Kommentar ub. das neue Testament. 
Erste Lieferungsausg. 53-57. (Schluss) 
Liv. Gr. in-8". Goettingen. (Vandenhoeck 
u. Ruprecht’s Verlag.) i fr. 55 

Miot de Melito. Memoiren des Grafen 
Miot de Melito, ehemaligen Ministers, 
Botschafters, Staatsraths u. Mitglied des 
Instituts. Deutsch bearbeitet und aus den 
hinterlassenen Papieren des Verfassers 
ergaenzt. II. (Schluss) Vol. gr. in-8". 
Stuttgart (Schweizerbart.) 8 fr. 

Moerikofer (J.-C.). Ulrich Zwingli nach 
denurkundlicheni^ellen. 1 Voi.gr. in-8". 
Leipzig. (Hirzel.) 6 fr. 

Montalembert (Graf v.). Die Moenche 
des Abendlandes vom h. Benedict bis 
zum h. Bernhard. Vom Verf. genehmigte 
deutsche Ausg. v. K. Brandes. 111 . Vol. 
g. in-8". Regensburg. (Manz.) 8 fr. 80 

Macke (J.-F.-A.). Flavius Claudius Ju- 
lianus. Nach den Quellen. i. Partie ; 
Julian’s Kriegsthaten. G. in-8". Gotha. 
(F.-A. Perthes.) 2 fr. 15 

Mareti (M.-A.). Epistolae. Ad optimarum 
editionum fidem accurate editae. Editio 
Tauchnitiana. In- 16. Leipzig. (Holtze.) 

2 fr. 

Mylonas (C.-D.). De Smyrnsorum rebus 
gestis Pars 1 , gr. in-8". Gcettingen (Rente.) 

1 fr. 3 5 

Nacht, tausend und eine,arabischeErz3eh- 
lungen. Zum erstenmale aus dem Urtext 
vollstaendig u. treu ubers. v. G. Weil., 


3. Edit. Mit mehreren 100 Illustr. in 
feinstem Holzschn. 1-40. Livr. gr. in-8*. 
Stuttgart. (Rieger.) 90 fr. 

Oberleitner (K.). Frankreichs Finanz- 
verhasltnisse unter Ludwig XVI, von 
1774 a 1792. Gr. in-8". Wien. (Brau- 
muller.) 2 fr. 75 

Palgrave’s(WiII.-G.). Reisen in Arabien. 
Aus dem engl. i . vol. Leipzig. (Dyk.) 8 f. 

Panormos. Notata et cogitata. Studien 
aus dem Gebiete der philos., naturwis- 
senschaftlichen u. allgemeinen Literatur. 
Gr. in-16. Wien. (Czermak.) 4 fr. 

Paul ( 0 .). Die absolute Harmonik der 
Griechen. Gr. in-4". Leipzig. (Dosrffling.) 

6 fr. 75 

Philippi (F.-A.). Kircbliche Glaubens- 
lehre. II Die ursprungliche Gottesge- 
meinschaft. 2. verb. Aufl. Gr. in-8" 
Stuttgard. (S.-G. Liesching.) 7 fr. 20 

Plinii Secundi (C.(. Naturalis historia. 
D. Detlefsen recensuit. Vol. i. Liber MI. 
Gr. in-8". Berlin. (Weidmann.) 2 fr. 50 

Plitt (G.). Einleitung in die Augustana. 

I Haelfte. A. u. d. T. Geschichte der 
evangel. Kirche bis zum Augsburger 
Reichstage. Gr. in-8". Erlangen. (Dei- 
chert.) 8 fr. 

Publications de la societe pour la re- 
cherche et la conservation des monuments 
historiques dans le grand-duche de Luxem- 
bourg. Annee 1865. Tome XXI, gr. in-4" 
Luxembourg. (Buck.) 5 fr. 90 

Rsess lA.). Die Convertiten seit der Re- 
formation nach ihrem Leben u. ihren 
Schriften dargestellt. 3. vol. Von 1590- 
1601. Gr. in-8”. Freiburg i/Br. (Her- 

9 fr. 60 


Reinisch u. Rcesler. Die zweisprachige 
Inschrift von Tanis. Gr. in-8". Wien 
(Braumiiller.) ij fr 


■••ueeenDacji uie mosaischeStifts- 
hutte Mit 3 lith. Tafeln. 2. Ed. gr. in-a*. 
Basel. (Bahnmaier.) fr. 

— Die Zeugnisse fur das Evangelium 



Jobannis neu untersucht. Sammt e. Anh. 
iib. d. mosaische Stifshiitte. Gr. in-4”. 
Basel. (Le mtae.) 4 t'r. 

Robert (C.). Inscriptions de Troesmis 
expliqufes par M. L^on Renier. In-8*. 
Metz. (Rousseau-Pallez.) 

Rocbambean (M.-A.-L,, de). Rapport 
sur la decouverte d’une construction 
gallo-romaine au hameau de la Tunaille, 
commune de There. Vendome. ( Lemer- 
cier.) 

Ruseu (L.-E.). De future indicativi am- 
bigui linguje grascae cum lingua latina 
comparatae commentatio. Gr. in-8”. Ber- 
lin. (Calvary et C.) 2 fr. 75 

Sallet (A. y.,). DieFiirsten von Palmyra 
unter Gailienus, Claudius u. Aurelian. 
Mit I Taf. Abbildungen. Gr. in -8”. 
Berlin. (Weidmann.) 3 fr. 20 

Sammlung, neueste, ausgewsehlter grie- 
chischer. u. roemischer Classiker ver- 
deutscht von den berufensten Uebersetzern 
233-238. Liv. Gr. in-16. Stuttgart. (Hoff- 
mann.) 6 fr. 

Sehaarschmidt (C.). Die Sammlung 
der Platonischen Schriften zur Scheidung 
der echten von der unechten untersucht. 
Gr. in-8”. Bonn. (Marcus.) 8 fr. 

ScUeicher (A.). Compendium der ver- 
gleichenden Grammatik der indogerma- 
niscben Sprachen. Kurzer Abriss einer 
Laut u. Formenlehre der indogerm. Ur- 
sprache d. Altindischen Alteranischen, 
etc. 2”edit. gr. in-8”. Weimar. (Boehlau.) 

21 fr. 35 

Schliephake (F.-W.-Th.). Geschichte 
von Nassau, von den asltesten Zeiten 
bis auf die Gegenwart, auf der Grund- 
lage urkund. (^ellenforschung. 3. Halb- 
bcf. Gr. in-S". Wiesbaden (Kreidel.) 

3 fr. 20 

Schmid aus Schwarzenber (F.). Grundriss 
der Gescbichteder Philosophic von Thales 
bis Schopenhauer vora spekulativ mono- 
theistischen Standpunkte. Gr. in-8“. Er- 
langen. (Deichert.) g 

Schneider (K.). Rousseau u. Pestalozzi 
der Idealismus auf deutschem u. auf 
franzasischem Boden, Zwei Vortrx^e 
Bromberg. (Carovv.) “ ' 

Schneiderhahn (V.i. Die Entudcklung 
der attischen Deniokratie von Perikles 
bis in die Zeit des Demosthenes. 1 . Abth. 
Vom Sturze Kimons bis zur Capitulation 
Athens. Nach den Quellen bearb. Gr 
in-4". Tubingen. (Fues.) 2 fr 


Schwab (L.). De codicibus archetype 
et Veronensi Catullianis prsefatus est. 
Gr. in-4”. Dorpat. (Glsser.) 2fr. 

Sigwart (C.). Spinoza’s neuentdeckter 
Tractat v. Gott, dem Menschen u. dessen 
Gliickselig-Keit. Erlaeutert u. in seiner 
Bedeutung fiir den Spinozismus unter- 
sucht. Gr. in-8". Gotha. (Besser.) 2 fr. 75 

Starke (C.). Synopsis bibliothecas exege- 
ticae in vetus et novum Testamentum, 
das ist kurzgefasster Auszug der griind- 
lichsten u. nutzbarsten Auslegungen ub. 
alle Bucher der hi. Schrift. Neue correct. 
Ausgabe. 20-25. Biv. Lex, In-8”. Berlin. 
(Beck.) La liv. 70 c. 

Stoeckl (A.). Geschichte der Philosophic 
d. Mittelalters. III. Vol. Periode der Be- 
kasmpfung der Scholastik. Gr. in-8”. 
Mainz. (Kirchheini.) 12 fr. 

ThAAtre de Sophocle ; traduit littera- 
lement en vers par C. Pertus. 1’“ serie. 
In-18 jesus, Paris. (Tardieu.) 2 fr. 50 

Theophili et Stephani Atheniensis de 
febrium differentia ex Hippocrate et 
Galeno edidit D. Sicurus. Gr, in-8”. 
Athen (Wilberg.) 2 fr. 15 

tThlaad's Schriften zur Geschichte der 
Dichtung u. Sage 3 . Vol. gr. in-S”. Stutt- 
gart. (Cotta.) 13 fr. 35 

tTrkundenbnch derStadtLiibeck, Hrsg. 
von d. Vereine f. Lubeck. Geschichte u. 
Alterthumskunde. 3. Partie. 7. Liv. gr. 
in-4”. Lubeck. (Aschenfeldt.) 4 fr. 

Virgilii Maronis iP.). Opera recensuit 
O. Ribbeck. Prolegomena critica. Gr. 
in-8”. Leipzig. (Teubner.) 13 fr. 35 

Verhandlungen der 24 Vensammlung 
deutscher Philologen u. Schulmxnner in 
Heidelberg vom 27 bis 30. Septbr. 
1865. Mit 6 lithogr. Tafeln. Leipzig. 
(Teubner.) 12 fr, 

Woerterbuch, mittelhochdeutsches, mit 
benutzungdesNachlasses von G. Benecke 
ausgearb. von W. Muller u. F. Zarncke. 
11 . Vol. 2. Partie. 4. Liv. Leipzig. 
(Hirzel.) 4 fr. 70 

Wright (Th.). Histoire de la caricature 
et du grotesque dans la litterature et 
dans I’art. Traduite, avec I’approbation 
de I'auteur, par 0 . Sachot , editee par 
A. Pichot. Paris (Bureau de la Revue 
britannique.) 

York V. Wartenburg (Graf P. ). Die 
Katharsis d, Aristoteles u. der CEdipus 
Qoloneusd. Sophocles. Gr. in-4". Berlin. 
fHertz.) 2 fr. 



et de statistique, donnant, pour tous les Etats du globe ; Gdndalogies souve- 
raines , Histoire , Souverains , leur famille , leur cour, Decorations , Administra- 
tion, Corps diplomatique et consulaire , Constitutions, Territoire, Population, 
Cultes, Education, Finances, Budget, Dette publique, Cours de la rente. 
Institutions de credit, Armee, Marine, Commerce, Chemins de fer, Tdldgra- 
phie, Monnaies, Poids et Mesures. i vol. de 1,000 pages relid en toile. 5 fr. 

^ ^ ^ T D traites. Table generale des grands 

IV ta 1 Cj iv I 1 iv Hi recueils de Dumont, Marteus, Wenck, 

Clercq, Angeberg, Herstlett, etc., etc., donnant Vindication de la page et 

du volume du recueil oil se trouve le texte de chacun des trait^s sign6s entre 
toutes les puissances du monde depuis 1648, par M. Tet6t, archiviste au minis- 
t^re des affaires dtrangeres. 1 vol. gr. in-S®. 12 fr. 50 


En vente ii la librairie Georges Wigand, ^ Leipzig, et se trouve k Paris 
k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

J. H. KALTSCHMIDT praktisches und 

techno-terminologisches Woerterbuch franzcesisch-deutsch und deutsch-fran- 
zossisch worin von alien Wissenschaften, Kunsten und Gewerben die gebraiich- 
lichen Benennungen und Ausdriicke verzeichnet sind. Tome I francais-allemand, 
tome II, I" partie, allemand-francais (A-Kre). 2 vol. in-8°. 8 fr. 


En vente k la librairie Dieterich, ii Goettingue, et se trouve ^ Paris la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 

|-.. w j I I ^ T I T C fiirdas klassische Alterthum. 

I 11 1 l_i'^ Li U O Herausgegeben von E. Leutsch. Ann^e 

1867 (le lef num^ro a paru). Prix d’abonnement pour les quatre numeros com- 
posant Fannie. 20 fr. 


En vente ^ la librairie Sauerlaender, ^ Francfort-s/-Mein , et se trouve k 
Paris k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

Tj ^ T -ivT T C ^ l_J Q Museum fiirPhiloIogie. Herausgegeben 
iV ll tL 1 i > 1 11 CjO von F. C. Welcker und. F. Ritschl. 

Ann^e 1867 (le i®"" numero a paru). Prix d’abonnement pour les quatre numeros 
composant I’annee. 16 fr. 


En vente chez E. J. Brill, k Leyde, et se trouve k Paris k la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 

I T T3 O e-^pugnationis regionum auctore Imarao Ahmed ibn lahja ibn 
1 — < * I-j IV Djabir al Beladsori quern e codice Leidensi et codice musei 

Britannici edidit M. J. de Goeje. Pars III Praefatio, Glossarium et indices. 
In-4°br. n fr. go c. 

L’ouvrage complet, ? parties. fr. go c. 


Nogent-Ie-Rotrou , Imprimerie de A. Gouverneur. 
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RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION DE 

MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS, H. ZOTENBERG. 


Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 15 fr. — Departements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


LIBRAIRIE A. FRANCK, 67, RUE RICHELIEU. 

T" l\/l O l\/f A/f Q romaine traduite sur la 4* ddi- 

1 • iVl W iVl iVI O Ll IN tion originale publiee & Berlin en 1 86 5 , 
par M. C. A. Alexandre, conseiller k la cour imp6riale de Paris. Tome V, in-8^ 

$fr- 

P p p ^ ■\T CAD fA CEuvres completes publi6es sur 

^ ^ ^ tvv./ IN Iv Ly les textes les plus anciens, avec 

les variantes et des notes par M. P. Blanchemain. Tome VI contenant les Poemes 
et les Gayetez. Petit in-12 cart. 5 fr. 


Sous presse pour parahre prochaincment. 

C I I P P I p l\/[ p RT 'p catalogue de philologie orientale 
^ ^ ^ ^ ’ I U* I et ouvrages relatifs & I’Orient. 

Ce supplement ^ notre catalogue publie en 1859 renferme environ 1550 nu- 
meros, parmi lesquels un grand nombre des plus importants. Ils seront I’un et 
1 autre envoyes franco ^ toutes les personnes qui en feront la demande par lettre 
afiranchie. 


AMYOT, EDITEUR, 8, RUE DE LA PAIX, PARIS. 

CRETIN EAujoLY 3r.:ta- rt 

Conde (Prince de Conde, — Due de Bourbon, — Due d’Enghien), d’apres 
leurs correspondances originales et inedites. 2 vol. in-S° avec portraits et 
autographes. i ^ fr. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANQAISES ET ETRANGERES, 


AVIS. — On pent se procurer £i la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir tr^s-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Acta sanctorum quotquot toto orbe co- 
luntur, vel a catholicis scriptoribus cele- 
brantur, ex latinis, graecis, aliarumque 

f entium antiquis monumentis collecta ac 
igesta, illustrata a Henschenio et Pape- 
brochio. Ed. nov. T. V. In-folio. Paris. 
(Palme.) 

AUmer (A.). Decouverte J Vienne de 
quatre belles statuettes antiques d’Her- 
cule et de Mercure et de divers autres 
objets. In-8". Vienne. (Savigne.) 

Anacreontis carmina cum Sapphus alio- 
rumque reliquiis. Adjecta sunt integrae 
Brunckii notae. In-i6. Leipzig. (Holtze.) 

6o c. 

Aristotelis opera omnia. Ad optimorum 
librorum fidem accurate edita. Editio 
Tauchnitziana, vol. 2, 8 et 11. In-16. 
Leipzig (Holze.) 4 fr. 30 

Aucapitaine (H.). Ethnographie. Nou- 
velles observations sur rorigine des 
Berbers-Tamou, it propos des lettres sur 
le Sahara adressees par M. E. Desor a 
M. E. Liebig. In-8'. Paris. (Challamel 
atne.) 60 c. 

Bach (R.-P.). Memoire sur les habitations 
gauloises et sur les vestiges qu’on en 
trouve dans les provinces de I’Est. 
In-8’. Metz. (Rousseau-Pallez.) 

BarthMemy Saint-Hilaire. Trade de la 
production et de la destruction des cho- 
ses, d’Aristote, suivi du traite sur Me- 
lisses, Xenophante et Gorgias. Traduit 
en francais pour la premiere fois. ln-8’. 
Paris. (Durand , Ladrange.) 

BeTil6 (M.). Notice sur la vie et les ceu- 
vres de Francisque Duret. In-4". Paris. 
(Didot freres, fils et C"). 

Braudes (H.). Ueber das Zeitalter der 
Geographen Eudoxos u. des Astronomen 
Geminos. Ueber die antiken Namen u. 
die geographische Verbreitung der Baum- 
wolle. Zwei geographisch-antiquar. Un- 
tersuchnungen. Gr. in-8’. Leipzig (Hin- 
richs.) 3 fr. 20 

Breton (E.). Ancienne basilique et nou- , 


veau cimetiere de San-Miniato-al-Monte. 
In-8’. Paris. (Putois-Crette.) 

Bussy (de). Histoire genfalogique de la 
maisonde Rabutin, precedeed’une lettrea 
M-de SevignL In-8’. Dijon. (Rabutot.) 

Buxtorfii (J.). Lexicon chaldaicum, tai- 
mudicum et rabbinicum denuo eded. et 
Mnotat. auxit B. Fischer., fasc. 3. Gr. 
in-4’. Leipzig. (Schafer.) 2 fr. 

CatuIIi Veronensis liber, recognovit R. 
Ellis. In-8’. Leipzig. (Diirr.)., rel. toile. 

5 fr. 60 

Ciceronis (M.-T.). scripta quae manse- 
runt omnia. Recognovit R. Klotz. Editio 
II, Pars II, vol. 2. In-8’. Leipzig. 
(Teubner.) 2 fr. 50 

Cornelii Nepotis vitas excellentium im- 
peratorum. 3 verb. Aufl. hrsg. v. Eck- 
stein; mit Woerterbuch von Horstig. 
Gr. in-8’. Leipzig (Reichenbach.). 2 fr. 

Corssen (W.). Kritische Nachtraege zur 
lateinischen Formenlehre. Gr. m-8’. 
Leipzig (Teubner.). 9 fr. 10 

Courcy (de). L’Empire du milieu, des- 
cription geographique, precis historique, 
institutions sociales, religieuses, pditi- 
c^ues, notions sur les sciences, les arts 
1 Industrie et le commerce. In-8’. Paris 
(Didier et C'.) 9 fr_ 

Egger (E.). Notice historique sur le due 
de Clermont -Tonnerre, traducteur et 
commentateur des oeuvres d’Isocrate. 2’ 
ed. gr. in-8’. Paris (Laine.) 

Ensebii chronicorum libri duo. Edidit A. 
Schoene, vol. 2. Eusebi chronicorum ca- 
nonum quas supersunt. Gr. in-q’. Berlin. 
(Weidmann). go c. 

breviarium historias romanas. 
Ad optimorum librorum fidem adcuravit 
Weise. Editio Tauchnitziana. In- 16. 
Leipzig. (Holtze.). 40 c. 

Favrot. Mahomet : La science chez les 
Arabes. ln-12. Paris. (Lib. internatio- 
nale.) , 

Forcellini (A.), totius latinitatis lexicon, 



lucubratum et in hac editione novo ordine 
digestum, amplissime auctum atque em- 
mendatum aajecto insuper altera quasi 
parte Onomastico totius latinitatis. Gr. 
jn-4". Tome III. Leipzig. (Brockhaus 
Sort.) 3 fr- 3 S 

Goeje (D' M.-J. de). De belangrijkheid 
van de beoefening der Arabische taal-en 
letterkunde. Redevoering den 6 en Octo- 
ber i866 nitgesproken te Leiden. s’Gra- 
venhage. Gr. in-8”. (Nijhoff.) 90 c. 

Geschichte der europaeischen Staaten. 
Hrsg. V. Heerenu.Ukert. 34.1iv. 2. partie, 
Gr. in-8”. Gotha fF.-A. Perthes.) 1 2 f. 80 
Contient : Geschichte des russischen 
Staates v. Hermann. Ergasnzungs-Bd. 
Diplomatische Correspondenzen aus der 
Revolutions-Zeit 1791-1797- 

GescWchtschreiber, die, der deutschen 
Vorzeit in deutscher Bearbeitung hrsg. 
von Perz, Grimm u. A. 47. liv. Gr. in-8”. 
Berlin (Duncker.) 2 fr. 60 

Contient : Jahrbucher von Genua. 

Handbuch, kurz gefasstes exegetisches, 
zum alten Testament. 3. liv. Gr. in-8". 
Leipzig. (Hirzel.) 8 fr. 

Contient ; Der Prophet Jeremia von 
Hitzig. 

Hengel fW.-A. van). Geschiedenis der 
Zedelijke en godsdienstige beschaving van 
bet hedendaagsch Europa. Veel verbeterd 
door den schriiver en door E. J. Diest 
Lorgion. Leiden. Gr. in-8”. 3 vol. 
(Noothoven.) 23 fr. 20 

Karl V. Hessen -Kassel, Landgraf. 
Denkwiirdigkeiten des Landgrafen Karl 
v. Hessen-Kassel. Von ihm selbst dictirt. 
Gr. in-8". Kassel (Freyschmidt.) 4 fr. 

Langlois (V.). Geographic de Ptolemee, 
reproduction photo-lithographiquedu ma- 
nuscrit grec du monastere de Vatopedi, 
au mont Athos , exKUtee d’aprfe les cli- 
ches obtenus sous la direction de M. P. 
de Sewastianoff. In-4”. P^ris (Firmin 
Didot freres, fils et C”.) 

latour Saint- Ybars. Neron, sa vie et 

son epoque. In-8”. Paris (Michel Levy 

frte.) 7 fr. 30 

Lejeal (A.). La princesse de Conde d Va- 
lenciennes. 1633-1654. In-8”, Valen- 
ciennes. (Prignet.) 

Melanges asiatiques tires du Bulletin de 
I’academie imperiale des sciences de St- 
Petersbourg. Tome V. 4. Livr. Gr. in- 
8”. Leipzig. (Voss.) i fr. 60 

Montalembert fde). Les moines d’Occi- 
dent, depuis saint Benoit jusqu’a saint 


Bernard. T. 3. Conversion de I’Angle- 
terre par les moines. ln-8”. Paris. (Le- 
coffre.) 

NicoUi^re (St. de la). Une paroisse poi- 
tevine. Essai historique et archeologiaue 
snr la paroisse de Mazerolles, arrondis- 
sement de Montmorillon , departement 
de la Vienne. In-8". Nantes ( Forest et 
Grimaud.) 

Ovidii Nasonis(P.), opera omnia. Edit. 
Tauchnitiana. Tome II. Metamorphoseon 
libri XV. In- 16. Leipzig. (Holtze.) 1 fr. 

Platonis convivium cum epistola ad 
Thompsonum, ed. C. Badham. Gr. in-8”. 
Jena (Frommann.) 4 fr. 

Polybii historiarum quae supersunt. Acce- 
dunt excerpta Vaticana ab Angelo Majo 
in lucem emissa. 4 tomi. Edit. Tauchni- 
tiana. In- 1 6. Leipzig. (Holtze.) i fr. 60 

Posselt (M.). Der General u. Admiral 
Franz Lefort. Sein Leben u. seine Zeit, 
Ein Beitrag zur Geschichte Peter’s d. 
Grossen. Mit Portrait, Abbildungen u. 
FcsIes. 2 vol. gr. in-8”. Frankfurt (Baer.) 

26 fr. 73 

Saint Augustin. CEuvres complies, tra- 
duites pour la premiere fois en frangais , 
sous la direction de M. Poujoulat et M. 
I’Abbe Raulx. T. IV. Gr. in-8” k 2 col. 
Bar-le-Duc (Guerin.) 9 fr. 

Saint Jean Chrysostome. (Euvres 
d’apr« toutes les editions faites jusqu’J 
ce jour. Nouvelle traduction frangaise, 
par I’abbe Bareille, texte grecen regard. 
T. VI. Gr. in-8”, i 2 col. Paris (Vnes.) 

Staatengeschichte der neuesten Zeit. 
XI vol. gr. in-8” Leipzig (Hirzel.) 4 fr. 

Contient : Geschichte der Turkei von 
G. Roosen. 

Souvenirs militaires. Napoleon a Water- 
loo, ou precis rectifie de la campagne de 
1815, avec des documents nouveaux et 
des pieces incites; par un officier de la 
garde imperiale qui est reste pres de Na- 
poleon pendant toutela campagne. In-8”. 
Paris. (Dumaine). 6 fr. 

Thierry (A.). Lettres sur Thistoire de 
France. Dix ans d’etudes historiques. 
Nouvelle ed. in-8”. Paris. (Gamier freres.) 

Tourtual (F.). Bischof Hermann, von 
Verden, 1149-1167. Gr. in-8”. Munster 
(Brunn.) ^ fr- 

Zenker (J.-T.). Dictionnaire turc-arabe- 
persan. Turkisch - arabisch - persisches 
Handwoerterbuch. 10. Hft. Fol. Leipzig. 
(Engelmann.) S fr- 3 5 


COURCELLE SENEUIL": 

tique d’Economie politique. 2 vol. in-8°. 1 5 fr. 


ARMAND LEFEBVRE 

tomes I et 2. 1 5 fr. 

L’ouvrage formera 4 volumes in-S®. 

Envoi franco dans toute la France centre un mandat de poste. 


En vente h la librairie Nicolai , k Berlin , et se trouve ^ Paris 
k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

T/" O r 7 \/CCT/^ Geschichte der franzoesischen Nationallite- 
P , Iv LL I ^ O 1 vJ ratur von ihren Anfasngen bis auf die 
neueste Zeit , fiir die obern Klassen hoeherer Lehranstalten sowie zum selbst- 
unterricht bearbeitet. i vol. in-8^. 6 fr. 


En vente chez W. Hertz, Berlin, et se trouve k Paris h la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 


J. BRANDIS 

1 vol. in-S'^. 


Das Miinz , Mass-und Gewichtswesen in 
Vorderasien bis auf Alexander den Grossen. 

18 fr. 75 


En vente chez 0 . Wigand, k Leipzig, et se trouve k Paris k la librairie 
A. Franck, 07, rue Richelieu. 

A f-p T A TV T Die Voelker der Oestlichen Asien. Studien und 
t5A.O 1 1 IN Reisen. Vol. 1 , Geschichte der Indochinesen. 
Vol. 11 , Reisen in Birma in den Jahren 1861-1862. Les 2 vol. 22 fr. 70 


En vente k la librairie Dieterich, k Goettingue, et se trouve ^ Paris k la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 


J. GRIMM 

Schroeder. In-8'’. 

Les 5 volumes parus. 


Weisthiimer V. Theil unter Oberleitung von Georg. 
Ludwig von Maurer herausgegeben von Rich. 

16 fr. 
64 fr. 


En vente chez E. J. Brill, a Leyde, et se trouve k Paris k la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 

I T D tr* D regionum auctore Imamo Ahmed ibn lahja ibn 

JLj 1 D L-J r\. Djabir al Beladsori quern e codice Leidensi et codice musei 
Britannici edidit M. J. de Goeje. Pars III Preefatio, Glossarium et indices. 

In-4'’ ’ * fr- 

L’ouvrage complet, 5 panics. 37 fr. 80 c. 


Nogent-le-Rotrou , .imprimerie de A. Gouverneur. 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION DE 

MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS, H. ZOTENBERG. 
Prix d’abonnement ; 

Un an, Paris, 15 fr. — D^partements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un num^ro detach^ , 50 cent. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


EN VENTE A LA LIBRAIRIE BACHELIN- DEFLORENNE , 

5, cjuai Malatjuais. 

A IT I 1\[ A I I "V Societ^s badines, bachiques, chantantes et 
AV. LJ 1 In Ai U .A. litt^raires, leur histoire et leurs travaux, ouvrage 
posthume revu et class^ par M. G. Brunet, avec un portrait ci Feau forte, par 
Staal. 2 vol. in-80. 


EN VENTE CHEZ CHARPENTIER, EDITEUR, 28, QUAI DE L’ECOLE. 

A "pN p’ A/I I T C C 17 'X' CEuvres completes, orn^es de dessins 
^ LJ kJO 1 de M. Bida et d’un portrait d’aprfes 

M. Landelle, graves en taille douce. 

Cette edition formera un volume gr. in-40 2 colonnes, avec 12 gravures sur 

acier tirees S part. Elle se public en 12 livraisons; il en para'il une ou deux 
chaque semaine. 

Prix de la livraison. 1 fr. 


EN VENTE A LA LIBRAIRIE DIDIER ET C", 35, QUAI DES AUGUSTINS. 


E. GANDAR 

in-8° 


Bossuet orateur. Etudes critiques sur les 
Sermons de la jeunesse, de Bossuet. 1 vol. 

7 fr. 50 


E. BARET 

rares et inddites. i vol. in-8 


Les Troubadours et leur influence sur la littdrature 
du midi de I’Europe, avec des extraits et des pidces 
L 7 fr. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. On pent se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 

annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront detnandes et qu’elle ne possederait pas en 


magasin. 

Actes (les) des Saints depuis I’origine de 
I’Eglise jusqu’ai nos jours , d’aprfe les 
Bollandistes, Mabillon et les plus recents 
hagiographes; traduits et publies pour la 
premiere fois en franpais par une societe 
d’ecdesiastiques, sous la direction de 
MM. ]. Carnandet et J. Fevre. Mois de 
Janvier. T. !. Gr. in-8" a 2 col. Lyon. 
(Gaultier.) 12 fr. 50 

L’ouvrage complet formera environ 
80 volumes. 

Ayzac (F. d’). Saint-Denis, sa basilique 
et son monastere. In-18. Saint-Denis. 
(Moulin.) 

Catalogue des livres legu« a la biblio- 
theque de la ville de Montpellier par I'abbe 
Flottes. In-8". Montpellier. (Grollier.) 

Caumont (M. A. de). AbecMaire, ou 
Rudiment d’archeologie. Architecture 
religieuse. C edition. In-8". Caen. (Le 
Blanc-Hardel.) 7 fr. 50 

Cbantrel (J.). Nouveau cours d’histoire 
universelle. T. ; et 6. Histoire moderne 
depuis la prise de Constantinople jusqu’a 
la revolution de 1789. 2" Wition. 2 vol. 
in-12. Paris. (Putois-Crette.) 

Cic6ron. Dialogues sur I’doquence. De 
Oratore. Brutus Orator. Traduits par 
P. L. Lezaud. Suivi des Academiques, 
livre 1", et du Traite de la vieillesse. 
In- 12. Paris. (Firmin Didot freres, fils 
et C'".) 

Cr6tien (L.-T.). Dreux ancien et Dreux 
moderne, histoire de la ville et de ses 
sept cantons, ln-8". Clichy. (Loignon 
et C".) 

Doublet (P.). Morale de Ciceron. Dis- 
cours prononce a la distribution des prix 
du college d’Argentan. In-8'. Paris. 
(Hachette et C".) 

Dubois (I’abbe I. Histoire de I’abbe de 
Ranee et de sa reforme, compose avec 
ses ecrits, ses lettres, ses reglements et 
un grand nombre de documents contem- 
porains inedits ou peu connus. In-8*. 
Paris. (Bray.) 

Dufresne de Beaucourt (G.). Lesrecentes 


histoires de France. In-8". Paris. (Divry 
et C".) 

Fischer (D.). Die ehemalige Abtei Heffe. 
In-8". Mulhouse. (Rissler et C".) 

Fuentes (F.-A.). Compendio historico de 
la literatura francesa arreglado segun el 
plan de estudios de los liceos franceses. 
In-12. Paris. (Laine et Havard.) 

Gidel (M.). Etude sur la vie et les ouvrages 
de Saint-Evremond, discours qui a obtenu 
le prix d’eloquence decerne par I’Acade- 
mie franqaise dans sa seance publique 
annuelle du 20 dkembre 1866. Gr. in-8°. 
Paris. (Firmin Didot freres, fils et C‘".) 

Gigon (C.). Les victimes de la Terreur 
du departement de la Charente, recits 
historiques. 1” serie, 2' edition. In-8". 
Angoultoe. iGoumard.) 

Gilbert (M.-D.-L.). Etude sur Saint- 
Evremond, discours qui a obtenu le 
prix d’eloquence decerne par I’Academie 
iranqaise dans sa seance du 20 decembre 
1866. Gr. in-8°. Paris. (Firmin Didot 
freres, fils et C'".) 

Grotius (H ). Le droit de la guerre etde 
la paix. Divise en trois livres oii sont 
enseignes le droit de la nature et des 
gens et les pnneipaux points de droit 
public. T. 2 et 3. In-8". Paris. (Guillau- 
min et C".) 16 fr. 

Houssaye (A.). Notre-Dame de Thermi- 
dor, histoire de madame Tallien. Por- 
traits, gravures, autographes. 2' Mition. 
In-8°. Paris. (Plon.) 6 fr. 

Larchey (L.). Les Joueurs de mots; 
compilation , pour servir a I’histoire de 
I'esprit franqais. ln-18. Paris. (Tous les 
lib.) 2 fr. to 

La Sicoti^re (L. de). La vie de sainte 
Opportune, abbesse d’Almeneches , au 
diocese de Seez, en Normandie; poeme 
legendaire du moyen-age, public pour la 
premiere fois avec une introduction et des 
notes, ln-8". Rouen. (Boissel.) 

Nicolai’des (M.-G. ). Topographic et 
plan strategique de I’lliade, avec une 



carte topographique et strategique. In-8'. I 
Paris. (Hachette et C''.,i 

Nouvelle Biographie generale, depuis 
les temps les plus recules jusqu’a nos 
jours , avec les renseignements bibliogra- 
phiques et Vindication des sources a 
consulter; publiM par MM. Firmin 
Didot freres, sous la direction de 
M. Hoefer. T. 46 et dernier. Paris. 

( Firmin Didot fils et C‘'.) Chaque 
vol. 4 fr. 

Nouvelle (la) prosodie latine, ou la pro- 
sodie mise en pratique; par J. M. J. 
In-12. Paris. (Retau.x freres.) 

Prieur de Sombreuil. La Chine et ses 
merveilles, ou details interessants sur les 
productions naturelles et industrielles, 
les mceiirs et usages, etc., des habitants 
de ces contrees. Gr. in- 12. Paris. 
(Ardant freres.) 

Pttiseux IM.-L.). Siege et prise de Rouen 
par les Anglais, prmcipalement d’aprfe 
un poeme anglais contemporain. In-8'. 
Caen. (Le Gost-Clerisse.) 

Quinet (E.). Histoire de la campagne de 
1815. 2' edition, ln-8”. (Michel Levy 
freres.) 5 fr. 

Rohrbach'er (I’abbe). Histoire univer- 
selle de I’Eglise catholique; continuee 
jusqu’en i860 par J. Chantrel; suivie 
d’une table generale entierement refondue 
par L. Gautier, et d’un atlas historique 
specialement dresse pour I’ouvrage par 
A. H. Dufour. 4' Mition. T. 15. Gr. 
in-8‘ a 2 col. Paris. (Gaume freres et 
Duprey.) 

Rossi (P.). (Euvres completes; publiees 
sous les auspices du gouvernement ita- 
lien. Cours de droit constitutionnel , 
professe a la Faculte de droit a Pans ; 
recuellli par M. A. Poree, precede d’une 
introduction par M. C. Bon-Conipagni. 
T. 3 et 4. ln-8°. Paris, f Guiilaumm et 
C".) Chaque vol. 7 fr. 50 

Schliemann (H.). La Chine et le Japon 
au temps present. In- 18 jesus. Paris. 
(Lib. centrale.) 3 fr. 

Shakespeare (W.). (Euvres completes. 
Traduction de V. Hugo. 2’ edition. 
T. i.Fkrus. Le Songe d'une nuit d'ete. 
La Tempete. In-8'. Paris. (Pagnerre.) 

3 tr- 50 

Simonnet IJ.). Documents inedits pour 
servir a I’histoire des institutions et de 
la vie privee en Bourgogne, e.xtraits des 
protocoles des notaires. ln-8”. Dijon. 
(Rabut6ti. 


Slaughter (E.). Grammatica hebraica; 
diligenter emmendata varus accessionibus 
locupletata a V. F. Castellini, et curante 
Barges. Editio tertia. In-8“. Paris (Mai- 
sonneuve et C'.) 

Smet (R. P. de). V’oyages aux montagnes 
Rocheuses chez les tribus indiennes, etc. 
5" edition. In-12. Paris. (Mollie.) 

Soury (J.). Des etudes hebraiques et e.xe- 
getiques au raoyen-jge chez les chretiens 
d’Occident. In-8'. Paris. ;Rai;on etC”.) 

Testamentum novum, vulgata; editionis 
Si.x'ti V. et dementis \'in. pontt. maxx. 
jussu recognitum. In-8°. Munster. (Theis- 
sing.) 

Thomas d’Acjuin (saint). Nouvelle tra- 
duction en irangais de la Somme theolo- 
gique; precedee des eloges du saint doc- 
teur et de sa biographie, accompagnee 
du texte latin en regard , avec des notes 
scientifiques sur les questions qui I’exi- 
gent; traduction seule parfaitement inte- 
grale, par I’abbe J. Carmagnqlle. T. 18. 
Gr. in-8" 3 2 col. Paris, (Sarlit.j Chaque 
vol. 6 fr. 

Tbomassin iL.). Dogmata theologica. 
Editio nova in qua textus ipse auctoris 
diligenterfuit recognitus, et cuncta loca. . . . 
adnotationibus illustrata, opera et studio 
P. F. Ecalle. T. 5. Gr. in-8" a 2 col. 
Paris. (Vives.) L’ouvrage complet, for- 
mant 6 vol. 80 tr. 

Tissot (A.). L’Agonie de Luiz de Camo- 
ens. In-8". Paris. (Dentu.) 

Tourtoulon fC. dei. Les Frangajs au.x 
expeditions de Mayorque et de \ alence 
sous Jacques le Conquerant, roi d Ara- 
gon. In-S". Paris. iDumoulm 1 

Tr6meau de Rociiebru’ie 

Recherches sur le Puy-du-Cha’ard et sur 
les restes qui y ont ete dkouverts. In-8". 
Nantes. (Forest et Grimaud.j 

Ubicini I.A.). Etudes historiques sur les 
populations chretiennes de la Turquie 
d’Europe Les Serbes sous la domination 
ottoraane. ln-8’. Paris. (Dentu.) 

Valmy (de). Le Genie des peuples dans 
les arts. In-8". Paris (Plon.) 

Wit I A. de). De studio et usu theologi* 
moralis. S. A. M. de Ligorio. Gr. in-8 . 
Munster. iTheissing.) 2 fr. 7; 

Xenophontis opera edidit G. Sauppe. 
Edit. ster. Vol. V. Scnpta minora. In-8". 
Leipzig. (B. Tauchnitz.; i fr. 2; 



A. POIRSON 

L’ouvrage complet. 


Histoire du r^gne de Henri IV. Tome IV et 
demier. i vol. in-8“. 7 fr. 50 

JO fr. 


V. COUSIN 

1 vol. in-S®. 


Histoire g^n^rale de la philosophie, depuis les 
temps les plus anciens jusqu’au xixe siScle. 7= ddit. 

7 fr. 50 


EN VENTE CHEZ C. REINWALD, 15, RUE DES SAINTS-PERES. 


T tTDTTrrM yCTNirvITP Mceursromainesdur&gne 
L. . r rvl II. U Lj/IIj in U 1L ix d Auguste ^ la fm des 

Antonins, traduit de I’allemand par C. Vogel. Tome II et dernier, i vol in-8°. 7 fr. 


En vente chez Amyol, 8, rue de la Paix. — Dentu, Palais-Royal. — 
E. Mellier, 17, rue Seguier. 


J\/I 3 I ]£ Lettres d’un voyageur russe en France, en 


duites du russe, 
I’auteur. 


Allemagne et en Suisse (1789-1790), tra- 
accompagn^es de notes et d’une notice biographique sur 

t fr. <0 


En vente chez Sartori, ^ Vienne, et se trouve k Paris h la librairie A. Franck, 

67, rue Richelieu. 


A TVT CX XT 17 C decreta sacrosancti cecumenici et generalis con- 
A IN IN tL O cilii Tridentini sub Paulo HI, Julio 111, et Pio IV, 
pontificibus maximis. Cura Patrum subscriptionibus. Accesserunt notae ab eru- 
ditis viris et praesertim a clar. mem. cardinali Lanfredino adjectae. i vol. in-S®. 

2 fr. 75 


En vente k la librairie Vandenhceck et Ruprecht, a Goettingue, et se trouve 
k Paris k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


H. EWALD 

Les trois parties formant le i "■ 


Die Dichter des alten Bundes. lie et Hie parties. 

1 5 fr. 35 

vol. de I’ouvrage. 18 fr. 70 


En vente chez Haller, h Berne, et se trouve h Paris k la librairie A. Franck, 

67, rue Richelieu. 


A'T'Qr^l-I tT'T' ‘^'■^^^^y'^ofrgische Forschungen als Bei- 
, OA. 1 III 1 traege zu einer 


Schweiz. Tome I. In-S®. 


Toponomastik der 
6 fr. 60 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente chez W. Hertz, ^ Berlin, et se trouve ^ Paris h. la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 

J O D A IVT FA T C Munz Mass und Gewichtswesen in Vorder- 

• t) rv/\ IN U 1 O asien bis auf Alexander den Grossen. i vol. 

gr. in-80 (^vii et 622 pages). — Prix : 18 fr. 75 c. 

Ce que Boeckh a cherchd k ddmontrer dans ses recherches mdtrologiques, 

mais qu’^ d^faut de dates il n’a pu prouver qu’en partie, c’est k dire que les 

poids et mesures de Fantiquite orientale et grecque ont une origine commune 
qu’il faut chercher S Babylone , Fauteur du livre que nous annoncons en donne 
la preuve irrefutable. De plus il est arrive a r^tablir en son entier le systeme 
metrologique babylonien, systeme aussi parfait en son genre que celui qui est en 
usage aujourd’hui en France; car la division des degr^s et de Fheure en minutes, 
secondes et tierces, s’est conservee jusqu’^ nos jours. 

De cet examen preparatoire Fauteur passe ^ F^tude du raouvement de For et 
de Fargent dans FAsie occidentale, qui finit par Finvention de la monnaie en 
Phoebe au vii® siScle avant notre ^re. Ainsi que Fa fait Mommsen pour Rome, 
Fauteur nous fait connaitre le raonnayage de Fempire perse tel qu’il s’etaitformS 
jusqu’a Alexandre-le-Grand. 

L’ouvrage est termine par un index chronologique et topographique de toutes 
les monnaies asiatiques cities, ainsi que de celles de la Macedoine et de la 
Thrace, r^sultat des recherches faites par M. Brandis dans les principaux musses 
de I’Europe. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 

annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Acta nova regiae societatis scientiarum 
Upsaliensis. Ser. Ill, vol. VI, fasc. I. 
Gr. in-4'. Stockholm (Bonnier). 1 3 fr. 3 s 

Almbert (A. d’). La Cour du roi Sta- 
nislas et la Lorraine en 1748. In-18 jes. 
Paris (Amyot). 

Arneth (A. von). Maria Theresia und 
Joseph II. Ihre Correspondenz sammt 
Briefen Joseph’s an seinen Bruder Leo- 
pold. Vol. I. 1761-72. Gr. in-8“. Wien 
(Gerold’s Sohn). 10 fr. 73 

Baret (E.). Les Troubadours et leur 
influence sur la litterature du midi de 
i’Europe, avec des extraits et des pikes 
rares ou inkites. 2'kition. In-8'. Paris 
(Didier et C'). 

Banr (F. C.). Paulus, der Apostel Jesu 
Christi. Sein Leben und Wirken, seine 
Briefe und seine Lehre. Ein Beitrag zu 
einer krit. Geschichte des Urchristen- 
thums. 2. Aufl. besorgt von E. Zeller. 
2' part. Gr. in-8'. Leipzig (Fues). 8 fr. 

Bibliothek (deutsche). Sammlungseltener 
Schriften der aslteren deutschen National- 
literatur. Herausgegeben und mit Erlaeu- 
terungen versehen von H. Kurz. Vol. 8 
et 9. ln-8". Leipzig (Weber). 16 fr. 

Contient : Johann Fischart’s saemmt- 
liche Dichtungen. Pars I et II. 

Bnnsen (C. C. J.). Vollstendiges Bibel- 
werk fur die Gemeinde. 15' et 16' part. 
Gr. in-8'. Leipzig (Brockhaus). 8 fr. 

Canones et decreta sacrosancti oecumenici 
et generalis concilii Tridentini sub Paulo 
III, Julio III et Pio IV, pontificibus ma- 
ximis. Cum patrum subscriptionibus. Gr. 
in-8'. Wien (Sartori). 2 fr. 73 

Chassant (A.). Palkgraphie des chartes 
et des manuscrits du XI' au XVII' sikle. 
6' kit. 10 planches in-4', P^tis 

(Aubry). 

Corpus inscriptionum Rhenanarum con- 
silio et auctoritate societatis antiquario- 
rum Rhenanae edidit G. Brambach. Gr. 
in-4". Elberfeld (Friderichs). 48 fr. 

Crousaz (A, von). Die Organisationen 


des brandenburgischen und preussischen 
Heeres von 1640-1863. 2' partie, I'livr. 
1840-1863. Anclam (Dietze). 4 fr -75 

EPMHS AOriOS, SuYYpajipa 9 i),o),oyi*4v 
otsftoStxov TETpaxi; vou erou; extiOoiasvov 
Otto K. S. Kovto'j. Tojjl. A — 'Teuy^. A. Gr. 
in-8”. "Ev AouYSobvtp rtov BaziSav. (Tunoi? 
E. J. BpO,).tou.) 3 fr. 20 

Bwald (H.). Die Dichter des alien Bun- 
des. Part. 2 et 5. Gr. in-8". Goettingen 
(Vandenhoeck und Ruprecht). 1 3 fr. 3 5 
Contient; II. Die Salomonischen Schrif- 
ten. 2' kit. — III. Das Buch Job. 2" 
edition. 

Fontes rerum austriacarum. Oesterrei- 
chische Geschichtsquellen. Herausgegeben 
von der historischen Commission der k. 
Akademie der Wissenschaften in Wien. 
2' partie. Diplomataria et acta. Vol. 25. 
In-8". Wien (Gerold’s Sohn). 7 fr. 

Frankel (Z.). Hodegetik in die Mischna. 
Zusaetze und Register zu : Einleitung in 
die Mischna. Text hebraisch. Gr. in-8'. 
Leipzig (Hunger). 1 fr. 60 

Franklin (O. ). Das Reichsgericht im 
Mittelalter. Geschichte- Verfassung- Ver- 
fahren- Rechtsprechung. Vol. 1 . Ge- 
schichte. Gr. in-8". Weimar (Boehlau). 

8 fr. 

Gatschet (A.). Ortsetymologische For- 
schungen als Beitraege zu einer Topono- 
mastik der Schweiz. Liv. 4. Gr. in-8". 
Bern (Halier). i fr. 60 

Glldemeister (J.). Ueber die an der 
koenigl. preussischen Universitst Bonn 
entdeckten neuen Fragmente des Maca- 
rius, gr. in-8'. Leipzig (Brockhaus). 43 c. 

Grotius. Le Droit de la guerre et de la 
paix ; divise en trois livres oil sont expli- 
quk le droit de la nature et des gens et 
les principaux points du droit public. 
Nouvelle traduction par Pradier-Fodke. 
3 vol. gr. in-18. Paris. (Guillaumin et 
C"). 15 fr. 

Hennes (J.-H.). Geschichte der Erz- 
bischcefe von Mainz. Nebstderpolitisch. 
und militaerischen Geschichte der Stadt. 



2* ed. gr. in- 1 6. Mainz (Kirchheim). 

2 fr. 50 

Henkel (W.). Ilias und Odyssee und ihre 
Uebersetzer in England. Von Chapman 
bis auf Lord Derby. Gr. in-8'. Hersfeld 
(Maier). i fr. 35 

Horace, Satires, epitres, art poetique. 
Trad, en vers franqais, avec le texte latin 
en regard, notices et notes, par A. Dethou. 
T. I. Satires. In-8". Marseille (Camoin). 

Hfi.bner (E.). Relief eines roemischen 
Kriegers im Museum zu Berlin. Berlin 
(Hertz). 2 fr. 

Jacut’s geographisches Woerterbuch aus 
den Handschriften zu Berlin, St. Peters- 
burg und Paris auf Kosten der deutschen 
morgenlasnd. Gesellschaft herausgegeben 
vonWiistenfeld. Vol. 1 , part. 2.Gr. m-8*. 
Leipzig (Brockhaus). 22 fr. 

Kamil (the) of El-Mubarrad, edited for 
the german oriental society from the mss. 
of Leyden, St. Petersburg, Cambridge 
and Berlin, by W. Wright. Part. Ill, 
gr. in-4”. Leipzig (Brockhaus). 8 fr. 

Kyicala (J.). Euripideische Studien. Gr. 
in-8". Wien (Gerold’s Sohn). 2 fr. 1 5 

Lassen (C.). Indische Alterthumskunde. 
2" ed. Vol. I. gr. in-8". Leipzig (Kittier). 

24 fr. 

Lcben und ausgewashlte Schriften der 
Vaster und Begriinder der lutherisch'en 
Kirche. Herausgegeben von Hartmann, 
Lehnerdt, Schmidt. 4” partie gr. in-8". 
Elberfeld (Friderichs). 8 fr. 

Memoires et Correspondance du roi 
Jerdme et de la reine Catherine. T. VI. 
In-8". Paris (Dentu). 

Memoires de Linguet et de Latude, suivis 
de documents divers sur la Bastille et de 
fragments concernant la captivite du baron 
de Trenck. Avec avant-propos et notes 
par M. Barriere. In- 18 )esus. Paris 
(Firmin Didot freres, fds et C”). 

Mithoff (H.-W.-H.). Mittelalterliche 
Kiinstler und Werkmeister Niedersach- 
sens und Westfalens le.xicalisch darge- 
stellt. Gr. in-8". Hannover (Helwing). 

w 

Monumenta Boica. Edidit academia 
scientiarum Boica. Vol. 38. Et. s. t. ; 
Monumentorum Boicorum collectio nova. 
Vol. XI, in-4". Miinchen (Franz). 6 Ir. 

B6i"ez(A.). L art de gouverner. Discours 
adresse k Philippe III. Public pour la 
premiere fois en espagnol et en frangais • 
suivi d’une etude sur la consultation de 


Melchior Cano a Philippe II, par J.-M. 
Guardia. In-8". Paris (Plon). 

Pijnappel (Gz.-J.) Maleische Spraak- 
kuBst. Gr. in-8", ’s Gravenhage (M. Nij- 
hoff), 4 fr. 15 

Pl<Btz(C.). Manuel de la litterature fran- 
gaise des XVII" XVIII" et XIX" siecles. 
2" edit, revue et augmentee. Gr. in-8". 

Berlin (Herbig). ( fr. 33 

Prantl (E). Geschichte der Logik im 
Abendlande. Vol. Ill, gr. in-8". Leipzig 
(Hirzel). 10 fr. 75 

Rabe (T.). Aus dem heiligen Lande. Ori- 
ginal-aufnahmen auf Stein gezeichnet und 
-r-'- -'■■■ ‘ ''■‘::--'-’"ung und 

; . ... : . I" liv. 

X...... .u*. .-...1 .... , xSL.(l.a Tl . X../ . 24 fr . 

R^aux (E.). Histoire de Maule et de ses 
environs, Aulnay, Bazemont^ Herbeville, 
Mareil, Montainville. In- 18 jesus. Meulan 
(Masson). 

Reifferscheid (A.). Bibliotheca patrum 
latinorum italica. III. Die rcemischen 
Bibliotheken. 11 . In-8". Wien (Gerold’s 
Sohn). 80 c. 

Roland (M""). Lettres, en partie inedites, 
de M”" Roland, aux demoiselles Cannet, 
suivies des lettres a Bose , Servan , Lan- 
thenas, Robespierre, etc., et de docu- 
ments inedits, avec introduction et des 
notes, par C.-A. Dauban. 2 vol. in-8". 
Paris (Plon). 

Sandret (L.). L’ancienne figlise deFrance, 
ou etat des archevkhes et ev&hes de 
France avant la constitution civile du 
clerge de 1790, contenant des notices 
sur les provinces ecclesiastiques, les 
dioc&es et les monasteres, etc. Sommaire 
et complement de la Gallia Christiana. 
Province ecclesiastique de Rouen, i" et 
2" livraison. In-8". Paris (Dumoulin). 

Shakespeare's Gedichte. Deutschvon 
K. Simrock. In-8“. Stuttgart (Cotta'. 

7 fr. 20 

Terrier-Poncel (M.-A.). Du langage; 
essai sur la nature et I'etude des mots et 
desIangues.Gr. in- 8 °. Paris (Franck). 3 f. 

Tobler (J.-R.). Das Evangelium Johannis 
nach dem Grundtext getreu wiedergege- 
ben. Schaffhausen (Brodtmann;. 1 fr. 

Weber (A.). Ueber ein Fragment der 
Bhagavati. Ein Beitrag zur Kenntniss 
der heil. Sprache und Literatur der Jaina. 
Part. 1 . Von der Sprache der Bhagavati. 
Avec 2 pl. gr. in-4’. Berlin (Dummler;. 

3 fr. 10 


Nous croyons 6tre agreable aux lecteurs de la Revue crhiaue, en leur faisant 
lire la traduction de Particle par lequel le Literarisches Centralblatt a salud I’entree 
de la Revue dans sa seconde annde. Ce jugement emprunte tout son prix ^ 
I’autorite incontestde dont jouit en Allemagne la feuille dirig^e par M. Zarncke : 
aucune approbation n’est mieux faite pour encourager I’dditeur aussi bien que 
la Redaction. F. Vieweg. 

« Notre soeur et amie de I’autre c6td du Rhin, la Revue critique, sur laquelle 
nous avons dej^ attire plus d’une fois I’attention de nos lecteurs, a accompli son 
annee d’epreuve de la faqon la plus heureuse, et entre dans la seconde annde de 
son existence avec une nouvelle confiance. Nous ne voulons pas n^gliger de lui 
envoyer nos felicitations pour cet dvenement, et de lui repdter I’assurance de la 
trgs-ldgitime et tres-sympathique consideration qu’elle s’est acquise aupres de 
nous et aupres de tous ceux qui ont suivi ses progres, par la solidite du fond, 
I’habilete et le bon gout de la forme qui distinguent ses articles. A cette valeur 
intrinseque repond maintenant un embellissement exterieur ; le papier est devenu 
meilleur, et les nouveaux caracteres meritent par leur elegance toute notre 
approbation. La redaction a eu aussi ses dtrennes ; I’editeur a mis ^ sa disposi- 
tion la feuille tout entiere (deux pages de plus qu’auparavant), et consacre ^ ses 
annonces et k la bibliographie une couverture blanche, qui, elle-meme eidgara- 
ment disposee, accompagnera dordnavant chaque numero. 

» La nouvelle annee fournit la Redaction I’occasion de s’adresser en quelques 
mots ses lecteurs, de jeter sur les resultats de I’annee precedente un coup-d’oeil 
de satisfaction, et de se defendre centre quelques reproches qui lui ont ete faits. 
On sent bien qu’une feuille du caractere de la Revue critique etait pour les Fran- 
^ais quelque chose de tout nouveau, et on comprend qu’ils ne s’y habituent pas 
imm6diatement et sans resistance : mais la Redaction sait defendre ses principes 
centre routes les objections avec autant d’habilete que de dignite et de force. 
Un passage nous humilie, nous Allemands. La Redaction semble croire que des 
objections comme celles qui lui ont ete faites en France ne peuvent plus se 
produire en Allemagne ; elle dit de la critique comme elle I’entend : « Elle est 
» journellement appliquee dans les periodiques d’Allemagne et d’Angleterre; 
» nous croyons qu’elle ne sera pas deplacee en France. » Elle propose ainsi, 
en quelque sorte, le public allemand pour modele k ses corapatriotes. .. Ce passage, 
nous le r^p^tons, a fait naitre en nous le penible sentiment d’un souhait encore 
inexauce, plut6t que le plaisir que donne un eloge merits. La Redaction d’une 
feuille critique allemande aurait, helas! aussi toute espSce de raison de faire 
imprimer p^riodiquement en tSte de ses num^ros les paroles que la Revue critique 
adresse a ses lecteurs : « Onatrouve nos appreciations en general trop sev^res. 
)■> Disons-le tout d’abord; nous n’avons pas fond^ un nouveau p^riodiqOe pour 
)) nous rendre agreables aux auteurs, ni pour faire des reclames aux libraires. 
)> A ceux qui considSrent I’eloge comme la partie essentielle d’un compte-rendu, 
» nous n’avons rien h dire, si ce n’est que la Revue critique n’est pas leur fait. » 

» Comme par le pass6, la Revue critique consacre k la litterature allemande une 
attention particuli^re ; et e’est deji une raison pour que nous la recommandions 
de nouveau ^ nos lecteurs. Nous donnerons desormais r^guli^rement le sommaire 
de chaque numero. » (Liter. Centralblatt, 1867, n° 5.) 
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Un an, Paris, 15 fr. — Ddpartements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un num^ro d^tachd, 50 cent. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

A. TERRI EN-PONCELsTrTir:; 

I’^tude des mots et des langues. i vol. gr. in-S®. 5 fr. 


En vente chez H. Plon, ^diteur, 8 et 10, rue GaranciSre. 

A I A I Dictionnaire critique de biographie et d’histoire ; errata et sup- 
^ plement pour tous les dictionnaires historiques , d’apres des 
documents authentiques in^dits. i vol. gr. in-8° S deux col., de plus de 1300 
pages, illustrd de fac-simile de signatures rares. 20 fr. 


En vente chez Michel Lfivv freres, ^diteurs, 2 bis, rue Vivienne. 

SAINT-MARCGIRARDIN 

listes. 2 vol. in-8<>. i j fr. 


En vente chez Didier et C“, ^diteurs, 5 5, quai des Augustins. 

■pv ATI 1T\/ I I T Physiologic des instincts de Bhomrae 
^ LJ 1_/ V 1 1— ( lli et de Taction divine dans Thumanit^. 

1 vol. in-8°. 5 fr. 


En vente chez Victor Devaux et C“, 6diteurs ^ Bruxelles. 

I T A prrr R r-p Histoire de la philosophic, ire sdrie, 
N • J • P V_A IV Ej 1 philosophic ancienne. 2 vol. in-S". 

14 fr. 
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AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous Ip ouvrages 
annonc6s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique: Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
ffais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 


raagasin. 

Abel (Ch.). Le Dit des trois morts et des 
trois vifs dans le departement de la 
Moselle. In-8". Metz (Rousseau-Pallez). 

Andresen (A.). Albert Christoph Reindel. 
Katalog seiner Kupferstiche. Gr. in-8". 
Leipzig (Weigel). 2 fr. 50 

Anzeiger, neuer, fur Bibliographie und 
Bibliothekwissenschaft. Herausgegeben 
van J. Petzholdt. 1867. r* livraison. 
Gr. in-8". Dresden (Schonfeld). Abonne- 
ment pour I’annee, 1 2 livraisons, lofr. 75 

Baur (F.-C.). Voriesungen uber christ- 
liche Dogmengeschichte. Vol. II, gr. in-8". 
Leipzig (Fues). 10 fr. 75 

Belin (M.). Encore quelques mots sur 
i’instruction publicjue eiT Orient. In-8’. 
Paris (Challamel aine). 50 c. 

Bellecombe (A. de). Histoire universelle. 
2" partie. Histoire generale, politique, 
religieuse et mihtaire. T. II. In-8". Paris 
(Fume et C"). 5 fr. 

Belot (E.) Histoire des chevaliers remains 
consider^ dans ses rapports avec les 
differentes constitutions de Rome depuis 
le temps des rois jusqu’au temps des 
Gracques. Gr. in-8". Paris (Durand^ 

Benvignat (M.). Recherches sur I’au- 
thenticite d’un livre de croquis attribue 
par Wicar i Michel-Ange Buonarotti. 
fn-8". Lille (Dane!). 

Biblia hebraica ad optimas editiones 
imprimis Everardi van der Hooght 
accurate recensa et expressa. Curavit 
argumentique notationem et indices nec 
non clavemmasorethicam addiditC.G.G. 
Theile. Editio stereot. III. Gr. in-8’. 
Leipzig (Tauchnitz). 8 fr. 

Billot (F.). Jacquemin Jean-Louis d’Arles, 
sa famille et ses oeuvres. !n-8". Aix 
(Makaire). 

Bougouin (Ch.) La forteresse de Pirmil. 
ln-8". Nantes (Mellinet). 

Capefigue (M.). Sainte Marie-Marguerite 
Al-Coq et les congregations du Sacre- 
CcEur de Jesus et de Marie , I’lmmaculee 
Conception. In- 12. Paris (Amyot). 


Carnot (H.). La Revolution frangaise, 
resume historique. i'" partie, 1789-1792. 
Periode de creation. In-32. ParJs (Pa- 
gnerre). 60 c. 

Chefs-d’oeuvre de I’art antique, archi- 
tecture, peinture, statues, bas-reliefs, 
bronzes, mosaiques , vases , medailles , 
esmees, etc., tires principalement du 
muste royal de Naples, dessinfe et gra- 
ves par les principaux artistes italiens; 
mis en ordre avec texte suivi d’une his- 
toire de ce musee et des dernieres 
fouilles de Pompeii, par H. Fevre. 
I'" serie. Monuments de la vie des an- 
ciens, texte parM. Robiou. T. 1. In-4". 
Paris (L 6 vy). 

Cohn (T.). Die Moses-Gruppe von Rauch. 
Eine judisch-wissenschaftliche Kunststu- 
die. Mit dem Bilde der, Moses-Gruppe. 
Gr. in-8". Leipzig (Leineri. 1 fr. 

Corblet (J.). Notice sur une inscription 
du XI" sikle, provenant de I’abbaye de 
Corbie. In-8°. Paris (Putois-Crett6). 

Cornut(l’abbe). Causeries historiques sur 
le Velay. Quelques scenes de la Revolu- 
tion de 1795 dans le departement de la 
Haute-Loire. T. II. In-12. Le Puy (Mar- 
chessou). 2 fr. 

Corpus reformatorum. Vol. XXXIII, 
gr. in-4". Braunschweig (Schwetschke et 
fils). 16 fr. 

Contient ; J. Calvin! opera quae super- 
sunt omnia. Ediderunt Baum, Cunitz, 
Reuss. Vol. V. 

Delpon (J.). Essai sur forigine des mo- 
numents cyciopeensdans lesGaules. In-8". 
Toulouse (Rives et Faget). 2 fr. 30 

Dupr6 (A.). Notice sur la paroisse de la 
Chaussee-Saint-Victor-les-Blois , compo- 
see sur des pieces la plupart inedites. 
In-8". Blois (Lecesne). 

Fauch6(S.). Notice sur le bourg, I’eglise 
d’Uzeste et le tombeau de Clement V, 
qu’elle renferme. !n-8". Bordeaux (Gou- 
nouilhou). 

Fichte (J.-H.). Die Seelenfortdauer und 



die Weltstellung des Menschen. Eine 
anthropologische Untersuchung und ein 
Beitrag zur Religions -Philosophie wie 
zu einer Philosophie der Geschichte. 
Gr. in-8”. Leipzig (Brockhaus). lo fr. 75 

Foerster (E.). Monuments d'architecture, 
de sculpture et de peinture de I’Allemagne 
depuis I’etablissement du christianisme 
jusqu’aux temps modernes. Textetraduit 
en frangais parW. etE. deSuckau. In-8". 
Paris (Morel). 

Friedlaender (L.). Moeurs romaines du 
regne d’Auguste a la fin des Antonins. 
Traduction fibre faite sur le texte de la 
2' edition allemande, avec les considera- 
tions generales et des remarques par Ch. 
Vogel. T. II. In-8". Paris (Reinwald). 

7 fr. 

Gerbert. OEuvres de Gerbert, pape sous 
le nom de Sylvestre II , collationnees sur 
les manuscrits, precedees de sa biogra- 
phie, suivies de notes critiques et histo- 
riques par A. Olleris. In-4". Paris. (Du- 
moulin). 

Histoire litteraire de la France; par les 
religieux de la congregation de Saint- 
Maur. Nouvelle edition , conforme a la 
precMente et revue par M. P. Paris. 
T. s, cqmprenant la suite du IX" sikle 
de I’Eglise jusqu’a la fin. ln-4". Paris 
(Palme). 

Jal (A.). Dictionnaire de biographie et 
d’histoire, errata et supplement pour tous 
les dictionnaires historiques, d’apr& des 
documents authentiques inedits. Gr. in-8" 
A 2 col. Paris (Plon). 20 fr. 

Kaulbach ( W. v.). Gosthe - Gallerie. 
I'" partie. Goethe’s Frauengestatten. Mit 
erlaeut. Text von F. Spielhagen. Edition 
n" IV. Gr. in-4". Munchen (Bruckmann). 
Relie 80 fr. 

L^gendes albigeoises; par L. de C. L. 
In-8". Toulouse (Chauvin). 

Logique ( lal, ou I’art de penser, par 
MM. de Port-Royal. Nouvelle edition 
par L. Barre. In- 12. Paris (Delalain et 
fils). 2 fr. 50 

Morey (I’abbe). Notice sur Baudoncourt. 
In-8". Besangon (Jacquin). 

Murer(F.). Lohengrin und die Gral-und 
Schwan - Sage. Ein Skizzenbild auf 
Grundder Wort und Tondichtunu 
R. Wagner’s. Gr. in -8". Munchen 
(Kaiser). ,2 fr. 

Nisard (T.). Hucbald , moine de Saint- 
Amand-en-Peve!e. In-8" a 2 col. Paris 
(Repos). 


Novum Testamentum graece et latine. 
In antiquis testibus textum versionis vul- 
gatae latinae indagavit lectionesque va- 
riantes Stephani et Griesbachii, notavit 
V. S. venerabili Jager in concilium adhi- 
bito C. Tischendorf. Gr. in-8° a 2 col. 
Paris (Didot freres, fils et C'"). 

Quenavlt ( L.). Antiquites romaines et 
gauloises, decouvertes dans I’arrondisse- 
ment de Coutances. Medailles et mon- 
naies romaines ou gauloises, monnaieset 
medailles du moyen-age. In-8“. Coutances 
(Daireaux). 

Quicherat (J.). Le pilum de I’infanterie 
romaine. In-8". Pans (Lahure). 


Rafael Santi. Eine in chronolog. An- 
schauung gehaltene Auswahl seiner be- 
deutedsten Werke seit seinem Austritte 
ausPerugino’sSchule bis zu seinem Tode. 
Nach den Originalen gezeichnet von Koch, 
r'serie, i"liv. gr. m-fol. Cassel (Kay). 

24 fr. 

Schauer (L.l. Marie-Therese d’Autriche' 
et Frederic II. Evenements militaires de 
1740 A 1763, suivis d’anecdotes histo- 
riques sur la Prusse. In- 18 jesus. Paris 
(Amyot). 

Scherer (W.). Leben Willirams Abtes 
von Ebersberg in Bayern. Beitrag zur 
Geschichte des XI. Jahrhunderts. Wien 
(Gerold’s Sohn). 2 fr. 15 

S6n6que. CEuvres completes; avec la 
traduction frangaise de la collection Pan- 
ckoucke. Nouvelle edition, tres-soigneu- 
sement revue par M. Charpentier. T. I. 
In- 1 8 jesus. Paris (Gamier frte). 3 f. Jo 


Tardif (J.). Monuments historiques, car- 
tons des rois. In-4" ^ 

(Clayei avec atlas de 1 5 pi. 50 fr. 

Tholiick's (A.). Werke. Vol. IX. Gr. 
in-8". Gotha (F.-A. Perthes 1. 6 fr. 50 

Contenu : Vermischte Schriften. 2' ed. 
— DiePropheten und ihre Weissagungen. 
2" ed. 

Tischendorf (C.). De la date de nos 
evangiles, ou Reponse a cette question ; 
Quand est-ce que nos evangiles ont ete 
composes? 2" edition. In- 12. Toulouse 
(Lagarde). 9 ° 

Veron-Reville. Le Regime Colonger en 
Alsace, d’apres les derniers documents. 
In-8". Metz (Rousseau-Pallez). 


Wanner (M.). Das allemannische Todten- 
fest bei Schleitheim und die dortige roe- 
mische Niederlassung. Gr. in-4". Schaff- 
hausen (Brodtmann). 6 fr. 



En vente Jk la librairie Brockhaus, Leipzig, et se trouve k Paris k la 
^ librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

I . ^ I T r-pjQ geographisches Wcerterbuch aus den Handschriften zu 
J U 1 O Berlin, St Petersburg und Paris, auf Kosten der deut- 

schen morgenlaendischen Gesellschaft herausgegeben von F. Wustenfeld. 
Tome I. In-S". 44 fr. 

wy » I T (the) of El Mubarrad edited for the german oriental Society 
IV A IVl 1 from the manuscripts of Leyden, St Petersburg, Cambridge 
and Berlin, by W. Wright. Parts 1 to 111 . 29 fr. 35 


En vente la librairie Kittler, k Leipzig, et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


C. LASSEN 


indische Alterthumskunde. 2® ddit. revue et aug- 
ment^e. Tome I. i vol. in-8°. 24 fr. 


En vente 2 k la librairie Cotta, 2k Stuttgart, et se trouve k Paris ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


SHAKESPEARE’S 


Gedichte. Deutsch von K. Sim- 
rock, I vol. in-8“. 7 fr. 25 


En vente chez C. Gerold fils, k Vienne, et se trouve ^ Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

k |Q TV T IT (A- von). Maria Theresia und Joseph 11 . Ihre Cor- 

ArvlN I_j 1 n respondenz sammt Briefen Joseph’s an seinen Bruder 
Leopold. Tome I (1761 2 k 1772). In-8». 10 fr. 75 

L’ouvrage coraplet forraera trois volumes. 


En vente 2 i la librairie Fues, k Leipzig, et se trouve k Paris ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

13 A T T D der Apostel Jesu Christi. Sein Leben und 

• ^ • D A U iv wirken , seine Briefe und seine Lehre. Ein 
Beitrag zu einer kritischen Geschichte des Urchristenthums. 2* Edition publi^e 
aprSs la mort de I’auteur par le Dr E. Zeller, i vol. in-8°. 16 fr. 

Vorlesungen fiber die christliche Dogmengeschichte. 2 vol. in-S®. 34 fr. 7 5 


En vente chez Schlawitz, 2 k Berlin, et se trouve 2 i Paris k la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 

T P A R FT heiligen Lande Original -Aufnahmen auf Stein 

• L\./\ D IL gezeichnet und in Farben ausgefuhrt. Mit Einleitung 
und Erlaeuterungen von C. Tischendorf. ire livr. gr. in-fol. nontenant 3 pi. 
chromolith. et une feuille de texte. 24 fr. 


Nogent-le-Rotrou , ituprimerie de A. Gouverneur. 
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ANNONCES 

LIBRAIRIE A. FRANCK, 67, RUE RICHELIEU. 


BIBLIOTHEQUE 

In-16, papier vergA, 

L’Internelle consolation , premiere 
version fran?oise de [’Imitation dc Jesus- 
Christ. Nouvelle edition, publiee par 
MM. L. Moiand et Ch. d'Hericault. 

I vol. 5 fr. 

Reflexions, Sentences et Maximes 
de la Rochefoucauld. Nouvelle Wi- 
tion, par G. Duplessis. Preface par 
Sainte-Beuve. 1 vol, 5 fr. 

Gdrard de Rossillon. Poeme proven- 
gal, public, d’apr« le manuscrit unique, 
par M. Francisque Michel, i vol. 5 fr. 

Le Dolopathos, recueil de contes en 
vers du XII' siecle, par Berbers, publics, 
d’apres les manuscrits, par MM. Ch! 
Brunet et A. de Montaiglon, i vol. 5 fr. 

Floire et Blanchefflor, poemes du 
XIII' siecle , avec une Introduction , des 
Notes et un Glossaire, par M. Edeles- 
tand du Meril. i fol. ^ fr. 

R ecue il de Podsies franpoises du 
Xy* et du Xyi' sidcle, morales, 
facetieuses, historiques, revues sur les 
anciennes Mitions et annotees par M. A. 
de Montaiglon. Tomes 1 -Vilf. Chaque 
volume. ^ fr. | 


ELZEVIRIENNE 

reliure en percaline. 

Chansons de Jehannot, de Lescurel. 
I vol. 2 fr. 

CEuvres de G. Coquillart. Nouvelle 
Wition, revue et annotee, par M. Ch. 
d’Hericault, 2 vol. 10 fr. 

CEuvres completes de Pierre Grin- 
gore, revues et annotfes par MM. Ch. 
d’Hericault et A. de Montaiglon. T. 1 . 

, 5 fr 

OEuvres de Roger de CoLerye. 

Nouvelle edition, avec une preface et des 
notes, par M. Ch. d'Hericault, i vol. 

5 fr- 

OEuvres completes de Ronsard, 
avec les variantes et des notes , par 
M. Prosper Blanchemain. Tome I-VI. 
Chaque vol. S fr- 

Les Tragiques , de Thdodore 
Agrippa d’Aubignd. Edition anno- 
tee, par M. Ludovic Lalanne. 1 v. 5 fr. 

Le Panthdon et Temple des Ora- 
cles, par Fr. d’Herve, i vol. 5 fr- 

OEuvres completes de Racan, re- 
vues et annotees par M. Tenant de La- 
tour. 2 vol. 10 fr. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annoncds dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Reme critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Ampere (J. J.). L’empire remain a Rome. 
Tomes I et II. In-8‘. 908 p. Paris (Lib. 
nouvelle). 7 fr. 50 le vol. 

Anderson (J.-G.-L.). Geschichtederdeut- 
schen Ordens-Commende Griefstedt. Gr. 
in-8*, 442 p. Erfurt (Neumann). 6 f. 75 

Ardschi-Bordschi. Mongolische Mashr- 
chen. Erzaehlung aus der Sammlung 
Ardschi-Bordschi. Ein Seitenstiick zum 
Gottesgericht in Tristan und Isolde. 
Mongolisch und deutsch nebst dem Bruch- 
stuck aus Tristan und Isolde herausge- 
geben von B. Jiilg. Gr. in-8*, 57 p. 
Innsbruck (Wagner). 3 tr. 

Armana prouvencau per lou be! an 
de Diou 1867, adouba et publica de la 
main di felibre, etc. In-8*. 112 p. Avi- 
gnon (Roumamlle). 

Asselin (G.). Notice historique et statis- 
tique sur Pr^mont. In-12. 106 p. Saint- 
(Juentin (Moureau). 

Bidermann ( H . • J . ) . Geschichte der oester- 
reichischen Gesammt-Staats-Idee 1326- 
1804. I'* partie 1526-1705. Gr. in-8*, 
174 p. Innsbruck (Wagner). 5 fr. 35 

BiUnart (F. C. R.). Summa sancti 
Thomas hodiernis academiarum moribus 
accomodata. Editio nova optim* auc- 
toris simillima a mendis vero vindicata 
notisque illustrata cum indicibus iocuple- 
tissimis rerum scilicet et Scripturae sacrae 
sub. J. B. J. Lequette. T. I. In-4* ^ 2 
col. 581 p. Arras (Brunet). 

Blsetier, historisch-politische, fiir das ka- 
tholische Deutschland, redigirt von Edm. 
Joerg und Frz. Binder. Jahrgang 1867. 
24 livrs. Gr. in-8*. Miinchen (Literar.- 
artistiche Anstatt). 28 fr. 70 

Bonaventtirse S. Cardinalis. Ex ordine 
minorum, episcopi albanensis, eximii 
Ecclesias doctoris, opera omnia , Sixti V, 
pontificis maximi jussu diligentissime 
emendata accedit sancti doctoris vita, 
una cum diatriba historico-chronologico- 
critica. Editio accurate recognita. A. C. 


Peltier. T. IX. Gr. in-8° a 2 col. 695 p. 
Paris (Vives). 


Bulle (C.). De Pindari sapientia. Disser- 
tatio philologica. Gr. in-8*, 60 p. Bonn 
(Cohen et Sohn). 1 fr. 3 5 

Cat^ogue des livres imprimes et manus- 
crits de la biblioth^ue communale de 
Perpignan, dresse par A. Fourquet. 
ln-8*. 472 p. Perpignan (Alzine). 

Chrysostbme (Saint Jean). CEuvres com- 
pletes d’apres toutes les editions faites 
jusqu’a ce jour. Nouvelle traduction 
francaise par I’abbe J. Bareille. Texte 
grec en regard. T. VI. Gr. in-8* d 2 col. 
604 p. Paris (VivM). 

L’ouvrage formera 26 vo!., papier 
verge k la colle animale. 400 fr. 

Coy (P.). L’Esprit du catholicisme, etude 
sur les premiers si«les de I’eglise chrS- 
tienne. r* partie. In-8*. 97 p. Paris (lib. 
de la Suisse romande). 


Doellinger(J.-J.-I. v.). Die Universitaeten 
sonst und jetzt. 2* 6d. Gr. in-8*, 58 p. 
Munchen (Manz). 1 fr. 


Bureau (A.). Notes bibliographiques 
pour servir k I’etude de I’histoire et de 
l archeologie. 1" annee, 1863. In- 18 
jesus. 276 p. Paris (lib. Joubert). 3 fr. 


Bberhard (A.). Verbesserungsvorschlaege 
zum Text des Babrios. Gr. in-8*, 16 p. 
Berlin (Calvary et C'). 2 fr. 75 


Fisquet (M.-H.). La France pontificale 
histoire chronologique et biographique 
des archeveques et eveques de tous les 
dioceses de France depuis I’etablissement 
du christianisme jusqu a nos jours In-8* 
Pans (Repos). . 


Goizet et Burtal. Dictionnaire universe! 
du theatre en France etdu thMtre fran- 
?ais ^ 1 etranger, alphabetique, biogra- 
bfbliographique, depuis I’origine 
du thedtre jusqu k nos jours ; avec bio- 
graphies de tous les auteurs et des prin- 
cipaux artistes de toutes les epoques. 



1" et 2' livraisons. Gr. in-8" i 2 col. 
32 p. Paris (toutes les lib.). 

L’ouvrage complet : 60 fr. — La li- 
vraison : 50 cent. L’ouvrage comprendra 
plus de 1 50 livraisons. 

Graesse (J.-G.-Th.). Tresor de livres 
rares et pr^cieux ou nouveau diction- 
naire bibliographique. Livr. 37. Gr. in- 
4". Dresden (Kuntze). 5 fr. 

Hoermann (L. v.). Untersuchungen iiber 
die homerische Frage. i liv. Die einheit- 
lichen Elemente des ersten Gesanges der 
llias. Gr. in-8", 83 p. Innsbruck(Wagner). 

2 fr. 

Homeyer (G.). Ueber die Forme! « der 
Minne und des Rechts eines Andern 
maechtig sein. » Gr. in-4", p. Berlin 
fDummler’s Verlag). • fr- 3 i 

— Das Friedeguf in den Fehden des 
deutschen Mittelalters. Gr. in-4". Eben- 
daselbst. * fr- 3 5 

Ibn-al-Awam. Le livre de I’agriculture 
d’lbn-al-Awam. Traduit de I’arabe par 
J.-J. Clement-Mullet. T. 2. r* partie. 
In-8'. Paris (libr. A. Franck). 

Les Pastorales de Longus, ou Daphnis 
etChlo^. Traduction par Amyot, revue 
et completee par Courrier. Nouvelle edi- 
tion. In-16. Paris (Picard). 2 fr. 

LittrA (E.). Auguste Comte et Stuart 
Mill, Suiyi de Stuart Mill et !a philoso- 
phie positive, par G. 'Wyrouboff. In-8". 
Paris (Germer Baiil^re). 

Mfiller (I,-E.-P). Obervationes criticae in 
vEschyli Choephoros. Gr. in-8', 3 1 p. 
Erlangen (Deichert). 80 c. 

Nake (B.). De Planci et Ciceronis epis- 
tulis. ln-4', 40 p. Berlin (Calvary et C"). 

2 fr. 15 

Nisard (Ch.). Des chansons populaires 
chez les anciens et chez les Francais; 
essai historique, suivi d’une etude sur la 
chanson de rues contemporaines. 2 vol. 
In-18 j'esus. Paris (Dentu). 10 fr. 

OEuvres de Jean sire de Joinville, com- 
prenant ; I’Histoire de saint Louis, le 
Credo et la Lettre a Louis X ; avec un 
texte rapproche du franpis moderne mis 
en regard du texte original , par M. N. 
de Wailly. Gr. in-8". Paris (A. Le Clere 
et C'). 

Offlcia propria ss. patronorum regni Po- 
loni* et Sueciae. Gr, in- 16, 268 p. Re- 
gensburg (Pustet). 4 fr. 


Osterwald (K.-W.). Griechische Sagen 
als Vorschule zum Studium derTragiker 
furdie Jugend bearbeitet. T'part. r'vol. 
Gr. in-8", n 3 p. Miihlhausen (Heinrichs- 
hofen). I fr. 60 

Contenu : Sophokleserzaehlungen. 1 v. 
Philokletes aut Lemnos. Der rasende Ajas. 

Perrot (G.). De Galatia provincia ro- 
mana, thesim proponebat Facultati litte- 
rarum parisiensi. In-8". 184 p. Paris 
(Thorin). 

Plath (J.-H.). Confucius und seiner Schuler 
Leben und Lehren. I, Historische Einlei- 
tung. Nach chinesischen Quellen. Gr. 
in-4', P- Miinchen (Franz). 4 fr. 80 
RohlinglA.). Ueber den Jehovaengel des 
alten Testaments. Gr. in -8", Munster 
(Theissing). > fr- 3 5 

Roland (M""). Lettres choisies , annot&s 
par C. A. Dauban. In-18 jesus. Paris 
(Plonj. 

Saint-Marc Girardin. La Fontaine et 
les Fabulistes. 2 vol, in-8’. Paris (Mi- 
chel Levy freres). 1 5 fr. 

Schoeppner (A.) .Sagenbuch der bayeris- 
chen Lande. Aus dem Munde des 
Volkes, der Chronik und der Dichter. 
Edit, popul. 3 vol. Gr. in-8". Miinchen 
(Rieger). 14 fr. 50 

Schnchardt ( 0 .). Nikomachos. Eine 
archaeoiogische Studie. Avec 1 planche. 
Weimar (Bcehlau). i fr. 3 5 

SAvignd (M”" de). Lettres de Madame 
de Sevign6, de sa famille et de ses amis, 
recueillies et annotees par M. Mommer- 
que. Nouvelle edition, revue sur les auto- 
graphes, les copies les plus authentiques 
et les plus anciennes impressions, etc. 
Tome 15 et 14. In-8°. Paris (Hachette 
et C‘"). I S fr- 

Winer (G.-B.). Grammatik des neutesta- 
mentlichen Sprachidioms. Als sichere 
Grundlage der neutestamentlichen Exe- 
gese bearbeitet. 7" edit. Gr. in-8". Leip- 
zig (Vogel). 9 fr- 

Zeitschrift fiir aegyptische Sprache und 
Alterthumskunde herausgegeben v. Prof. 
Lepsius unter Mitwirkung von D' H. 
Brugsch. Jahrgang 1867. 12 Nummern 
a i-i 1/2 feuiile). Mit Beilagen und 
Abbildungen. Haut in-4", Leipzig (Hein- 
rich’s Verlag. 20 fr. 

Zirngiebl (E.). F. H. Jacobi’s Leben, 
Dichten und Denken. Ein Beitrag zur 
Geschichte der deutschen Literatur und 
Philosophie. Mit dem lithogr. Bildnisse 
Jacobi’s. Gr. in-S", 367 p. Wien (Brau- 
muller). lofr. 75 



OEuvres completes de Thdophile, 

revues annottes et precedees d’une No- 
tice biographique par M. Alleaume, 
2V0l. 

CEuvres complfetes de Saint - 
Amant. Nouvelle edition, revue et 
annotee par Ch. L. Livet. 2 vol. 10 fr. 

CEnvres choisies d© Scnece- Nou- 
velle edition, publiee par MM. Emile 
Chasles et P. A. Cap. i vol. 5 fr. 

CEuvres posthumes de Senec6, pu- 
bliees par MM. Emile Chasles et P. A. 
Cap. 1 vol. 5 fr- 

CEuvres de Cliapelle et de Bachau- ! 
mont, publiees par M. T. de La tour. 

1 vol. 4 

Ancien TMAtre franp ois , ou Collec- 
tion des ouvrages dramatiques les plus 
remarquables depuis les Mysteres jusqu’a 
Corneille, publics avec des notices et 
Mlaircissements. 10 vol. 50 fr. 

Histoire de la vie et des ouvrages 
de Corneille, par M. J. Taschereau. 

I vol. 1 fr. 

OEuvres completes de Pierre Cor- 
neille, revues et annotks par M. J. 
Taschereau. Tomes I et II. Chaque vo- 
lume. sfr- 

Mdlusiue, par Jehan d’ Arras. Nouvelle 
edition, publiee par M. Ch. Brunet. 

I vol. S fr- 

Le Homan de Jehan de Paris. 

Nouvelle edition , revue et annotee par 
M. Emile Mabille. 1 vol. } fr. 

Roman comique, par Scarron, revu 
et annote par M. Victor Fournel. 2 vol. 

10 fr. 

Histoire amoureuse des Gaules, 

par Bussy-Rabutin, revue et annotee par 
M. Paul Boiteau; suivie des Romans 
historico-satiriques du XVII' sikle , re- 
cueillis et annot« par M. C. L. Livet. 
Tomes MIL 1 S fr- 

Six mois de la vie d'un jeune 
bomme (1797), par Viollet-le-Duc. 

I vol. 4 fr- 

izes Aventures de don Juan de 
Vargas, racontees par lui-meme, tra- 
duites del’espagnol par Charles Navarin. 
I vol. J fr- 

Nouvelles fmricoises en prose du 
XIII' sidcle , avec notice et notes par 
MM. Moland et Ch. d’Hericault, i vol. 

S fr. 


NonveUes franpoises en prose du 
XrV" sidcle, par les raemes. 1 v. y fr. 

Le Violier des Histoires romaines, 

ancienne traduction frangoise des Gesta 
Romanorum, revue et annotee par 
M. G. Brunet, i vol. 5 fr. 

Les Facdtieuses Nuits de Strapa- 
role, traduites par Jean Louveau et 
Pierre de Larivey. 2 vol. 10 fr. 

Hitopaddsa, ou ITnstruction utile, 
recuei! d’ Apologues et de Contes, tra- 
duits du Sanscrit par M. Ed. Lancereau. 

I vol. S fr- 

Morlini Novellae, Fabulse et Co- 
mcedia. i vol. 5 fr. 

Les Quinze joyes de mariage. 2" 

edition. 1 vol. 5 fr. 

Les Evangiles des QuenouiUes. 

1 vol. Pri.x. 3 fr. 

OEuvres completes de Rabelais, 

seule edition conforme aux derniers 
textes revus par I’auteur, avec des va- 
riantes des anciennes editions, des notes 
el un glossaire. Tome I. 3 fr. 

La nouvelle Fabrique des excel- 
!ents traits de v6rit6, par Philippe 
d’Alcrippe, sieur de Neri en Verbos. 

1 vol. 4 fr. 

OEuvres completes de Tabarin, 
par M. G. Aventin. 2 vol. 10 fr. 

Les Caquets de I’Accouchfee. Nou- 
velle edition , revue sur les pieces origi- 
nales et annotee par M. Edouard Four- 
nier, avec une Introduction par M. Le 
Roux de Lincy. i vol. Prix, 5 fr. 

Le Dictionnaire des Precieuses, 

par le sieur de Somaize. Nouvelle edition, 
augmentee de divers opuscules relatifs 
aux Precieuses, et d’une clef historique et 
anecdotique, par M. C. L. Livet. 2 vol. 

10 fr. 

OEuvres de Bonaventure des Pu- 
rlers, revues et annotees par M. Louis 
Lacour. 2 vol. 10 fr. 

Relations des trois ambassades 
du comte de Carlisle , de la part 
de Charles II, ea Russie, en 
Sudde et en Danemark. Nouvelle 
Mition, avec prMace, notes et glossaire, 
par le prince Augustin Galitzin. i vol. 

5 fr- 

Histoire clti Perou, par !e P. Anello 
Oliva , traduite de I’espagnol sur le ma- 
nuscrit inWit par M. H. Ternaux-Com- 
pans. 1 vol. 3 fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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bibliotheque 

In-16, papier verg6, 

Les Aventures du baron de Foe- 
neste, par d’Auhigne. Edition revue et 
annotee par M. Prosper Merimre, de 
i’Academie franpaise. i vol. 5 fr. 

Chronique de Charles VII, par Jean 
Chartier, publiee par M. Vallet de Vi- 
riville. 3 vol. fr_ 

Blemoires de 'a reine Marguerite, 

suivis des Anecdotes tires de la bouche 
de M. du Vair. Notes par M. Ludovic 
Lalanne. i vol. ^ fr. 

Memoires de Henri de Campion, 

annotes par M. C. Moreau, 1 vol. 5 fr. 

Les Courriers de la Fronde , en vers 
burlesques, par Saint-Julien, annotes par 
M. C. Moreau, 2 vol. 10 fr. 

M6moires du comte de Tavannes, 

suivis de I’Histoire de la guerre de 
Guienne, par Balthazar. Notes par 
M. C. Moreau. 1 vol. j fr 

Memoires de la marquise de Cour- 
celles, publics, avec une notice et des 
notes, par M. Paul Pougin, i vol, 5 fr. 

Memoires de madame de la Guette. 


ELZEVIRIENNE 

reliure en percaline. 

Nouvelle edition , revue et annotee par 
M. C. Moreau, i vol. 5 fr. 

Memoires et Journal du marquis 
d’Argenson, ministre des affaires Mran- 
geres sous Louis XV, annotes par M. ie 
marquis d'Argenson. ; vol. Chaquevol. 

5 ir. 

OEuvres completes de La Fontaine, 

revues et annotte par M. Marty- 
Laveau.x. Tomes II-IV. Chaque volume. 

5 fr. 

Varietds historiques et litt^raires, 

recueil de pieces volantes , rares et cu- 
rieuses en prose et en vers, revues et 
annotees par M. Edouard Fournier, 10 
vol. Chaque volume. S fr. 

OEuvres completes de Branthdme, 

avec une introduction, par M. Merimee, 
et des notes par M. Louis Lacour. 
Tomes I-III. 1 S fr- 

Chansons de Gaultier Garguille , 

revues et annotKS par M. Ed. Fournier. 
1 vol. S fr. 

Les Cent Nouvelles nouvelles pu- 

bliees d’apres le seul manuscrit connu. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Anderson fJ.-C.). The Roman City of 
Uriconium at Wroxeter, Salop : illustra- 
tive of the History and Social Life of our 
Romano-British Forefathers. With nu- 
merous cuts drawn on Wood, from the 
actual objects, by the author. In-8*, 
1 <0 p. cart. London (J.-R. Smith). 

1 5 fr. 6o 

Assing (L.). Piero Cironi. Ein Beitrag 
zur Geschichte der Revolution in Italien. 
In-8*, 332 p. Leipzig (Matthes). 6 fr. 

Bianchi (P.-J.). Documenta historimFo- 
rojuliensis saeculi XIII et XIV ab anno 
1 300 ad 1333 summatium regesta. Suite. 
Gr. in-8°, 48 p. Wien (Gerold's Sohn). 

80 c. 

Boob (the) of the Sonnet. Edited by Leigh 
Hunt and S. Adams Lee. 2 vois. ln-8°, 
680 p. cart. London (Low). 22 fr. 30 

Bulletin de I’Academie imperiale des 
sciences de Saint-Petersbourg. Tome XI, 
36 feuilies. Gr. in-q". Leipzig(Voss). 12 I. 

Chrysander (F.-G.). G, F. Haendel. 
Tome III. I” partie. Gr. in-8*, 2240. 
Leipzig (Breitkopf et H*rtel). 4 fr. 80 

Doehle (W.). De Demosthenis Philippi- 
carum orationum prima. Gr. in-8". Berlin 
(Calvary et C'). 1 fr. 50 

Du Chaillu (P.-B.). A Journey to As- 
hango Land, and Further Penetration 
into Equatorial Africa. In-8", JiSp. cart. 
London (Murray). 26 fr. 25 

Epictetus Works of Consisting of his 
Discourses in Four Books, the Enchen- 
dion and Fragments, a Translation from 
the Greek, based on that of Elizabeth 
Carter by T. W. Higginson. In-8". Lon- 
don (Low). 1 3 fr. 10 

EuFopa. Chronik der gebildeten Welt. 
Redigirt von F. Steger. Jahrg. 1867. 
52 numeros. Gr. in-q*. Leipzig (Keili. 
Le trimestre 8 fr. 

Globus. Illustrirte Zeitschrift fur Laender- 
und VcElkerkunde mit besonderer Beruck- 
sichtigung der Anthropologie und Ethno- 
logie. Herausgegeben von K. Andree, 


Tome XI en 12 livraisons. Gr. in-q*. 
Braunschweig (V'ieweg et fils). 1 2 fr. 

Goidilica, or Notes on the Gaelic Manus- 
cripts preserved at Turin, Milan, Berne, 
Leyden, the Monastery of S. Paul, Ca- 
rinthia , and Cambridge , with Eight 
Hymns from the Liber Hymnorum', and 
the Old Irish Notes m the Book of Armagh. 
Edited by W. S. In-8", 116 p. 1866. 
Calcutta. 


Goldschmidt (J.). De Judjeorum apud 
Romanos conditione. Gr. in-8°, 32 p. 
Berlin (Calvary et C‘). i fr. 30 


Hagehbach (K.-R.). Lehrbuch der Dog- 
mengeschichte. 3' edition. Gr, in-8*, 
768 p. Leipzig (Hirzeli. 12 fr. 


Harrisse (H.). Bibliotheca Americana 
Vetustissima (1492 to 1331). Royal 8", 
319 p. New- York (London, Trubner). 

1 50 fr. 

Heinrici (G.). Alexandri Vineti sententiae 
de individuo, societate, civitate, ecclesia. 
Gr. in-8', 41 p. Berlin (Calvary et C'). 

1 fr. 50 

Heyne (G.). De Aristotelis casu et con- 
tingent!. Gr. in-8", 52 p. Berlin (Calvary 
D'l. i ir. 30 

Holzmann (M.). De comparationis quae 
dicuntur in grsca et latina lingua parti- 
culis. Gr. in-8", 39 p. Berlin (Calvary et 

1 fr, 30 


Hub (J.). Die deutsche komische und hu- 
monstische Dichtung seit Beginn des 16. 
Jahrhnnderts bis aut unsere Zeit. Auswah! 
aus denf^uellen. Tome 111 , 2' partie. Gr. 
in-8", 449 p, Munchen (Weydner). Com- 
25 fr. 20 


Japanese Lyrical 

by F. V. Deckins. 
(Smith et C'). 


Odes. Translated 
ln-8’, cart. London 
13 fr. 10 


KeiliifH.). De Plinii epistulis emendandis 
disputatio. 2 Partes. Gr. in-q", 46 p 
Berlin (Calvary et C‘). 2 fr 30 


P^®tie. Eine archmologische 
Abhandlung. Mit 5 Tafein in Steindruclc. 



Gr. in-8", 76 p. Leipzig (Engelmann). 6f. 

Kersten (O.). Ueber Colonisation in Ost- 
Afrika. Mit Hervorhebung ihrer Wich- 
tigkeit fiir Deutschland und besonders fiir 
(Esterreich. In-8", 37 p. Wien (Hilberg). 

I fr. 60 

Kiepert (H.). Special-Karte von West- 
Deutschland in 2 Blasttern. 2 ' Wition. 
Echeile i : 666,666. Lith. und color. 
Gr. fol. en carton. Berlin (D. Reimen. 

3 fr. 20 

Kiepert(H.). Voelker-und Sprachenkarte 
von Deutschland und den Nachbarlaen- 
dern im Jahre 1866. Echeile i : 300,000. 
Chromolith. gr. fol. En carton. Berlin 

(D. Reimen. 1 fr. 60 

— Valker- und Sprachenkarte von 
CEsterreich und den Unter-Donau Laen- 
dern. Echeile i ; 500,000. Gr. fol. (Le 
meme). 1 fr. 60 

Latham (R.-G.). A Dictionary of the 
English Language, Founded on that of 
D' S. Johnson and Rev. H. J. Todd. 

2 vols. Vol. 1 , Parts 1 and 2. In-4’, cart. 
London (Longmans). 87 fr. 50 

Lessen (C.-A.). De Tauni montis parte 
transrhenana. Gr. in-8’, 3 1 p. Berlin 

(Calvary et C'). 1 fr. 30 

Maassen (F.). Bibliotheca latina juris, 
canonici manuscripta. |■'pa^tie. DieCa- 
nonensammlungen vor Pseudoisidor. Gr. 
in-8°. Wien (Gerold's Sohn). 1 fr. 30 

Mackenzie iG.-M.) and Irby fA.-P.). 
The Turks, the Greeks, and theSlavons; 
Travels in the Slavonic Provinces of 
Turkey in Europa, with maps and illus- 
trations by J. Kamtz. ln-8’, 700 p. cart. 
London (Bell et D.). 30 fr. 

Marshmann (J.-C.). The History of In- 
dia, from the Earliest Period to the Close 
of Lord Dalhousie’s Administration. 2 vol. 
in-8", 880 p. cart. London (Longmans). 

18 fr. 73 

Marx (A.-B.i. Das Ideal und die Gegen- 
wart. Gr. in-8’, 260 p. lena (Costenoble). 

6 fr. ■ 

Muecke (J.-F.-A.). De Xanthippe Lace- 
dasmonio Carthaginiensium duce. Gr. 
in-8°, 30 p. Berlin (Calvary etC'). i f. 30 

Mussafla CA.). Beitrsege zur Crescentia- 
sage. 11. Eine alts panische Prosadarstel- 
lung der Crescentiasage. Gr. in-8°, 66 p. 
Wien (Gerold’s Sohn). ' fr. 33 

National Bibliothek sasmmtiicher 
deutscher Classiker. Erste wohlfeile und 
vollstsndige Ausgabe ihrer Meisterwerke. 


Livr. I a 3. In-16. Berlin (Hempel). La 
livraison 40 c. 

Orgler (P.-F.). Archaeologische Notizen 
aus Sud-Tyrol. Avec une table des pi. 
Gr. in-8". Bozen (Promperger). i fr. 23 

Peter (G.-A.). De dialecto Pindari. Gr. 
in-8", 71 p. Berlin (Calvary et C'). 2 f. 

Poole (J.). A Glossary of the Old Dialect 
ol the English Colony in the Baronies of 
Forth and Bargy. Edited by W. Barnes. 
In-12 cart. London (J.-R. Smith). 3 f. 60 

Revue, deutsch-oesterreichische Monat- 
schritt fur diegesammten polit. u. scientif. 
Strebungen der Gegenwart. Redigirt von 
J. Gudra. Jahrgang 1867. 12 livrs. Gr. 
in-8'. Wien (Hilbergi. La livraison 2 f. 

Roehrig (E.). De sscularibus consiliariis 
Heinrici IV'^. Gr. in-8’, 36 p. Berlin 
(Calvary et C’). 1 fr- 3° 

R®peri (Th.). Lectiones Abulpharagianae 
alterae: de Honaini vita Platonis. Gr. in-4’, 
22 p. Berlin (Calvary et C'). i fr- 30 

Scherr (J.). Aus der Sundfluth. In-8", 
507 p. Leipzig ( 0 . Wigandi. 3 fr. 33 

Sebmilinsky iG.). De proprietate ser- 
monis Plautini usu linguarum rornanica- 
rum illustrato. Gr. in-8’, 30 p. Berlin 
(Calvary et C"). 1 fr. 30 

Sellin (G.). Vita Burchardi II ; qui Bucco 
etiam dictus est episcopi Halberstadensis. 
Particula I et II. Gr. in-8’, 40 p. Berlin 
(Calvary et C"). 1 fr. 3° 

Stark (F.). Die Kosenamen der Germ.y 
nen, II. Gr. in-8’, 52 p. Wien(Gerolds 
Sohn). Part. 1 et II. 3 fr- 5 3 

Suphan (L.-B.). De capitolio romano 
commentarii specimen. Gr. in-8°, 45 p. 
Berlin (Calvary et C'). i fr- 3 ° 

Vierteljahrs - Schrift, deutsche. 30. 
Jahrgang. 1867. 4 Hefte. Gr. in-8". Le 
cahier 7 fr- 3 3 

Vogel ( 0 . 1 . DieBildung des perscenlichen 
Furwortes im Semitischen. Em sprach- 
vergleichender Versuch. Gr. in-4’, 23 p. 
Greifswald (akademische Buchhandlungi. 

1 fr. 73 

Walther (C.-H.). Commentationis de 
graecae poesis melicae generibus particula. 
Gr. in-8°, 73 p. Berlin (Calvary et C"). 

1 fr. 30 

Zeitsebrift fiir die cesterreichischen Gym- 
nasien. Red. J.-G. Seidi, H. Bonitz, 

F. Hochegger. Jahrgang 1867. 1 8""annee. 
1 2 livrs. gr. in-8'. Wien (Gerold s Sohn). 

21 fr. 33 


avec une introduction et des notes, i 
2 vol. 10 fr- 

Catalogue raisonn^ de la Bibliotheque 
elzevirienne. i853'>865. i vol. 2 fr. 

Ce catalogue est donne gratuitement a 
toute personne qui achete quatre vo- 
lumes au moins a la fois , et aux anciens 
souscripteurs a la collection qui s’enga- 
gent k en prendre la suite. 


POUR PARAITRE PROCHAINEMENT. 
OEuvres de Ronsard. T. VII. 

OEuvres completes de Remy Bel- 
leau, publiees d’apres les editions ori- 
ginales par M. Gouverneur, 3 vol. 


VOLUMES gpUISES 

Dont il ne reste plus qut des exemplaires sur 
papier fort. 

Les Caracteres de Theophraste, 
traduits du grec avec les caracteres 
et les moeurs de ce temps, par 
La Bruyere , nouvelle edition par 
M. A. Destailleur. 2 vol. 20 fr. 

OEuvres completes de Franpois 
Villon, publiees par P. L. Jacob, 
bibliophile, i vol. io fr. 

OEuvres completes de Mathurin 
Regnier, precMees d’une histoire de 
la satire en France par M. Viollet le Due. 
1 vol. 10 fr. 


En vente chez H. Plon, editeur, 8 et 10, rue Garanciere. 


LA FONTAINE 


Fables. 2 vol. 
velin. 


in- 3 2 jesus , papier 
8 fr. 


En vente chez Michel Levy freres, editeurs, 2 bis, rue Vivienne. 

CORRESPONDANCE 'Hid LTiaT.! 

chesse de Choiseul, I’abbd Barthelemy et M. Craufurt, publiee avec une intro- 
duction par M. le marquis de Sainte-Aulaire. Nouvelle edit, revue etaugment^e. 
3 vol. in-S°. 22 fr. 50 


MISSION 


de Phdnicie , dirigee par M. E. Renan. 
Texte. livr. planches les deux livraisons 


je livr. 
20 fr. 


En vente chez Germer-Bailliere, editeur, 17, rue de I’EcoIe-de-Medecine. 

La musique en Allemagne , dtude sur Mendels- 
sohn. 1 vol. in-18 2 fr. 50 


C. SELDEN 


H rr 17 TT" 17 p D '[SJ Theorie du progres. Histoire de 
• l-J I-i r I— d Iv ivv^ IN du progres Vico -Turgot - 

Condorcet-Saint-Simon. — Refutation du Cesarisme. 2 vol. in-18. 7 fr. 


E. VERON 


Histoire de la Prusse depuis la raort de Frede- 
rick 1 1 jusqu’^ la bataille de Sadowa. i vol. in- 18. 

5 fr. 50 


En vente k la librairie O. Wig.and, a Leipzig, et se trouve k Paris, k la 
librairie A, Fkanxk, 67, rue Richelieu. 

3^ N D E RS ‘^^“^^chen Sprache. 5 vol. 


Nogent-le-Rotrou, impnmene de A. Gouverneur. 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION DE 

MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS, H. ZOTENBERG. 
Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — D^partements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero d^tach^, 50 cent. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

TERRIEN-PONCEL 

mots et des langues. i vol. gr. in-8®. 5 fr. 

Division de I’ouvrage : Chapitre I, Prolegom^nes. — II, Elements phon^ti- 
ques des mots. — III, De I’accentuation des mots. — IV, De la prononciation. 
— V, Des modifications r^gulieres et des lois dMquivalence des consonnes. — 

VI, Des modifications accidentelles dans le syst^me phonetique des mots. — 

VII , De I’analyse linguistique des mots. — VIII, De la formation des mots. — 
IX, Des langues. — X, De la signification des mots. — XI, Du r 61 e de la 
science des mots et des langues. — XII , R^sum^ et conclusion. 


En vente chez E. Dentu, edrteur, Palais-Royal, galerie d’Orleans. 

C -jv T TOAD 1^ chansons populaires chez les anciens et les 
• In 1 tv LJ francais; essai historique, suivi d’une 6tude sur 
les chansons de rue contemporaines. 2 vol. in-12. fr- 


En vente chez W. Braumuller, k Vienne, et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

T 0 lyr ^ T r? TI) I F. H. Jacobi’s Leben, Dichten und 

• ^ i tv IN Uj 1 Hi D Denken. Ein Beitrag zur Geschichte 

der deutschen Literatur und Philosophic, i vol. gr. in-8® avec portrait lithog. 
de Jacobi. 10 fr. 7^ 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-prompteraent et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


BeauviUe(V. de). Recueil de documents 
inedits concernant la Picardie. 2' partie. 
In-4% 587 p. Paris (Imprimerie imperiale;. 

Bordier (H.). Les inventaires des archives 
de I’Empire. Reponse a M. le marquis de 
Laborde, directeur general, nontenant un 
errata pour ses prefaces et ses inventaires. 
In-4’, 5 ‘ P- Paris (Bachelin-Deflorenne). 

Breal (M.). De la forme et de la fonction 
des mots, leqon faite au college de France 
pour la reouverture du cours de gram- 
maire comparee. ln-8”, 22 p. Paris 
(Franck). 

Brizion (A.). Histoire des villages du 
canton de Fresnes-en- Woevre. In-8’, 
234 p. Verdun (Bastien). 5 fr. 

Buron (L.-L.). Elements de litterature 
specialement destines aux etudes fran- 
qaises. 4’ edit, revue et corrigee. In-12, 
240 p. Paris (Ruffet et C’). 

Castaigne (J.-F.-E.). Notice sur J. Boi- 
ceau de La Borderie, jurisconsulte du 
XVI’sikle. In-8°, 19 p. Angouleme (lib. 
Goumard). 

Chassignet (R.-P.). AbregHe I’histoire 
du prieure conventuel de Notre-Dame-de- 
Vaux-sur-Poligny , de la province du 
comte de Bourgogne, de I’ordre et etroite 
observance de Cluny, dresse I'an 1 708 ; 
publie par le docteur A. Chereau, avec 
des notes par D.-A. Thiboudet. In-8’, 
1 90 p. Lons-le-Saulnier. (Gauthier freres). 

Cherbuliez (V.). Le grand CEuvre. In- 18 
jesus, 303 p. Paris (Hachette et C'). 

3 fr. (o 

Clement (P.). L’ltalie en 1671. Relation 
d’un voyagedu marquis deSeignelav,suivie 
de lettres inedites a Vivonne, Du (^esne, 
Tourville, Fenelon, et precWee d’une 
etude historique. In- 12, 577 p. Pans 
(Didier et C';. 

Coriolis (de). Dissertation sur les Etats 
de Provence. Ouvrage entierement inMit. 
In-4’, 324 p. Aix (Remondet-Aubin). 

IS fr. 


Coussemaker (E. de). Franche verite 
retablie dans la chatellenie de Bailleul, en 
1434. In-8’, 7 p. Lille (Lefebre-Ducrocq). 

— Un combat judiciaire a Cassel , en 
1396. In-8’, 1 2 p. Lillei Lelebre-Ducrocq). 

Dantier(A.). Les Monasteres benMictins 
d’ltalie , souvenirs d’un voyage litteraire 
au dela des Alpes. 2’ edit. 2 vol. in-12. 
1088 p. Paris (Didier et C’). 8 fr. 

Dandville (Ch.). Physiologic morale des 
instincts de I’homme et de I’action divine 
dans I’humanite. In-8’, 315 p. Paris 
(Didier et C"). 

Demogeat (J.). Textes classiques de la 
litterature frangaise, extraits des grands 
knvains frangais, avec notices biogra- 
phi^ues et bibliographiques, appreciations 
litteraires et notes explicatives. Recueil 
servant de complement a I'histoire de la 
litterature frangaise , et compost d’apr^s 
les programmes officiels pour I’enseigne- 
ment secondaire special. In-i8 jesus, 
293 p. Paris (Hachette et C’). 2 fr. 

DuDeffandfM”’). Correspondance com- 
plete de M"' Du Deffand avec la duchesse 
deChoiseul, I’abbe Barthelemy etM. Crau- 
furt, publiee avec une introduction par 
M. le marquis de Sainte-Aulaire. Nouvelle 
edition , revue et considerablement aug- 
mentee. 3 vol. m-8’, 1487 p. Paris (Lib. 
nouvelle;. Chaque vol. 7 fr. ;o 

Gay (A.). Histoire du village, du chateau 
et du tort de Buoux, sous le rapport 
religieux, archtologique, geographique et 
descriptif. In-8‘, iii p. Forcalquier 
(Masson). 1 fr. ;o 

Houdry (R.-P.-V.). La Bibliotheque des 
predicateurs. Nouvelle edition, complete- 
ment revue et amelioree dans la disposi- 
tion des matieres par I’abbe V. Postel. 
T. III. Morale 111 . Gr. in-8°, 679 p. 
Paris (Josse). Cette reimpressiou formera 
20 vol. Chaque vol. 6 fr. 

Houssaye (H.). Histoire d’ Apelles. 2' M. 
In-i8 jesus, 434 p. Paris (Didier et C'). 



Janin (J.). Circe. In-i8, i8i p. Paris 
(Faure). 3 fr- 

JnUien (B.). L’harmonie dulangage chez 
les Grecs et les Remains, ou Etude sur 
la prononciation de la prose elevee et des 
vers dans les langues classiques. Comple- 
ment indispensable de toutes les gram- 
maires, prosodies et rhetoriques, grecques 
et latines. In-12, 232 p. Paris (Hachette 
et C') 2 fr. 

Ladevi-Roche. Le vrai et le faux Platon, 
ouleTimee demontre apocryphe. In-8", 
89 p. Paris (Hachette et C"). 

L^ouzon (le due L.). Les Poemes natio- 
naux de la Suede moderne ; traduits, an- 
notes et precedes d’une introduction et 
d’une etude biographique et critique. In- 
18 jesus, 316 p. Paris (Lib. internatio- 
nalei. 3 fr. 30 

Lupay (H. de). Des Origines du pouvoir 
ministeriel en France. Des secretaires 
d’Etat sous le regne de Louis XIV. 1 " art. 
In-8“, 63 p. Paris (Durand). 2 fr. 

Hdmoires de la Societe d’archeologie et 
d’histoire de la Moselle. 8° vol. In-8', 
185 p. Metz (Rousseau-Pallez). 

Memoires de la Societe des antiquaires 
de I’ouest. T. 30. Annee 1863. In-8', 
328 p. et 25 pi. Paris (Derache). 

Memoires de I’Academie imperiale des 
sciences, arts et belles-lettres de Dijon. 
2"serie.T. 13. Annee 1865. In-8“, 332 p. 
et 2 pi. Dijon (Rabutot). 

Memoires historiques sur I’arrondissement 
de Valenciennes publics par la Societe 
imperiale d’agriculture, sciences et arts. 
T. I. In-8”, 389 p. Valenciennes (Prignet). 

Memoires de la Societe dunkerquoise 
pour I’encouragement des sciences, des 
lettres et des arts. 1865-1866. 11' vol. 
In-8°, 416 p. Dunkerque (veuve Kien). 

Mennessier-Nodier (M“"). Charles 
Nodier, episodes et souvenirs de sa vie. 
In-12, 374 p. Paris (Didier et C'). 

Palma iJ.). Un Mot de plus sur deux 
inscriptions grecques et un terme d’art. 
ln-8”, 1 3 p. Pans (Dupont). 

P6rin (J.). Les archives departementales, 
leur avenir. In-8", 29 p. Paris (Lib. de 
I’Academie des bibliophiles). 5 fr. 

Pbilippson (M.). Geschichte Heinrichs 
des Loewen, Herzogs von Baiern und 
Sachsen und Jer welfischen und staufischen 
Politik seiner Zeit. T. i". Gr. in-8", 
381 p. Leipzig (Leiner). 6 fr. 


Plauti (M. Acci, Casina). Cum variis 
lectionibus codicis Ambrosiani, Pareano- 
rum et codicis Parisini in usum loctionum 
edidit C. E. Geppert. Gr. in-8°, 72 p. 
Berlin (Calvary et C”). 3 fr. 70 

Proc6s-verbal de I’assemblee du ban et 
arriere-ban de la senechausste d’Angou- 
mois et r 61 e des nobles comparant pour 
rendre ie service en personne, avec le 
blason des armoiries des gentilshommes 
convoques et des annotations sur leurs 
alliances, leur filiation, la situation de 
leurs fiefs et leur representation actuelle ; 
suivi de la Table alphabetique generate 
des nobles de I’Angoumois maintenus par 
M. d’Aguesseau. Documents publies par 
M. Th. de B. A. In-8", 103 p. Niort 
(Clouzot). 

Quicherat (L.). Adolphe Nourrit, sa vie, 
son talent, son caractere, sa correspon- 
dance. 5 vol. in-8°, 1333 P- Paris 
(Hachette et C"). 18 fr. 

Reinke de Vos nach der aeltesten Aus- 
gabe. Mit Einleitung, Anmerkungen und 
einem Woerterbuche von A. Liibben. 
Gr. in-8", 347 p. Oldenburg (Stalling’s 
Verl.). 6fr. 73 

Revue internationale. Monatschrift 
fiir das gesammte geistige Leben und 
Streben der ausserdeutchen Culturwelt. 
Annee 1867 ou t. 2 et 3 a 6 livraisqns. 
Lex. 8". Wien (Hilberg). Chaque livr. 

4 fr. 

Schiller’s ausgewashlte Werke. (Taschen- 
ausgabe in 1 3 Lieferungen). 1" livraison. 
Gr. in- 16. Stuttgart ((Zotta). 3 ° 

Schwarz (A.). Ueber Lukians Gallus. Gr. 
in-8", 70 p. Berlin (Calvary et C"). i f. 3° 

Shakespeare’s dramatische Werke und 
Sonette in neuen Original-Uebersetzungen 
von F. Dingelstedt, W. Jordan, L. ^e- 
ger, etc. In 10 Baenden. Tome 
in-8", 480 p. Hildburghausen (Biblio- 
graph-lnstitut). 5 “• 

Thukydides erklsrt von J. Classen. 
3' partie, 5" livre. Gr. in-8", 202 p. 
Berlin (Weidmann). Les 3 parties 6 i. 40 

Triher fC.). (^aestiones Laconicae. Pars 
I. De Nicolai Damasceni Laconicis. Or. 
in-8", 76 p. Berlin (Weidmann;. 2 f. 73 

Zeitung ( numismatische). Blstter fur 
Munz-, Wappen- und Siegel-Kunde. Rea. 
Leitzmann. 34"" annfe. Jahrgang >807. 
26 Nos. Mit Beilagen. Gr. in-4"- vVeis- 
sensee (Grossmann). “ 



En vente chez Kuntze, libraire h Dresde, et se trouve ^ Paris k la librairie 
A. FranCk, 67, rue Richelieu. 

^ O /C QQ TT livres rares et pr^cieux 

J , VJ » 1 • W rv./T_<0 0 1-4 ou nouveau Dictionnaire biblio- 

graphique. Liv. 37. Gr. in-4°. 5 


En vente chez Vogel , ^diteur k Leipzig , et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

_ ^ \\Tj TVT T~» 13 Grammatikdesneutestamentlichensprach- 
(j • O • VV 1 IN t-i tv idioms als sichere Grundlage der neu- 
testamentlichen Exegese bearbeitet. Edition, i vol. gr. in-S'’. 9 fr. 


En vente h la librairie Paul Neff, k Stuttgart, et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

DAITT TTQ Erklserung der Peutinger Tafel mit besonderer 
Ej , 1 A U 1—4 U O Anwendung derselben auf die Rcemerstrassen 

von Windisch (Vindonissa) nach Regensburg (Reginum) und von Pfm (Ad fines) 
nach Augsburg (Augusta Vindelicorum). Avecune carte lithog. ln-8° br. 2 fr. 1 5 


En vente ^ la Librairie acad^mique, ^ Greifswald, et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


O. VOGEL 

broch6. 


Die Bildung des perscenlichen Fiirwortes im Semi- 
tischen. Ein sprachvergleichender Versuch, In-4° 

I fr. 65 


En vente k la librairie C. Kaiser, i Munchen, et se trouve k Parish la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Lohengrin und die Gral- und Schwan-Sage. 
Ein Skizze 

Tondichtung Richard Wagners, i vol. in-8^. 12 fr. 


F. MULLER Ein Skizzenbild auf Grund der Wort- und 


En vente k la librairie J. G. Cotta, ^ Stuttgart, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


SCHILLER’S 


Werke. Auswahl in 1 5 Lieferungen. 
vraison. In- 16 br. La livraison 


ire li_ 
30 c. 


En vente ^ la librairie de I’Institut bibliographique, k Hildburghausen, et se 
trouve a Paris, k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


SHAKESPEARE’S 


Dramatische Werke und Sonette 
in neuen Original. Uebersetzun- 


genvon F. Dingelstedt, W. Jordan, L. Serger, K. Simrock, H. Viehoff, F. A. 


Gelbcke in zehn Bsnden. Tome pr br. 


3fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur, 


Deaxi^me amifee 


9 Mars 1867 
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En vente ^ la Librairie Acad^mique Didier et Ce, 

3 5, quai des Augustins. 

LES 1 DOLES DU JOU Rpr.Tv'Ie 

in-12. ? 

CHARLESNODIER 

sier Nodier. i vol. in- 12. 5 fr- 5 ° 


MASSIMO D’AZEGLIO 1865. Correspon- 

dance politique par M. E. Rendu. Deuxieme Edition, i vol. in-12. 5 fr. 5 ° 


En vente chez Amvot, ^diteur, 8, rue de la Paix. 


CRETINEAU-JOLY 

Condd. 2 vol. 10-8°, portraits. 


Histoire des trois derniers 
princes de la maison de 

15 fr. 


A 73 ^ f_j Diploraatiques pour 1867. Prix d’abonneraent 

A ivC 11 1 V Cj O pour I’ann^e : France, 50 fr. Le premier num6ro 
vient de paraltre. 

Les livraisons de fevrier et mars, contenant tous les documents du Livre 
jaune, avec annotations, paraitront le 1 5 mars. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer J la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir tr§s-prompteraent et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Benedix (R.). Die Landstreicher. Roman 
in 3 Baenden. Gr. in-i6, 644 p. Leipzig 
(Payne). 1 2 fr. 

Biblia pauperum. Nach dem Original 
in der Lyceumsbibliothek zu Constanz 
herausgegeben und mit einer Einleitung 
begleitet von Laib und D' Schwarz. Gr. 
^-4”, 26 p. avec 17 pi. Zurich (Woerl). 

21 fr. 35 

earlier (J.-J.). La mort du marechal 
d'Hocquincourt et la Petite-Chapelle de 
Dunkerque ; rectifications historiques. 
ln-8”, 1 5 p. Dunkerque (V' Kien). 

Catalogue de la bibliotheque communale 
de Marseille. Histoire t. 2. In-8", 464 p. 
Marseille (Barlatier-Feyssat et Demon- 
chy). 

Cicero’s ausgewsehlte Reden. Er- 
klasrt von K. Halm. Tomes II et III. 
Gr. in-8". Berlin (Weidmann). 4 fr. 15 
Contient : T. II. Cicero’s Rede gegen A. 
Cascilius und der Anglakerede gegeii 
C. Verres IV" u. V’ Livre. Avec une carte 
de la Sicile. 5" edition corrig^e. 250 p. 

2 Ir. 50 

T. III. Cicero’s Reden gegen L. Sergius 
Catilina f. P. Cornelius Sulla und f. den 
Dichter Archias. 6’ ed. corrigee, 206 p. 

1 fr. 75 

Colbert. Lettres, instructions et memoires 
de Colbert, publics d’apr« les ordres de 
I’Empereur sur la proposition de S. E.x. 
M. Magne, ministre des finances, par 
Pierre Clement. T. 4, Administration 
provinciale, agriculture, forets, haras, 
canal du Languedoc, routes, canau.x et 
minK. Gr. in-8", 679 p. Paris (Impri- 
merie imp^riale). 

Bucondray (G.). Histoire de la France 
depuis I’origine jusqu’d la Revolution 
frangaise et grands faits de I’histoire mo- 
derne, de 1453 d 1789. Ouvrage redige 
conformement aux programmes officiels 
de 1866 pour I’enseignement secondaire 
spkial. 2"partie, de 1453 d 1789. In- 18 
jesus, 450 p. Paris (L. Hachette et C"f. 

2 fr. 

Font-R6aulx (J. de). Localisation de la 


Faculte speciale du langage artiCule. In-4", 
1 10 p. Paris (A. Delahaye). 

Graesse (J.-C.-Th.). Tresor de livres 
rares et precieux , ou nouveau Diction- 
naire bibliographique. Livr. 38. Gr. in-4*. 
Dresden (Kuntze). La livr. 8 fr. 

Haenel (G.). Ad Ciceronis Brutum. 
XXVII. 106. Gr. in-4", 27 p. Leipzig 
(Diirr’sche Buchh.). 1 fr. 25 

Heldenbuch (deutsches). 1 '" partie. Gr. 
in-8". Berlin (Weidmann). 10 fr. 75 
Contient : Biterolf und Dietleib heraus- 
gegeben von O. Jmnicke. Laurin und 
Walberan mit Benutzung der von F. 
Roth gesammelten Abschriften und Ver- 
gleichungen. 308 p. 

Hillebrand (K,.). La Prusse contempo- 
raine et ses institutions. In- 1 8 jesus, 288 p. 
Paris (Germer Baillike). 3 fr. 50 

Histoire litt6raire de la France, par 
lacongregatW 
kition, publik 
sous la direction de M. Paulin Paris. 
T . 4", qui comprend les VIII" et IX" sikles 
de I’Eglise. In-4", 723 P- Paris (Palmd). 

Hom6re. Iliade d’Homke. Traduction en 
vers par D. Allemand. 1" vol. In-8" 
333 p. Paris (Delagrave et C"). ’ 

Ibbeken (H.-G.). DasLeben Jesu nach der 
Darstellung des Matthaus. Ein kritischer 
Versuch. Gr. in-8", 95 p. Oldenburg 
(Schulze). I fr. 35 

Jahrbucher des Vereins fur meklenbur- 
gische Geschichte und Alterthumskunde, 
aus den Arbeiten des Vereins herausge- 
geben von G. C. F. Lisch. 31" anne^. 
Gr.m-8”,2oi p. Schwerin (Stiller). 6f. 75 
Register fiber die 30 ersten Jahr- 
gaenge angefertigt von J. G. C. Ritter. 

4 fr- 

Jatobucher, neue, ffir Philologie und 
Paedagogik. Herausgegeben von A. Fleck- 
eisen und H. Masius. 37" annee. T. 95 
a 6 livraisons. Gr. in-8". Leipzig 
(Teubner). 

Jolowicz. Geschichte der Juden in Kce- 



nigsberg. Ein Beitrag zur Sittengeschichte 
des preussischen Staates. Nach urkund- 
lichen Quellen bearbeitet. Gr. in-8°, 210 
p. Posen (Jolowicz). 5 fr. 3 5 

Jnrisprudentise antejustinianae quas su- 
persunt. In usum maxime academicum 
composuit, recensuit adnotavit P. E. 
Huschke. Editio altera aucta et multis 
locis emendata. ln-8", 770 p. Leipzig 
(Teubner). 7 fr. 20 

Klepert (H.). Wandkarte von Deutsch- 
land in seiner Neugestattung zum Schul- 
und Comptoirgebrauch bearbeitet. Echelle 
I : 750,000. 9 feuilles. Lith. et color. 
Imp. fol. Berlin (D. Reimer). 13 fr. 35 

KtBFting (G.). Ueber die Quellen des 
Roman de Rou. Gr. in-8”, 67 p. Leipzig 
(Fues). I fr. 60 


Krtlger(G.). Charon und Thanatos. Avec 
une pi. gr. in-4”, '4 P- Berlin (Calvary 
et C”). 1 fr. 75 

Iieonardi Chiensis deLesboa. Turcis 
capta epistola Pio papae II missa ex cod. 
ms. Ticinensi primus edidit C. Hopf. Gr. 
in-8", 1 5 p. Berlin (Calvary et C”). i f. 25 


Meillet(A.). Recherches chimiques sur la 
patine des silex tallies. In-8”, 1 5 p. Mon- 
tauban (Bertuot). 

Mittheilungen aus Justus Perthes geo- 
graphischer Anstalt. uber wichtige neue 
Erforschungen auf dem Gesammtgebiete 
der Geographie von D' A. Petermann. 
Ann^e 1867. 12 cahiers (i 40 p. avec 
2 cartes). Gr. in-4”. Gotha (J. Perthes). 
L’annee 16 fr. 

. Ergaenzungsheft, N” 18. Gr. 

m-4”. Le meme. 2 fr. 75 

Contient : Die Ortler-AIpen. Nach den 
Forschungen und Aufnahmen v. J. Payer. 
Avec une carte et une vue, 1 5 p. 


Monitenr des dates, contenant un million 
de renseignements biographiques , genea- 
logiques et historiques, publie par E. M. 
CEttrager. Annee 1867. Tomes 3 et 4 a 
6 Livrs. Gr. in-4”. Dresden (Schoenfeld). 

53 fr- 3 5 

Prix de souscription 3 mois 10 fr. 75 


Nicolai (A.). Xenophons Cyropsdie und 
seine Ansichten vom Staate. Gr. in-4” 
21 p. Berlin (Calvary et C”). i fr. yj 

Pe^asimus(Joa),od. Galenas, Geome- 
tne zum ersten Male herausgegeben und 
erlsutert von D' G. Friedlein. Avec 
2 pi. Gr. in-4", 40 P- Berlin (Calvary et 

2 fr. 40 


Pohl (C. F.). Mozart und Haydn in 
London. 1'” partie, Mozart in London. 
Nebst Facsimile einer Handschrift Mo- 
zart’s. In-8”, 188 p. Wien (Gerold’s 
Sohn). 5 fr. 35 

Pettier (F.). Etude sur les encensoirs. 
In-8”, 30 p. Toulouse (CaillotetBayloc). 

Rademacher (E.). Quaestiones de tri- 
logia tragica Graacorum. Gr. in-8”, 5 5 
p. Koenigsberg (Schubert et Seidel). 

I fr. 50 

Reallexikon des classischen Alterthums 
fiir Gymnasien. Im Vereine mit mehreren 
Schulmaennern herausgegeben von F. 
Lubker. 3” Mition corrigee. Gr. in-8", 
1090 p. avec des planches. Leipzig 
(Teubner). 13 fr. 35 

Revillout (Ch.). La Renaissance. Legon 
pour I’ouverture du cours de litterature 
frangaise i la Faculte des lettres de 
Montpellier, le 8 decembre 1866. In- 8 ”, 
3 1 p. Montpellier (Gras). 

Schiefner (A.). Ausfiihrlicher Bericht 
fiber Baron P. v. Usiar's kasikumiikische 
Studien. Imp 4”, 136 p. Leipzig i.Voss). 

5 fr. 

Schnehardt (H.). Der Vokalismus des 
Vulgarlateins. T. 2. Gr. in-8”, 550 p. 
Leipzig (Teubner). T. i et 2. 27 fr. 20 

Selden (C.). La Musique en Allemagne. 
Mendelssohn. In-18 iesus, 558 p. Paris 
(Faure). 3 fr. 

Taine (H.). Histoire de la litterature an- 

f laise. 2”. edition , revue et augmentee. 

3 et 4. In-i8 j&us, 917 p. Paris (L. 
Hachette et C"). Les 4 vol. 14 fr- 

Vdron (E.). Histoire de la Prusse depuis 
la mort de Frederic II jusqu’a la bataille 
de Sadowa. In- 18 jesus, 444 p- Paris 

(Germer-Bailliere). 3 fr- 5° 

Wattenbach (W.). Anleitung zur grie- 
chischen Palaeographie. Avec 12 plan- 

ches (In-fol.). Gr. in-4”. Leipzig (Hirzel). 

5 fr- 3 5 

Zeitsebrift der Gesellschaft fur Erdkunde 
zu Berlin. Als Fortsetzung der Zeitschrift 
ffir allgemeine Erdkunde im Auftrage der 
Gesellchaft herausgegeben von W . Koner. 
T. 2. 6 livrs. Gr. in-8”. Berlin (D. Rei- 
mer). '0 fr. 75 

Zimmermann (R.). Philosophische Pro- 
paedeutik. Prolegomena - Logik - Empiri- 
sche Psychologie. Zur Einleitung in die 
Philosophie. 3” edit. gr. in-8", 400 p. 
Wien (Braumuller). 8 fr. 


T n jr A T-^ La Mas-Horca. i vol. in-12. Roman nouveau in^dit. 

AIMARD ifr. 50 


BUCHEZ 


Traite de politique et de science sociale. Ouvrage pos- 


thume. 2 vol. in-S®. 


1 5 fr. 


CO U RC E L L E-S E N E U 1 L 


que. Nouvelle Edition. 2 vol. in-S^. 


15 fr. 


ALMBERT 


Physiologie du duel. Histoire. Jurisprudence. 
Anecdotes, i vol. in-8°. 5 fr. 


En vente ^ la librairie Stalling , k Oldenburg, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

. I T T o O t? M sehestell Ausgabe 

Li LJ D D Hi IN (Liibeck 1498). Mit Einleitung, Anmerkungen 
und einem Woerterbiiche. In-S® br. 6 fr. 70 


En vente k la librairie O. Leiner, k Leipzig, et se trouve k Paris ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


M. PHILIPPSON 


Geschichte Heinrichs des Lcewen 
Herzogs von Baiem und Sachsen 
und der welfischen und staufischen Politik seiner Zeit. Tome frr. 1 vol. in-8° 
broch6. 6 fr. 


En vente chez D. Reimer, libraire k Berlin, et se trouve k Paris k la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 

H r^ 1 -p) O r-p Special- Karte von West-Deutschland in 2 

• jS. 1 r Iv 1 Blsttem , 26 Edition. Echelle i ; 666 , 666 . 

Lithographiee et coloriee. Gr. in-fol. En carton. 3 fr. 20 

Voelker-und Sprachenkarte von Deutschland und den Nachbarlsndern im 

Jahre 1866. Echelle 1 : 300,000. Chromolithogr. Gr. in-fol. En carton, i fr.6o 

Voslker-und Sprachenkarte von (Esterreich und den Unter-Donau-Lsendern. 

Echelle i : 300,000. Chromolithogr. Gr. in-fol. En carton. l fr. 60 

Wandkarte von Deutschland in seiner Neugestattung zum Schul-und 

Comptoir-Gebrauch bearbeitet. Echelle de 1 ; 750,000. 9 feuilles lithogr. et 
color. Imp. fol. , ^ fr_ ^ ^ 

7 R T HR! RTT ‘^®^'^^^®'*^^^2ftfurErdkundezuBerlin. 

Zj Ci 1 1 O rvl r l AlsFortsetzungderZeitschriftfurallge- 
meine Erdkunde im Auftrage der Gesellschaft herausgegeben von Dr. W. Koner. 
T. II. 6 livraisons gr. in-S®. 10 fr. 75 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


•ANNONCES 


LIBRAIRIE A. FRANCK, 67, RUE RICHELIEU. 

Pour paraitre dans quelques jours. 

r’T-IDtTQTrMV/TAT'l-lTtr 

LirTlvil.OlVjlVlAl rllll. textes^gyptienstranscnts, 
traduits et accompagn^s d’un commentaire perpetuel et precedes d’un abr6g^ 
grammatical par M. le vicomte E. de Roug6, de I’acaddmie des inscriptions et 
belles-lettres, i'® partie, Abrege grammatical ou introduction & I’^tude des Ven- 
tures et de la langue Vgyptiennes. if' livraison, in-40 de 1 50 pages et 1 5 tableaux. 
Cette premiere partie se composera de 4 livraisons. 

Nous n’avons pas besoin de faire ressortir aux yeux de nos lecteurs I'irapor- 
tance de cette publication qui laisse bien loin derriVre elle ses devanciVres. Le 
nom de I’auteur, ses travaux et son autorite, lui assurent sa place dans la biblio- 
thVque de tous les Vgyptologues. 


P. DE RONSARD 


(Euvres completes publiVes par 
M. P. Blanchemain. Tome VII. 


i vol. 5 P’’- 

Le VIII® et dernier volume paraitra en avril. 

Get ouvrage fait partie de la bibliothVque elzevirienne. 


En distribution la semaine prochaine. 

QITDDT CTIV/Tir M catalogue de livres anciens et 

^ U I I l—j Cj iVl tL 1 1 1 modemes, relatifs ^ la philologie, la 
littVrature, I’histoire et la gVographie de rOrient (1600 numeros). 


En rente. 

T-v I r-p ^ et contes de Baudouin de Condd et de son fils Jean de Cond^, 
LJ 11 ^ publics d’aprSs les manuscrits de Bruxelles, Turin, Rome, Paris 
et Vienne, et accompagn^s de variantes et de notes explicatives par A. Scheler. 
T. I et II. !«■« partie. 12 fr. 

L’ouvrage complet formera 3 volumes in-S®. 


SCHEDO-FERROTl 

le Nihilisme en Russie. i vol. in-8®. 


Etudes sur I’avenir de la 
Russie. Neuvieme 6tude : 

6fr. 


A. SCHELER 

Tirage i part k 50 exemplaires. 


Notice et extraits de deux manuscrits fran- 
cais de la biblioth^ue de Turin. In-8°. 5 fir. 


\ IT T \ 7 rr C missions scientifiques et litteraires. Choix de 

rvv..* I 1 1 V O rapports et instructions publics sous les auspices 
du ministSre de I’instruction publique. IR sdrie. T. Ill (complet en 3 livraisons) 
om6 de planches. ^ fr. 

A o ^ T_T T \7 Q de la commission scientifique du Mexique, publi^es 
rV^ n 1 V EL O sous les auspices du ministere de I’instruction 
publique. T . II (complet en 5 livraisons) orn^ de planches et cartes. 9 fr. 

En vente chez Germer-Bailliere, 17, rue de I’Ecole-de-Mddecine. 

A T A T T Q L’Homme et la Revolution. Huit 

* VJ l_j\^ 10 etudes dediees h P.-J. Proudhon. 

2 vol. in- 1 8. 7 fr. 

En vente chez C. Reinwald, i 5 , rue des Saints-Peres. 

J A/ A 1 \J PR politique des demiers 

• ^ IN 1 EvyTli 1 siecles. Un volume in-8® d’environ 450 

pages. Imprime en caracteres elzeviriens sur papier verge. 7 fr. 50 

En vente h la Librairie Internationale, 1 5, boulevard Montmartre. 

JULESSIMON L'.?"”' 

G r^ R OT" R les temps les plus re- 

• Ev W 1 EL cuies jusqu’^ la fin de la generation contemporaine 
d’Alexandre le Grand. Traduit de I’anglais par A. L. de Sadous. Tome XVIII. 
In-8® avec 5 cartes. ^ 

En vente h la Librairie Francaise et Etrangere, 2 5 , rue Royale-Saint-Honore. 

fredEricmonnie Rplir :'x 

magne.en Suisse et dans les pays scandinaves. partie, Allemagne. i fort 

vol. in-8°. r 

7 fr. 50 




En vente chez C. Gerold’s Sohn, k Vienne, et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

'V T7 1 C LJ D T tT’T’ oesterreichische Gymnasien. Red.: 

1 Ivl 1 1 J.-G. Seidl, H. Bonitz, F. Hochegger. 

18'annde, 1867. 12 livraisons. Gr. in-8°. 21 fr. 35 


En vente chez Vcerl, ^ Zurich, et se trouve ^ Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


1^ j j j * pauperum. Nach dem Original in der Lyceumsbibliothek 
D 1 D 1 1\ zu Constanz herausgegeben und mit einer Einleitung 
begleitet von Laib et Dr. Schwarz. Gr. in-4“. 26 p. et 17 planches. 21 fr. 35 


En vente chez J. Perthes, k Gotha, et se trouve a Paris a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

MITTHEILUNGEN graphischer Anstalt uber 

wichtige neue Erforschungen auf dem Gesammtgebiete der Geographie von 
Dr. A. Petermann. Ann^e 1867. 12 livraisons. Chaque livraison se compose 
d’environ 40 p. et de 2 cartes. Prix d’abonnement 16 fr. 

Les m^raes. Ergaenzungsheft Nro 18. Gr. in-40. 2 fr. 75 

Contenu : Die Ortler-Alpen. Nach den Forschungen und Aufnahmen von 
J. Payer. Avec une carte et une vue. 1 5 fr. 


En vente ^ la librairie Stalling, k Oldenburg, et se trouve k Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


nj T TV T ^ T~\ rj' nach der aeltesten Ausgabe. Mit 

Iv Ej 1 INI Iv Ei 1_A tL V O Einleitung , Anmerkungen und 
einem Woerterbuche von A. Liibben. Gr. in-80, p 6 fr. 75 


En vente chez V. v. Zabern, k Mayence, et se trouve a Paris k la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 

DIEALTERTHUME 

in ffiffentlichen und Privatsammlungen befindlichen Originalen zusammengestellt 
und herausgegeben von dem rcemisch-germanischen Centralmuseum in Mainz 
durch dessen Director Dr L. Lindenschmit. T. 2 , livrais. 4. 6 planches et 
8 pages texte. T. 1 a II, 4. 53 fr. 35 


En vente chez B. G. Teubner, ^ Leipzig, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Fkanck, 67, rue Richelieu. 

G D a Ayf A 'X' T T recensione H. Keilii. Vol. V. 

rvAiVl ivl A 1 1 L- 1 Fasc. I. Grand in-80, vol. I ^ V. 1 . 

1 1 3 fr. 3 5 

Contenu : Cledoni ars grammatica. Pompeji coramentum artis Donati. Ex- 
cerpta ex commentariis in Donatum. Ex recensione H. Keilii. 328 p. 




BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge eh outre de foumir tres-promptement et sans 
ffais tous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne possederait pas en 
niagasin. 


Acta sanctorum quotquot toto orbe co- 
luntur, vel a catholicis scriptoribus cele- 
brantur, ex iatinis et gr;ecis, aliarumque 
gentium antiquis monumentis collecta ac 
digesta, illustrata a G. Henschenie et 
D. Papebrochio. Editio novissima J. Car- 
nandet. Maii. In-fol. a 2 col. 1062 p. 
Paris (Palme). 

Alterthiimer (die). Unserer heidnischen 
Vorzeit. Nach den in ceffentlichen und 
Privatsammlungen befindlichen Origmalen 
zusammengestellt und herausgegeben von 
dem roemisch-germanischen Centralmu- 
seum in Mainz durch dessen Director 
D’ L. Lindenschmit. T. 2. Livr. 4. 
Gr. in-4’. Mainz (Zabern). T. I a II. 
4’ livr. 55 fr- 5 I 

Aristophanes. Die Ritter. Griechisch 
und deutsch mit kritischen und erklaerenden 
Anmerkungen von W. Ribbeck. Gr. in-8', 
335 p. Berlin (Guttentag) 4 Ir. 70 

Athenaei Deipnosophistae. Ex reco- 
gnitione A. Meinecke. Vol. IV. Analecta 
critica continens. In-8’, 376 p. Leipzig 
(Teubner). 4 fr. 

Bechmann (A.). Das rcemische Dotal- 
recht. 2’ partie. Gr. in-8’, 508 p. Er- 
langen (Deichert). L’ouvrage complet. 

1 3 fr. 50 

Bernard (Saint). (Euvres, traduites par 
M. Armand Ravelet sous le patronage de 
Mgr. I’eveque de Versailles. T. 2. Gr. 
in-8’ i 2 col., 330 p. Paris (Palme). 

Bibliognraphie (allgemeine). Monatliches 
Verzeichniss der wichtigern neuen Erschei- 
nungen der deutschen und auslaendischen 
Literatur. Annee 1867. 12 numeros. Gr. 
in-8’. Leipzig (Brockhaus’Sort). 2 fr. 

Boissard (L.). L’Eglise de Russie. T. 1. 
In-8’, 363 p. Pans (Cherbuliez). 

Brives-Cazes (E.). Le Parlement de 
Bordeaux et la Chambre de justice de 
Guyenne en 1 382. In-8’, 206 p. Bordeaux 
(Gounouilhou). 

Catalogus codicum manuscriptorum bi- 
bliotheca regiae Regiomontan*. Fasc. II. 


Codices historici Caroli Hopfii auspiciis 
digessit et descripsit Steffenhagen. Gr. 
in-4°, 24 p. Kosnigsberg (Schubert et 
Seidel). Les 2 fasc. 6 fr. 60 

Censorini de die natali liber recensuit 
F. Hultsch. In-8’ , 98 p. Leipzig (T eubner) . 

I fr. 60 

Esterno (d’). Des privilegife de i’ancien 
regime en France et des privilegies du 
nouveau. T. 1. In-8’, 393 p. Paris 
(Guillaumin et C‘). 

Eusebii Csesariensis opera. Reco- 
gnovit G. Dindorfius. Vol. 1 et 2. Prae- 
parationis evangelicae liber I-XV. In-8’, 
les 2 vol. 1062 p. 9 fr. 

Geffroy (A.). Gustave 111 et la cour de 
France, suivi d’une etude critique sur 
Marie-Antoinette et Louis XVI, ap_o- 
cryphes, avec portraits inMits de Marie- 
Antoinette, etc., et fac-simile. 2 vol. in- 
8’, 906 p. Paris (Didier et C‘). 

Gillois (E.). Chroniques du Nivernais. Les 
comtes et les dues deNevers. ln-8’, 263 p. 
Paris (Lib. internationale). 3 fr. 

Grammatici latini ex recensione H . Keilii. 
Vol. V, fasc. 1. Grand in-8*. Leipzig 
(Teubner). I a V, 1 1 1 3 fr. 3 3 

Grosse (E.). Ueber eine trierer Hand- 
schrift des Statius. Gr. in-4’, ’9 P- 
Koenigsberg (Schubert et Seidel). 1 f. 23 

HasenmuUer (J.). Die nenniger Inschrif- 
ten keine faelschung. Fundbericht, Fac- 
simile der Inschriften und Versuch einer 
Erkiaerung. Avec 2 planches. Gr. in-8’, 
32 p. Trier (Lintz). ■ h- 3 3 

Langlois (J.-A.). L’Homme et la Revo- 
lution, huit etudes dedife a P.-J. Proud- 
hon. 2 vol. in-18 jesus, 933 p. Paris 
(Germer-Bailliere). 7 fr. 

L6vrier (G.). Dictionnaire etymologique 
du patois poitevin. In-8’, 193 p. Niort 
(Mercier). 

Steenackers (F.-F.). Histoire des ordres 
de chevalerie et des distinctions honori- 
fiques en France, ln-4’, 581 p. Paris 
(Lib. internationale). 13 fr. 


Nogent-le-Rotrou, impn.merie de A. Gouverneur. 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente chez Charpentier, editeur, 28, quai de I’Ecole. 

P L A N F R E Y Napol^on 1«. Tome i . 

L’ouvrage complet formera 4 vol. in-18 j^sus. 


5 fr. 50 


En vente i la librairie Didier et C«, 55 , quai des Augustins. 

R 1 I nr R R Etudes sur les barbares et le moyen-^ge 
1-2 . L. 1 1 I rv IL I vol. in-8^ 7 fr. 50 


A. FRANCK Philosophie et religion, i vol. in-8° 


7 fr- 50 


En vente i la librairie Guillaumin, 14, rue Richelieu. 


D’ESTERNO 


Des privilegies de I’ancien regime en France 
et des privilegies du nouveau, i vol iii-8°. 

7 fr- 50 


En vente & la librairie Hachette et C®, 77, boulevard Saint-Germain. 

Vivien de saint-martin 

L’annee g^ographique , revue annuelle des voyages de terre et de mer. 
5' annde 1866. i vol. in-18 jesus. 5 fr. 50 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I'objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Atti e memorie della R. deputazione di 
storia patria per leprovinciedi Romagna. 
Anno II, fasc. 2*. Gr. in-4”. > 59 ' 24 * P- 
Bologna (Monti). 5 fr- 7 S 

— Tome IV. Gr. in-4". ^ fr. 75 

Baronius. C. S. R. E. card. Baronii, 
Od. Raynaldi et ]. Laderchii, annales 
ecclesiastici denuo excusi et ad nostra 
usque tempora perducti ab A. Theiner. 
Tome VIIi. 445-499. in-4”. VII-616 p. 
Bar-le-Duc (Guerin et C'). 16 Ir. 

Blackah. Songs and Poems in the Nid- 
derdale dialect. Pateley Bridge (Thorpe). 
Cart. I fr. 25 

Bridger (C.). An Index to printed pedi- 
grees contained in County and local his- 
tories, the Herald’s visitations, and in the 
more important genealogical (Collections. 
In-8”, 384 p. London (Smith). 13 fr. 1 5 

Buckle (H. T.). History of Civilisation 
in England. New edition. 5 vol. in- 12. 
London (Longmans). 1 5 fr. 

Bunsen (C. J. C.). Egypt’s place in uni- 
versal history, 2 . edit., with notes and 
additions by S. Birch. Vol. 1 . In-8”, 814 
p. London (Longmans). 3911.40 

Burton (J. H.). The History of Scotland 
from Agricola’s invasion to the revolution 
of 1688. Vol. I to IV. ln-8”. London 
(Blackwood and S.). 70 fr. 

Bnssy (C. de). Dictionnaire d’histoire 
avec la biographic de tous les person- 
nages cHebres et la mythologie. in- 18 
jesus. 574 p- Paris (Lebigre-Duquesne). 

CIiainardtF.). Saint Maximin deTreves, 
saint Athanase et les semi-ariens. in-8”. 
3 5 p. Le Mans (Monnoyer). 

Cic^ron. CEuvres. T. IV. Brutus, I’ora- 
teur, les orateurs parfaits trad, par 
Charpentier, les Topiques trad par 
M. Delcasso. In-18 jesus. XII-435 p. 
Paris (Gamier freres). 3 fr. 50 

Coppi (A.). Annali d’ltalia dal 1750 (in 
continuazione di quei de! Muratorii. To- 
mo XIV, I’anno 1859. ln-8”. 282 p. 
Roma (Salviucci). 3 fr. 

Les 14 volumes parus. 72 fr. 


Corpus Juris civilis academicum parisiense, 
in quo Justiniani institutiones , Digesta, 
sive Pandectoe, codex, authentic* seu 
novell® constitutiones et edicta compre- 
henduntur; praeterea Leonis et alior. 
imper. novelise, const., canones sanctor. 

apostol. ac feudorum libri opera et 

cura Galisset. 8” edit. in-4". 3064 p. 
Paris (Cotelle). 

Desjardins (E.). Le recensement de 
(^irinus. In-8”. 65 p. Paris (Palme). 

East Anglian, or Notes and (^eries on 
subjects connected with the counties of 
Suffolk, Cambridge, Essex and Norfolk, 
edited by S. Tymms. N” 71. In-8”. Lon- 
don (Whittaker and C”). 35 c. 

Ellis (W.). Madagascar revisited, descri- 
bing the events of a new reign and the 
revolution which followed. In-8”, yaop. 
London (Murray). 20 fr. 

Felton (G. C.). Greece ancient and mo- 
dern. 2 vol. in-8”. Boston. 33 fr. 

Freeman (E. A.). The Histoiy of the 
Norman conquest of England, its causes 
and Its results. Vol. 1 . In-8”, 670 p. 
London (Mac-Millan). 22 fr. 50 

Gainet. Histoire de I’Ancienetdu Nouveau 
Testament par les seuls temoignages 
profanes avec le texte sacre en regard , 
ou la Bible sans la Bible. T. III. in-8”. 
670 p. Paris (Guenot). 

George III. The Correspondence of king 
George the Third with lord North from 
1768 to 1783, edited from the original 
at Windsor, with introduction and notes 
by W. Bodham Donne. 2 vol. in-8”, 840 
p. London (Murray). 40 fr. 

Giuliari (G.-B.). Degli Studi di filologia 
comparata sopra le antiche lingue d’lta- 
lia. In-8”, 19 p. Verona (Zanchi). 

Grey (Earl). The Reform Act, 1832. Thet 
Correspondence of the late earl Grey 
w'ith His Majesty king William IV and 
with sir Herbert Taylor, from november 
i83otojune 1832. 2 vol. in-8". London 
(Murray). 57 fr. 30 



Grote (G.). Histoire de la Grke depuis 
les temps les plus recules jusqu ’4 la fin 
de la generation contemporaine d’ Alex- 
andre le Grand , trad, par A. L. de 
Sadous. T. XVIII, avecf cartes et plans. 
In-8°. 342 p. Paris (Lib. internationale). 

Gubernatis (de). Memoria intorno ai 
viaggiatori italiani nelle Indie oriental!, 
dal secolo Xlll a tutto il XVI, In-4', 
171 p. Firenze (Loescher). 3 fr- 75 

Harland (J.) and Wilkinson (T. T.). 

Lancashire Folk Lore, illustrative of the 
supertitious beliefs and practices, local 
customs and usages of the people of the 
county Palatine. In- 12, 317 p. London 
(Warne). 7 fr. 50 

Hemans (C.-J.). A History of ancient 
Christianity and sacred art in Italy. Iii-8*. 
600 p. Firenze (Goodban). 9 fr. 

Hippeau (C.). Collection de poemes 
frangais des XII' et XIII' siecles. Glos- 
saire. 1" partie. in-8'. XXXIV-232 p. 
Paris (lib. Aubry). 

Hozier(L. P. d’) et d’Hozier de Serigny. 
Armorial general des registres de la no- 
blesse de France. Resume et precede 
d'une notice sur la famille d’Hozier d’a- 
prfe des documents inedits par E. de 
Barthyemy. In-8°. LXXX-3 3 2 p. Paris 
(Dentu). 8 fr. 

Kugler(F.). Handbook of Painting. The 
Italian Schools. New edit. 2 vol. in-8'. 
London (Murray). 37 fr. jo 

Levi (G.). Cristiani ed Ebrei nel medio- 
evo. Quadro di costumi con un appen- 
dice di ricordi e leggende giudaiche della 
medesima epoca. In -8°. VI! -418 p. 
Firenze (Lemonnier). 4 fr. 73 

Marmi scolpiti del museu archeologico 
della Marciana di Venezia. Gr. in-8’. 
XL-266 p. corredato di 38 tav. litog. 
Torino (Loescher). 18 fr. 

Marzolo (P.). Saggio sui segni del prof, 
di lingue a lettere comparate. In-4'. 80 
p. Pisa (Nistri). 3^-75 

Mathieu (P.-P.). Rapport sur un me- 
moire de M. A. Morin et sur trois iet- 
tres de M. Bertrandy concernant Uxel- 
lodunum. In-8'. 31 p. Clermond-Ferrand 
(Thibaud.i. 

Blazzarella (B.). Della critica. Libri tre. 
Vol. 1 . Storia della critica. Gr. in-8’. 
400 p. Genova (Sambolino). 7 fr. 23 

MortiUet (G. de). Origine de la naviga- 
tion et de la peche. Orne de 38 fig. In- 
8’. 48 p. Paris (Reinwald). 2 fr. 


Negri (Cristoforo). La Storia politica 
deir antichitj paragonata alia moderna. 
Vol. I. 360 p. Venezia (Antonelli). 

Novella (la) della figlia del Re di Dacia ; 
testo inedito del buon secolo della lingua, 
con prefaz. e dissert, dell D” A. Wesse- 
lossky. Pisa (Nistri). 3^-75 

Follington. Half Round the old World, 
being same account of a tour in Russia , 
the Caucasus, Persia and Turkey, 1865- 
66. ln-8', 403 pages. London (Moxon). 

17 fr. 30 

Preisenc6 (E. dei. L’Eglise et la revolu- 
tion frangaise. Histoire des relations de 
rEglise et de I’etat de 1789 a 1802. 
2’ edit. In-8'. VII-467 p. Paris (Meyrueis). 

3 fr. 

Proust (A.). Archives de I’Ouest, 1789. 
Poitou. N’ 1. Gr. in-8', 234 p. Paris 
(Lib. internationale). 5 fr- 

Purnell (T.). Literature and its profes- 
sors. In-8', 300 p. London (Bell and D.). 

9 fr. 40 

Riancey (H. et C. de). Histoire du 
monde ou hist. univ. depuis Adam jus- 
qu’au pontificat de Pie IX. 1863. Edit, 
nouvelle entierement refondue. T. VII. 
In-8'. 330 p. Paris (Palme). 5 fr- 

Rohrbacher. Hist, universelle de I’e- 
glise catholique continuee jusou’en 1860 
par Chantref, suivie d’une table generale 
par L. Gautier, et d’un atlas historique 
par A. H. Dulour. 4’ edit. T. XIV. 
1730-1832. Gr. in-8°. 867 p. Paris 
((jaume freres et Duprey). 

Sabin (].). A Dictionary of books relating 
to America: Part. 1 . A-Allen. In-8", 96 p. 
New- York. 13 fr- ‘5 

Sclopis (F.). Marie-Louise-Gabrielle de 
Savoie reine d’Espagne ; etudes histori- 
ques. In-16. XllI-170 p. Turin (Civelli). 

7 fr- 23 

Sette lettere inedite del secolo XIV, pub- 
blicate da P. Dazzi. Gr. in- 16. 47 p. 
Firenze (Sodi). i fr. 25 

Simon (L). L’Ouvrier de huit ans. 1" et 
2' editions, ln-8’, 352 p. Paris (Lib. 
internationale). 5 fr- 

Trapp (J.). A Commentary on the old and 
new Testament, edit, by Rev. H. Martin. 
3 vol. Vol. 1 . Gr. in-8", 720 p. London 
(Dickinson). fr- 

Yonge (C.). The History of France under 
the Bourbons. A. D. i s 89 ‘‘^ 3 °- ) ,- 
and IV. 2 vol. in-8". London (Tinsley;. 

37 fr. 30 




En vente chez B. G. Teubner, S Leipzig, et se trouve k Paris, ^ la 
librairie A. Fkanck, 67, rue Richelieu. 

NEUE JAHRBUCHER Paedagogik. He- 

rausgegeben von Dr. A. Fleckeisen und Dr. H. Masius. 57® annde 1867. 95 et 
96* vol. k 6 livrais. Gr. in-8°. 56 fr. 

|-v y-, . 1 j TJ'V T TVT desclassischenAlterthumsfurGym- 
iv EjA L-i 1— ' 1 ^ nasien. Im Vereine mit mehreren 

Schulmaennern herausgegeben von F. Lubker. 5^ Edition corrigde. Grand in- 
8°. 1090 p. avec 5 planches. 13 fr. 55 

HUGO SCHUCHARDT des Vulgserla - 

teins. T. 2. Gr. in-8°. 530 p. Tome i et 2. 27 fr. 20 


En vente chez S. Hirzel', ^ Leipzig, et se trouve ^ Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

W lAT'A’T'nrtTM RAPI-J ^nleitung zur griechischen 
,VVA1 ICiiNDACrl Pal^ographie. Avec 12 ta- 
bles (in-fol.). Gr. in-4“. 55 p. et 32 pi. 5 fr- 3 5 


En vente chez Guttentag, k Berlin, et se trouve i Paris k la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 


4 Q TCT^iADI— I A i\T IT* C Die Ritter. Criechisch und deutsch 
A Iv 1^1 r ll A IN Hi O mit kritischen und erkleerenden 


Anmerkungen von W. Ribbeck. Gr. in-8". 5 3 3 p. 


8 fr. 70 


En vente chez Friderichs, k Elberfeld, et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

F M T D T neuesten Kirch engeschichte 

« IN 1 I L V_y L-i Lr seitder Restauration von 1814. Bevorwortet 
von Dr R. Rothe. i vol. in-8°. o fr. 33 


En vente chez G. Westermann, i Brunswick, et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


y^ T rr von und an Klopstock. Elin Beitrag zur Literatur- 
O IV 1 Hi r Hi geschichte seiner Zeit. Herausgegeben von J. M. Lcep- 
penberg. i vol. in-8“ avec portrait. 10 fr. 73 


En vente chez MvElzer , k Breslau , et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

H. BLUEMNER ‘tul-if' “ "f.” 


Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 



N* 13 


Deuxieme annee 


30 Mars 1867 


REV.UE CRITIQUE 
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Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, i $ fr. — Departements, 17 fr. — Stranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detach^, 50 cent. 


PARIS 

LIBRAIRIE a. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente chez Ladrange, editeur, 41, rue Saint-Andre-des-Arts. 

J C TV/T I T 1 Systeme de logique deductive et inductive. 

• • iVl 1 J_i • Expose des principes de la preuve et des me- 

thodes de recherche scientifique , traduit sur la sixieme Edition anglaise par 
L. Peisse. Tome II. Les 2 vol. in-8’. 1 5 fr- 


En vente k la Librairie Internationale, 1 5, boulevard Montmartre. 

E. F. STEENACKERS de chevalerie et des 

distinctions honorifiques en France, i vol. in-4’ ^vec 3 pi. col. i S fr- 


En vente chez A. Durand et Pedone-Lauriel, editeurs, 9, rue Cujas. 

■» x r TV T r-p A T D 17 sommaire des archives du departement 

I IN V ti IN I /v 1 tv Ci de I’Aube, public par H. d’Arbois de 
Jubainville. T. I. i vol. in-4’ de 483 pages. ^4 fr- 


librairie a. FRANCK, 67, RUE RICHELIEU. 

En Distribution. 

CITDDT 1 VT catalogue de livres anciens et mo- 

O U 1 1 I— i Ej I V I Cj in 1 dernes relatifs h la philologie , la lit- 

terature, I’histoire et la geographic de I’Orient (1600 numeros). 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer la librairie A. FRANCE*»tous les ouvrages 
annonc6s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront deraandes et qu’elle ne poss6derait pas en 
magasin. 


Aninm mittelalterlicher Baudenkmale in 
Photographien v. J. Noehring. i" livr. 
gr. in-fol. afeuilles. Hamburg (Grunmg). 
Formera 12 livr. 9 fr. 65 

Anzeiger f. Kunde der deutschen Vorzeit. 
Organ d. germ. Museums. Red. A. 
Essenwein, G. K. Frommann, A. v. Eye. 
Nouvelle serie. 14' annfe. 1867. Gr. 
m-4”. Niirnberg (germ. Museum). 8 fr. 

L’annM se compose de 1 2 n“‘ avec 
illustrations. 

Apici (C.) De re coquinaria libri decern. 
Novem codicum ope adjutus auxit, resti- 
tuit, emend, etcorrexit, variar. lect. parte 
potiss. ornavit, strictemet interim explan. 
C. T. Schuch. ln-8% 202 p. Heidelberg 
(Winter). 5 fr. 5 5 

Aretin (C.-M. von). Alterthiimer und 
Kunstdenkmale d. bayerischen Herrscher- 
Hauses. Hrsg. auf Befehl S' Ma|est. d. 
Koenigs Ludwig II. 7' livr. gr. in-fol. 

12 p. et 6 chromolith. Munchen (Manz). 

48 fr. 

Bartsch (A.). Le peintre-graveur. Vol. 
VI k XV. Nouvelle Mit. in-8\ Leipzig 
(J. -A. Barth). 100 fr. 

Contient; VI a XI. Les vieux maltres 
allemands. — i"partie {XXII-416 p. et 
2 pi.). 12 fr- 4 S- — partie (552 p. 
et 6 pi.). 12 fr. 4S. — y partie ^552 p. 
et 2 pi.). 1 5 fr- — 4' partie (600 p.). 

13 fr. — 5" partie (XIV-200 p- et 35 pi.). 
7 fr. 90. — 6' partie (276 p.). 6 fr. — 
XII a XIII. Les vieux maitres italiens. — 
I" partie (III-i 12 p. ct 1 pi.). 4 fr. 60. 
— 2" partie (VII-426 p. et 1 pi.). 10 f. 73. 

XIV. CEuvre de Marc -Antoine et de 

ses deux principaux eleves, Augustin de 
Venise et Marc de Ravenne (XXII-4 1 6 p. ). 
10 fr. 20. — XV. Les graveurs de I'ecole 
de Marc- Antoine Raimondi (V-549 p. et 
5 pi.). 10 fr. 75. 

Batjin (N.). Histoire de I’empereur Na- 
poleon I", surnomme le Grand. Ouvra^e 
orne de 6 pi. grav«s. 2 vol. gr. in-8", 
cart. ( 1 500 p.). Leipzig (Koehler). 3 5 f. 40 

Beovulf nebst den FragmentenFinnsburg 


u. Valdere in kritisch bearb. Texten neu 
hrsg. m. Wcerterbuch v. D' C. W. M. 
Grein. Gr. in-8”, IV-186 p. Cassel (Wi- 
gand). 4 fr. 

Berichte fiber die Verhandlungen der koe- 
nigl-s*chsischen Gesellschaft zu Leipzig. 
Philologisch-historische Classe. 1866. III. 
Avec 1 pi. lithog. Gr. in-8". Leipzig 
tHirzel). ' fr- 3 i 

Bibelwerk , theologisch - homiletisches. 
Hrsg. V. J. P. Lange. Des alien Testa- 
mentes. 12. ThI. Gr. in-8°. Bielefeld 
(Velhagen et Klasing). 3 fr. 30 

Contient ; Die Spruche Salomonis, 
bearb. v. D' 0 . Zceckler. 

— Des neuen Testamentes. ThI. IX b. 
Gr. in-8”. Ibid. 3 fr. 80 

Contient : Die Briefe S. Pauli an die 
Epheser, Kolosser, Philipper, bearb. v. 
D' K. Braune. 

— Des neuen Testamentes 3. u. 13. Th. 
Gr. in-8". Ibid. 7 fr. 50 

Contient 113. Der' Brief d. Jakobus, 
bearb. v. D' J. B. Lange u. D' J. J. van 
Osterzee. 1 fr. 90. — 3. Das Evangelium 
nach Lukas, bearb. v. D'J. J. van Osterzee. 

S fr- 65 

Bibiiothek, theologische aus Perthes 
V'erlag. Liv. 46 a 48. Gr. in-8”. Gotha 
(F,-A. Perthesi. La livr. 2 fr. 70 

BoehtlingkiO.i u. Roth(R.). Sanskrit 
Wosrterbuch, hrsg. v. der kaiserl. Aka- 
demie der Wissenschaften. 32” livr. Gr. 
in-4". Saint-Petersbourg. Leipzig (Voss). 

4 fr- 

Boettcber (F.). Ausfiihrliches Lehrbuch 
der hebraischen Sprache. Nach dem Tode 
des Verb Hrsg. u. mitausfiihrl. Registern, 
versehen v. F. Mulhau. T. 1,2” partie. 
Gr. in-8”. Leipzig (A. Barth). 10 fr. 70 

Blumner fH.i. Archaiologische Studien 
zu Lucian. Gr. in-8” (100 p.). Breslau 
(Maizer). 2 fr. 70 

Buxtqrfii (J.). Lexikon chaldaicum, tal- 
mudicum et rabbinicum denuo edidit et 
annotatis auxit D' B. Fischer. Fasc. 4. 
Gr. in-4". Leipzig (M. Schaefer). 2 fr. 



Eberty (F.). Geschichte d. preussischen 
Staats. 1" partie. ln-8\ Breslau (Tre- 
wendt). i8 fr. 

Contient : Geschichte d. preussischen 
Staats bis zum Regierungs-Antritt Fried- 
rich des Grosser!, 1 4 1 1 - 1 740. (XII- 1 42 2 p.) 

Fessler (J.-A.). Geschichte v. Ungarn. 
2' verm. u. verb. Aufl. bearb. v. E. Klein. 
Mit einem Vorwort v. M. Horvath. 
2" livr. gr. in-8". Leipzig (Brockhaus). 

2 fr. 70 

Fontes rerum austriacarum. CEs- 
terreichische Geschichts-C^ellen. Hrsg. 
V. der hist. Commission der k. Akademie 
d. Wiss. in Wien. 2" partie. Diploma- 
taria. T. 26. Gr. in-8°. Wien (Gerold). 

6 fr. (o 

Contient : Die Relationen der Botschaf- 
terVenedigs. ub. Deutschland u. CEster- 
reich im 17. Jahrh. Hrsg. v. J. Fiedler. 

Ce qui a paru jusqu’a ce jour (I i a 
6 II 1-23, 23-26;. 217 fr. 63 

Foerster (E.). Denkmale deutscher Bau- 
kunst, Bildnerei u. Malerei von Einfuh- 
rung d. Christenthums bis auf die neueste 
Zeit. Liv. 259 a 267. Gr. in-q" fiS pi. 


et 4^^ f. de texte). Leipzig (T.-O. Weigel). 
La livr. 2 fr. 70 

Edition de lu.xe, la livr. 4 fr. 

On vend separement. 

Denkmale deutscher Baukunst. Livr. 

115-1163 2 fr. 70 

— deutscher Bildnerei und Malerei. 
Livr. 1 1 5-1 16 d 2 fr. 70 

— Raphael. Gr. in-8" avec 1 portrait 
grave de Raphael (XXIX-343 p.i. Leip- 
zig (T.-O. Weigel). 9 fr. 


Friedrich (J . j .Kirchengeschichte Deutsch- 
lands. T. I. 1” partie : Die Roemerzeit. 
Gr. in-8°. ('XII-490P.) Bamberg (Reindl). 

8 fr. 63 

Gerhard (E.). Etruskische Spiegel, y et 
4" partie. Livr. 18. Gr. in-4" ^vec 10 pi. 
Berlin (G. Reimer) 12 fr. 

Germania. Vierteljahrsschrift f. deutsche 
Alterthumskunde. Hrsg. v. F. Pfeiffer. 
12' annee. 1867. Gr. in-8". V'ienne 
(Gerold). L’annee se compose de 4 livr. 

1 3 fr. 3 3 

Grsesse (J.-G.-T. l. Sagenbuch d. preus- 
sischen Staats. Livr. 2 a 6. Gr. in-8". 
Glogau (Flemming). La livr. i fr. 

Grimm (J.) u. Grimm (W.). Deutsches 
Wcerterbuch. Fortgesetzt v. R. Hilde- 
brand u. K. Weigand. T. V. 3" livr. 
Gr. in-4". Leipzig (Hirzel). 2 fr. 70 


Ce qui a paru jusqu’J ce jour (I a IV 

2. VfM'- 8133 

Hilgenfeld (A.). Novum testamentum 
extra canonem receptum. Fasc. IV. Gr. 
in-8*. Leipzig (T.-O. Weigel). 4 fr. 83 
Contenu ; Evangeliorum secundum 
Hebraeos, secundum Petrum, secundum 
jEgyptios, Matthias traditionum, Petri et 
Pauli praedicationis et actuum, Petri 
apocalvpseos , Didascali* apostolorum 
antiquioris qux supersunt, addito libro 
ui appellatus est : « Duae vim vel jiidi- 
ium Petri » collegit, disposuit, edidit et 
adnot. illust. k. Hilgenfeld. 

Jahrbuch des historischen Vereins des 
Kantons Glarus. 3’ livr, Gr. in-8" (I\- 
160 p.). Zurich (Meyer et Zelleri. 5 f. 80 

Kant’s (J.) saemmtliche Werke in chro- 
nolog. Reihenfolge. Hrsg. v. G. Harten- 
stem. T. I avec 3 pi. lithog. Gr. in-8’. 
(XlX-487 p.) Leipzig (Voss). 6 tr. 
Formeront 8 volumes. 

Klenze (L. v.). Die schoensten Ueberreste 
gnechischer Ornamente der Glyptik , 
Plastik u. Malerei. 4* livr. gr. in-fol. 
24 pi. dont 4 col. Miinchen 1 Liter. -artist. 
Anstalt). 28 fr. 

Kremer (A. v.) Altarabische Gedichte 
ub. d. Volkssage v. Jemen als Te.xtbelege 
zur Abhandlg. * Ueb. die Sudarabische 
Sage. )) Gr. in-8', {27 p.) Leipzig iBrock- 
haus). 1 fr- 3 S 

Levy (J.). Chaldaisches Wcerterbuch ub. 
die Targumin und einen grossen Then des 
rabbmischen Schriftthums. 6” livr. Gr. 
in-4". Leipzig (Baumgaertnen. 4 fr- 

M6gelF.).L’Assemblfeprovinciale.(i789- 

1799). In-8", (VII- 182 p.) Paris ^Aubryi. 

Philippi (F.-A.). Commentar ub. den 
Brief Pauli an die Rcemer. 3" Mit. Gr. 
in-8", (XVllI-712 p.) Frankfurt a. Mam 
(Heyder et Zimmer). 10 fr. 

Sauppe(H.). Commentatio de Antiphonte 
Sophista. Gr.in-4". Gcettingen (Dietench ). 

I tr. 10 

Weiss (J.-H.). Studien uber die Sprache 
der Mischna. Gr. in-8" )XVIll-i28 p.). 
Wien (Herzfeld et Bauer). 4 fr- S° 

Xenophontis opera edG. Sauppe. \ol. 1. 
Cyropaedia edit. ster. In- 16. Leipzig (B. 
Tauchnitz). ‘ 

Zeitschrift des Vereins f thuringische 
Geschichte u. Alterthumskunde. 1 . Vll. 

!'• livr. Gr. in-8" (III -143 P-b. 
(Frommanni. 1 fr- 3 S 



En vente chez Michel Levy freres, ^diteurs, 2 bis, rue Vivienne. 


E: QUINET 


Histoire de la campagne de 1815. 1 vol. in-8‘^ 
avec une carte. 7 fr. 50 


En vente chez J.-A. Barth , editeur Leipzig, et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

T) A D '~P C T— I peintre-graveur. Vol. VI SXV. Nouvelle 

D A iv 1 H edition in-8“. loofr. 

Ces 10 volumes, di vises eux-memes en plusieurs parties, se vendent s6pare- 
ment aux prix suivants ; 

T. VI XI, nontenant les vieux maitres allemands. 6 vol. i^e partie, avec 
2 planches, 12 fr. 45. — 2e partie, avec 6 pi., i2 fr. 45. — 3“ partie, avec 
2 pi., 1 3 fir. — 4' partie, 1 3 fr. — 5« partie, avec 33 pi., 7 fr. 90. — 6» par- 

^jg (5 fj-_ T. XII, XIII, les vieux maitres italiens. pe partie, avec 1 pl.‘ 

4fr. 60. — 2‘ partie, avec 1 pi., 10 fr. 73. — T. XIV. CEuvres de Marc- 
Antoine et de ses principaux elfeves , Augustin de Venise et Marc de Ravenne, 

JO fr. 20. T. XV. Les graveurs de I’dcole de Marc-Antoine Raimondi, avec 

5 pi., 10 fr. 75. 

„ r-p r-p TT Ausfiihrliches Lehrbuch der hebrais- 

r • Dv lii 1 1 ^ 11 Iv chen sprache. Nach dem Tode des 

Verfassers hrsg. u.mit ausfuhrl. registern versehen von Dr F. Muhlau. T. 1 . 
2e partie. Gr. in-8». 10 fr. 70 


En vente chez Velhagen et Klasing, 6diteurs k Bielefeld, et se trouve k Paris 
k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

W/'C'DT/' Theologisch-homiletisches, hrsg. von J. P. 
D 1 D EL L* VV Lj Iv Iv Lange. Des alten Testamerites. 12. Thl. 
Die Spruche Salomones, bearb. von Dr. 0 . Zoeckler. Gr. in-8='. 3 fr. 50 

Des neuen Testamentes. Theil IX b. Die Briefe S. Pauli an die Epheser, 
Kolosser, Philipper, bearb. vos. Dr. Braune. 3 fr. 80 

Des neuen Testamentes. 3 Thl. Das Evangelium nach Lukas, bearb. 
V. Dr. J. L vanOsterzee. 1 5. Thl. Der Brief d. Jakobus; bearb. v. Dr. J. B. 
Lange und Dr. J. J. van Osterzee. 2 vol. 7 fr. 50 


En vente ^ Leipzig, chez Voss, libraire, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Fkanck, 67, rue Richelieu. 

O. BCEHTLINGK - R. ROTH 

Sanskrit Woerterbuch, hrsg. v. der kaiserl. Akademie d. Wissenschaften. 32' liv. 

Gr. in-4T 4 fr- 


Nogent-ie-Rotrou, itnpnmene de A. Gouverneur. 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, HUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente a la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


E. DE ROUGE 


Chrestomathie egyptienne , ou choix de 
textes egyptiens transcrits , traduits et 


accompagn6s d’un commentaire perpetuel, etprecWes d’un abrege grammatical, 
ire partie ; grammaire, ler fascicule. In-4° de 1 50 pages et 1 $ tableaux. 20 fr. 


‘C’ U A R A ^ L’inscription hieroglyphique de Rosette, analysee 
^ /A. Dr \0 et compar^e k la version grecque. Gr. in-8® avec 

2 planches et un glossaire 4 gypto-grec. 6 fr. 50 


A. BOUGH 


ERI 


E Cinq forraules rhythm6es et asso- 
nancees du viie siecle. Gr. in-S® 

5 tr. 


J. F. BLADE 


Contes et proverbes populaires 
Armagnac. Gr. in-8®. 


recueillis en 
5fr. 


En vente ^ la librairie Didier et C®, 55 , quai des Augustins. 

R P I I I R Des expositions, — I’enseignement de 

^ U 1— < 1— < I’architecture, — la pelnture decorative, — les vases 
grecs et chinois, — un prejuge sur I’art remain, — ■ Apelle et Polygnote , — 
Velasquez et Murillo, — I’ecole de Rome au xix<= sibcle, etc. i vol. in-8®. 6 fr. 


G. DESNOI RESTERRESfcvo™::' 

I vol. in-8®. 7 fr. 


En vente chez A. Durand et Pedone-Lauriel , ^diteurs, 9, rue Cujas. 

Etude sur la condition privee de la femme dans le droit 
ancien et moderne et en particulier sur le senatus-con- 


P. GIDE 


suite VelMin. Mdmoire couronnd par I’Institut. i fort vol. in-8° 


8fr. 


En vente chez Lecoffre fils et C®, editeurs, 90, rue Bonaparte. 

M vJiN 1 A Li H M O tL rv 1 d’Ocddem. Tomes IVetV. 
2 vol. in-8°. 14 fr- 


En vente ^ la Librairie Internationale, 15, boulevard Montmartre. 

Q CT' Gr&ce depuis les temps les plus re- 

« Ll r\.V_y 1 I— I cules jusqu’^ la fin de la generation contemporaine 
d’Alexandre-le-Grand , traduit de I’anglais par A. L. de Sadous. Tome XIX et 
dernier. In-8° avec 2 cartes. 5 fr. 



A /f A T I T V/ Essaisur les institutions scientifiquesde la Grande- 
iVl A. 1 L L 1 Bretagne et de Birlande. i fort vol in-18. 6 fr. 


En vente chez Germer-Bailli6re, 17, rue de I’Ecole-de-Medecine. 
pi pi ^2^ f-p E S Christianisme moderne'. Etude sur 


Lessing, i vol. in- 18. 


2 fr. 50 


pi J (j E Physique moderne, essai sur I’unite des pheno- 


menes naturels. i vol. in-8. 


2 fr. 50 


En vente chez Michel LEvy frdes, editeurs, 2 bis, rue Vivienne. 

ATI I CT C marquis de). Henri de Valois et la Pologne en 
IN L' A 1 L L L O 1 572. 2 forts vol. in-8 cavalier. 1 5 fr. 

Et un volume de documents et pidces justificatives. 7 fr. 50 


D A 17 ’T' 7 Golgotha , ou les origines du juda- 

• Lf Iv A III 1 Z-i ismo et du christianisme, suivi d'un examen 
critique des ^vangiles anciens et modernes, traduit et mis en ordre parM. Hess. 
I vol. in-8°. 7 fr. 50 


En vente chez Gerold frSres, editeurs ^ Vienne, et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

^ r> A/I A I A Vierteljahrsschrift fur deutsche Alterthums- 

vj L IviVl Ai^ 1 A kunde. Hrsg. von F. Pfeiffer, izeannde. 1867. 

, . nfr. 55 

L’annde se compose de 4 livraisons. La i e vient de paraitre. 




En vente chez M. Schzefer, editeur i Leipzig, et se trouve ^ Paris a la 
• librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

J T^ j T -wr r 1 1 j — X 1^ T T Lexikon chaldaicum , talmudicum et 
• LD U yv 1 Fv i'll rabbinicum denuo edidit et annotatis 
auxit Dr B. Fischer. Fasc. IV, Gr. in-4°. 2 fr. 


En vente chez Reindl, Editeur k Bamberg, et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

J T^ T-x T y-x T T T Kircheugeschichte Deutschlands. T. 1 . 
• 1 Iv 1 Hi JL/ Iv 1 ^ lx le partie. Die Rcemerzeit. i vol. 

• o r- o - 


gr. in-8°. 


En vente chez Hirzel, dditeur k Leipzig, et se trouve i Paris, i la 
librairie A. Fkanck, 67, rue Richelieu. 

J. GRIMM ""^W.GRIMM wlat'! 

buch. Fortgesetzt von Dr R. Hildebrand und Dr K. Weingand. T. V. 5^ livr. 
Gr. in-4°. 2 fr. 70 

Tomes I a IV. 2‘ livr. V. i ^ 5® livr. 81 fr. 55 

En vente chez Ebner et Seubert, editeurs k Stuttgart, et se trouve k Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

1-^0 Geschichte der Baukunst. T. IV. 2'livraison. 

. K U (jr L E K. Gr. in-8°. 5 fr. 55 

Tomes I k IV. 2« livr. 58 fr. 70 


En vente chez Ba'JMG.ertner, dditeur k Leipzig, et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck, 6j, rue Richelieu. 

J T 17 \/’'V’ *^h2'^3‘sches Woerterbuch iiber die Targumin u. ein gros- 
• 1— ' Hi V 1 sen Theil d. rabbinischen Schriftthums. 6' livr. Gr. in-4'’. 

4fr. 


En vente chez Kirchheim, Mayence, et se trouve k Paris a la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 

W. E. VON KETTELER 

Kriege von 1866. 4= ^dit. i vol. in-8°. 4 fr- 


En vente chez Neumann , k Erfurt, et se trouve k Paris , k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

J. G. L. ANDERSON 

1. _ I * n_ 


stedt. I vol. in-8°. 


Ordens-Comraende Grief- 

6fr. 75 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouvrrneur. 
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DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer h la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne poss^derait pas en 


magasin. 

Codex diplomaticus Silesiae. Hrsg. 
vom Vereine f. Geschichte u. Alterthum 
Schlesiens. 7. Bd. A. u. d. F. ; Regesten 
zur schlesischen Geschichte Namens d. 
Verems f. Geschichte u. Alterthum Schle- 
siens hrsg. V. D' C. Grunhagen. 2. Abth. 
Vom J. 1200 bis 1220. Gr. 4“. (S. 5^- 
1 10). Breslau (Max et C'). 2 fr. 70 

(I-VII, 2. : 8[ fr. 3 3). 

Desmarais (P.). Preface du catalogue 
de la bibliotheque mazarine rMigee en 
175 1 ; publiee, traduite et annotee par 
A. Franklin. In-i6. IX-116 p. Paris 
(lib. Miard). 

Eyssette (A.). Histoire de Beaucaire de- 
puis !e XIII' siecle jusqu’a la revolution 
de 1^89. T. II. ln-8‘. 111-569 p. Paris 
(lib. Gauguet). 

Foucart (P.l. Memoire sur I’affranchis- 
sement des esclaves par forme de vente d 
une divinite d’apres les inscriptions de 
Delphes. In-8'. 34 p. (Lib. Thorin). 

Guiffrey(I.-J.). L’ceuvre de Ch. Jacque, 
catalogue de ses eaux-fortes et pointes 
skhes, avec une eau-forte incite, ln-8”. 
132 p. (Lib. M'" Lemairei. 

Kugler (F.). Geschichte der Baukunst. 
T. IV. 2‘ livr. Gr. in-8'. Stuttgart 
(Ebner et Seubertj. 3 fr. 35 

Vol. I a IV. Livr. 2. 38 fr. 70 

— Handbuch der Geschichte der Ma- 
lerei seit Constantin dem Grosse. 3 . Aufl. 
nach der V. O' J. Burckhardt besorgten 
2. Aufl. neu bearb. u. verm. v. Hugo v. 
Blomberg. T. I, 2' partie et II, 1" partie. 
Gr. in-8". Leipzig (Duncker et Hurablot). 

9 fr. 10 

Tomes I, II. 1" livr. 13 fr. 63 

Lanfrey (P.l. Histoire de Napolton 1 ". 
Tome I. in-18 jesus. 485 p. Lib. Char- 
pen tier. 3 fr. 50 

LeitschuhlF.l. Die Entstehung der My- 
thologie u. die Entwicklung der griechi- 
schen Religion nach Hesiods Theogonie 
dargestellt. Ein ^ ■' ’ ‘ ' '' - 

such. Gr. in-8‘. .'v .1 
(Stahel.. 2 fr. 30 


Mittheiliingen der antiquarischen Ge- 
sellschaft (der Gesellschaft fur vaterlaend. 
Aiterthumer) in Zurich. T. XVI. 1" part. 
1" livr. Gr. in-4". Zurich (Hoehr). 3 f. 63 

Contenu : Aventicum Helvetiorum v. 
D' C. Bursian. 

Montalembert (le comte dec Les moines 
d’Occident depuis saint Benoit jusqu’a 
saint Bernard. Tome IV. Conversion de 
I’Angleterre par les moines. II. In-8“. 
309 p. Paris (Lecoffre et C'). 

Pascal (B.i. Texte primitif des lettres 
provinciales d’apres un exemplaire in-4' 
(1636-1637), oil se trouvent des correc- 
tions en ecriture du temps. Edition con- 
tenant, outre ces corrections, routes les 
variantes des Mitions posterieures et 
prkedee d’un avertissement par A. Le- 
sieur. ln-4'. XIX-538 p. Paris (L. Ha- 
cheite et C'). 20 fr. 

Rippold (Privatdoc. Frdr.l. Handbuch 
der neuesten ' ' ' • '■ (jgj. 

Restauration ■ !, . " ; v. 

Geh. Kirchen-R. D' FI. Rothe. Gr. in-8' 
(XVI et 484 S.). Eiberfeld (Friderichs). 

9 fr- 3 S 

Statuen, die zwoelf. d. Marmorbades zu 
Cassel. Gr. in-4'. ‘2 photog. et 4 pages 
de texte. Cassel iKrieger). 24 fr. 

Stier(\V.). Architektonische Erfmdungen. 
Hrsg. v. H. Stier. 1. Heft. Entwurf. zu 
dem laurentischen Landsitze d. Plinius 
nebst Atlas von 7 Kpfrtaf. (gr. in-fol.). 
Gr. in-8', XIX-42 p. Berlin (Stier). 

22 fr. 73 

Villon (F.). (Euvres completes suivies 
d’un choix de poesies de ses disciples. 
Edit, preparee par La Monnoie, mise au 
jour avec notes et glossaire par M. P. 
Jannet. In- 16. XXIV-270 p. Paris (lib. 
Picard). 2 fr. 

Vivien de Saint-Martin. Un chapitre 
de geographie orientale au moyen-age, 
du \ jl' au XV' siecle, fragment d’une 
histoire inedite de la geographie. ln-8'. 
33 p. Paris (Challamel.) 1 fr. 
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ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

E ta FT T? rA I I C T’ Chrestomathie egyptienne, ou Choix de 
• TA LL IvvA U vJ I-i textes egyptiens transcrits, traduits et 
accorapagnes d’un commentaire perpetuel, et precedes d’un abr^ge grammatical, 
p® partie : grammaire, pi- fascicule, ln-40 de 150 pages et 1 5 tableaux. 20 fr. 


TT A D A Q L’inscription hi^roglyphique de Rosette, analys^e 
• ^ AV. D/\kj et compar^e ^ la version grecque. Gr. in-8° avec 
2 planches et un glossaire egypto-grec. 6 fr. 50 


^ g ^ ^ j Cinq formules rhythmics et asso 


nancees du vip siecle. Gr. in-8°. 

3 fr. 


J pj^ g I_j A D E Proverbes populaires recueillis en 


Armagnac. Gr. in-8°. 


5 fr. 


En vente chez H. Plon, ^diteur, 8 et 10, rue Garanciere. 

T TV T \T TV T A T O ^ Sceaux. partie. Description des 
1 It V IN 1 1 tv Ei sceaux du mus6e sigillographique dont 

les originaux sont conserves aux archives de I’Erapire, par M. Douet d’Arcq. 
2' volume. In-4'’, 7'^ pages. 5 ^ fr- 
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DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
ffais tous les ouvrages qui lui seront deraand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Apocryphal Gk>spela, and other rela- 
ting to the historjr of Christ. T ranslated 
from the originals in Greek, Latin, Syriac, 
and with notes, scriptural references and 
prolegomena. By B. H. Cowper. In-8' 
cart. London (Williams and N.). 9 fr. 40 

' Ballads and Legends of Cheshire. In-8" 
cart., 320 p. London (Longmans). 23 fr. 

Brambilla (P.). Osservazioni istorico- 
morali sul libro di Ester. In-i6(p. 153). 
Cremona (Fezzi). 2 fr. 40 

Bruce (J. C.). The roman Wall. Illustra- 
ted with 600 woodcuts, maps and tinted 
lithographic drawings. In-4“ demi-maroq. 
London (Longmans). 78 fr. 75 

Balia Vecchia (L.). La Canzone « Ver- 
gine bella 0 di F. Petrarca tradotta in 
esametri latini, con saggio di cinque altre 
traduzioni latine. In-q" (p. 32). Vicenza 
(Paroni). 

De Sanctis (F.). Saggi critici. In-8". 
Napoli (Raimondi). 3 fr. 90 

Dizionario della lingua italiana nuova- 
mente compilato da N. Tommaseo e B. 
Bellini; con oltre loOjOOO giunte ai pre- 
ced. dizionarii. 4 vol. in-4’, 3 col. Torino 
(Pomba). 

Se publie par livraisons de 40 p., a 
2 fr. 40 la livr. 

64 ont paru ; la derniere s’arrete au 
mot ; Fare. 

EwaldfH.). DieDichter des altenBundes. 
II Thl. ; Die saiomonischen Schriften. 
2. Ausg. Gr. in-8' (XLVl u. 428 S.). 
Goettingen (Vandenhoeck et Ruprecht) 

8 fr. 

Fayard (E.). Etudes sur les anciennes 
juridictions lyonnaises. In-8', VI-3 1 5 p. 
Paris (libr. Guillaumini. 

Fergusson (J.). History of the modern 
styles of architecture ; being a Sequel to 
the Handbook of architecture, ln-8' cart, 
544 p. London (Murray). 39 fr. 40’ 

Foerstemann (D' Thdr. j. Zur Geschichte 
der preuss. Monarchic. Kaiserl. privile- 
gia de non appelland of. die Reichslande 


der brandenburg. Hohenzollern. - Koenigl. 
poln. privilegium de non appellando f. 
dasHerzogth.Preussen-privilegiumLubli- 
nense. — Bildung d. Hoechstgerichts, etc. 
Eine (Juellenarbeit. Gr. in-8" (104 S.). 
Nordhausen (Fcerstemann). 2 fr. 70 

Franck (A.). Philosophie et religion. In- 
s', XV-453 p. Paris (Libr. Didier). 

Franklin (B.). Essais de morale et d’eco- 
nomie politique, trad, de I’anglais et 
annotfe par E. Laboulaye. In- 18 jesus, 
3 52 p. Paris (L. Hachette et C"). 3 f. 50 

Gachard. Don Carlos et Philippe II. 
In-8'. XIX-503 p. Portr. Paris (M. Levy 
freres). 7 fr. 50 

Gide (P.) Etude sur la condition privee 
de la femme dans le droit ancien et mo- 
derne et en particulier sur le senatus- 
consulte Velleien. In-8', VIII- 563 p. Paris 
(Durand et Pedone-Lauriel). 

Grote (G.). Histoire de la Gr^ce depuis 
les temps les plus recul& jusqu ’4 la fin de 
la generation contemporaine a Alexandre- 
le-Grand, trad, de I’anglais par A.-L, de 
Sadous. T. XIX. In-8', 380 p. Paris 
(Libr. internationale). 5 fr. 

Hazlitt (W. C.). Handbook to the popu- 
lar poetical and dramatic literature of 
Great Britain, from the invention of 
printing to the restoration. Part. I. In- 
s'. London (J. R. Smith). 3 fr. 15 

Housse (Prof. D' Ludw.). Die Kata- 
komben od. das unterirdische Rom. In 
gemeinfassl. Vortrage dargestellt. Mit 
(loTaf.) lith. Abbildgn. 2. unveraend. 
Aufl. Gr. in-8' (40 S.). Luxemburg 
(Bruck). I fr. 3 5 

Iscrizioni delle chiese e di altri edifici di 
Roma, dal secolo XI fino ai giorni nostri, 
raccolte e pubblicate da V. Forcella! 
Vol. I, Campidoglio. Dispensa i e 2 di 
pag. 48 in-4' gdo- Roma (tip. d. scienze 
mat. e fisiche). 

L’ouvrage formera 8 a 10 volumes. 

Jacob (V.). Catalogue des raonnaies mu- 
nicipales et medailles messines de la col- 



lection de la ville. ln-8', 52 p. et pi. 
Metz (Rousseau-Pallez). 

Lasne (J.). Notice biographique sur M. 
H. Pique, archipretre, doyen de Notre- 
Dame Valenciennes. In-8°, 32 p. Valen- 
ciennes (Giard). 

Leggenda di San Giorgio : testo del buon 
secolo, ora per la prima volta oubblicato 
da J. G. Isoia. Gr. in-8" (p. 36). Genova 
(Schenone). 

Letters inedite di dotti italiani del secolo 
XVI, tratte dagli autografi della biblio- 
teca Ambrosiana da A. Ceruti. Gr. in- 
8". Milano (Besozzi). 

Liittrd (E.). Etude sur les barbares et le 
Moyen-Age. In-8", XXXII-460 p. Paris 
(Libr. Didier et C‘"). 

Luzzatto (S. D.). 11 profeta Isaia volga- 
rizzato e commentato. Fascicolo VI. 
Padova (vedov. dell’ autore). 2 fr. 40 
Les fascicules i a 6. 9 fr. 60 

Mallouf (N.). Dictionnaire turc-fran?ais, 
avec la prononciation figuree. T. II. In- 1 2, 
781-1489 p. Paris (Maisonneuve et C’"). 

Malte-Brun (V.-A.). Histoire de Mar- 
coussis , de ses seigneurs et de son mo- 
nastere. In-8", XII-4i8 p. et 3 pi. Paris 
(Libr. Aubry). 

Martin (F.). Monographie historique et 
archeologique de I’eghse de Villeneuve- 
Saint-Georges. In-8", 32 p. Paris (De 
Soye). 

Martin (V/.). Catalogue d’ouvrages rela- 
tes aux lies Hawaii. Essai de biblio- 
graphie Hawaienne. Petit in 8", VI-98 p. 
Paris (Challamel aine). 3 fr. 50 

Montalembert (comte de). Les Moines 
d’Occident, depuis saint Benoit jusqu’d 
saint Bernard. T. V. Conversion de I’An- 
gleterre par les moines. T. III. In-8", 41 5 
p. Paris (Lecoffre et C“). 

Noailles (marquis de). Henri de Valois 
et la Pologne en 1 372. 3 vol. in-8", VII- 
1556 p. Paris (Michel Levy freres). 

22 fr. 30 

Niccold. Due Canzoni inediti di maestro 
Niccolo Cieco di Firenze (sec. XV) pub- 
blicate da N. M. Fruscella. In-8" (p. 1 5). 
Torino (Cassone e C.). 

Perrot (G.). Essais sur le droit public et 
prive de la republique athenienne. ln-8", 
LX-343 p. Paris (Libr. Thorin). 

Pilot ( 3 . J. A.). Recherches sur la sepul- 
ture de Bayard. In-8", 22 p. Grenoble 
(Prudhomme;. 


Poesie minori del secolo XIV raccolte e 
collezionate sopra i migliori codici da E. 
Sarteschi. In- 12 (p. xxxix-108. Bologna 
(Rcmagnoli). 4 fr . 8c) 

Forme la 77" livr. de la : Scelta di 
Curiosita litterarie inedite 0 rare dal sec. 
XIII al XVII. 

Pozzi (A.). Le prime analisi del pensiero 
e della parola ^ ossia avviamento agli 
studj della logica e della grammatica 
generale. In-16. Milano. 2 fr. 40 

Quintescn (N.-Ch.). De deminutivis lin- 
guae rumanicae vulgo walachicae nomi- 
natae. Dissertatio inauguralis philologica. 
Gr. in-8" (37 S.). Berlin (Mitscher et 
Roestell). i fr. 

Sansas. Premieres pages du christianisme 
4 Bordeaux, d’apres les monuments con- 
temporains. Symbolisme de I’Ascia. In-8". 
78 p. Bordeaux. 

Settembrini (L.). Lezioni di letteratura 
italiana dettate nell’ Universita di Napoli. 
Vol. I. ln-8" (p.viij-360. Napoli (Ghio). 

4 fr. 80 

Stuai"t-Mill tJ.). Systeme de logique, 
deductive et inductive, expose des prin- 
cipes de la preuve et des methodes de 
recherche scientifique, trad, sur la 6" edit, 
anglaise. par M. L. Peisse. T. II. In-8", 
XXII- 36 1 p. Paris (Libr. Ladrange). Les 
2 vol. 1 5 fr- 

Thierry (A.). Histoire de la conquete de 
I’Angleterre par les Normands, de ses 
causes et de ses suites jusqu’a nos Jours 
en Angleterre, en Ecosse, en Irlande et 
sur le continent, nouvelle edit, revue avec 
le plus grand soin. T. 1 et 11 . In-18 jesus, 
337 p. Paris (Gamier freres). 7 fr- 

Ticknor (Geo.). Geschichte der schcenen 
Literatur in Spanien. Deutsch m. ZusEtzm 
hrsg. V. Nikol. Heinr. Julius. Suppl.- 
Bd., enth. die wesentl. Berichtiggn. u. 
Zusastze der 3. Aufl. d. Orig.-Werks, 
bearb. v. Adf. Wolf. Mit e. Vorrede v. 
Ferd. Wolf. Gr. in-8" (VIII u. 263 S.). 
Leipzig Brockhaus). " fr- 

Trepier. La verite sur saint Hugues et 
ses cartulaires. Saint Hugues etait-il oui 
ou non, un imposteur et un taussaire. 
Les cartulaires sont-ils oui ou non , de 
sim.ples dossiers de procureur.? Reponse a 
M. Gariel. In-8", 80 p. Grenoble (Pru- 
dhommei. 

Zenker (D' Jul. Thdr.). Dictionnaire turc- 
arabe- persan. Turkisch -arabi^h - per - 
sisches Handwoerterbuch. 11. H.t. Gr. 

• in-4". 0 - Bd. S. 399-458)- Leipzig^ (En- 

gelmann). S yS 


En vente chez C. Reinwald, 1 5 , rue des Saints-Pgres. 


C. FAURIEL 


Histoire de la poesie provencale. Cours fait 
la faculte des lettres de Paris. 3 vol. in-8°. 

21 fr. 


En vente chez Gerold freres, editeurs h Vienne, et se trouve i Paris a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

TV T r-p rji Q rerum austriacarum. CEsterreichischeGeschichtsquellen. 
* ^ IN 1 ]_< kJ Hrsg. von der histor. Commission der kaiserl. Akade- 
mie d. Wissenschaften in Wien. 2® partie. Diplomataria. T. 26. in-8°. 6 fr. 50 
Ce vol. contient : Die Relationen der Botschafter Venedigs uber Deutschland 
und CEsterreich im 17. Jahrhunderte. Hrsg. v. J. Fiedler. T. I, Kaiser Mathias 
bis Kaiser Ferdinand III. 

Le prix de ce qui a paru de la collection jusqu’^ ce jour, fr partie, vol. I i 
VI. Ifr partie, vol. I k XXIII, XXV, XXVI, est de 216 fr. 


GERMANIA 


Vierteljahrsschrift fur deutsche Alterthums- 
kunde. Hrsg. von F. Pfeiffer. i2e annge. 1867. 


L'annge se compose de 4 livraisons. La i" vient de paraitre. 


En vente chez T. 0 . Weigel, gditeurs k Leipzig, et se trouve 4 Paris 
4 la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

A lt TT f^plSJtT'prT o Testamentum extra ca- 

• ^ i— < vJ Lj IN r Hi L, U nonem receptum. Fasc. IV. 

Gr. in-8». 

Contenu : Evangeliorum secundum Hebrsos, secundum Petrum, secundum 
TEgyptios, Matthias traditionura, Petri et Pauli praedicationis et actuum, Petri 
apocalypseos, Didascalias apostolorum antiquioris qus supersunt , addito libro 
qui appellatus est : « Duas vis vel judicium Petri » collegit, disposuit, edidit 
et adnotationibus Ulustravit A. Hilgenfeld. 

Les 4 livraisons parues. 2 1 fr j 5 


En \ente chez 'Vieweg et fils, 4 Brunswick, et se trouve 4 Paris 4 la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

W P A P R “''"^"■arterbuch der griechischen Sprache. 3 bd. ; 

. r /A r L. Wosrterbuch der griechischen Eigennaraen. 3' Edition 
publige par le D'- G. E. Benseler. 3^ panic. Gr. in-8". 6 fr 70 

Les volumes I 4 III. ^ , 


Nogent-ie-Rotroa, imprimerie de A Gouverneur. 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION DE 

MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS, H. ZOTENBERG. 
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Un an, Paris, 1 5 fr. — Departements , 17 fr. — Etranger, le port en sus 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente chez J. Cherbuliez , 53 , rue de Seine. 

L . BO I SS A R D 


En vente chez Michel Levy freres, editeurs, 2 bis, rue Vivienne. 


L. DE VIEL-CASTEL 

I vol. in-8“. 


Histoire de la Restau- 
ration. T. X. 

6fr. 


En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


E l~\ D I I 17 Chrestomathie egyptienne, ou Choi.v de 
• ^ ^ LJ VJ LL te.xtes egyptiens transcrits, traduits et 

accompagnes d’un commentaire perpetuel, et precedes d’un abrege grammatical. 
I re partie : grammaire, ier fascicule. In-4° de 1 50 pages ei 1 5 tableaux. 20 fr. 


P IT FT R O Q A R completes publiees par 

• fvv^ 1\| iv lJ m. P. Blanchemain. Tome VII. 

Contenant les discours, les epitaphes et les fragments. 

I vol. petit in-i2 cartonn^. 5 fr. 

Le 8e et dernier volume est sous presse. 




BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANQAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Ballads and Songs of Derbyshire. With 
illustrative notes and examples of the 
original music, etc., edited by L. Jewitt. 
In- 1 2, 324 p., cart. London (Bemroset. 

9 fr. 40 

Bertini. Nuovo Dizionario greco-latino- 
italiano e latino-greco, compilato per cura 
dei prof. Bertini, Lami e Sanesi. 3 vol. 
gr. in-4". Prato (Alberghetti e C.>. 

Les livr. 20 et 21, formant les deux 
premieres du 2’ vol., viennent de paral- 
tre. Le prix de la livraison de 40 p. a 3 
col. est de 2 fr. 

Bolza (G.). Canzoni popolari comasche 
raccolte e pubblicate coile melodie. Gr. 
in-8", 54 p. Wien (Gerold). 2 fr. 73 

Cambridge University Calendar for 1 867. 
In- 1 2 cart. London (Bell and D.). 8 fr. 13 

Catullus. Poems of V. Catullus transla- 
ted into English verses, with life of the 
poet, excursus and illustrative notes by 
J. Cranstoun. Pet. in-8’, 303 p. Edim- 
burgh (Nimmo). 9 fr. 40 

Correspondenzblatt d. Gesammtvereins 
der deutschen Geschichts- u. Alterthums- 
vereine. Hrsg. vom Verwaltungsausschusse 
d. Gesammtvereines in Altenburg. Unter 
Mitwirkg d. H. v. Quast u. D' Hase. 
13" annee 1867. 12 n"’ in-4’. Altenburg 
(Pierer). 4 fr, 

Denmark in the early iron age. Illustra- 
ted by recent discoveries m the peat- 
Mosses of Sleswig by C. Engelhardt. In- 
4" cart. London (Williams and N.), 

39 fr. 40 

Dufferin. Letters from high latitudes, 
3th edition. In-8’, 260 p. 9 fr. 40 

EUis fR.l. An Inquiry into the ancient 
routes betwen Italy and Gaule. With an 
examination of the theory of Hannibal’s 
passage of the Alps by the little Saint- 
Bernard. In-8’, 144 p. London (Bell 
and D.). 7 fr. 30 

Florenzi -’Waddington (M.). Sag^i 


sulla filosofia dello spirito. In- 18, 144 p. 
Firenze (Lemonnier). 2 fr. 10 

Foglietta (U.). La repubblica di Genova : 
due relazioni dello stato di Genova nel 
secoloXVI. In-16, 180 p. Milano (tipog. 
Internazion.). 2 fr. 40 

Froude (J. A.). Short Studies on great 
subjects. 2 vol. in-8’ cart.,' 626 p. Lon- 
don (Longmans). 22 fr. 30 

Grote (G.'l. Plato and the other compa" 
nions of Sokrates, 2d edit. 3 vol. in-8’ 
cart. London (Murray). 36 fr. 23 


Guicciardini (F.). Opere inedite illus- 
trate da G. Canestrini e pubblicate per 
cura dei Conti P. e L. Guicciardini. 
Vol. Xed ultimo : Ricordi autobiografici 
e di famiglia e scritti rari. Grand in-8', 
xxxvij-408 pages , avec portrait. Firenze 
(Cellini e C.). 1 1 fr. 40 

L’ouvrage complet, lovol. 100 fr. »» 

_ Les volumes suivants se vendent sepa- 
rement ; 

Tomo II. Del reggimento di Firenze. 
Delle mutazioni e ritorme dello stato. 

™ ^ I 0 fr. I o 

lomc ill. Storia florentina. lofr. lo 

Tomi IV e V. La luogotenanza gene- 

rale. 24 fr 83 

Tomo VI. La legazione di Spagna. 

Tomo VII. La legazione dell’ Emilia. 

Tomo VIII. La presid. della Romagna. 

T TV , • . lOfr. 10 

lomo IX. La prigionia del Papa, la 
caduta di Firenze, la legaz. di Bologna. 

■r TT • 10 fr. 43 

Tomo X. (Voir ci-dessus.) 1 1 fr. 40 

Henderson fj.). Memorials of J. H. me- 
dical missionary to China. In- 12 cart. 
220 p. London (Nisbet). 4 fr. 40 


Huber (A.). Die ecclesia Patena der Salz- 
burger Lrkunden, als Einleitung zur Ge- 

schichte der Verbreitung d. Christenthums 
in Sudostdeutschland. Gr. in-8’, 105 p 
\vien (Gerold). 2 f r 



Ibn-El-Athiri chronicon quod perfec- 
tissimum inscribitur. Voi. I, historiam 
anteislamicam continens ad fid. cod. 
Berol., musei Britannici et Parisin. ed. 
C. J. Tornberg. Gr. in-8°, S3 S p. Leiden 
(Brill). 1 5 fr. 

Introduction an calcul GobarJ et Harvai 
traite d’arithmetique traduit de I’arabe 
par F. Woepcke et precede d’une notice 
de M. A. Marre sur un ms. possMe par 
M. Chasles. In-4". Roma (tip. d. Scienze 
mat. e fisiche). 

Justinian! digestorum seu pandectarum 
libri XVIII-XXIV. ed. T. Mommsen. 
Fasc. III. Gr. in-4“. Berlin (Weidmann). 

5 fr- 3 S 

Les fascicules I a III. 2553 

Kurschner (F.). Einloesung d. Herzog- 
thums Troppau durch Wladislaw 11 , 
Kcenig V. Bcehmen u. Ungarn, 1 307-1 511. 
Nach archival., bisher unbekannten Cjuel- 
len. Gr. in-8“, jSp. Wien (Gerold). 83 c. 

Eaib (F.) et Schwarz (F.-J.). Formen- 
lehre d. romanischen u. gothischen Bau- 
styisavec 12 pi. lithog. (gr. in-4"). 2"ed. 
gr. in-8’, IV-92 p. Zurich ( Woerl). 2 f. 30 

Lehmann (M.). DeAnnalibus qui vocantur 
colonienses maximi quaestiones critici. 
Gr. in-8’, 70 p. Berlin (Mittler et fils). 

1 fr, 10 

Maeder (D.i. Ein Wort uber aargauische 
Ortsnamen. In-8’,43 p. Aarau (Christen). 

8s c. 

Masson (D.). Recent British philosophy. 
A review with criticisms, including some 
comments on Mr. Mill's answer to sir 
W. Hamilton. 2d edit. In-i 2, 273 p. Lon- 
don (Mac Millan). 7 fr. 50 

Meyer (E.). De Brunone I., archiepisco 
Coloniensi, Lotharingi® duce quaestiones 
VII. In-8’, 36 p. Berlin (Mittler et fils). 

1 fr. 10 

Miklosich (F. Ritter v.). Die Fremd- 
woerter in den slawischen Sprachen. Gr. 
in-4°, 68 p. Wien (Geroldj. 4 fr. 

Mussaiia (A.). Ein Beitrag zur Biblio- 
graphie der Cancioneros aus der Marcus- 
bibliothek in Venedig. Gr. in-8’, 34 p. 
Wien (Gerold). 1 fr. 10 

Petermann iH.). Ueber den Dialect der 
Armenier v. Tiflis. Gr. in-4’, 33 P- 
Berlin (Dummier). 1 fr. 30 

Plato. The Sophistes and Politicus of 


Plato, with a revised text and English 
notes by Rev. L. Campbell. ln-8° cart., 
280 p. London (Mac Millan). 22 fr. 30 

Ranke (L. v. ) . Sammtliche Werke. 1 . Bd . 
Gr. in-8’, XlI-330 p. Leipzig (Duncker 
et Humblot). 6 fr. 

Contient : Deutsche Geschichte im 
Zeitalter der Reformation. 


Regel (C.). Quaestionum yergilianarum 
criticarum specimen. Gr. in-4’, 3 ° P- 
Celle (Schulze/. 7 ° 


Roth V. Schreckenstein ( 1 C. H. F.). 
Wolfgang Graf zu Furstenberg, Landhof- 
meister d. Herzogth. Wirtemberg als 
oberster Feldhauptmann des schwsb. 
Bundes im Schweizerkriege d. J. 1499. 
Mit urkundl. Beilagen. Gr. in-8', 90 p. 
Wien (Gerold). 2 fr. 30 

Sakoontala, or the lost Ring. In-8’. 
London (C^aritch). zbfr. 23 

Smyth (C. Piazzil. Life and work at the 
great pyramid during the months of 
January, February, March and AprilA.D. 
1863, with a discussion of the facts as- 
certained. 3 vol. in-8’ avec gravures sur 
acier et sur bois. Edimburgh ( Edmons- 
ton and D.). 7 ° fr- 

Thackeray (F. J.). Anthologia graeca. 
Passages from the Greek poets, selected 
and arranged. In-12 cart., 448 p. Lon- 
don (Bell and D.). 9 fr- 4 ° 


Usinger(R.). Forschungen zur Lex Saxo- 
num. Gr. in-8’, VI-74 p. Berlin (Mittler 
et fils3. ' fr- 


Wellington. Despatches, correspondence 
and memoranda, edited by his son. 
Vol. I, cart., 670 p. London (Murray). 

2 5 fr. 


Winckelmann (J.). Versuch einer Alle- 
goric besonders f. die K-unst. .‘\us des 
Verf. Hand-E.xemplar mit vielen ZusEtzen 
V. seiner Hand , so wie m. inedirtm 
Briefen Winckelmann’s und gleichzeit. 
Aufzeichngn. u. seine letzten Stunden. 
Hrsg. V. A. Dressel. Mit e. Vorbemer- 
kung V. C. Tischendorf, avec un piortrait 
et fac-simile. Gr. in-4’, XVI- 180 p. 
Leipzig (Mendelssohn I . “ 'f- 


Wyss (P.-F. V.). Die Haftung f. fremde 
Culpa nach roemischen Recht. Gr. m-o , 
VII- 147 p. Zurich (Schulthess). 3 fr. 23 


erle (J. v.i. Bericht uber die in Tirol 
jestellten Weisthumer-Fctrschungen. 

! in-8’, 16 p. Wien (Gerold). 41 c- 



A. BOUCHERI 


E Cinq formules rhythm^es et asso- 
nanc^es du viie siMe. Gr. in-8°. 

jfr. 


J. F. BLADE 


Contes et Proverbes populaires recueillis en 
Armagnac. Gr. in-8°. 5 fir. 


En vente chez Vieweg et fils, a Brunswick, et se trouve h Paris ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


W. PAPE 


Handwoerterbuch der griechischea Sprache, ^ Bd. : 
Woerterbuch der griechischen Eigennamen. 3' edit. 

6 fr. 70 
16 fr. 


publi^e par le Dr G. E. Benseler. 3® partie. Gr. in-8°. 
Les volumes I hill. 


En vente chez J. Perthes, h Gotha, et se trouve a Paris h la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 

A q r-p ^ D 'N/f' A IVT TVT Ost-Europa in 6 Blasttern enthalt; 

• 1 1 iV iVl /V IN IN Norwegen, Schweden, Russland, 

Kaukasien und die Turkei. Echelle i : 3,700,000. 2® livr. gr. in-fol. (3 cartes 
graves sur acier et col). 2 fr. 

Les deux livraisons parues 4 fr. 70 

Wandkarte von Deutschland. Gez. v. H. Habenicht. 2. Aufl. 9 Sectionen. 

Echelle i ; 1,000,000. Gr. in-fol. Chromolith. 6 fr. 70 

La m^me collee sur toile dans un etui. 14 fr. 


SPRUNER-MENKE 


Atlas antiquus. 
Tab. ^dit. III. 


XXXI. 


In-folio cartonne. 


3 3 fr. 3 5 


A Qr-p T I 17' D ’C Pandatlas. Herausgegeben von H. Berg- 
,01 1 Hi lL tv haus und A. Peterraann. In-f° oblong. 
Cette nouvelle edition de ce remarquable atlas, mise au courant de la science, 
sera terrainee vers la fin de cette annee, elle se composera de 28 livraisons 
(dont les 14 premieres out paru^ au prix de 2 fr. la livraison. 


En vente h la librairie Behr, h Berlin, et se trouve h Paris, h la 
librairie A. Fkanck, 67, rue Richelieu. 

D. K. SCH EDO-FERROTLti'-I 

la Russie. 9* ^tude. Le Nihihsme en Russie. i vol. gr. in— 8 ^ avec appendice 

7 fr- 25 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente chez H. Plon, 6diteur, 8 et 10, rue Garanciere. 

C 'Y^ D I A R T' 17 biographie, les fresques, les toiles, 

• ^ les tapisseries, les eaux-fortes et le catalogue 

de I’ceuvre, avec 50 pi. inddites d’apr^s les copies de Tabar, Bocourt et Yriarte. 
I vol. in-4°. 30 fr. 

C -pv A D 17 C nn 17 Histoire de France depuis les origines jusqu’d 
• tv III O I Hi nos jours. Tome V : Louis XIII et Louis XIV 

jusqu’d la paix de Ryswick. i vol. in-8“. 8 fr. 

En vente chez Garnier frSres, dditeurs, 6, rue des Saints-Peres. 

C T \4 A R annotdes, revues sur les editions originales 

• tvw 1 et precedees de la vie de Cldment Marot par C. 

d’Hericault. i vol. in-8° cavalier avec portrait. 7 fr- 5 ° 

En vente chez Charpentier, editeur, 28, quai de I’Scole. 

A tv T T C C 17 'T’ CEuvres completes , jolie Edition de 

• DE iVl U O Hi 1 poche ornde de son portrait d’apres 

I’original de Landelle et des 28 dessins de Bida photographids par Collin. 
10 vol. in-32 cartonnds d I’anglaise. 3 5 fr- 


En vente chez J. Perthes, d Gotha, et se trouve d Paris d la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 


H. BERGHAUS 


Chart of the World. 

Ce planisphere est sans contredit le 
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AVIS. — On pent se procurer h la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu'elle ne poss^derait pas en 


magasin. 

Bartsch (K.). Die deutsche Treue in Sage 
und Poesie. Gr. in-8", 28 p. Leip2ig 
(Vogel). JO c. 

BspvapBaxi; (T. N.). £ilp.>iro- 

pia; Tou ©ouxuSlSou xaxot xdt; 

ipiirta; exSofTsi;. In-8°, x-271 p. Athen 

(Wilberg). 6 fr. 60 

Beul6. Causeries sur I’art. In-8*, 397 p. 
Paris (lib. Didier et C"). 

Bindseil (T.). < 5 u£estiones Lucretianae. 
Gr. in-4", 20 p. Anclam (Dietze). 2 fr. 

Blad6 (J.-F.). Contes et Proverbes popu- 
laires recueillis en Armagnac. In-8*, ix- 
92 p. Paris (lib. A. Franck). 3 fr. 

Bluntscbii. Geschichte des Rechts der 
religicEsen Bekenntnissfreiheit. In-8°, 36 p. 
Elberfeld (Friderichs). ' fr- 3 5 

Boncherie (A.). Cinq Formules rhyth- 

mees et assonancees du VII' siecle. ln-8*, 
61 p. Paris (lib. Franck). 3 fr. 

Bresc (L. de). Armorial des communes 
de Provence, ou Dictionnaire gecgra- 
phique et heraldique des villes et villages 
des Benches - du - Rh6ne , du Var, des 
Basses- Alpes, de Vaucluse et des Alpes- 
Maritimes. In-8*, lvj-570 p. Aups i lib. 
Philip). 20 fr. 

Chanteau (M. de). De la Corporation 
des imprimeurs, libraires et relieurs de la 
ville de Metz. In-8", 40 p. Metz (Rous- 
seau-Pallez). 

Codicis ambrosiani 222 scholia in Theo- 
critum primum edidit C. Ziegler. In-8", 
viij-104 p. Tubingen (Daupp;. 3 fr. 23 

Dai*ras. Histoire generale de I’Eglise 
depuis la creation jusqu’i nos jours. 
Tome IX. ln-8*, 614 p. Paris (librairie 
Viv«). 

Delestre (J.-B.). Gros, sa vie et ses ou- 
vrages, 2* edit, revue et augmentee, avec 
5 3 gravures dont 44 fac-simile de dessins 
et compositions inMits du maitre. ln-8*, 
384 p. Paris {V Renouard). 

Dictionnaire de Noels et de Cantiques, 
ou Repertoire universel de compositions 
po^tiques appartenant aux diverses epo- 


ques de la langue frangaise, depuis qu’elle 
s’est fixee aux XVI" et XVII" siecles jus- 
qu’a nos jours, etc., par F. Perennes. 
ln-4*, 720 p. Paris (Migne). 8 fr. 

Dneis (C.-A.). L’Histoire et le Regeste 
genevois. In-8’, 24 p. Annecy (Thesio). 

Fallue (L.). Intrigues politiques des 
princes du sang sous radministration 
des cardinaux de Richelieu et Mazarin, 
d’apres les memoires de H. de Campion 
et les lettres pouvant servir a I’histoire 
de son frere Alexandre. In- 18 jesus, 207 
pages. Paris (v* J. Renouard). 

Familie Schoenberg-Gotta (Die). Ein 
Charakter- und ” ' 

Reformationszeit ' 

V. C. Philippi. Autoris. Uebersetzung. 
2 vol. 2’ edit, ln-8*, 783 p. Basel 
(Schneider). 8 fr. 

Floss (H.-J.). J.Gildemeisterund das Bon- 
ner P ' : 1 zum 3. Aug. 

i86( I. . ■ . der aus der 

Berliner Handschrift N’ 18 veroeffent- 
lichen griech. Fragmente. Gr. in-8*, 61 p. 
Freiburg im Br. (Herder). i fr. 

Foerster (H. v.). Die Bauwerke der Re- 
naissance in Toscana. Nach Aufnahmen 
der Architekten A. Gnauth und E. von 
Faerster u. erl*ut. Texte v. E. Paulus. 
Imp. fol. (8 p. et 8 pi.). Wien (Exp. d. 
allgem. Bauzeitungj. 18 fr. 

Gautier (L.). Les Epop&s frangaises, 
etude sur les origines et I’histoire de la 
litterature nationale. Tome II. In-8*, xv- 
620 p. Paris (lib. Palme). 

Geryinus (G.-G.). Histoire du dix-neu- 
vieme siecle depuis les traites de Vienne, 
trad, de I’allemand par J.-F. Minssen. 
Tome XVI. In-8“, 332 p. Paris (Libr. 
Internationale). 3 fr. 

Guillaume. Histoire du diocese de Toul 
et de celui de Nancy, depuis I’etablisse- 
ment du christianisme chez les Leuci )us- 
qu’a nos |ours, prfcedee d’une dissertation 
historique sur I’antiquite de I’eglise de 
Toul. T. IV. In-8*, 468 p. Nancy (lib. 
Thomas et Pierson). 



Jacob V. Sarug (d. heiligen). Sechs 
Homilien, Aus syrischen Handschriften 
libers, v. P. Pius Zingerle. In-8“, xij- 
107 p. Bonn (Henry). ■ fr. 35 

KovToyovic (K.). ’ExxXvjo'tadTtxri iuropia etito 

■ri5? Ssiot; (TUffTOCEM? £XxXrl(Tta; [iEXP‘ 

Twv xa6’ #((iac xpo™’'- T. I. Gr. in-S”, 
viij-627 p. Athen (Wilberg). 14 fr. 50 

liehmaiin (H.-F.). DerTugendbund. Aus 
den hinterlassenen Papieren des Verf. 
Hrsg.v.D' A. Lehmann, ln-8", xx-224 p. 
Berlin (Haude et Spener). 5 fr- J$ 

Ijopetit (T. ). Precis delitterature classique, 
ou histoire raisonnee des quatre grands 
siecles litteraires avec citations et indica- 
tions de lectures. Siecles de Leon X et 
Francois I". In- 1 2, 1 78 p. Paris (Larousse 
et Boyer). 

Maba-Bharata (le) poeme epique de 
Krishna-Dwaipayana plus communement 
appele Veda-Vyasa, trad, du Sanscrit en 
frangais par H. Fauche. T. VI. In-8% 
viij-557 p. Paris (Durand et Pedone- 
Lauriel). !0 fr. 


Mapc-Aur 61 e,penseestrad. d’A. Pierron ; 
pr^cMeed’une introduction, accompagnee 
d’un commentaire et suivie des lettres i 
Fronton. 2’ edit, in- 18 jesus, vi-419 p. 
Paris (lib. Charpentier). 3 fr. 50 

Martba-Beker (F.). Spiritualisme et 
pantheisme. In-8', 160 p. Paris (lib. 
Didier). 3 fr. 

M^moires de la Societe imperiale des 
antiquaires de France. 3' serie. T. IX. 
In-8', 562 p. etpl. Paris (lib. Dumoulin). 

Meyer’s Hand-Atlas der neuesten Erdbe- 
schreibung in 100 Karten. Red. von L. 
Ravenstein. Neue bericht. Ausg. v. 1867 
in loLiefgn. 1. Liefg.gr. in-8° ( 1 o cartes 
col.). Hildburghausen (Bibliog. Institut). 

5 fr. 

Mittbeilangen (neue), aus dera Gebiet 
historisch-antiquarischerForschungen. Im 
Namen d. thuringisch-sachs. Vereins f. 
Erforschg. d. vatertend. Alterthums u. 
Erhaltg. seiner Denkmale. Hrsg. v. dem 
Secretair desselben H. J. O. Opel. T. Xll, 
2’ partie. Gr. in-8', iv-223-522 p. Fig. 
s. bois et 4 lithog. Nordhausen (Fosrster- 
mann). 6 fr. 


MuXXe'pou (K. O.). 'loTopla -rii; IXX^vixi); 91- 
XoXoyia; liETappaaOEia-fz £x -rij; yipp.xvixji; 
0*6 A. Kuirptavou. T. I. Gr. in-8', xxij- 
414 p. Athen (Wilberg). iifr.65 

Nisard (T.). Monographie de J.-P. 
Rameau, ln-8' a 2 col. 12 p. Paris (lib. 
Repos). 


Pagenstecher (H.-A.). Die Insel Mal- 
lorka. Reiseskizze. Gr. in-8', iv-i86 p. 
et 7 pi. Leipzig (Engelmann). 5 fr. 

Paali (R.). Simon v. Montfort, Graf v. 
Leicester, der Schcepfer des Hauses der 
Germeinen. Gr. in-8', xij-2 1 7 p. Tubingen 
(Laupp). 4 fr. 85 

Peter (A.). Volksthumliches aus (Ester- 
reichisch-Schlesien. II. Bd. Sagen und 
Maerchen, Braeuche u. Volksaberglauben. 
1-3. Liefg. In-8', 192 p. Troppau 
(Schuler). i fr- 

nXouTapxou Blot *apaXXnXoi. Mctdppatj t; 0*6 

A. P. PayxaSn. loToptot. In-8', XX)-3 183 

pages. Athen (Wilberg). D fr- 3 5 

Pontbieu (A.). Legendes du vieux Paris. 
Omees d’une composition deM. J. W alker , 
photog. par Richebourg. in- 18 jesus, 
xj-386 p. Paris (lib. Bachelin-Deflorenne). 

3 fr- SO 

PaYxaSij (A. P.). Ap/aioXovlx To-ropia Tij; 
dpxat'a; xaXXixEyvi®;. 2 T6[ioi. Gr. in-8', 
xij-936 p. avec 33 pi. gr. in-fol. Athen 
(Wilberg). 42 fr- 70 

Reise der oesterreichischen Fregatte No- 
vara um die Erde in den J. 1837-1838- 
1839, unter den Befehlen d. Commodore 

B. V. Wiillerstorf-Urbair. Linguistischer 

Theil V. D’ F. Muller. Gr. in-4', vij- 
337 p. Wien (Gerold). 32 fr. 

Rib6reau (A.). Thferie de i’in bonis 
habere ou de la propriete prhorienne. 
Episode de la lutte du pouvoir pretorien 
centre le formalisme du vieux droit des 
Remains. In-8°. 112 p. Paris (Durand 
et Pedone-Laurieli. 

Sallusti Crispi (G.). Libri de Catiiinas 
conjuratione et de bello Jugurthino. Acc. 
orationes et epistui® ex historiis excerpt® 
ed. R. Dietsch. Edit. IV emendatior. In- 
s', xiv-128 p. Leipzig (Teubner). 1 3 fr- 

Suebaux (L.). La Haute-Saone. Diction- 
naire historique, topographique et statis- 
tique des communes du departement, avec 
plans et dessins. T. I et II. In-8', xx- 
816 p. Vesoul (Suchaux). 

Tell, langue frangaise. Le langage des 
d&inences. In-8", i6p. Paris (lib. Dentuf. 

Virgin Maronis (P.) opera. In usum 
scholarum recogn. 0 . Ribbeck. Pramisit 
de vita et scriptis poet® narrationem. 
In-8", xxxvj-430 p. Leipzig (Teubner). 

’ I T/ ■ 1 fr. 3 5 

Voisin (F.). Etudes sur la nature de 
I’homme considere dans ses facultes mte - 
lectuelles, industrielles, artistiques et p^- 
ceptives. In-8", 23 p. Pans (hb. .- . 
Bailliere et fils). 



travail le plus complet qui ait 6td public jusqu’^ ce jour. Il se compose de 8 
feuilles pr^sentant une hauteur totale de 95 centimtoes sur i mfetre 54 cent, de 
largeur. Depuis 1863, ^poque de sa premiere publication, il en a 6t^ vendu 
1 1 ,000 exeraplaires. 


Le prix en feuille est de 

16 fr. 

— collde sur toile dans un carton 

21 

35 

— — avec gorge et rouleau 

25 

35 

— — et vernie id. 

28 

»» 


En vente la librairie Decker, i Berlin, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

A d tr T T A/T NT T’ Ceschichte der Stadt Rom in 3 
• VON iv I_i U iVi \ J 1 \1 1 Baenden. i . Bd. gr. in-8° avec 2 

pi. lithog. gr. in-40 et gr. in-fol. 20 fr. 


En vente chez Brill, ^diteur ^ Leyde, et se trouve ^ Paris ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


IBN-EL-ATHIRI 


Chronicon quod perfectissimum 
inscribitur. Vol. I, historiam an- 


teislamicam continens , ad fid. codd. berolinensis, musei britannici et parisino- 
rum edid. C. J. Tornberg. i vol. gr. in-80. 1 3 fr. 


En vente la librairie Weidmann, k Berlin, et se trouve k Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

T T T T A IVT T Pandectarum libri XVIIl- 

Uol liNliAiNl XXIV. Ed. Th. Mommsen. Fasc. III. 6f.7o 
Les fascicules I ^ III 25 35 


En vente chez Mendelssohn, 6diteur k Leipzig, et se trouve k Paris ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

J. WINCKELMANN 

besonders f. die Kunst. 

Aus des Verf. Handexemplar m. vielen Zusaetzen v. seiner Hand, sowie m. 
inedirten Briefen Winckelmann’s u. gleichzeit. Aufzeichngn. ub. seine letzten 
Stunden hrsg. v. Alb. Dressel. Mit e. Vorbemerkg v. C. Tischendorf. Mit 
(lith.) Portr. u. Fcsle (in Tondr.). 1 vol. gr. in-40. 6 fr 


En vente chez Olivier, libraire k Bruxelles, et se trouve k Paris ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


A. 

In-80. 


SCHELER 


Notice et extraits de deux manuscrits fran- 
cais de la Biblioth^que royale de Turin. 


3fr. 


Nogent-le-Rotrou, impriraerie de A. Gouverneur. 


N" 18 


Deuxi^me ann6e 


4 Mai 1867 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION DE 

MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS, H. ZOTENBERG. 
Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, 15 fr. — Ddpartements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un num^ro d^tachS, 50 cent. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

P FT "V FT R litteratures provencale 

I • IVl Hi I rv et francaise; m^moire suivi de huit saluts in6dits. 
Gr. in-80. 5 fr. 

PEIGNE-DELACOURT recherches sur le 

lieu de la bataille d’Attila en 451. Gr. in-4'’. 3 


En vente h la librairie Firmin Didot fr^res, fils et C®, 56, rue Jacob. 


^ PAT] '"P l-J T 17 D Dictionnaire ^tymologique 
• » -tV LJ I n i iL tv annamite-latin-francais. 

contenant les i o premiers radicaux ou chefs de classes. Gr. in-S®. 
Formera environ 1 2 livraisons. 


chinois - 
livraison 
7 fr. 50 


En vente chez Michel Levy frSres, ^diteurs, 2 bis, rue Vivienne. 

M . N ICO LAS 


En vente chez Germer-Bailliere, 17, rue de I’Ecole-de-Medecine. 

^ T-i T Philosophie de I’esprit, traduite pour la premiere fois et 
t^ tl' I— ' accompagn^e de deux introductions et d’un commentaire 
perpftuel par A. V^ra. Tome I. In-80. 9 fr- 
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r On peut se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
dans ce bulletm, ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 

Klip *?P pharcrp pn piitrp /Ip 


AVIS, 
annonc^s 
Rejue cri^ae. Elle se change 

magasT demandes et qu’elle ne possederait pas en 


Aimales des voyages, de la geographie, 
de I’histoire et de I’archeologie, dirigees 
par M. V. A. Malte-Brun. In-S", 384 p. 
et 2 cart. Paris (Challamel). 7 fr. 50 

Araneo (G.). Notizie storiche della citta 
di Melfi nell’ antico reame di Napoli. 
Fascic. 1-3. In-16, 48 p. Firenze (Sodi). 

Baudrillart (H.). Elements d’konomie 
rurale, industrielle, commerciale. Cours 
de A’ annee. In- 18 jesus, xj-si6 p. Paris 
(Delagrave et C"). j fr. 60 

Blanc (L.). Histoire de la revolution 
franpise. 2‘ edition. T. 8. In-8”, 520 p. 
Paris (Pagnerre, Fume). < fr| 


Cusani (F.). Storia di Milano dall’ ori- 
gme a’ nostri giorni, tratta da document! 
utticiali e da cronache inedite. Vol. IV. 
400 p. Milano (Albertari). 

, Prezzo dei vol. I a IV. 9 fr 25 


Daremberg (C.). Recherches sur I’etat 
de la medecine durant la periode primi- 
tive de I’histoire des Indous. In-8” 24 p. 
Paris (lib. J.-B. Bailliere). ’ 


Esiodo. 1 Lavori e le Giornate, poema 
recato m verso sciolto italiano con note 
hlologiche e schiarimenti, pel prof. S. 
Chiodi. In-8”, 85 p. Cosenza (tip. dell’ 
Indipendenza). , fr_ 


'Bolza (G. B.). Manuale Ariostesco. In-8°, 
383 p. con 3 tav. Venezia (Antonelli)! 

8 fr. 65 

Bonghi (R,). La vita e i tempi di Valen- 
bno Pasini corredata da document! ine- 
diti. iij-960 p. Firenze (Barbera). j fr. 75 

Bourqnelot (F.). Renier Accorre, finan- 
cier et grand proprietaire au XIII' sikle. 
In-8', 18 p. Pans (Laine et Havard). 

Brande (W. T.) and Cox fG. W.). A 

Dictionary of science, litteratureand art. 
New edition. 3 vol. Vol. III. In-8' cart! 
London (Longmans). 26fr. 25 

Camarda (N.). Studi sopra Tucidide. 
Gr. in-8', 59 p. Palermo, i866(Perino). 

2 fr. 30 

Ganmont (de). Statistique monumentale 
du Calvados. T. V, arrondissement de 
Lisieu.x. In-8', vj-874 P- Pans (Derache). 

Celesia (E.). Storia della Universita di 
Genova dal 1814 fino a’ di nostri. Gr. 
in-8", 227 p. Genova (Sordo Muti). 

2' vol. e compimento della Storia deli’ 
Universita di Genova del P. Isnardi. Les 
2 vol. I I fr. 30 

Cibrario (L.). Epigrafi latine ed italiane 
con alcune necrologie. In-8°. Firenze e 
Torino (Botta). 


iiaiicum in quo 
omnia vocabula continentur ex Umbricis 
Sabinis, Oscis, Volscis, Etruscis ca;teris- 
que monumentis quae supersunt collecta 
et cum interpretationibus variorum expli- 
cantur. Fascic. XIV. Gr. in-4', 56 p 
(Corpus mscript. ital. N' 815-2101 cum 
tab. xxv-xxxviij.) Aug. Taurin. (Bocca). 

9 fr. 70 

Farrar (F. W.). A brief greek Syntax 
and Hints on greek Accidences, with some 
re.erences to comparative Philology and 
with illustrations from various modern 
languages. In-12, 217 p. London (Long- 
mans). ^ 


Ffoulkes (E. S.). Christendom’s divi- 
sions Part. 2 : Greeks and Latins, being 
a lull and connected History oftheir dis- 
sensions and overtures for peace down 
to the reformation. In-8', 604 p. London 
(Longmans). i8fr. 75 

Five Centuries of the english language 
and iitterature. In- 16. Leipzig (Tauch- 

3fr. IS 

Frffihner (W.). Sur une amulette basili- 
dienne incite du musee Napoleon III 
ln-8", 17 p. Caen (lib. Leblanc-Hardel)’ 


Graetz (H.). Sinai et le Golgotha, ou les 
engines du judaisme et du christianisme 
suivi d’un examen critique des ^vangiles 


anciens et modernes, traduits et mis en 
ordre par M. Hess. In-8", 424 p. Paris 
(lib. Michel Levy freres). 7 fr. 50 

leno e de Rada. Rapsodie albanesi. In- 
s’, 112 p. Firenze (Bencini). zfr. 85 

K^z (C.). Miscellanea numismatica. Gr. 
in-8”, 36 p. con i tav. Venezia (Munster). 

2 fr. 30 

La Lumia (I.). Storia della Sicilia sotto 
Guglielmo II il Buono (secolo XII). In- 1 8, 
4°3 P- 4 fr. 60 

Lirio-Bruno (L.). Canti scelti del popolo 
Siciliano, pubblic. nel testo origf, posti 
in versi italiani ed illustrati con rafironti 
comparativied una trad, francese. In- 16. 
Messina (I’Autore). 

Mariette-Bey (A.). Apergu de I’histoire 
ancienne d’Egypte pour I’inteliigence des 
monuments exposfa dans le temple du 
pare egyptien. In-8", 1 1 1 p. Paris (Dentu). 

2 fr. 

Odescalchl (L . ) . L’Egitto an tico e I’Egitto 
moderno. Opera corredata di carte ed 
illustrazioni. 2 vol in-8". Milano (Bri- 
gola)- 17 fr. 25 

PauthieriG.), Dictionnaire etymologique 
chinois-annamite latin-framjais. i" livr. 
comprenant les 10 premiers radicaux ou 
chefs de classes. Gr. in-8" i 2 col. xi.x- 
56 p. Paris (lib. F. Didot). 7 fr. 50 

L’ouvrage formers environ 1 2 livraisons. 

Peladan (A.). Monographic de la facade 
de la cathedrale de Nimes, archeologie 
monumentale et iconographique. In-8' 

3 5 p. Roanne (Ferlay). ’ 

Percy (T.). Reliques of ancient english 
Poetry. 3 vol. in-16. Leipzig (Tauchnitz). 

9 fr. 40 

Picone (G.). Memorie storiche Agrigen- 
tine. Memoria 1 e II : sul periodo mitico 
e sul periodo Elleno. Memoria III ; sul 
periodo Elleno-Cartaginese. Gr in-4” 
236 p- 21 fr! 

Poison (C.). Memoire sur I’ceuvre histo- 
rique de la yille de Paris, ln-4", 30 p. 
Paris (Imp. imperiale). ’ 

Promis (D.). Monete di zecche italiane 
medite o corrette. In-4”, 47 p. con 2 tav! 
Torino (Bocca). ^ fr_ 


Pnccinotti (F.). Storia della medicina. 
Fascic. 3 3, 36. Gr. in-8”, di p. 64 1 ’uno. 
Firenze (Usigli). 

Ogni fascicolo. i fr. 60 

Rochambeau (A. de). (Juelques vers 
inedits de P. de Ronsard. LettreaM. P. 
Blanchemain. ln-8", 1 1 p. Paris (Aubry). 

Sapeto (G.). Grammatica araba volgare. 
In-8”, 302 p. Firenze e Genova (Pellasj. 

9 fr- 23 

Schneider (L.). Unsterblichkeitslehre d. 
Aristoteles. Gr. in-8", xij-141 p. Passau 
(Elsassser et Waldbauer). 2 fr. 50 

Starrabba (R.). Saggio di lettere e do- 
cumenti relativi al periodo del Vicariato 
della regina Bianca m Sicilia. In-8’, 5 5 p. 
Palermo (Lao). 

Steinschneider. Intorno ad otto manc- 
scritti arabi di matematica posseduti dal 
sig. G. Libri. Lettera V a D. B. Bon- 
compagni. Gr. in-4’, 24 p- Roma (tip. 
delle Scienze matemat.). 2 fr. 83 

Stieler’s (A.). Karte v. Deutschland, dem 
Koenigr. der Niederlande, dem Kcenigr. 
Belgien, der Schweiz u. den angrenzenJen 
Laendern bis Paris, Lyon, Turin, etc. 
25 feuillessuraciercol.Echelle 1 .740,000. 
r”liv. Gr. in-fol. 3 pi. Gotha ( 3 . Perthes). 

2 fr. 15 

Strack (K.). Bilder aus der Reformations- 
Geschichte. 4. Bd. Geschichte derevan- 
gelischen Secten. In-8’, viij-167 p. Leipzig 
(Schlicke). 3 fr- 23 

Vol. I d IV. i3fr. 80 

Tesi (C.). Livorno dalla sua origine sino 
ai nostri tempi. Fascic. 7 a 21. Gr. in- 
8’, di 40 p. I’uno. Livorno fSerraglini). 

Ogni fascicolo. 1 fr. 70 

Con quest! fascicoli venne compiuto il 
I’ vol. dell’ opera. 

Triarte (C.). Goya, la biographic, les 
fresques, les toiles, les tapisseries, les 
eaux-fortes et le catalogue de I’ceuvre 
avec 50 pi. inedites, d’apres les copies 
de Tabar, Bocourt et C. Yriarte. ln-4", 
164 p. Paris (lib. Plon). 3°fr- 



En vente chez J. Guttentag, 4 diteur 4 Berlin, et se trouve Paris, i la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 



C A L-I D Alterthume. 4 Bde in-8°. 

O 1 A li rV I. Tiberius. 


II. Cleopatra. 

III. Roemische Kaiserfrauen. 

IV. Agrippina, die Mutter Nero’s. 


Sfr. 

8 

8 

8 


J 


En vente chez R. Weigel, i Leipzig, et se trouve A Paris 
h la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


E. WESSELY 


Jan de Visscher und Lambert Visscher. 
Verze^hniss ihrer Kupferstiche. In-80. 


4 fr. 


A. 


V. ZAHN 


Diirer’s Kunstlehre und sein Verhseltniss zur Renais- 
sance. In-8°. 4 fr. 


En vente chez W. Engelmann, h Leipzig, et se trouve i Paris h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

H. A. PAGENSTECHER“:rRe“' 

kizze. In-8° avec 7 vues sur bois. 5 fr. 


En vente chez Veit et C®, Leipzig, et se trouve h Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


t t tv a 1 T~\nP Tableaux de la revolution frangaise publics 
• kj n iVl 1 LJ I sur les papiers inedits du departement et de 
la police secrete de Paris. Tome 1 . In-S®. 6 fr. 75 


En vente h la librairie Hinrichs, h Leipzig, et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


T. OPITZ 


Die Germanen im roemischen Imperium vor der Vcel- 
kerwanderung. !n-8°. 1 fr. 50 


En vente chez J. Perthes, A Gotha, et se trouve A Paris A la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 


A. STIELER 


Handatlas. Lieferungs-Ausgabe. Herausgegeb. 
von H. Berghaus und A. Petermann. Liyr. 1 


A 14. Chaque livr. 2 fr. 

Cette nouvelle edition de cet atlas si renomm^ et si remarquable A tous 
^gards formera 28 livraisons compos^es chacune detrois cartes, et sera terminde 
A la fin de Fannie. 


Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 
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BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer h la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Actes (les) des Saints depuis I’origine de 
I’Eglise jusqu’i nos jours, d’aprfe les Bol- 
landistes, Mabillon et les plus recents 
hagiographes. Trad, et publies pour la 
premiere fois en frangais par M. J. Car- 
nandet et Mgr J. Fevre. Mois de janvier. 
T. 11 . In-4‘, 63 5 p. Lyon (L. Gaultier). 

Anzeiger fiir schweizerische Geschichte 
und Alterthumskunde 1 3 . Jahrg. 1 867. 
4 Nrn. mit Steintaf. In-8", Zurich (Me- 
yer et Zeller). 3 fr. 65 

Aristophanes, ausgewashlte Komoedien. 
Erkisert. v. T. Kock 2. Bdchn. Die Rit- 
ter 2. umgearb. Aufl. In-8", 192 p. 
Berlin (Weidmann). 1 fr. 65 

Baker (S. W.). Der Albert Nyanza, das 
rosse Becken d. Nil und dieErforschung 
er Nilquellen. Ausd. engl. v. J. E. A. 
Martin. Nebst 33 Illustr. in. Holzchn. 
I. Chromolith. u. 2 (Chromolith.) Kar- 
ten Gr. in-8", vxj-538 p. Jena (Costeno- 
ble). 1 1 fr. 75 

Breton (E.). Notice sur la vie et les ou- 

vrages de Paul Veronese. In-8", 19 p. 
St-Germain (imp. Toinon). 

Cicero. Ausgewaehlte Reden. Erkiaertvon 
K. Halm. In-8". Berlin (Weidmann). 

1 tr. 5 3 

Inhalt : Reden fur Sex. Roscius aus 
Ameria und iiber das Imperium des Cn. 
Pompeius. 

Ciceronis (M. T.). Laslius de amicitia. 
Erklaert von C. \V. Nauck. j. Auflage. 
In-8”, 77 p. Berlin (Weidmann). 83 c. 

Fortlage (C.). Friedrich Ruckert und 
seine Werke. In-8", vij-182 p. b’rankfurt 
a. M. (Sauerlanderj. 3 fr. 40 

Gosselin(J.) Lettre a M. le President de 
la Societe des antiquaires de Picardie sur 
une trouvaille de monnaies anciennes faite 
d Warsy (Somme) en mai 1866. ln-8", 
8 p. Amiens (lib. Lemer). 

Grimm (H.). Holbein’s Geburtsjahr. Kri- 
tische Beleuchtg. d. v. den neuesten Bio- 
graphen Holbein’s gefundenen Resultate. 
In-8", 26 p. Berlin (Dummler). i fr. 


Klopp (O.). Der Koenig Friedrich II von 
Preussen u. seine Politik. 2. neu gearb. 
Auflage. In-8°, x-602 p. Schaffhausen 
(Hurter). 12 fr. 

Nicolai (R.). Geschichte der gesammten 
griefliischen Literatur. 2. Haelfte ; Die 
Literatur der alexandrin. roem. u. byzan- 
tin. Zeit. 2. Hft. In-8", xl-429et787 p. 
Magdeburg (Heinrichshofen). 6 fr. 

L’ouvrage complet. 1 2 fr. 

Opitz (T.). Die Germanen im rcemischen 
Imperium vor der groessen Vcelkerwan- 
derung. In-8°, 41 p. Leipzig (Hinrichs). 

I fr. 30 

Ovidius Naso (P.j. Metamorphosen. 
Erklaert von M. Haupt. i. Bd. 4. Aufl. 
In-8", 264 p. Berlin (Weidmann). 2 fr. 

Richard (J.). Quelques mots sur I’etendue 
et la formation des aficiens archiprStres 
d’Exoudun, Rom, Chaunay,Bouin,Melle, 
Niort, Saint-Maixent et Lusignan. ln-8", 
12 p. Niort (lib. Clouzot). 

Sabourin de Nanton. Les anciens cou- 
vents de I’Alsace. Luppach. ln-8", 1 1 p. 
Colmar (Decker). 

Sophoclis Philoctetes ad novissimam op- 
timi codicis conlationem recensuit et brevi 
adnotatione instruxit M. SeyfFertus. In- 
8",xv)-i66p.Berlin(Weidmann). 3 fr. 80 

SpittafP.). (^sestiones Vergilianae. In-4’, 
47 p. Goettingen (Deuerlich). 1 fr. 63 

Vogel (W.). Des Ritters Ludwig v. Eyb. 
d. aeiteren Aufzeichnung lib. das kaiser- 
liche Landsgericht d. Burggrafthums 
Nurnberg m. Einleitg. u. Erlautergn. 
Habitationsschrift. i. Abth. In-8", 81 p. 
Erlangen (Deichert). 2 fr. 

Zeitschrift fur Vcelkerpsychologie und 
Sprachwissenschaft. Hrsg. v. M. Lazarus 
u. H. Steinthal. 3. Bd. 4 Hite. In-8’. 
Berlin (Dummler). 12 fr. 

Zezschwitz (G. v.i. Der Entwicklungs- 
gang der Theologie als Wissenschaft ins- 
besondere der praktischen. ln-8°, 32 p. 
Leipzig (Hinrichs I. 70 c. 



LIVRES ANCIENS 

RELATIFS A L’ARCHfiOLOGIE ET A LA NUMISMATIQUE, 
Qui se trouvent a la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Catalogue des medailles existant dans la monnaie royale des monnaies. Paris , 1817. 
In-8“ cart, avec un suppl. manuscr. 2 fr. 50 

d’une collection de monnaies de la baronne v. Brakell. Amsterdam, 1829. In-8° 

demi-rel. en hollandais. 2 fr. jo 

d'une collection de monnaies et medailles d’or et d’argent de Liefhebber a 

Saint-Petersbourg. Amsterdam, 1828. In-8" demi-rel. Le titre monte, en hollandais. 

2 fr. 

of the Greek and Etruscan Vases in the British Museum. London, 1851. Vol. I. 

In-8“, cart, en t. pi. . 7 fr. 50 

numismatum tarn Graecorum quam Romanorum ex omni aere et maximam partem 

rarissimorum. Gottingae, 1754. In-8” br. 2 fr. 

librorum praestantiss., continens auctores classicos gr. et lat., opera numismatica, 

etc. Viennae, 1829. In-8”, demi-rel. avec prix. 2 fr. 

Catalog des von Seufferheldischen Munz-Cabinets. Nurnberg, 178;. In- 12, demi-v. avec 
prix. 7 fr. 50 

Cattaneo (G.). Equejade. Monumento antico di bronzo consid. ne’ suoi rapporti coll’ 
antichita figurata. Milano, 1819. In-4” cart. Pap. vel. 

Cavedoni (C.). Annotazioni al Corpus Inscriptionum Grscarum, che si publica dalla 
R. Accademiadi Berlino. Modena, 1848. In-8” br. 5 fr. 

Dichiarazione degli antichi marmi Modenesi con le notizie di Modena al tempo dei 

Romani. Modena, 1828. ln-8” br. pi. 10 fr. 

L’era de’ Martiri 0 sia di Diocleziano. Modena, 1848. In-8” br. 2 fr. 

Ragguaglio critico dei monumenti delle arti cristiane primitive. Modena , 1 849. 

In-8” br. 3 fr. 

Ricerche critfche intorno all’ origine e ragione della forma odierna del Sacro 

Pallio Ecclesiastico. Modena, 1856. ln-8” br. 1 fr- 

Spicilegio numismatico 0 sia osservazioni sopra le monete antiche di citta popoli e 

re. Modena, 1838. Ir- 8” br. 8 fr. 

Caylus, Recueil d’Antiquites egyptiennes, etrusques, grecques et romaines. Paris, 1761. 
7 vol. in-4“. fig. bas. 120 fr. 

Chartarii (V.). Imagines Deorum qui ab antiquis colebantur 88 tab. repres. una c. 

earum declaratione et historia. Francof., 1687. In-4” vel. 8 fr- 

Thcatrum Ethnico-idololatricum politico-hist. Ethnicorum idololatrias simulacra, 

templa, sacrificia et Deos, etc. ed P. Hachemberg. Mogunt. 1699. In-4” v. pi, 

2 fr. 30 

Chiffletii (CL). De Numismate antiquo. Acc. Erycii Puteani Pecunis Rom. ratio; 
ejusd. Chiffletii de Ammiani Marcellini vita etlibris. Lovan. 1628. In- 12 vel. i fr. 30 

(J. J.). Anastasis Childerici I. Francorum Regis s. Thesaurus sepulchralis Tornaci 
Nerviorum effossus et comm. ill. Antverp. 1653. ln.4” vel. pi. 8 fr. 30 

- — Le meme. v. 8 fr. 

Chishull (E.). Antiquitates Asiatics Christianam srum antecedentes ex priraariis mo- 
numentis Grscis descripts, Latine verss, notisque et commentariis illustrats. Londmi, 
1728. F. demi-rel. non rognC lofr. 

Ciacconius iP.). De triclinio. Acc. T. Ursini Appendix et H. Mercurialis, De accubi- 
tus in ccena antiquorum origine. Amstelsdami, 1689. In-32 vel. pi. ^ fr- 5 ° 



Cimeliotheca musei nationalis Hungariis sive catalogus historico-criticus antiquitatum, 
raritatum, etc. Budae, 1825. In-4’ demi-v. portr. S fr. 

Clavier, Mtooires sur les oracles des anciens. Paris, 1818. In-8’ br. ' fr- 75 

Colleccion de retratos de los reyes de Espana desde Felipe II. hasta Carlos III., y de- 
senos de todas las manedas acunados en los respectivos reinados des Felipe III, hasta 
Carlos III., en varias provincias y ciudades de Espana y America, etc. Madrid, 1817. 
In-4’ portr. 40 in. 

Combrouse (G.). Choix de monnaies et medailles des rois Capetiens , Valois et Bour- 
bons comppsant la suite iconographique de M. G. Combrouse. Paris, 1845. In-4’, 
demi-v. 25 fr. 

Dkameron numismatique. Paris, 1844. In-q’, demi-rel. v. (Avec lettre et dMicace 

de I’auteur). 100 fr. 


Le meme, br. 85 fr. 

Corsini lE.). Dissertationes IV. agonisticaequibus Olympiorum, Pythiorum,Nemeorum, 
atque Isthmiorum tempus inquiritur ac demonstratur. Acc. Hieronicarum catalogus. 
Florentias, 1747. In-q’vel. 3 fr. 50 

Inscriptiones Attics nunc primum ex Maffei schedis edits lat. interpr. brevibusq. 

observationib. ill. Florent., 1752. In-4’ br. 7 fr. 

Cousinery (E.). Essai historique et critique sur les monnaies d’argent de la ligue 
Ach&nne. Paris, 1825. In-4’ br. pi. Pr. f. 12 fr. 6 fr. 

Creuzer (F.). Dionysius sive commentationes Academics de rerum Bacchicarum Orphi- 
caruraque originibus et caussis. Heidelbergs, 1809. Vol. I. (seul publ.) en 2 part. 
In-4’, demi-v. pi. Pr. f. 26 fr. 75 c. 12 fr. 

Le meme, pap. vel. 1 ; fr. 

Abriss der Rcemischen Antiquitsten. Leipzig, 1824. In-8’ br. Pr. f. 9 fr. 75 c. 

3 fr. 

Zur Gallerie der alten Dramatiker. Auswahl unedirter griechischer Tongefssse. 

Heidelberg, 1839. !n-8" br. Pr. f. 8 fr. — Avec signature de I’auteur. 3 fr. 

Cumberland tG.'i. Outlines from the Antients exhibiting their principles of composition 
in figures and Basso-Relievos, etc. London, 1829. In-q’ demi-v. pi. Pr. f. 50 fr. 

10 fr. 


Cuperi (G.). Harpocrates si\e explicatio imagunculs argentes perantique. Ejusdem 
Monumenta antiqua inedita. Acc. Stephani le Moine epistola de Melanophoris. Tra- 
)ccti ad Rhenum, 1687. In-q’ vel. 3 fr. 30 

Dale I A. vanV Dissertationes IX. antiquitatibus, quiis et marmoribus cum Romanis 
turn potissimum Grscis, illustrandis mservientes. Cum figuris sneis. Amstelodami , 
1743. In-q' cart. 8 fr. 

Danet (P.i. Dictior.arium antiquitatum romanarum et grscarum in usum Delphini. 
.■kmiStelodarai, 1701. In-4’ vel. 3 fr 

Daniele (F.). Monete antiche di Capua. Napoli, 1802. ln-4’, demi-rel. pi. 10 fr. 

Dempsteri iTh.). De Etruria regali libri VII. cur. Th. Coke. Florentis, 1723. 2 vol. 
F. br. portr. de Cosme HI, et pi. Brunet 56 fr. 22 fr. 

Denkschriften des germanischen Nationalmuseums. 1. Band Zweite Abtheilung. 
Kunst-und Alterthums-Sammlungeri. Nurnberg, 1856. In-8° br. Pr. f. 10 fr. 73 c. 

3 fr. 

Description d'un Camee antique du cabinet Farnese conserve autrefois dans le tr&or 
royal a Capo di Monte. St-Petersbourg, iSiqi In-8" br. pi. 3 fr. 

d’un Camee du Cabinet des pierres grav/its de Sa Majeste Imperiale I’empereur de 

toutes les Russies. St-Petersbourg, 1810 Jn-8° br. pi. 3 fr. 


Nogent-le-Rotrou, i^rimerie de A. Gouverneur. 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION DE 

MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS, H. ZOTENBERG. 
Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — Ddpartements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 

En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

L O IT TVT I /nr WT la Naissance et de la Fin des Litt^ra- 
. R IN L.LCi W tures. ln-80. 1 fr. 50 

DtTA/TV DITT T 1T\IT CEa^res completes. Nouvelle 
fv I_j 1 VI I D i_i U Edition publi^e d’apr^s les 

textes priraitifs avec variantes et notes par A. Gouverneur. ? vol. in-S”. 
Papier vergd de Hollande, tire a 1 50 exemplaires. 45 ft- 

— vdin, tire h 10 exemplaires. 60 fr. 

— de couleur, tir^ k 2 exemplaires. 7° fr. 


En vente k la Librairie Francaise et Etrangere, 25, rue Royale-Saint-Honor^. 


F. MONNIER 

partie : Allemagne. i vol. in-8°. 


L’Instruction populaire en Allemagne, en 
Suisse et dans les pays scandinaves. u® 

7 fr- 50 


En vente k la librairie Guillaumin et Ce, 14, rue Richelieu. 


H.BAUDRILLART 

1 vol. in- 1 8 j^sus. 


Elements d’economie rurale, 
industrielle , commerciale. 

3 fr- 50 


J g j_j 1^ L'Economie politique avant les physiocrates. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer Jl la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Reme critique. Elle se charge en outre de fournir trSs-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Argovia. Jahresschrift der historischen 
Gesellschalt des Kantons Aargau durch 

E. L. Rochholz u. K. Schroeter. 5. Bd. 

Jahrg. 1866. Beigabe 3 (lith.). Bildtaf. 
u. 1 (lith.). Karte von Unter-Lunkhofen 
(inTondr.). Gr. in-8’ (xxxj-3 67 p.). Aarau 
(Sauerlaender). 8 fr. 

Becker (H.). Lebensbild der Propheten 
Jesaia. In-4" (38 p.). Goettingen (Vanden- 
hoeck et Ruprecht). • fr- 3 S 

Campe (V.). De Pugna Marathonia. In-8" 
(70 p.). Greifewald (Greiffenberg, Gruss). 

I fr. 3 3 

Cairo (E). Goethe-Studien. Aus d. Franz. 
V. J. Germak. In-8’ (131 p.). Przemysl 
(Jelen). 2 fr. 70 

Cellini (B.). Abhandlungen ub. die Gold- 
schmedekunst u. die Sculptur. Uebersetz 
u. verglichen m. den Parallelstellen aus 
Theophilus divers, artium Schedula v. J. 
Brinckmann (vj-193 p.). Leipzig (See- 
mann). 4 fr. 

Classiker (deutsche) d. Mittelalters. Mit 
Wort u. Sacherklsergn. Hrsg. v. F. 
Pfeiffer. 4. Bd. !n-8’. Leipzig (Brock- 
haus). 4 fr. 

Inhalt : Hartmann v. Aue. Hrsg. v. 

F. Bech. 1. Thl. Erec der Wunderaere 
{xx-332 p.). 

Ebeling(F.-W.). Mosaik. KleineSchriften 
zur Geschichte u. Litteratur. In-8" (xv)- 
370 p.). Leipzig (Purfurst). 8 fr. 

Elze (K.). Der englische Hexameter. Eine 
Abhandlg. In-4* (40 p,). Dessau (Aue). 

1 fr. 33 

Fuchs (J.). De pugna Nordlingensi d. d. 
27.sext. — 6. sept, a 1634. In-8" (46p.). 
Halis Saxonum. Berlin (Calvary et C"). 

I fr. 10 

Fuisting (W.). Morphologic od. Formen- 
lehre der griechischen Sprache zuruckge- 
fuhrt auf die indogermanische Ursprache, 
f. Gymnasien bearb. In-8' (61 p. et 3 pi.). 
Munster (Theissing). 2 fr. 

GaUeried. Grafen v. Schoenborn-Wiesen- 


theid zu Pommersfelden in Bayern. 33. 
Blatt, nach den Orig.-Gemaelden photog. 
32. Miinchen (Bruckmann). In carton. 

56 fr. 

Geschichtsfreund, der. Beitraege zur 
vaterlaend. Geschichte, hrsg. v. mehreren 
Freunden derseiben, 2. Jahrg. 1867, 
12 Nrn. In-8°. Brixen (Theolog. Berl.- 
Anst.). 4 fr. 

Glasson (E.). Etude sur Gaius et le Jus 
respondendi. In-8°, 112 pages. Paris (lib. 
Durand et Pedone-Lauriel). 

Goethe’s Briefe an Leipziger Freunde. 
Hrsg. v. 0 . Jahn. 2. verm. Aufl. Mit 
3 lith. Bildnissen. In-8° fv-444 p.). Leip- 
zig (Breitkopf et Haertel). 8 fr. 

Grsebner (R.). De organis veterum hy- 
draulicis. In-8’ (43 p. et 1 pi.). Berlin 
(Calvary et C"). 1 fr. 3 3 

Grimm (H.). Rede auf Schinkel. In-8’ 
(32 p.). Berlin (Diimmler). i fr. 

Giithling (C.-E.). De Titi Livii oratione 
Caput 1 , quod est de usu verborum sim- 
plicium. ln-4* (I! p.). Lauban. Berlin 
(Calvary et C’). i fr. 10 

Hahn (W,). Helgi u. Sigrun. 12 Lieder 
german. Heldensage. Neb^ste. Abhandlg. 
ub. die Helgi-Lieder der Edda. In-8’ (xvj- 
il6 p.). Berlin (Schroeder). 2 fr. 70 

Haupt (M.). De Emendatione Frontonis. 
In-4’ (II P-)- Berlin (Calvary et C’). 

1 fr. 10 

Henry (E.). La Reforme et la Ligue en 
Champagne et d Reims. In-8’, 485 p. 
Saint-Nicolas (Trenel). 

Jacoby (D.). De Leibnitii Studiis Aristo- 
telicis. Additum est Leibnitii ineditum. 
ln-8’ (84 p.). Berlin (Calvary et C'). 

2 fr. 15 

Jahn (O,). W. A. Mozart. 2., durchaus 
umgearb. Aufl. (In 2 Thin). i.Thl. Mit 
3 Bildnissen (in Stahlst.) u. 4 Fcsles. 
In-8’ (xxxv-730 p.). Berlin (G. Reimer). 

18 fr. 70 

Kem (F.), Symbolae critic® ad libellum 



Aristotelicum itspi S£vo9dvouq, irspi Z^vm- 
voc, irspi ropYiou. ln-4°, 28 p. Oldenburg 
(Stalling). I fr. 

LittrA (E.). Histoire de la langue fran- 
?aise. Etudes sur les origines, I’etymolo- 
gie, la grammaire, les dialectes, la versi- 
fication et les lettres au moyen-age. 4* 
edit. 2 vol. in-8°, li.x-962 p. Paris (lib. 
Didier et C']. 14 fr. 

Mann (C.-A). Qus apud Aristotelem in- 
veniantur officii prasceptorem quasi semina 
atque initia. In-8° (64 p.). Berlin (Calvary 
et C”). 1 fr. 6( 

Margraf (H.). Ueber das Verhasltniss d. 
Koenigs Georg von Bcehmen zu Papst 
Pius II. 1458-1462. In-4” (44 p.) Breslau 
(Maruschke et Berendt). 2 fr. 

Marot (C.). CEuvres annotMS, revues sur 
les editions originales et precedees de sa 
vie par C. d’Hericault. In-8°, cxix-564 p, 
Paris (lib. Gamier freres). 

Meaux (de). La Revolution et I’Empire, 
1789-1815. Etude d’histoire politique. 
ln-8”, v-484 p. Paris (lib. Didier et C"). 

Menzer (O.). De Rheso Tragosdia. ln-8” 
(62 p.). Berlin (Calvary et C”). 1 f. 55 

Nicolas (M.). Le Symbole des Apdtres, 
essai historique. In-8”, xxiii-403 p. Paris 
(lib. Michel Levy frte). 7 fr. 50 

Noelas (F.). Dictionnaire geographique 
ancien et moderne du canton de Saint- 
Haon-le-Chatel, departement de la Loire. 
In-8”, 55 p. Saint-Etienne (v” Thiolier 
et C‘”). 

Prinzinger (A.). Die Hoe'hen-Namen in 
derUmgebung von Salzburg u. Reichen- 
hall. Ein Beitrag zur Orts- Sprach- und 
Volkskunde. Gr. in-8" (23 p,). Salzburg 
(Taube). 60 c 

Die Tauern. Gr. in-8” (23 p.). Salz- 
burg (Taube). 85 c. 

Heichard (K.). De Domus Habsburgic^ 
in mare Balticum intentionibus. Part. I. 
In-8" (32 p.) Berlin (Calvary et C”). 

1 fr. 10 

Rousselot (P.). Les Mystiques espagnols 
Malon de Chaide, Jean d’Avila, Louis de 
Grenade, Louis de Leon, sainte Therese 
saint Jean de la Croix, et leur groupe 
ln-8”, viij-soi p. Pans (lib. Didier et C’-). 

S&chati (E.). De Aljavallql ejusque opera 
Adjecta textus particula. In-8" ^46 p )' 
Hahs Saxonum. Berlin (Calvary et C”)! 

I fr. 35 


Sanneg (P.). De Schola Isocratea. Part. I. 
; ln-8", 60 p. Halle (Anton). 1 fr. 65 

Schafarik (P.-J.). Elemente der altboeh- 
mischen Grammatik. 2. wohl Ausg. 
In-8” (iv-i44p.). Prag(Tempsky). if. 65 

ScliialzefF.). DeBrunonisI, Archiepiscopi 
Coloniensis ortu et studiis pnecipuisque 
rebus ab eo gestis. ln-8" (44 p.). Halis 
Saxonum. Berlin (Calvary et C”). 1 f. 10 

Simonnet. Histoire 8e I’abbe de Ranee 
et de sa reforme, composte avec ses let- 
tres, ses reglements et un grand nombre 
de documents inedits ou peu connus, sui- 
vie d’une statistique des travaux agricoles 
des Trappistes par I’abbe Dubois. Compte 
rendu. In- 12, 28 p. Dijon (Rabutot). 

Sophoclis CEdipus rex edidit et adnotavit 
H. van Herwerden Ed. ma)or. Acc. 
analecta tragica et analecta Ambrosiana. 
In-8” (viij-216 p.). Trajecti ad Rhenum. 
Leipzig (Durr). 6 fr. 70 

Souchet (J.-B.). Histoire du diocese et 
de la vilie de Chartres, publiee d’apres le 
manuscrit original de la biblictheque 
communale de Chartres. T. I. 1" partie. 
In-8", 324 p. Chartres (Gamier). 

Tresor de pieces rares et curieuses de la 
Champagne et de la Brie. Documents 
pour servir i I’histoire de la Champagne, 
recueillis et publies par J. Carnandet. 2” 
volume, ln-8”, vj-569 p. Chaumont ilib. 
Lhuillier). 

Tailmann (J,-J.). Beitrag zurWiirdigung 
Kleon’s. d. Altheniensers. ln-4" (50 p.). 
Kiel (Schwers), 1 fr- 10 

Wackernagel (P.). Beitrsege zur nieder- 
laendischen Hymnologie. i . Hft. A. u. d. 
T. : Lieder der niederlaendischen Refor- 
mierten aus d. Zeit d. Verfolgg. im 16. 
Jahrh. Gr. in-4” (xvj-209 p.). Frankfurt 
a. M. (Heyder et Zimmer). 6 fr- 

I Wedewer (H.). Das Christenthum und 
die Sprache. Iii-8° (43 p.). Frankfurt a. 
M. (Verlog f. Kunst u. Wiss.). ' fr- 

"Wille (E.). De nonnullis Sophoclis locis. 
In-8” (35 p.). Berlin (Calvary et C”). 

1 fr. 10 

ZahnfJ.). Ueber die Opdnung der Urkun- 
den am Archive d. st. I. Joanneums in 
Graz. Gr. in-8" (37 P-)- Graz (Leuschner 
et Lubensky). 3 fr’ 4 ° 

Zeitschrift f. wissenschaftliche Theologie . 

In Verbindung mit mehreren Gelehrten 
hrsg. V. D' A. Hilgenfeld. 10. Jahrg. 
1867. 4 Hfte. In-8". Halle (Pfeifer). 

10 fr. 70 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


IBN-AL-AWAM 

Tome II en deux parties avec figures. 
L’ouvrage complet, 2 vol. 


Le Livre de I’Agriculture (Kitab-al- 
Felahah). 

12 fr. 
22 fr. 


En vente chez Michel LEvy frbres, editeurs, 2 bis, rue Vivienne. 

DUVERGIER de HAURANNE 

Histoire du Gouverneraent parlementaire en France, 1814-1848. T. VIII. 
I vol. in-8°. 7 fr. 50 


C.-A. SAl NTE-BEU VEfc 

1 vol. gr. in- 1 8. 5 fr. 


En vente chez Amyot, editeur, 8, rue de la Paix. 


E. DE BARTHELEMY 

I vol. petit in-8'’. 


Les Dues et les Duch^s 
avant et depuis 1789. 

4fr. 


^ k Q -r-^ I ^ r T T-i La Favorite d’un Roi de Prusse, la Comtesse 
Uiv 1 Cj r 1 Uj U tj de Lichtenau. i vol. in-12. 5 fr- 5° 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tr^s-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne possederait pas en 
raagasin. 


Ampere (J.-J.). La science et les lettres . 
en Orient. Avec une preface de M. Bar- 
thelemy Saint-Hilaire. 2' edit, in-12. 
xix-495 p. Paris(lib. DidieretC'). 3 f. 50 

Anjubsmlt et H. Chardon. Recueil de 
pirees inedites pour servir a I'histoire de 
la reforme et de la ligue dans le Maine. 
1” partie. Papier et registre du consis- 
toire de I’eglise du Mans (extrait de I’an- 
nuaire de la Sarthe). In- 12. Le Mans 
(Monnoyer). 3 fr- 

Archseologia Cambrensis. The Jour- 
nal of the Cambrian archaeological Asso- 
ciation. Vol. XII. 3d series. In-8" cart. 
London (Smith). 37 fr. 30 

Archives de la ville de Cuers. Acte de la 
transaction passte entre le seigneur Is- 
mard de Glandeves et les habitants de 
Cuers; analyse par I’abbe E. F. In-8" 
(68 p.). Draguignan (lib. Gimbert). 

Archives pariementaires publiees par 
MM. ]. Mavidal et E. Laurent. Recueil 
complet des debats legislatifs et politiques 
desChambres frangaises de i8ooa i860, 
faisant suite k la reimpression de I’ancien 
Moniteur et comprenant un grand nombre 
de nouveaux documents. T. IX, gr. in-8", 
767 p. Paris (lib. P. Dupont). 

Aristophanes. Edited by W. C. Green. 
The Acharnians, the Knights. In-8° cart., 
210 p. London (Rivingtons). 5 fr. 

Aur^s (A.). Etude des dimensions du 
Parthenon, au triple point de vue de 
I’architecture, des anciennes theories sur 
la valeur des nombres et de la metrologie. 
I" fascicule. In-8", 60 p. et pi. Nimes 
(Clavel-Ballivet et C"). 

BeuI6. Auguste, sa famille et ses amis. 
In-8", 363 p. Paris (lib. Michel Levy 
freres). • 6 fr. 

Bimsen (C. C. J.). Egypt’s place in uni- 
versal history. Translated from the ger- 
man by C. H. Cottrell, with additions by 
S. Birch. 5 vols. Vol. V. In-8" cart. 
London (Longmans). 78 fr. 75 

BUtnc (L.). Revolution frangaise. Histoire 


dedix ans ( 1830-1840). io"Mit. augmen- 
tee de nouveaux documents diplomatiques 
et ill. de 2; gr. In-8°, viij-504 p. Paris 
(Pagnerre). 4 fr. 

Candy (T. H.). The greek Testament cri- 
tically revised with the documentary Evi- 
dence for the text; accompanied by the 
most important readings from a collection 
of all the earliest mss. and principal ver- 
sions, with special attention to the codex 
Sinaiticus. In-8” cart., 224 p. London 
(Rivingtons). 17 fr. 50 

Cartier. Relation originale du voyage de 
Jacques Cartier au Canada en 153^. 
Documents inMits (nouvelle serie) publics 
par H. Michelant et A. Ramee. Accom- 
pagnes de deux portraits de Cartier et 
de deux vues de son manoir. In-8", vij- 
134 p. Paris (lib. Trofs). 1 5 fr. 

Catalogue raisonne des livres de la biblio- 
theque de M. Ambroise Firmin-Dfdot. 
T. I. Livres avec fig. sur bois, solennites, 
romans de chevalerie. r"livraison. In-8" 
a 2 col. Paris (lib. F. Didot). 7 fr. 50 

Chauvet (E.). La psychclogie de Gallien. 
2" partie. In-8", 87 p. Caen (lib. Leblanc- 
Hardel). 

Commentaires de Napoleon. T. I. 2 vol. 
in-4", ljv-976 p. et 17 cartes. Paris (lib. 

■ Plon). 

Correspondance deNapoleon T', publiee 
par ordre de Napoleon III. T. XXI. In-4", 
vij-707 p. Paris (Imp. imperiale). 

Dareste (R.). Du pret k la grosse chez 
les Atheniens. Etudes sur les quatre plai- 
doyers attribues a Demosthene centre 
Zenothemis, Phormion, Lacrite et Diony- 
sodore. In-8", 62 p. Paris (lib. Durand 
et Pedone-Lauriel). i fr. 50 

JDelvau (A.). Les sonneurs de sonnets, 
1540-1866. In-32, 187 p. Paris (lib. 
Bachelin-Deflorenne) . 

Demogeot (J.). Textes classiques de la 
literature frangaise, extraits des grands 
ecrivains frangais, avec notices biogra- 
phiques et bibliographiques, apprkiations. 



notes explicatives, etc. XVIII' et XIX” s. 
In- 1 8 j&us, viij-293 p. Paris (lib. L. 
Hachette et C*). 2 fr. 

Desmaze (C.). Tr&or judiciaire de la 
France. Curiosity des anciennes justices 
d’apres leurs registres. In-8°, 580 p. 
Paris (lib. Plon). 

Duvergier de Hauranne. Histoire du 
gouvernement parlem’entaire en France. 
1814-1848, precede d’une introduction. 
T. VIII. In-8”, 640 p. Paris (lib. Michel 
Levy ireres). 7 fr. 50 

Ernouf. Histoire de trois ouvriers frangais. 
Richard Lenoir, Abraham-Louis Breguet, 
Michel Brezin. In-i8 jesus, 267 p. Paris 
(lib. L. Hachette et C'j. 1 fr. 

Fallue (L.). Etudes archfelogiques sur 
I’histoire de Jules Cesar par I’empereur 
Napolton III et sur la carte officieile des 
Gaules. In- 1 2, v- 1 1 9 p. Paris (lib. Durand 
et Pedone-Lauriel). ” 

Fisquet (H . ). La F ranee pontificale (Gallia 
Christiana) , histoire chronologique et 
biographique des archeveques et eveques 
de tous les dioceses de France, depuis 
I’etablissement du christianisme jusqu ’4 
nos jours , divisee en 1 7 provinces eccle- 
siastiques. Metropole de Reims, Soissons 
et Laon. In-8', 425 p. Paris (lib. Repos). 

$ fr. 

FranUin (B.). Essais de morale et d’eco- 
nomie politique. Traduits de I’anglais et 
annotes par E. Laboulaye. In- 18 jesus, 
352 p. (fib. L. Hachette etC'). 3 fr. 50 

GPaadidier (P.-A.). CEuvres historiques 
inedites. T. V. In-8', iii-153 p. Colmar 
(bureau de la Revue d’Alsacej. 

Guizot. Memoires pour servir a I’histoire 
de mon temps. T. VIII et dernier. In-8”, 
683 p. Pans (lib. Michel Levy freres). 

7 fr- 50 

Haddo. Memoirs of Lord Haddo, in his 
later years fifth Earl of Aberdeen. 2d edit., 
revised, with additions. In-8" cart., 39op. 
London (Seeley). 9 fr. 40 

Hamel (E.). Histoire de Robespierre 
d’aprfe des papiers de famille, les sources 
originales et des documents inedits. T. III. 
La Montagne. In-8", 820 p. Paris d’au- 
feur). 7 fr. 50 

Eevasseur (E.). Histoire des classes 
ouvrieresen France, depuis 1789 jusqu’d 
nos jours. 2 vol. in-8”, xlvj-i 1 1 1 p. (lib. 
Hachette et C"). i ^ fr 

Uoyd (W. W.). Philosophy, Theology 
and Poetry m the age and the art of 


Raphael. Gr. in-8” cart. London (Willi- 
ams and N.). 26 fr. 25 

liOck (F.). Histoire de la Restauration, 
1814-1830. 2” edit, ln-32, 192 p. Paris 
(lib. Pagnerre). 60 c. 

Micbaelmarsh and its antiquities, toge- 
ther with notices of the new forest, 
Hampshire. ln-8“ br., 36 pages. London 
(Smith). 3 fr. M 

Milman (H. H.). History of latin Chris- 
tianity. 9 vols. 4th and revised edition. 
Vols. 1 to III. In-8” cart. London (Mur- 
ray). Le vol. 7 fr. 30 

Muller (M.). Outlines of Dictionary for the 
use of missionaries, explorers, etc. In- 12 
rel. molle. London (Trubnerj. 9 fr. 40 

Nourrisson. La politique de Bossuet. 
In-18 jesus, iij-309 p. Pans (lib. Didier 
et C”). 

Old London. Papers read at the London 
Congress, July 1866, Archaeological Ins- 
titute of Great Britain and Ireland. In-8" 
cart., 586 p. London (Murray). 13 fr. 

P^hant (E.). Catalogue methodiquede la 
bibliotheque publique de la ville de Nantes. 
T. IV. Histoire. i" partie. In-8", xvj- 
692 p. Nantes (lib. Forest et Grimaud). 

Plumer (W. S.). Studies in the book of 
Psalms, being a critical and expository 
commentary, with doctrinal and practical 
remarks on the entire psalter, (jr. in-8" 
cart., 12 10 p. London (Longmans). 3 3 fr. 

Pompeii. Its history, buildings and anti- 
quities. An account of the destruction of 
the city, with a full description of the 
remains and of the recent excavations, 
and also an itinerary for visitors. Edited 
byT, H. Dyer. Illustrated with nearly 300 
wood engravings, a large map and plan 
of the forum. In-8" cart., 596 p. London 
(Bell and D,). 17 fr. 30 

Regnier (CEuvres). Edition Louis Lacour. 
In-8", xviij-5 1 3 p. Paris (Academic des 
bibliophiles). 

Scott (H.). Fasti ecclesiastici Scoticans. 
The succession of ministers in the parish 
churches of Scotland, from the reforma- 
tion 1360 to the present time. Part. II. 
Synod of Lothian and Tweedale. In-4" 
cart., 406 p. London (Smith). 37 fr. 50 

Slade (A.). Turkey and the Crimean war ; 
a narrative of historical events. In-8° cart. 
(London (Smith and E.). 18 fr. 73 

Spenser. Book I of the fairy C^ueene. Edi- 
ted by G. W. Kitchin. In-8" cart., 264 p. 
London (Macmillan). 3 fr- ‘ 5 



En vente chez Germer-Bailliere, 17, rue de I’Ecole-de-M^decine. 

G. CORNEWAL LEWIS nementale de 

I’Angleterre depuis 1770 jusqu’en 1830, trad, de I’anglais et precedee de la vie 
de I’auteur par P. M. Mervoyer. i vol. in-8°. 7 fr. 


En vente chez H. Plon, editeur, 8 et 10, rue Garanciere. 


C. DESMAZE 

I vol. in-8°. 


Tresor judiciaire de la France. Curiosites des 
anciennes justices d’apr^s leurs registres. 


6fr. 


LIVRES ANCIENS 

RELATIFS A L’ARCHEOLOGIE ET A LA NUMISMATIQUE, 
Qui se trouvent a la Ubrairie A. Fr.anck, 67, rue Richelieu. 


Fabretti (R.). De aquis et aquaductibus veteris Romae. Romae, 1680. In-q” v. 5 fr. 
Le meme, vel. 6 fr. 

FsBSchius (S.). De nummo Pylaemenis Everget'e regis Paphlagoniae. Basiieae, [680. 
In-4’ ' fr. 

Falconerius ( 0 .). Inscriptiones Athletic® nuper repertae. Quibus acc. ex Africanis 
marmoribus recens descript® una cum dissertatione de nummo Apamensi. Rom®, 1668. 
In-4" V., tUre monte. 5 fr. 

Fantuzzi (M.). Monument! Ravennati de’ secoli di mezzo. Venezia, 1801. 6 vol. in-4’ 
cart. Livre tres-rare, ivy. Brunet. 50 fr. 

Farnesii iH.i. Diphtera Jovis, sive de antiqua principis gloria. Mediolani, 1607. In-4’ 
cart. 5 fr. 

Ferrarii (G.). Monument! sacri e profani dell imperiale e reale basilica di Sant’ Am- 
brogio in Milano. Milano, 1824. F. br. fig. 40 fr. 

Opera. Mediolani, 1791. 6 vol. In-8’ br. 1 5 fr. 

Ferretius (J.-B.). Mus® Lapidari® antiquorum in marmoribus carmina. Veron®, 1672. 

F. vel. 7 fr. 50 

Flores (H.). Medallas de las colonias, municipios y pueblos antiques de Espana. Madrid, 
‘ 7 i 7 ' 73 - 3 fr' 4 % v. pi. 60 fr. 

Folkes (M.). A table of English silver and gold coins from the Norman conquest to 
the present time. London, 1745. In-4’ ‘^^''t. 42 pi. Brunet, 63 fr. 25 fr. 

Fontaniai (J.J. De antiquitatibus Hort® coloni® Etruscorum libri tres. Rom®, 1723. 

ln-4’ br. fig. 10 fr. 

Forclihainmer (P. W.;. Apollons Ankunft in Delphi. Kiel, 1840. In-4° br. pi. 2 fr. 

Die Geburt der Athene. Kiel, 1841. ln-4’ hr. pi. 2 fr. 

Foerteckning cefner Johann Scharps utmrerkta Samhngof Mynt,och Skadepenningar. 
Stockh. 1831. In-8’ br. , fr. 50 

Frsehn (C. M.). Topographische Uebersicht der Ausgrabungen von altem Arabischem 
Gelde, in Russland. St-Petersburg, 1841. In-8’ cart. 3 fr. 

Franz (J.). Fiinf Inschriften und funf St®dte in Kleinasien. Berlin, 1840. In-4’ bf- pl- 

1 fr. 50 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


On sait qu’une association pour I’encouragement des Etudes grecques en France 
a 6t^ fondle par les principau.x hellenistes francais. Tous ceux qui aiment les 
lettres classiques et croient que le genie grec est encore un instituteur fecond 
pour le genie moderne , voudront s’unir it cet effort genereux. le chiffre 
des cotisations souscrites d^passe 4,000 francs, et les membres de I’association 
n’ont fait appel, sans bruit, qu’a leurs amis et voisins. Ce mouvement, qui 
s’atteste par un l^ger sacrifice, montrera corabien sont raal fondees les idees de 
ceux qui voudraient que le grec ffft ecart^ de nos programmes d’dtudes , que 
I’ecole d’AthSnes fit supprimde et qu’on revlnt i la barbarie du moyen-ige, ou 
qu’on s’en tint aux itudes professionnelles, barbarie plus certaine encore. 

Void les riglements de la nouvelle Association : 

Article I'r. L’Association est coraposfe d’un nombre illimiti de membres. 

Art. 2. La cotisation annuelle est fixie i dix francs. 

Art. 3. L’admission est prononc^e par un Comite central ou par son Bureau, 
sur la presentation d’un merabre de I’Association. 

Art. 4. Le Comiti central est composi de 50 membres, dont lo peuvent itre 
choisis hors de Paris. Il reprisente et dirige I’Association. 

Art. 5 . L’Association favorisera la propagation des raeilleures methodes d’en- 
seignement et la publication des livres les plus utiles pour la connaissance de 
la langue et de la littirature grecques. 

Art. 6. Elle secondera par tous les moyens mis h sa disposition, le zile des 
maitres et des elives qui se livrent i I’etude du grec. Elle decemera des me- 
dailles et des recompenses. 

Art. 7. Elle pourra proposer des sujets de prix. Elle entretiendra des rapports 
avec les hellenistes etrangers. 


On peut remettre sa cotisation i M. G. D’Eichthal, tresorier de I’Associa- 


tion (loo , rue Neuve-des-Mathurms) , 

void la liste : 

MM. 

Alexandre, membre de I’Institut, ins- 
pecteur general de I’Universit^; 

Bertrand , directeur de la Revue ar- 
cheologique; 

Beule, secretaire perpduel de I’Aca- 
ddmie des Beaux-Arts ; 

BRfiAL, professeurau college de France; 

Brunet de Presle, de Flnstitut, pro- 
fesseur^ I’ecole des langues orientales; 

Burnouf, professeur de littdrature an- 
cienne k la Faculty de Nancy; 

Campeaux , professeur de litterature 
andenne k la Faculte de Strasbourg; 

Chassang, maitre de conferences de 
grec k I’Ecole normale ; 

Daremberg, de labiblioth. Mazarine; 

David (Jer6me), vice-president du 
Corps Idgislatif; 

DehEque , membre de I’Institut ; 

Deville, ancien membre de I’Ecole 
d’AthEnes ; 

Didot (Firmin) , membre, du conseil 
municipal ; 

Dubner; 

Egger, del’Institut, prof, de litterature 
grecque k la Faculte des lettres; 

D’Eichthal (Gustave); 

Gidel, professeur de rhetorique ; 

Girard, maitre de conferences de grec 
k I’Ecole normale; 

Goumy, directeur de la Revue de Rins- 
truction. publique; 

Guigniaut, secretaire perpetuel de 
I’Acaddmie des Belles-Lettres ; 

Havet, profes. au college de France; 

Jourdain, de I’lnstitut, chef de division 
au rainist. de I’instruction publique; 

Heuzey, ancien membre de I’Ecole 

Le Comitd a elu pour president M. 

et Beule, pour secretaire M. Chassang, 


et k tous les membres du Comitd, dont 
MM. 

d’Ath^nes, prof, k I’Ecole desbeaux- 
arts; 

Higniard, professeur de littdrature an- 
cienne k la Faculte de Lyon ; 

Hildebrand, prof, de litterature dtran- 
gere k la Faculte de Douai; 

LegouvE, de I’Academie francaise; 

Leveque , de I’Institut , prof, au col- 
lege de France; 

Longperier (de), membre de I’Institut; 

Maury, de I’lnstitut, prof, au colldge 
de France; 

Miller, de I’lnstitut, bibliothdcaire du 
Corps Idgislatif; 

Naudet, secret, honor, de I’Academie 
des Inscriptions et Belles-Lettres ; 

Patin, de I’Acaddmie francaise, doyen 
de la Faculte de Paris; 

Perrot, ancien membre de I’Ecole 
d’Athenes, prof, de rhdtorique; 

Ravaisson, de I’Institut, inspecteur 
general de I’Universitd; 

Renan, membre de I’Institut; 

Renier, de I’Institut, bibliothecaire de 
I’Universitd; 

Saint-Marc Girardin, de I’Academie 
francaise ; 

Thurot, maitre de conferences A I’E- 
cole normale ; 

V’illemain, secretaire perpetuel de I’A- 
cademie francaise; 

ViNCE.N’T, membre de I’lnstitut; 

Waddi.ngton, membre de I’Institut; 

Weil, correspondant del’Institut, pro- 
fesseur de litterature ancienne k la 
Faculte de Besancon; 

Wescher, ancien membre de I’Ecole 
d’Athenes. 

atin, pour vice-presidents MM. Egger 

pour tresorier M. Gustave D’Eichthal. 


ANNONCES 


Librairie V' Berger-Levrault et fils, editeurs, 5, rue des Beaux-Arts. 

L o p A ^ l_r fEuvres choisies. T.lli, Melanges d’histoirealsatique. 

• El I vol. gr. in-8‘’ avec grav., cartes et planches 

chromolithog. p fr. 

Les deux premiers vol. sont en vente au prix de 12 francs. 




En vente chez H. Plon, ^diteur, 8 et lo, rue Garanci^re. 


A t a XT'! XT XT' Etudes sur I’Evangile ou Essai sur l’unit6, 
• 1-i V 1 O i N 1 -^ I’harmonie et le symbolisme de I’Evangile. 


Evangile selon saint Jean, i vol. gr. in-8° cavalier, glac6. 


6 fr. 


KRILOF 


Fables traduites en vers francais par C. Parfait. i vol. 
gr. in-i8 jesus. 5 fr- 5° 


En vente chez D. Jouaust, imprimeur-^diteur, 558, rue Saint-Honor^. 


du chevalier des Grieux et de Manon Lescaut. 


HISTOIRE I vol. in-8° imprimd en caracteres elzeviriens, 
avec fleurons et lettres ornees, titres en rouge et en noir. 1 5 fr. 


CRESSET 


Poemes. i vol. in-S® imprime specialement pour les 
bibliophiles a cent exempLiires seulement. 20 fr. 


En vente chez C. Reinwald, i 5 , rue des Saints-P^res. 

A. MOREAU deJONNES fttcTr” 

France depuis Henri jusqu’a Louis XIV. 1 589 a 1715. 1 vol. in-8° 7 fr- 


LIVRES ANCIENS 

RELATIFS A L’ARCHEOLOGIE ET A LA NUMISMATIQUE, 
Qui se trouvent a la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Freheri (M.). De re monetaria veterum Romanorum, et hodierni apud Germanos 
Imperii libri duo. Lugduni 1605. — Waser (C.j. De antiquis numis Hebraeorum, 
Chaldaeorum et Syrorum. Tiguri, 1605. En 1 vol. In-4”, P'- i 

Frcelich, E. Soc. J., De familia V'aballathi numis illustrata, acc. appendicuis ad 
numism. a Cl. Vaillantio olim editione, cur. J. Khell. Vindobonse, 1762. In-4' fig- 
cart. 5 fr. 

Notitia elementaris numismatum antiquorum illorum quae urbium liberarum regura 

et principum ac personarum illustrium appellantur, Vindob. 1758.^-4” bas. Avec 2 1 pi. 

8 fr. 

Fuss (J. D.). Antiquitates romance compendio lectionum suarum in usum enarrat*. 
Leodii, 1826. In-8” br. Pr. f. 8 fr. 6 fr. 

Gallaei (S.). De Sibyllis earumq. Oraculis. Amst., 1688. In-4” ^^I. pL ^ fr- 

Galletti (P. A.). Inscriptiones Bononiensis infimi aevi Romse extantes. Romae, 1759- 
In-4” ' 4 fr- 

Inscriptiones Pedemontan* infimi aevi Romae extantes. Romas, 1766. In-4” br. 

4 fr- 5 ° 


Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 





BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRAN^AISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Ampere (J.-L). Melanges d’histoire litte- 
raire et de litterature. T. I et II. In-8", 
xx-1048 p. Paris (lib. M. Levy freres). 

12 fr. 

Antiquarium od. 10 photograph. Tafein 
mil deutschem u. franz. Text. Copieen 
der aus dem Museum Schwab in Biel v. 
dessen Griinder an die Pariser Austellg. 
V. 1867 gesandten, in den Pfahlbauten 
der Schweiz aufgefundenen Gegenstaende. 
Gr. in-4", carton. Biel (Steinheil). 14 fr. 


Antiquarius. 'jcher 

rheinischer, ■ . und 


angenehmsten geograph., histor. u. polit. 
Merkwiirdigkeiten d. ganzen Rheinstroms, 
etc., darstellt. Von. e. Forscher in histor. 
Dingen (C. v. Stramberg). Mitterlhein , 
2’ partie. Vol. XV, 2" et 3" livr. et 
Ill'partie. Vol. XIll, 2*et 5"liv. (a i6op.). 
Coblenz (Hergt). La livr. 2 fr. 70 

Appendix codicum celeberrimorum Sinai- 
tici, Vatican!, Alexandrini. Cum imita- 
tione ipsorum antiqua manu scriptorum 
nunc prim. ed. Prof. O'. A. F.C.Tischen- 
dorf. In-fol. cart, xx et jap. avec 1 pi. 
Leipzig (Giesecke et Devrient). 72 fr. 

Atlas kirchlicherDenkmslerd. Mittelalters 
im oesterr. Kaiserstaate u. imehemaligen 
lombardisch-venetianischen Koenigreiche. 
Hrsg. V. der k.k. Central-Commission, 
zur Erforschung u. Erhaltg. derBaudenk- 
male unter Leitg. v. D' J. A. v. Hellert. 
Red. D' C. Lind. Imp.-fol. livr. 133. 
18 pi. Wien (Prandel et Ewald). La livr. 

2 fr. 70 

Bibliotheca geographico - statistica et 
oeconomico-politica od. systematisch ge- 
ordnete Uebersicht der in Deutschland u. 
dem Auslande auf dem Gebiete der ges. 
Geographic, Statistik und Staatswissen- 
schaften, neu erschienen. Bucher. Hrsg. 
V. W. Wildener. 14"" annee 1866. 2" 
cahier, juillet a decembre. In-8", p. 75 
d 182. Goettingen (Vandenhceck et Ru- 
precht). i fr. 25 

Bibliotheca historica od. systematisch 
geordnete Uebersicht der in Deutschland 


u. dem Auslande auf dem Gebiete der ges. 
Geschichte,neu erschienen. Bucher. Hrsg. 
V. W. Wildener. 14“" annee 1866. 2“* 
cahier, juillet a decembre. ln-8", p. 96 
a 277. lb. 2 fr. 

Bibliotheca philologica od. geordnete 
Uebersicht aller auf dem Gebiete der class. 
Alterthumswissenschaft wie der Jelteren 
u. neueren Sprachwissenschaft in Deutsch- 
land u. dem Auslande, neu erschienen. 
Bucher. Hrsg. v. G. Schmidt. i9"’ annee 
1866. 2“' cahier, juillet d decembre. In-8" , 
p. 70 d 17s. lb. I fr. 25 

Bibliotheca theologica od. geordnete 
Uebersicht aller auf Gebiete der evangel. 
Theologie in Deutschland, neu erschienen. 
Bucher. Hrsg. v. C. C. F. W. Ruprecht. 
19”" annee 1866. 2*" cahier, juillet a 
decembre. In-8", p. 27 d 70. Ib. 60 c. 

Krantz. Neue sehr vortheilhafte Cultur 
der Rebe. ln-8", 1 5 p. Trier (Troeschel). 

I fr. 3 5 

Mittheilungen der k.k. Central-Commis- 
sion zur Erforschung u. Erhaltung der 
Baudenkmale. Hrsg. unter d. Leitg. v. 
J. A. V. Helfert. Red. A. v. Perger et 
Ewald. 12”" annte. In-4", P'- Wien 
(Prandel). u fr. 25 

Stephens iG.i. The Ruthwell cross, Nor- 
thumbria, from about A. D. 680, with 
its runic verses by Caedmon; and Caed- 
mon’s complete Cross-Lay, the Holy 
rood : a Dream. From a south english 
transcript of the Xth Century; with trans- 
lations, comments, etc. In-fol. br., 48 p. 
London (Smith). 12 fr. 50 

Tabari. Chronique de Abou-Djafar-Mo- 
hammed-Ben-Djarir-Ben-Yezid Tabari , 
traduite sur la version persane d’Abou- 
Ali-Mohammed Belami , d’apres les ma- 
nuscrits de Paris, de Gotha, de Londres 
et de Canterbury, par M. H. Zotenberg. 
T. I. In-8", viij-6oj p. Paris (Imp. 
imperiale). 

Viel-Castel (L. de). Histoire de la Res- 
tauration. T. X. ln-8", 645 p. Paris 
(lib. Michel Levy freres), 6 fr. 
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ANNONCES 


En vente ii !a librairie Didier et C®, 55, quai des Augustins. 


L. MOLAND 

paux types du theatre italien. 


Moli^re et la Com^die italienne. i vol. in-S® 
orne de 20 gravures reprdsentant les princi- 

yfr. 


MICHAUD 


Guillaume de Champeaux et les Ecoles de Paris 
au XI I® siMe. 1 vol. in-8®. 7 fr. 


j.-j. ampere 

prince de Broglie. 2 vol. in-S". 


Histoire litt^raire de la France avant 
Charlemagne, avec une dtude par M. le 

15 fr. 


LIVRES ANCIENS 

RELATIFS A L’ARCHEOLOGIE ET A LA NUMISMATIQUE, 
Qui se trouvent a la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Galletti. Inscriptiones Romans infimi asvi Roms e.xtantes. Romae. 1760. 3 vol. In-q* 
demi-bas. ' 2; fr. 

Garnier. Histoire de la monnaie depuis les temps de la plus haute antiquite jusqu’au 
regne de Charlemagne. Paris, 1819. 2 vol. in-8" br. ‘o fr- 

Garrucci, R., Soc. J., Intorno alia legenda Vespasiano III et filio. C. S. scritta sul 
collo di un anfora recentemente scavata in Pompei. Napoli, 1851. ln-8" br. i fr- 

Sull’ epoca e sui fraramenti della iscrizione dell’ Anfiteatro Puteolano memoria. 

Napoli, 1851. In-8" br. pi 1 fr. 50 
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DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc6s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir tr^s-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Barbier de Montault. La Bibliotheque 
vaticane et ses annexes, le musee chretien, 
la salle des tableaux du moyen 4 ge, les 
chambres Borgia, etc. ln-8“, 2 56 p. Roma 
(lib. G. Spithoever). 2 fr. 30 

Les souterrains et le tr&or de Saint- 

Pierre d Rome, ou description des objets 
d’art et d’archeologie qu’ils renferment. 
In-8°, 91 p. Roma (lib. G. Spithoever). 

1 fr. I s 

Baud! di Vesme. Di Gherardo da Firenze 
e di Aldobrando da Siena poeti del secolo 
XII, e delle origin! del volgare illustre 
italiano. In-4”, gt- di p. 178 con 5 Tavole 
difac sim. Torino (fratelliBocca). 1 1 f. 50 

Bibliorum sacrorum vetustissima frag- 
menta graeca et latina ex palimpsestis 
codicibus bibliothecae Chyptoferratensis 
eruta atque edita a J. Cozza. 2 partes. 
I vol. in-8” di p. lxxiij-338. Roma (lib. 
G. Spithoever). 21 fr. 10 

Biscarra (C.-F.). L’opera di Massimo 
d’Azeglio artista considerata all’ esposi- 
zione fatta a cura del municipio di Torino. 
ln-8”. Torino (Eredi Botta). 

Boehtlingk und Roth. Sanskritwoerter- 
buch. Hrsg. v. der kais. Academie der 
Wissenschaften. In-4”. Part. V, p. 641- 
800. St.-Petersbourg. (Leipzig, Voss). 
Livr. 33. 4 fr. 

Bombelli (R.). Studi filologici- critic! 
sulla genesi, forma e valore delle lettere 
deir alfabeto italiano. ln-8" di 173 p. 
Roma (tip. della Propaganda). 2 fr. 30 

Borgognini (A.). Della epistola alio Sca- 
ligero attribuito a Dante. Studio terzo. 
In-8”. Ravenna (tip. Lavagna). 

Brigida (Santa). Orazioni, testo di lin- 
gua inedito del secolo Xlli dato a luce da 
F. Grottanelli. In-8” di p. 35. Siena 
(I’autore). 

Cantare del Bel Gherardino. Novella 
Cavalleresca inOttava rima del secolo XIV 
non mai fin qui stampata ; ediz. fatta per 
cura del Cav. F. Zambrini secondo un 
codico Magliabechiano. In-16, di p. 56. 
Bologna (G. Romagnolii. 2 fr. 30 


Carducci (G.). Di alcune poesie popolari 
Bolognesi del secolo XlII inedite. ln-4” 
di p. 8. Bologna (tip. Fava). i fr. 75 

Catholici episcopatus historia a divina 
ejus institutione ad nostra usque tempora, 
ex synceris ecclesiae reique publicae monu- 
mentis in obsequium S. romans sedisexhi- 
bita. — De summis S. R. E. Pontificibus 
Tom. XX: Acta S. Anteri, XX. Romans 
sedis Pontificis et martyris, ab equite 
V. B. Diotallevi sac. romana collecta. 
In-fol. di p. 23. Roms (typ. Gamers 
apostol.). 

Chiavacci (E.). Guida della R. galleria 
de! palazzoPitti. 4. ediz. in-16 di p. 224. 
Firenze (tip. Cellini e C.). 2 fr. 40 

Cozza (G.). II Tusculano di M. T. Cice- 
rone. Ricerche archeologiche. In-8” di 
p. 1 18. Roma (tip. di Propaganda). 

Forcella (V.). Iscrizioni delle Chiese e 
degli altri edificii di Roma dal secolo XI 
fino ai giorni nostri. Vol. I. Piazza e 
Palazzi Capitolini. Dispensa 304. In-4”. 
Roma (tip. delle Scienze matem.). 3 f. 50 

Foresi. La galleria degli Uffizi e il museo 
nazionale del palazzo del Potestd ; contro- 
versy fra il D. A. Foresi e il marchese 
F. Panciatichi. In-8” di p. 31. Firenze 
(tip. S. Antonino;. 

Gravina (B.). Il duomo di Monreale 
illustrate e riportato in tavole cromolito- 
grafiche. Fascic. 33. In-fol. atlante; cont. 
p. 151 a 136 del testo e 2 tav. colorate. 
Firenze (E. Loescher). 17 fr. 75 

KhArezmi. Le Mess^hat de Mohammed- 
Ben-Moussa al Kharezmi ; extrait de son 
aigebre trad, etann. par A. Marre. 2'edit. 
revue et corrigee. In-4” 14 p. Rome 

(imp. des Sciences mathem.). 2 fr. 30 

Lanci (M.). Lettera filologica al cav. 
Vincenzo Tommasini. In-8” di p. 80 con 
1 tav. Roma (Ferretti). 3 fr. 

Lettera mercantile di un pistojese del se- 
colo XIV . Aggiunto : le quattro stagioni, 
idilli rusticali del Cav. Baly del Rosso 
Florentmo. In-8” di 32 p. Pistoia (tip. 
L. vangucci). 



Liberate (F.). Ragguaglio delle prose e 
degli atti della pontif. Accademia tiberina 
per I’anno 1866. In-8° di p. 23. Roma 
(tip. B. Morini). 

Liuzzato (S.-D.). II profeta Isaia tradotto 
in lingua italiana coi comm, ebraici. In-8" 
dip. 650. Padova (eredi dell’ autore). 14!. 

Marre (A.). Petit vocabulaire des mots 
malais que I’usage a introduits dans les 
langues d’Europe. Gr. in-8", 14 p. Rome 
(imp. des Sciences mathem.) i fr. 15. 

Morbio (C.). Delle monete battute da 
Carlo Magno in Italia. — Superstizioni 
singolari, orazioni e monete miracolose. 
In-8" di p. 15. Asti (tip. Raspi e C.). 

Meyer (P.). Le salut d’amour dans les 
litteratures provengale et franijaise. Me- 
moire suivi de huit saiuts inMits. In-8", 
(2 p. Paris (lib. Franck). 2 fr. 

Narducci (E.). Intorno alia vita del conte 
G. M. Mazzucchelli ed alia collezione de’ 
suoi manoscritti ora posseduta dalla Biblio- 
teca vaticana. In-8" di p. 79. Roma 
(tip. delle Scienze). 4 fr. 

Nourrisson. Tableau des progres de la 
pensee humaine depuis Thales jusqu’a 
Hegel. 3" edit, revue et augm. ln-8", 
vij-608 p. Paris Ilib. Didier et C"). 

Omero. Jnni omerici, aggiunti gli epi- 
grammi e la Batracomiomachia, tradu- 
zione in versi col testo a fronte pel prof. 
B. Pozzuolo. In- 16. Napoli. 

Padovan (V.) e Cecchetti (B.). Som- 
mario della nummografia veneziana fino 
alia caduta della repubblica . In- 1 6 di p. 1 1 9. 
Venezia (tip. del Commercio). 5 fr. 50 

Peter. Geschichte Roms. 2' M. Vol. II. 
Livre 6 a 10; von den Grachen bis zum 
Untergange der Republik enth. In-8“, 
xvj-326 p. Halle (Buchh. d. Waisenh.). 

6 fr. 

Pohl. Mozart u . Haydn in London. 2 " partie. 
Haydn in London, ln-8", xvj-590 p. 
Wien (Gerold’s Sohm. 10 fr. 70 

L’ouvrage complet. 16 fr. 

Prevost (F.). Notice sur le murus gaulois 
de Cinais (Indre-et-Loire), vulgairement 
appele camp des Remains. In-8", 16 p. 
et plan. Angers (Belleuvre et Dolbeau). 

Rosny (L. de). Des affinitfe du japonais 
avec certaines langues du continent asia- 
tique. ln-8", 16 p. Paris (imp. Moqueti. 

Rossi (F.). Regole grammaticali della lin- 
gua albanese. In-8" di p. 349. Roma 
(tip. della Propaganda). j fr. 25 


Rozi^re (E. de). De I’histoire du droit en 
general du grand coutumier de Norman- 
die et des rapports du droit anglais avec 
le droit normand. ln-8", 16 p. Paris (lib. 
Durand). 

Sainte-Beuve (C.-A.). Nouveaux lundis. 
T. VIII. In- 18 jesus, 303 p. Paris (lib. 
Michel Levy freres). 3 fr. 

Schopenhauer. Ueber den Willen in der 
Natur. Eine Ercerterg. der Beststiggn., 
welche die Philosophie des Verf. , seit 
ihrem Auftreten, durch die empir. Wis- 
senschaften erhalten hat. 3. Aufl. Hrsg. 
V. J. Frauenstsdt. In-8", xxvij-147 p. 
Leipzig (Brockhaus). 4 fr. 

Seneca. Volgarizzemento inedito della 
Consolazione di Seneca ad Elvia ed a 
Marcia. Testo di lingua tratto da un 
codice vaticano pubbl. e di proemio e 
note illustrate dal cav. G. Spezi. ln-8° 
din. x.xxij-125. Roma (tip. Propaganda). 

3 fr. 

Sermoni (due). Di Efrem e la laudazione 
di Josef tratti da un codice pestoiese per 
cura di Achille Neri. In- 16 di p. 72. 
Bologna (G. Romagnoli). 5 fr. 

Servais fV.). Annales historiques du Bar- 
rels de 1352 a 14:1 ou histoire politique 
civile, militaire et ecclesiastique du duche 
de Bar, sous le regne de Robert, due de 
Bar. T. II. In-8", viij-joi p. et 2 gr. 
Bar-Ie-Duc (lib. Contant-Laguerre et C"). 

Tamizey de Larroque (P.). Essai sur 
la vie et les ouvrages de Florimond de 
Raymond, conseiller au parlement de 
Bordeaux. In-8", 1 39p. Paris(lib. Aubry). 

Testamentum , nov., Vaticanum. Post 

Angeli?.IajiaIiorumqueimperlectosIabores 

ex ipso codice A. F. C. Tischendorf. 
In-4", I-284 p. Leipzig (Giesecke et Dev- 
rient). fr- 7 ° 

Thomse Aquinatis (S.). Opera omnia 
accurate recognita. Fasc. 160-162 idest. 
Tomi XXI, fasc. I-III (in Aristotelis Sta- 
giritae nonnulloslibros commentaria. Vol. 
IV, fasc. I-III). In-4" di p. 248. Parma 
(tip. Ficcadori). 1 '^- 

Urkundenbuch des Landes ob der Enns. 
Hrsg. vom Verwaltungs-Ausschuss d. 
Museums Francisco- Carolinum zu Lmz. 
Vol. IV. In-8", 644 p. Wien (Gerold s 
Sohn). 19 fr. 25 

Walter(J.). Le livre deJade. In-8", 1760. 

Paris (lib. Lemerre). ’ fr- 

Wesselofsky (A.). Le tradizioni popolan 
nei poemi d’ Antonio Pucci, ln-8 di 
p. 17. Pisa (tip. Nistri). 


Classis prsetorice Misenensis piae vindicis Gordiana; Philippianas monumenta quae 

exstant studio collecta et commentariis illustrata. Neapoli, 1852. In-4‘ br. 6 fr. 

Inscriptions gravees au trait sur les murs de Pompei, calquees et interpretees. Avec 

un atlas des caiques. Bruxelles, 1854. In-4* br. pi. 20 fr. 

Gell (W.). Probestucke von Staedtemauem des Alten Griechenlandes. Mit 47 Abbil- 
dungen. Stuttgart, 1831. In-4* br. Pr. f. 7 fr. 4 fr. 

Geppert (C. E.). Die Goetter und Heroen der alten Welt. Leipzig, 1842. In-8° br. Pr. 

f. 8 fr. 6 fr. 

Gerdes (F. J.). De columnis aeneis templi Salomonis. Vittembergae, 1695. In-4*, demi- 
rel. ‘ fr- SO 

Gerhard (E.). Ueber Lichtgottheiten auf Kunstdenkmaelern. In-4* P'- ^ fr- 5 ° 

Die Heilung des Telephos. Berlin, 1843. ^0-4* br. avec 1 pi. 1 fr. 

Ueber Agathodaemon u. Bona Dea. Berlin, 1849. In-4" br. pi. Pr. f. 8 fr. 5 fr. 

Ueber den Gott Eros. Berlin, 1850. In-4“ br. 5 pi. Pr. f. 8 fr. 5 fr. 

Ueber eine Cista Mystica. Berlin, 1851. In-4* br. pi. Pr. f. 5 fr. 3 fr. 

Ueber Griechenlands Volksstaemme und Stammgottheiten. Berlin, 1834. In-a* br. 

Pr. f. 3 fr. 50 c. 2 fr. 50 

Text zu E. Gerhard’s Antiken Bildwerken. Miinchen, 1828-44. 3 livr. In-4° br. 

Pr. f. 30 fr. 20 fr. 

Gerhardt (M. R. B.). Taschen-Cabinet der Miinzkunde aller Laender. Vol. I, livr. I 
{seule parue). Portugiesische und spanische Munze. Berlin, 1794. In-4°, demi-rel. v. fig. 

3 fr; 

Le meme. br. 4 fr. 

Goebel (J. G. de). De Sepulcror. et Sepultorum religione. Brem. 1746. In-q* cart. 3 fr. 

Goldast ab Heiminsfeld, Melch., Catholicon rei monetariae vel leges monarchiae 
generates de rebus nummariis. Francofordiae. 1662. In-4* oart. 4 fr. 

Goltzius (H.). Sicilia et Magna Graecia et sive histori® urbium et populorum Grascias 
ex antiquis numismatibus. Antverpi®. 1618. F. v. pi. 6 fr. 

Grsefii (F.). Antiquitatis Graec® et Romanae loca quaed. e Rossorum lingua et usibus 
ill. I. Petrop. 1823. In-4’br. , 3 fr. 

Grimaldi (L.). Studi Archfologici sulla Calabria ultra seconda. Napoli. 1843.^-4" br. 

4 fr- 

Gruber (J.-G.). Wcerterbuch der altklassischen Mythologie und Religion. Weimar. 
i8io. 3 vol. in-8" br. Pr. f. 50 fr. 10 fr. 

Gruter fJ.). Lampas sive fax artium liberaliura hoc est thesaurus criticus, quem ex 
otiosa Bibliothecarum custodia erecit et foras prodire jussit. Florenti®. 1737. 4 tom. 
en 2 vol. F. v. 36 fr. 

Gualtani (G.-A.). Monumenti antichi inediti, ovvero notizie sulle antichita e belle arti 
di Roma. Roma. 1784-89. 6 tom. en 3 vol. In-q*. demi-v. Brunet 62 fr. 20 fr. 

Gualtherus (G.). Sicili® objacientium insular, et Bruttiorum antiqu® tabul®, cum 
animadversionibus G. Gualtheri. Messan® (apud P. Bream;. 1624. In-4* '’ol- 8 fr- 

Cadii (M.), Antiqu® inscriptiones quum Grsec®, turn Latin.-e, olim a M. Gudio col- 
lectas; nuper a J. Koolio digest® hortatu consilioque J. G. Graevii; nunc a F. Hesse- 
lio edit® cum adnot. eorum. Leovardi®, 1731. F. v. 16 fr. 

Guhl (E.), Ephesiaca. Berolini, 1843. In-8* br. avec planches. Prix f. 3 fr. 53. 3 fr. 

Guidobaldi, Baroni di S. Egidio, Alessandro e Bucefalo, bassorilievo Pompeiano 
Napoli, 1831. In-8- br. pi. Prix f. 10 fr. ^ fr 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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REVUE CRITIQUE 
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RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBUE SOUS LA DIRECTION DE 

MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS, H. ZOTENBERG. 
Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — D^partements , 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero d^tache, 50 cent. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente chez H. Plon, ^diteur, 8 et lo, rue Garanciere. 


DE LESCURE 


Le Chateau de la Malmaison. Histoire- 
Description. Catalogue des objets exposes 
sous les auspices de Sa Majesty l’Inip6ratrice. i volume gr. in-i8 j^sus illustr6. 

Ur. 

Les Palais de Trianon. Histoire-Description. Catalogue des objets exposes 

sous les auspices de Sa Majesty I’lrap^ratrice. i volume gr. in-i8 j^sus illustrS. 

5 fr. 


En vente a^la librairie Hinrichs, a Leipzig, et se trouve a Paris a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

D D T T QC T T ff'sroglyphisch-demotisches Woerterbuch enthal- 
^ ** tend in wissenschaftlicher Anordnung die ge- 

braeuchlichsten Wcerter u. Gruppen der Heiligen u. der Volkssprache u. Schrift 
der alten j^lgypter. Nebst deren Erklaerung in franzcesischer, deutscher und 
arabischer Sprache und Angabe ihrer Verwandtschaft mit den entsprechenden 
Woertern der koptischen und der semitischen Idiome. (En 12 livraisons). 
t™ live. in-4“, 96 p. ?Ur. 5 5 


jP\ I T XT’ l\/r T LJ r? ]VT Altaegyptische Tempelinschriften in den 
^ ^ ^ ^ I^ Jahren 1 86 j- 186 5 an Ort und Stelle 

gesammelt. T. 1 . Weihinschriften aus dem Horusterapel von Edfu. 155 hiero- 
glyph. Tafeln in Autographien vom Verfasser. Gr. in-fol. cart. 1 50 fr. 75 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer i la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Aristotells opera omnia. Ad optimqrum 
librorum fidem accurate editi. Editionis 
Tauchnitianae. Vol. I etX. 555 p. in-16. 
Leipzig (Holtze). 

Contenu : 1. Phpicorum libri VIlI-io. 
Ethicorum ad Nicomachum libri X. 
Chaque vol. 1 fr. 10 

Bachelin(A. ). Description dulivred’heures 
de la dame de Saluces , faisant partie de 
la bibliotheque de M. Yemeniz. ln-8*, 
46 p. et grav. Paris (lib. Bachelin-Deflo- 
renne). 

Baronlus. C. Baronii annales ecclesiastic! 
denuo excussi et ad nostra usque tempora 
perducti ab A. Theiner. T. IX. (00-545. 
fn-4", vij-619 p. Bar-le-Duc (lib. Guerin). 

16 fr. 

Bayle (A.). Massillon, etude historique et 
titt^raire. In-8% vij-424 p. Paris (lib. 
Bray). 

B6iiard (P.). Collegiale de Saint-Quentin. 
Renseignements pour servir k I’nistoire 
de cette eglise, comprenant ; i* une re- 
cherche sur la patrie et les travaux de 
VHard d’Honnecourt; 2* un memoire sur 
des dkouvertes archeologiques faites dans 
le sous-sol du chosur ; 3 * un rapport de M. 
le Maire de la ville de Saint-C^entin sur 
les conditions actuelles de stabilite de ce 
monument. In-8', 44 p. etpl. Paris (lib. 
Centrale d’architecture). 

Bernard (A.). Note sur un peuple Gaulois 
inconnu , mentionne par Ciceron. In-8', 
16 p. Lyon (imp. Vingtrinier). 

Bernard (saint). Traits de saint Bernard 

g remier abbe de Clervaux, de Pamour de 
lieu, trad, en franpais par le R. P. An- 
toine deSaint-Gabriel. In-8', i (yp. Paris 
(Acad, des bibliophiles). 5 fr. 

Bonin (M.). CEuvres de Sainte-Ther&e 
traduites sur les manuscrits originaux. 
Nouv. edit. T. I. Vie de sainte Therese, 
ecrite par elle-meme. In- 12, xix-703 p. 
Paris (lib. Lecoffre fils et C'). 

Bouquet (F.). Faut-il ecrire Jeanne Dare 
ou Jeanne d'Arc? In-8', 15 p. Rouen 
(imp. Cagniard). 


Bronn (H.-G.). DieKlassen und Ordnun- 
gen des Thierreichs wissenschaftlich dar- 
gestellt in Wort und Bild. Mit auf Stein 
gezeichneten Abbildungen. T. V. Glieder- 
nissler. Arthropoda. 3. liv. Gr. in-8'. 
Leipzig (Winter). 2 fr. 

Brugseh (H .). Hieroglyphisch-demotisches 
Woerterbuch enthaltend in wissenschaft- 
licher Anordnung die gebraeuchlisten 
Wcerter und Gruppen der Heiligen und 
der Volkssprache und Schrift der alten 
vEgypter. Nebst deren Erklaerung in 
franzcesischer, deutscher und arabischer 
Sprache und Angabe ihrer Verwandtschaft 
mit den entsprechenden Woertern der 
koptischen und der semitischen Idiome. 
(En 12 livraisons). 1" livr. in-4", 9 ^ P- 
Leipzig (Hinrichs). 33 fr. 35 

Cenac-Moncaut. Histoire du caractere 
et de I’esprit frangais depuis les temps les 
plus recules jusqu’a la Renaissance. 2 vol. 
In- 1 2 , xiv- 1 026 p . Paris (lib. Didier etC"). 

Cbabas (F.). L'inscription hieroglyphique 
de Rosette, analysee et comparde i la 
version grecque. Avec 2 pi. et un glos- 
saire egypto-grec. !n-8", 128 p. Siris 
(lib. Maisonneuve et C'). 

ChrysostOme (saint Jean). CEuvres com- 
pletes, traduites pour la premiere fois en 
frangais sous la direction de M. Jeannin. 
T. XI. Gr. in-8" k 2 col. lx.x-646 p. Paris 
(lib. Guerin). 6 fir. 50 

Ciceronis, M. Tullii, opera omnia adjectis 
indicibus et adnotatione iterum edidit 
Nobbe. Edit. Tauchnitiana. T. Ill a V. 
ln-16. 1828 p. Leipzig (Holtze). afr. 75 

ClautUus (F. -M . ) . Das Leben der Sprache. 
Gr. in-8“, 18 p. Marburg (Elwert). 70 c. 

Curtii Ri;^ (C^.). De rebus gestis Alexan- 
dri magni libri superstites cum supple- 
raentis Freinshemii et indice rerum. Rec. 
Weise. Edit. Tauchnitiana. In-16, 43 5 p. 
Leipzig (Holtze). 1 fr. 3 5 

De Descure. Le chateau de la Malmaison. 
Histoire, description, catalogue des objets 
^poses sous les auspices de Sa Majeste 
rimperatrice. Gr. in-18 jesus illustre. 
Pans (Plon). 5 fr. 



Les palais de Trianon. Histoire, 

description, etc. 3 fr. 

Destombes (C.-F.). Histoire de saint 
Amand, ev^cjue-missionnaire, et etude sur 
I’^tat du chnstianisme chez fes Francs du 
Nord au Vll' siede. 2‘ edit. T. I-II. 
In-12, xv-525 p. Douai (imp. Dechriste). 

Diefenbach (Lor.). Novum glossarium 
(atino-germanicum mediae et infimae aetatis. 
Beitraege zur wissenschaftlichen Kunde 
der neulateinischen und germanischen 
Sprachen. Gr. in-8", 388 p. Frankfurt 
(Sauerlaender). 16 fr. 

Diniz (A.). Le Goupillon (O Hyssope), 
poeme herol-comique, trad, du portugais 
par J.-F. Boissonnade de I’Institut. 2" &i. 
revue etpricedeed’une notice sur I’auteur 
par M. F. Denis. Gr. in-18, I.x-2i6p. 
Paris (lib. Techenerj. 4 fr. 

Dittrich. Dionysius derGrossevon Alexan- 
drien. Fine Monographic. Gr.in-8", 1 3op. 
Freiburg (Herder). 2 fr. ly 

Droz (T.). Frdderic le Grand et ses ecrits. 
Gr. in-8“, 96 p. Bonn (Marcus). 2 fr. 

Duemichen (].). Altaegyptische Tempel- 
inschriften in den Jahren 1863 bis 1863 
an Ort und Stelie gesammelt. T. I. 
Weihinschriften aus dem Horustempel 
von Edfu. 1 1 3 hieroglyph. Tafeln in 
Autographien vom Verfisser. Gr. in-fol. 
cart. Leipzig (Hinrichs). 150 fr. 75 

Erasme. Le Mariage. Traduction nouvelie 
par V . Develay . In-3 2, 62 p. Paris (Acad, 
des bibliophiles). 

Es^i sur la tradition du chant ecclesias- 
tique depuis saint Gregoire, suivi d’un 
tonal inedit de Bernon de Reicheneau 
par un superieur de seminaire. In- 1 2, viij- 
371 p. et 5 pi. Toulouse (imp. Ratier). 

Fassy (P.). Une page de I’histoire de 
Paris sous la Terreur. Marat, sa mort, 
ses veritables funerailles , d’apres les do- 
cuments empruntes aux archives de la 
prefecture de police. In-8", 56 p. Paris 
(lib. du Petit Journal). 

Fischer (K.). Geschichte der neueren 
Philosophic. Tome 2. Leibniz und seine 
Schule. 2" ed. Gr. in-8", 884 p. Heidel- 
berg (Bassermann). 

Forcellini (A.). Totius latinitatis lexicon, 
lucubratum et in hac editione novo ordine 
digestum, amplissime auctum atque emen- 
datum adjecto insuper altera quasi parte 
Onomastico totius latinitatis cura et studio 
V. De-Vit. Distr. 24 gr. in-4*. Prati 
1866. La livraison 3 fr. 5^ 


Forschimgen zur deutschen Geschichte. 
Herausgegeben von der historischen (Zorn- 
mission bei der k. bayerischen Akademie 
der Wissenschaftea. T. 7. 1" livr. Gr. 
in-8*, 233. T. I i VII. I. 75 fr. 80 

Frfere (E.). Des livres de liturgie des eglises 
d’Angleterre (Salisbury, Y ork, Hereford), 
imprimes a Rouen dans les XV" et XVI" s. 
Etude suivie du catalogue de ces impres- 
sions de MCCCCXCIl k MDLVII avec 
des notes bibliographiques. In-8", yip. 
Rouen (lib. Lebrument). 

Frttzsche (T.). De carmine Moscheo cui 
inscriptum est Epitaphius Bionis quaes- 
tiones criticx. Gr. in-4", ^8 p. Leipzig 
(Pernitzsch). ' fr- 3 5 

Follin (C.). Memoire sur I’importance 
comparee des fangues anciennes et mo- 
dernes dans I’enseignement secondaire, 
adresse k M. Duruy. In-8", I2p. Nancy 
(Vanger). 

Graesse. Tresor de livres rares et prteieux 
ou nouveau dictionnaire bifaliographique. 

! Livr. 39. Gr. in-4". Dresden (Kuntze). 

; Liv. I i 39. 316 fr. 

Gresset. Poemes. In. 8", 159 p. Paris 
(Jouaust). 

M6reaux (A.). Les Clavecinistes de 1657 
d 1790. Histoire du Clavecin, portraits 
et biographies des celebres clavecinistes; 
avec exemples et notes sur le style et 
I’execution de leurs oeuvres. Edit, illust. 
In-fol., 91 p. 2 pi. et 17 port. Paris 
(Heugel). 30 fr. 

Le meme, in-4" 

Naville (E.). De I’influence des etudes 
morales sur V'litt de la philosophic. 
In-8", 28 p. Orleans (Colas). 

Nicolas (M.). Des doctrines religieuses 
des Juifs pendant les deux siecles ante- 
rieurs a 1 ere chretienne. 2" edit. In-8". 

7 fr. 50 

Ribeyre (F.). Voyage en Lorraine de 
S. M. rimperatrice et de S. A. le Prince 
imperial; precMe du voyage de S. M. 
rimperatrice k Amiens. Enrichi des por- 
traits de S. M. rimperatrice et de S. A. 
le Prince imperial, et4i pi. In-fol. 66 p. 
Paris (Plon). 

Rouvray (A.). L’Avenir de la langue 
grecque. In-8", 14 p. Paris (Lahure). 

Stowe (C.-E.). Origin and history of the 
books of the new Testament both the 
canonical and the apocryphal design^ 
to show what the Bible is not, what it is, 
and to use it. In-8", cart. 570 p. London 
(Low). lofr. 63 



En vente I la iibrairie Sauerl«nder, a Francfort sur le Mein, et se trouve 
a la Iibrairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


L. DIEFENBACH 


Novum glossarium latino - 
germanicum media et infima 
atatis. Beitrage zur wissenschaftlichen Kunde der neulateinischen und der 
germanischen Sprachen. Gr. in-8'’, 388 p. 16 fr. 


LIVRES ANCIENS 

RELATIFS A L’ARCHEOLOGIE ET A LA NUMISMATIQUE, 
Qui se trouvent a la Iibrairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Hagen (J.-G.-F. von). Conventions Munzkabinet, oder Beschreib. der Thaler u, s. w., 
welche nach dem 1753 errichteten Conventionsmunzfuss gepragt worden. Niirnberg. 
1771. In-8‘ demi-v. 3 fr. 50 

Hagenbuch (G.). De diptycho Brixiano Bcethii consulis epistola epigraphica. Turici. 
1748. F. V. fig. 12 fr. 30 

Hager (J.). Description des medailles Chinoises du Cabinet Imperial de France, prece- 
dee d’un essai de Numismatique Chinoise. Paris. 1805. In-q* cart. fig. gr. pap. 15 fr. 

Hallenberg (J.). Historisk Afhandl. om Mynt och Warors Warde i Severige under 
Konung Gustaf I. s Regering. Stockh. 1798. In-8'' br. ' 3 fr. 

Hamilton (W.). Outlines from the figures and compositions upon the greek, roman 
and etruscan vases with engraved borders by Kirk. London iSiq.ln-S" fig. cuirdcR. 

20 fr. 

Hanthaler (P.-Ch.1. Exercitationes de numis veterum. Vmdob. 1736. 2 part, en i 
vol. In-4” P'- 4 fr. 

Verzeichniss bisher bekannter alt und neuer merkwiirdiger Wiennerischer Schau-, 

Denck- und Lauf-Miintzcn. Lintz. 1745. In-4“ cart. pi. 2 fr. 

Havercampi (S.). Nummophylacium regina Christina, quod comprehendit : Numis- 
mata ^Erea imperatorum Romanqrum, Latina, Graca , atque in Coloniis cusa, quon- 
dam a P. S. Bartolo incisa tabulis aneis LXIII. Haga Comitum. 1742. F. demi-v. 
gr. pap. 18 fr. 

Haym (N.-Fr.). Thesauri britannici s. Museum numarium quo continentur : numi gr. 
et lat. necdum editi. ab autore ccelati : interprete J. Khell. Vindob. 1763-65. 2 vol. 
in-4” demi-rel. fig. 1 5 fr. 

Hefner Das Roemische Bayern in seinen Schrift- und Bildmalen. Munchen. 1852. In-8" 
br. 8 pi. Pr. f. 21 fr. 35 c. 15 fr. 

Heffter (M.-W.). Die Gcetterdienste auf Rhodus im Alterthume. Zerbst. 1827-35. 3 cah. 
en 1 vol. in-8” demi-marq. Pr. f. 7 fr. 50 c. 5 fr. 

Herder (J.-G.) von. Die Vorwelt. Tubingen. 1805. Herausgegeben durch J. von Muller. 
Tubingen. 1805. In-8” demi-v. Pr. f. 5 fr. 35 c. 2 fr. 50 

Herrmann (G.). De veterum Gracorum pictura parietum. Lipsia. 1834. In-4” hr. i f. 

De graca Minerva. Lipsia. 1835. In-4” br. i fr. 50 

Dissertatio de Atlante. Lipsia. 1836. In-4” hr- i fr. 

Dissertationis de Appolline et Diana pars prior et posterior. Lipsia. 1837. In-4” br. 

1 fr. 50 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCIC 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente chez Gaume freres et J. Duprey, ^diteurs, ?, rue de I’Abbaye, a Paris. 

O T_r R In' I I QC T-T nature. Lecons sur 

* • Ej LJ O 11 • I’histoire biblique de la creation dans 

ses rapports avec les sciences naturelles. Ouvrage public en Allemagne avec 
I’approbation de I’autorit^ ecclesiastique et traduit de I’allemand sur la deuxiSme 
Edition avec I’autorisation de I’auteur, par l’abb6 H. Hertel. i vol. in-8°. 6 fr. 


En vente chez Michel LSvy freres, editeurs, 2 bis, rue Vivienne, it Paris. 

IVT ICTAT AQ Des Doctrines religieuses des Juifs pendant 

A v-i vy /A O . les deux sieclesantdrieurshl’^rechretienne. 
DeuxiSme Edition, revue et augmentee. i vol. in-8°. 7 fr. 50 


En vente chez J. Guttentag, editeur h Berlin, et se trouve k Paris, a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

R FT R TV 1-4 A R rAT* valerian 

• lLi IviAl ri /A iv L4 1 jjjj 2u Diokletians Tode ^253- 
313 n. Chr.) (in 3 Abth.) i. Abth. Politische Geschichte d. roem. Reiches von 
Valerian bis zu Diokletians Regierungsantritt (253-284 n. Chr.). Gr. in-S'’. 

7 fr. 2 5 



En vente & la librairie Hirzel, k Leipzig, et se trouv'e & Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

C I I R T" I I I Q ‘^sr Indogermanischen 

* ^ AJ r\ 1 1 U O Sprachforschung. 10-4°. 2 fr. 70 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent procurer la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin, ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frats tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasih. 


Abhandlungen der koenigl. boehmischen 
Gesellschaft der Wissenschaften. 5 Folge. 
14. Band. Von den Jahren 1865 u. 1866. 
Avec 7 planches. Gr. in-4", 33 ° P- Prag 
(Tempsky). Cart. lofr. 75 

Augustini (S.-A.). De civitate Dei libri 
XXII. 2 Tomi. Editio Tauchnitii. Gr. 
in-8", 896 p. Leipzig (Bredt). 6 fr. 75 

Bahnsen (J.). Beitrasge zur Charaktero- 
logie. Mit besonderer Berucksichtigung 
paedagogischerFragen. i . Band. Gr. in-8", 
443 p. Leipzig (Brockhaus). 8 fr. 

Bibliothek der aeltesten deutschen Lite- 
ratur-Denkmaeler. T. 4. Gr. in-8*. Pader- 
born (Schoeningh). Vol. i a 4 24 fr. 70 
Contenu ; Kleinere aldniederdeutsche 
Denkmaeler. Mit ausfuhrlichem Glossar 
herausgegeben von Heyne. (90 p. 

Brentano (F.). Die Psychalogie des 
Aristoteles, insbesondere seme Lehre vom 
voO? woit,t(x 6?. Gr. in-8", 252 p. Mainz 
(Kirchheim). 3 fr. 35 

Bach Hiob (Das) und die Salomcnischen 
Schriften. Biblisch-kritische Studien. Gr. 
in-8’, 32 p. Wien (Hilberg). 1 fr. 23 

Clement of Alexandria. The Writings of 
Clement of Alexandria. Translated by R. 
W. Wilson. In-8" cart., 470 p. Edin- 
burgh (Clark). 13 fr. 15 

Delitzsch (F.). A System of biblical psy- 
chology translated from the German by 
J. Martin. Vol. I. In-8" cart., 470 p. 
Edinburgh (Clarkj. 13 fr. 13 

Ecce Deus. Essays on the life and doc- 

trine of Jesus Christ, with controversial 
notes on Ecc^homo. 2d edit, revised, etc. 
ln-8" cart., 470 p. Edinburgh (Clarki. 

1 3 fr. 1 3 

Fisher (G. P.). Essays on the superna- 
tural origin of Christianity. 2d edit. In- 
s’. New-York. i3fr. 13 

Gentz (Friedr. v.). Aus dem Nachlasse 
Friedrichs von Gentz. 1. Band. Briele, 
kleinere Aufsaetze, Aufzeichnungen. Gr. 
in-8", 303 p. Wien (Gerold). 10 fr. 73 


Gildemeister fJ.). Ueber die in Bonn 
entdeckten neuen F ragmente des Macarius . 
Gr. in-8", 3 5 p. Eberleld(Friderichs). 70c. 

GraserlB.). Die Gemmen des kreniglichen 
Museums zu Berlin, mit Darstellungen 
antiker Schiffe. Avec 52 pi. Gr. in-4", 
22 p. Berlin (Calvary et C"). 2 fr. 73 

Guarini Veronensis, Alda. Carmen ele- 
giacum. Ex editione Lipsiensi a 1 3 1 1 re- 
petitum, collatistribuscodd. manuscriptis 
Vindobonensi, Leidensi et Gothano cor- 
rectum, et annotatione instructum edidit 
Suringar. Gr. in-8", nop. Leiden (Brill). 

3^-35 

Guericke (H.-E.-F.). Handbuch der 
Kirchengeschichte. Mit steter Rucksicht 
auch aut die dogmengeschichtliche Bewe- 
gung. 9* edit. T. 3. Neuere Kirchen- 
geschichte. Gr. in-8", 342 p. Leipzig 
(Engelmann). L’ouvrage coraplet9fr. 60 

Hsenie (S.). Geschichte derJuden im ehe- 
maligen Furstenthum Ansbach. Mit Ur- 
kunden und Regesten. Gr. in-8", 240 p. 
Ansbach (Junge). 3 fr. 20 

Hamburger (J.). Real-Encyclopaedie fiir 
Bibel und Talmud. Biblisch-talmudisches 
Woerterbuch zum Handgebrauch fiir 
Theologen, Juristen, GemeindeundSchul- 
vorsteher, etc. r liyr. gr. in-8". Berlin 
(Poppelauer). Livraison i et2. 1 1 fr. 20 

Hattala (M.). De mutatione contiguarum 
consonantium in linguisslavicis. Gr. in-4" 
104 p. Prag (Tempsky). 3 fr. 33’ 

Havelock (H. ). Memoirs ot Major Gene- 
ral Sir Henry Havelock, by J. C. Marsh- 
man. 3d edit. In-8" cart., 460 p. London 
Longmans). 6 fr. 23 

Herbst (L.). Ueber av beim Futur im 
Thukydides. Gr. in-4" 38 p. Hamburg 
(Nolte,. , fr. 60 

Jahrbucher des Vereins von Alterthums- 
freunden in Rheinlande. XLII. Livraison. 
Avec 8 planches. Gr. in-8", 236P. Bonn 
(Marcusj. 6 fr. 

Lehmann ((j.). Antiquitates Romanorum 
domesticae in Juvenalis saturis illustratse. 



Pars. i.Gr. in-8% 39 p. Halle (Anton.). 

I fr. 

landsay (W.). Lectures on the epistles 
to the Hebrew. 2 vol. in-8“ cart. Edin- 
burg (Oiiphant). 26 fr. 25 

Macede (A. de). PHerinage aux Lieux 
saints, suivi d’une e.xcursion dans la Basse- 
Egypte, en Syrie et a Constantinople. 
In-8”, 495 p. et 1 pi. Paris (Plon). 8fr. 

Maignien (E.). Notice historique sur 
I’abbaye des Ayes, de I’ordre de Citeaux. 
In-8’, 38 p. Grenoble (Prudhomme). 

Michaud (abbe). Guillaume de Champeaux 
et les ecoles de Paris au X 1 I‘ siecle, d’apres 
les documents inedits. In-8’, tup. Paris 
(Didier et C"). 

Moland (L.). Moliere et la comedie ita- 
lienne. Ouvrage illustre de 20 vignettes. 
In-8°, 383 p. Paris (Didier et C9. 

Moliere. Le manage force, comedie- ballet 
en trois actes, ou le Ballet du Roi, danse 
par le roi Louis XIV, le 29' jour de 
Janvier 1664. Nouvelle edition, publiee 
d'apres le manuscrit de Philidor I’atne, 
par L. Celler, avec des fragments inMits 
de Moliere et la musique de Lullv reduite 
pour le piano. In- 18 jesus. 1 57 p. Paris 
(Hachette et C'). 3 fr. 

Molinier (V.). Aperqus historiques et 
critiques sur la vie et les travaux de Jean 
Bodin, sur sa demonomanie des sorciers 
et sur le proces sur sorcellerie au XV et 
au XVII’ sikles. Gr. in-8’, 36 p. Mont- 
pellier (Gras). 

Ovide. CEuvres choisies. Les Pastes. Les 
Tristes. Traduction de la collection 
Panckoucke^ ^ par Burette et Vernade. 
Nouvelle edition revue avec le plus grand 
soin, par E. Pessonneaux. In-18 j&us, 
355 p. Paris (Gamier freres). 3 fr. 50 

Percy (B.). Folio manuscript, ballads and 
romances, edited by J. W. Hales and F. 

J. Furniwali. Vol. I. In-8” br. London 
(Trubner and C"). 1 1 fr. 23 

Perin (C.). Recherches bibliographiques 
sur le departement de I’Aisne. Catalogue 
et table des livres, chartes, lettres- 
patentes, edits, arrets, lois, biographies, 
notices et documents imprimes. 2' partie. 
In-8’, 370 p. Paris (Lalne et Havard). 

Prevost (abbe). Manon Lescaut. ln-8° 
263 p. Paris (Jouaust). 13 fr’ 

R6voil (H.). Fouilles archeologiques. 
Amphitheatre romain de Nlmes. Crypte 
de I’eglise de Saint-Gilles, decouverte du 
tombeau de saint Gilles. Deux tombeaux 


romains dkouverts Ji Courbessac. ln-8’, 
20 p. Nlmes (Clavel-Ballivet et C'). 

Rivoire (de) et De La Batie. Armorial 
du Dauphine, contenant les ai-moiries 
figurees de toutes les families nobles et 
notables de cette province, accompagnees 
de notices genealogiques'completant les 
nobiliaires de Chorier et de Guy Allard. 
ln-4“ a 2 col., 827 p. Lyon ; Perrin). 

Rogers (C.)'. Traits and Stories of the 
Scottish people. In-8’ cart., 336 p. Lon- 
don (Houlston). 4 fr. 40 

Silver (J. M. \V.). Sketches of Japanese 
manners and customs, with 28 orig. co- 
lour. pictures. Gr. in-8‘ cart. London 
(Dayi. 52 fr. 30 

Smith (C. J.). Synonyms and Antonyms 
collected and contrasted, ln-8" cart., 
410 p. London (Bell and D.). 6 fr. 23 

Tatian and Theophilus. The Writings 
of Tatian and Theophilus and the Cle- 
mentine recognitions. Transhated by B. 
P. Pratten, M. Dods and T. Smith. In- 
s’ cart., 480 p. Edinburgh (Clark). 

13 fr. 13 

Thompson (J.). An Essay on English 
municipal history. In-8’ cart. London 
(Longmans). 6fr. 23 

Trendelenburg (A.). Historische Bei- 
trsge zur Philosophie. Tome 3. Ver- 
mischte Abhandlungen. Gr. in-8’, 444 P- 
Berlin (Bethge). T. 1 a 3. 23 fr. 

Virgile. CEuvres. Textelatin publie d’apres 
les travaux les plus recents de la philo- 
logie, avec un commentaire critique et 
explicatif, une introduction et une notice, 
par E. Benoist. Les Bucoliques et les 
Gtorgiques. In-8’, 297 p. Paris (Hachette 
et C’). 4 fr. 50 

Wheeler (J. T.). The History of India 
from the earliest ages. Vol. I: the Vedic 
Period and the Maha- 3 harata. In-8’ 
cart., 630 p. London (Trubner and C’). 

22 fr. 30 

Wisticenus (H.). Loki. Das Nibeiungen- 
lied. Das Dionysostheater in Athen. 
Drei hinteriassene Abhandlungen. Bevor- 
wortet von E. Bartsch und G. A. Wis- 
iicenus. Gr. in-8*, 203 p. Zurich (Scha- 
belitz). 4 fr- 

Die Symbolik von Sonne und Tag in 

der germanischen Mythologie. Mit Bezie- 
hung auf die allgemeine Mythologie. Un- 
tersuchungen. Gr, in-8’, 92 p. (Chez le 
meme.) ^ fr- 
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En vente a la librairie Ve Jules Renouard, 6, rue de Tournon. 

^ IT o T A ]\J ^ Grammaire des arts du dessin : Architecture, 

^ ^ Ui — Sculpture, — Peinture, — Jardins, — 

Gravure en pierres fines, — Gravure en mddailles, — Gravure en taille-douce, 
— Eau-forte, — ManiSre noire , — Aqua-Tinte, — Gravure en bois, — 
Camaieu , — Gravure en couleurs , — Lithographic. — i magnifique volume 
grand in-S® jdsus de plus de 700 pages , ornd de 292 gravures dans le texte et 
d’une planche en couleurs. " 20 fr. 

Quelques exemplaires tirds sur grand papier superieur sont vendus au prix 
de 40 fr. 


En vente ^ la librairie d’Ernest Thorin, editeur, 58, boulevard St-Michel. 
^ p p ROT public d’Ath^nes. i beau vol. 

Constitution athenienne. — Sources du droit. — Organisation judiciaire. 


En vente chez H. Plon, dditeur, 8 et 10, rue Garanciere. 

LACORRESPON DANCE t ”p“:bKe" 

par ordre de I’empereur Napoldon III. Tome XXL 

Cette Edition, imprimde avec luxe sur papier velin glacd, reproduction fid^e 
de I’edition originale, aura le m^rae nombre de volumes que celle faite ^ I’impri- 
merie imperiale. 

Prix de chaque vol. in-8°. , 6 fr- 




^BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Annuaire du Senegal et dependances pour 
I’annee 1867. Suivi du journal des ope- 
rations de guerre et des trades de paix 
passes avec les divers Etats indigenes, 
de 1861 4 1866. In- 18, 251 p. Paris 
(Challamel aind). 5 fr. 50 

Astros (J.-G. d’-). Poesies gasconnes re- 
cueillies et publiees par F. T. Nouvelle 
edition, revue sur les manuscrits les plus 
authentiques et les plus anciennes im- 
pressions. XVII" siecle. T. I. In-8". 310 
p. Paris (Tross). 

Bandian (J.-F.). Le Morvand , ou Essai 
gdograpbique , topographique et histori- 
que sur cette contree. 2" edition. 3 vol. 
in-S". 1818 p. Nevers (Fay), 

Bemliardt. Geschichte Roms von Vale- 
rian bis zu Diokletians Tode(233-3i3 n. 
Chf.). En 3 parties. I" partie. Politische 
Geschichte d. roem. Reiches von Valerian 
bis zu Diokletians Regierungsantritt. (2 53- 
284 n. Chr.). Gr. in-8*, xiv et 318 p. 
Berlin (Guttentag). 7 fr. 25 

Bernard (A.). Histoire de rimprimerie 
royale du Louvre. In-8". 313 p. Paris 
(Henaux). 8 fr. 

Blanc (L.). Lettres sur I’Angleterre. 2* 
serie. T. 2. In-8*. 393 p. Paris (lib. in- 
ternationale). 

Les 2 volumes. 12 fr. 

Bonnal (E.). Etude sur I’histoire de la 
litterature pendant la Revolution. ln-8°. 
22 p. Toulouse (Bonnal et Gibrac). 

Bdchting. Bibliotheca musica oder Ver- 
zeichniss aller in Bezug auf die Musik in 
den letzten 20 Jahren 1847-1866 im 
deutschen Buchhandel erschienenen Bu- 
cher u. Zeitschriften. In-8*, 83 p. Ncrd- 
hausen (Biichting). ' fr. 3 3 

Bibliotheca theatralis od. Verzeichniss 

aller in Bezug auf das Theater in den 
letzten 20 Jahren 1847-1 866 im deutschen 
Buchhandel erschienenen Bucher und 
Zeitschriften. In-8", 48 p. Nordhausen 
(Biichting). 1 fr. 

Calard (T.-F. 1 . Histoire des armes of- 


fensives et defensives en Espagne. In- 18 
jesus. 94 p. Paris (Kugelmann). 

Can^to (F.). De I’emaillerie ancienne et 
moderne et de quelques emaux envoyfe 
du sud-ouest aux galeries de I’histoire du 
travail. In-8". 31 p. Auch (Foix). 

Cochet (abbe). Archeologie chretienne. 
Note sur trois cercueils de plomb trouves 
i Dieppe en 1866. In-8". 16 p. Rouen 
(Cagniard). 

Combes (A.). Raymond-Dominique Fer- 
lus; ?tude litteraire. In-8". 68 p. Cas- 
tres (V* Grillon, Terrisse et Fabre). 

Curtius (E.). Griechische Geschichte. 
Vol. Ill bis zum Ende der Selbstaendigkeit 
Griechenlands. Gr. in-8", iv et 784 p. 
Berlin (Weidmann). 6 fr. 70 

Vol. I a 111 . 17 fr. 50 

Curtius (G.). Zur chronologie der indo- 
germanischen Sprachforschung. Gr. in-4*, 
77 p. Leipzig (Hirzel). 2 fr. 70 

Danko iJ.). Historia revelationis divinae 
veteris et novi testamenti. Pars 2 et 3. 
Gr. in-8" (cxxvij et 912 p.). Wien 
(Braumuller). 30 fr. 70 

L’ouvrage complet. 48 fr. 

Documents historiques pour servir 4 
I’histoire de la ville de Beaucaire. 1"' 
opuscule : Chapelle de Notre-Dame-de- 
Vie ; 2" a 3* livraison. In-8", pag. 23 a 
1 17. Beaucaire (Reymond). 

Eich (C.-.^.). Die roemische Wasserleitung 
aus der Eifel nach Koeln , mit Riicksicht 
auf die zunaechst gelegenen roem. Nieder- 
lassungen, Befestigungswerke und Heer- 
strassen . Ein Beitrag zur Alterthumskunde 
im Rheinlande. Avec 1 carte. Gr. in-8", 
viij et 187 p. Bonn (Cohen et Sohn). 

3 fr. 80 

Ettmuller (L.). Herbstabende u. Winter- 
naechte Gespraeche iib. deutsche Dichtun- 
gen und Dichter. Vol. III. Die hoefischen 
Minnesinger u. Meister d. 13. Jahrh., 
das Volkslied u. das Schauspiel d. 14-16. 
Jahrh. Gr. in-8" 428 p. Stuttgart 

(Cotta). Ifr, 

Les 5 volumes. 28 fr. 



Etudes historiques et archives des dio- 
ceses de Sens et d’Auxerre. N” 2, 5. 
Calendrier historico-bibliographique des 
saints des dioceses de Sens et d’Auxerre, 
par M. I’abbe Duru. In-8". 63 p. Sens 
(Duchemin). 

Horn (W.-O. v.). Der Rhein. Geschichte 
u. Sagen seiner Burgen, Abteien, Kloester 
und Staedte. Avec 36 gr. sur acier. Gr. 
in-8'. Wiesbaden (Niedner). 12 fr. 

Janko (W. Edier v.). Wallenstein. Ein 
Charakterbild im SinneneuererGeschichts- 
forschung auf Grundlage der angegebenen 
Quellen. In 3 Buchern. Gr. in-8°, xviij 
et 238 p. Wien (Braumiiller). $ fr. 35 

Ka’idasa. La Reconnaissance de Sa- 
kountala, drame en sept actes. Traduit 
du Sanscrit par P. E. Foucaux. In-16. 
188 p. Paris (Picard). 2 fr. 

Krfiger (P.). Kritik des Justinianischen 
Codex. Gr. in-8", viij et 218 p. Berlin 
(Weidmann). 6 fr. 

Lalande (P.). Sepultures gallo-romaines 
de la Correze. In-8". 15 p. et pi. Ven- 
ddme Lemercier). 

La Ferrifere (H. de). Deux annees de 
mission i St-Petersbourg , manuscrits, 
lettres et documents historiques sortis de 
France en 1789. In-8'. 268 p. Paris 
(Aubry). 

Le Pelletier (A.). Les oracles de Michel 
de Nostredarae, astrologue, medecin et 
conseiller ordinaire des rois Henri II , 
Francois II et Charles IX. Edition ne va- 
rietur, comprenant : 1' le texte-type de 
Pierre Rigaud, d’apres I’edition princeps 
conservee k la Bibliotheque de Pans, 
avec des variantes de Benoist Rigaud, 
et les supplements de la reedition de 
i6o( ; 2" Un glossaire de la langue Nos- 
tre-Dame, avec clef des noms enigmati- 
ques; 3" une scholie historique des prin- 
cipaux quatrains. T. I. In-8'. 382 p. 
Paris (I’auteur, 40, rue d'Aboukir). 

Les 2 volumes. 1 5 fr. 

Martialis (M.-V.). Epigrammata ad op- 
timorum librorum fidem accurate edita. 
Nova edit. ster. C. Tauchnitiana. Nova 
impressio. In- 16, 406 p. Leipzig (Holtze). 

I fr. 23 

Melena. Die Insel Creta unter der otto- 
manischen V'erwaltung. In-8', 133 p. 
Wien (Hilberg). 3 fr. 23 

Mendelssohn-Baiidioldy. Friedrich v. 
Gentz. Ein Beitrag zur Geschichte CEster- 
reichs im 19. Jahrh. m. Benutzg. hand- 
schriftl. Materials. Gr. in-8", viijet 1 27 p. 
Leipzig (Hirzel). 3 fr. 23 


Nascher (S.). Der Gaon Haia. Ein Bei- 
trag zur Entwickelungsgeschichte der 
semitischen Sprachforschung. Gr. in-8", 
27 p. Berlin (Stuhr). ■ fr- 3 S 

ObermtUler (W.). Deutsch-keltisches, 
geschichtlich - geographisches Wcerter- 
buch zur Erklaerung des Fluss-, Berg-, 
Orts-, Vcelker- und Personen-Namen 
Europa’s, West-Asiens u. Nord-Afrikas 
im Allgemeinen, wie Deutschlands insbe- 
sondere. Livr. 3. Gr. in-8", p. 193-288. 
Leipzig (Denicke). 2 fr. 

Orphica. Procli hymni, Muszei carmen 
de Hero et Leandro, Callimachi hymni et 
epigrammata. Nova ed. ster. C. Tauch- 
nitiana. Nova impressio. In-16 (236 p.i. 
Leipzig (Holtze). 1 fr. 23 

Piderit (T.). Wissenschaftl. System der 
Mimiku. Physiognomonik. Avec94photo- 
lithog. Gr. in-8", xvj et 204 p. Detmold 
(Klingenberg). 9 fr- 3 3 

Platonis opera omnia ed. G. Stallbau- 
mius. Nova ed. ster. C. Tauchnitiana. 
Nova impressio. Tom. II. In-16, (iv et 
409 p.). Leipzig (Holtze). 2 fr. 23 
Cent. Sophista. Euthydemus. Prota- 
goras. Hippias minor. Cratylus. 

Plinii (Coec. Sec., C.). Epistols et pa- 
negyricus. Recensuit C. H. Weise. nov. 
ed. ster. Tauchnitiana. Nova impressio. 
In-16 (iv et 409 p.). Leipzig (Holtze). 

1 fr. 23 

Poetse graeci gnomici. Nova ed. ster. C. 
Tauchnitiana. Nova impressio. In-16, 
(v et 193 p.). Leipzig (Holtze). 75 c. 

Prien. Die Symmetric u. Responsion der 
roem. Elegie. Gr. in-4", P- 
(V. Rohden). 2 fr. 70 

Ruckert (Fr.). Aus Friedrich Ruckert’s 
Nachlass. Hrsg. von Heinrich Ruckert. 
Gr. in-8", vij et 429 p. Leipzig (Hirzel). 

9 fr. 3 3 

Taine (H.). De I’ldeal dans Part. Le?ons 
I professees a lecoledes beaux-arts. |n-io 
lesus, 189 p. Paris (Germer-Baillierc!. 

2 fr. 30 

Theiner fR.-P.). La Souverainete tem- 
porelle du saint-siege, jugee par les con- 
ciles generaux de Lyon, en >243; de 
Constance, en 1414, d’apres des dMU- 
ments inMits. ln-8", 40 p. Bar-le-Duc 
(Guerin et C"). 

Thierry (A.). Histoire de la conquete de 
I’Angleterre par les Normands, de ses 
causes et de ses suites jusqu’a nos jours 
en Angleterre, en Ecosse , en Irlanite et 
sur le continent. Nouvelle editioiu . y 
et 4. In-18 jes. 780 p. Pans (Gamier 
freresi. 



En vente chez C. Reinwald, libraire-^diteur, 1 5, rue des Saints-P^res. 

A. MOREAU DE JONNESjr fit 

de la France depuis Henri IV jusqu’^ Louis XIV. 1589 h 1715. In-8°. 7 fr. 


En vente ^ la librairie Weidmann, k Berlin, et se trouve k Paris, J la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


E. CURTIUS 

in-S®. 

Les volumes I k 111 . 


Griechische Geschichte 5. Bd. Biszum Ende 
der Selbstaendigkeit Griechenlands. Grand 

6 fr. 70 
17 fr. 50 


P. KRUGER 


Kritik d. lustinianischen Codex. In-8». 


6 fr. 


En vente k la librairie Braumuller, A Vienne, et se trouve ^ Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


J. DANKO 

In-folio. 

L’ouvrage complet. 


Historia revelationis divinae veteris et novi Testa- 
menti. Pars II. III. Gr. in-8° avec Chromolithog. 

30 fr. 70 
48 fr. 


En vente k la librairie Cotta, k Stuttgart, et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

L tn^TTlV/T ITT 1 tr D ti. Wintemaschte. 

• All 1 1 IVl U L_i l_i Hi Fv Gespraecheiib.deutscheDichtgn. 

u. Dichter. 3. Bd. Die hcefischen Minnesinger u. Meister d. 13. Jahrh., das 
Volkslied u. das Schauspiel d. 14-16. Jahrh. ln-8®. 8 fr. 

Les 5 volumes. 28 fr. 


LIVRES ANCIENS 

RELATIFS A L’ARCHEOLOGIE ET A LA NUMISMATIQUE, 
Qui se trouvent d la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Hemnann (K.-F.). Lehrbuch der griechischen Antiquitaeten. Heidelberg. 1841 -1812. 
3 tom. en 4 vol. in-8’ br. Pr. f. 24 fr. , j ’fj. 

Der Knabe mit dem Vogel. Goettingen. 1847. In-4’ cart. fig. 2 fr. 


Perseus und Andromeda. Goettingen. 1831. In-4’ br. pi. 2 fr. 

Die Hadeskappe. Gcettingen. 1851. In-8’ br. pi. , fr. 50 

Uebw den Kunstsinn der Roemer und deren Stellung in der Geschichte der alten 
Kunst. Gcettingen. 1855. In-8* br. ^{r. 

(M.-G.). Die Feste von Hellas. Berlin. 1803. 2 vol. in-8’ demi-v Pr f 17 fr 

JSC- 10 fr 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 


N" 27 — 6 Juillet — 1867 


Sommaire : 154 . Plaute, Casinc, p. p. Geppert. — 155 . Engelhardt, Trou- 
vailles dans le marais de Kragehul. — 156. Prantl, Michel Psellus et Pierre 
d’Espagne. — 13 7. Bernays, Critique et histoire du texte de Gcethe. — Vanltcs : la 
IV" eglogue de Virgile. 


134. — M. Acci Plauti Casina, cum variis iectionibus codicis Ambrosiani Parea- 
norum et codicis Parisini in usum lectionum edidit C. E. Geppert. Berolini (Tro- 
witzsch), 1866. In-8", 72 pages. — Prix : 5 fr. 33. 


La Casine n’est pas une des pitos les raieux conservees de Plaute. Les ma- 
nuscrits presentent beaucoup de lacunes et d’incertitudes , surtout aux scenes 
2e et 3® du cinquieme acte, qui semblent avoir ete mutilees i dessein a cause de 
leur contenu peu moral. Le secours qu’apporte le manuscrit Ambrosien est done 
tres-prdcieux, car il est conserve pour une grande partie de la piece ; depuis le 
vers 38 du prologue jusqu’au v. 89 (acte II, sc^ne 2, vers 18), puis du vers 
430 au vers 739, enfm de 799 ^ la fin. 

Une des choses qui montrent le raieux I’excellence de TAmbrosien est qu’il 
confirme sur beaucoup de points les corrections de details proposees par les 
dditeurs; ainsi p. ex. au vers 10 il a haud au lieu du hie des autres manuscrits. 
— Au vers 18 ubi impetravero au lieu de nisi imp. — V. 26 il a le subjonctif sit 
au lieu de est. — V. 645 curbiUm cibi, tandis que les autres mss. avaient cor- 
bitant ibi ou ubi. — Ailleurs il nous donne d’excellentes lecons, par ex. v. 4 : 
quasi umbra quoquo tu ibis te semper sequi, oii les autres manuscrits portent 
ibis tu te persequi. A la sc^ne k® du 2e acte, il a une division plus authentique 

du vers. — V. 70 hue vieinam au lieu de huie vieinas et v. 72 : Non per 

tempus iter hoc mi ineepi. VoiU pour la premiere portion conservee par I’Ambrosien. 
C’est surtout dans la seconde moitie de la piece que le manuscrit de Milan de- 
vient utile. Il a d’abord I’avantage d’avoir laisse en blanc les mots que le copiste 
ne pouvait pas lire , tandis que les autres manuscrits ont tout simpleraent rap- 
proche les mots et fait disparaltre en apparence les lacunes; en sorte que, 
sans I’aide de VAmhrosianius, on serait assez embarrasse pour savoir I’endroit 
precis ofi il manque un ou plusieurs mots. Ainsi v. 605 ily a un blanc apres 
incessisti et un autre aprfis aha hodie; c’est d’apres ces donnees que M. G. a pu 
rdtablir le vers entier ; Stalinon. Lepide exeuratus ineessisti, mi amiee. 

Aha hodie frustra es. — De mfeme v. 610 le ms. A. a une lacune apres Qais est 
hie homo et M. G. ajoute ; odiosus atque molestus. 

Entre les anciens vers 46 5 et 466 vient s’en intercaler un qui facilite singulie- 
rement I’intelligence du contexte; d’aprSs les lettres conservdes dans le ms. A, et 
que nous ecrirons id en capitales , M. Studemund a restitue ce vers cornine suit . 

Nam meO QUideM aNlMO QUI adyocatos aDVOcET 
Rogitare opoitct pnus ct perconiaritr, etc. 


IV 


I 


2 REVUE CRITIQUE 

V. 532. Nisi hoc meraclo se uspiam percussit flore liberi ; on lisait autrefois 
libyco, et si ^ la rigueur ce mot donnait un sens, la lecon nouvelle est bien plus 
claire. — V. 6 1 9 nous trouvons le mot bliteus qui remplacera avantageusement I’an- 
cien riius qui ^tait tout au moins equivoque et banal : Nihil moror barbarico bliteo. 
Stalinon dit qu’il veut un repas abundant , confortable, et qu’il se passera des 
hors-d’ceuvre insipides dont les etrangers avaient I’habitude de charger leurs 
tables. Ce trait est sans doute, comme le mot bliteus, d’origine grecque. 

M. Geppert a introduit dans le texte un grand nombre de modifications. 
D’abord il a supprimd un certain nombre de vers, et au lieu de les mettre entre 
crochets, comme cela se fait ordinairement, il ne les a indiqu^s qu’en note, ce 
qui est regrettable. Passe pour le premier (v. 3 1) ; Postilla ut semper improbus 
nihilique sis, je reconnais qu’il ne signifie rien ; mais pour les vers 3 2 et 3 3 ; 

32 Dabitur tibi amphora una [ft una semita, 

3 3 Fans anus, unum ahmum] et octo dolia : 

34 Qua nisi crunt semper plena ego te implebo flagris. 

il me semble qu’on eut pu les conserver, sauf de legeres modifications. 

On ne s’explique pas comment les mots una semita et fans unus se seraient 
gliss^s dans le texte, ce ne peut ^tre par suite de gloses primitivement dans la 
marge. Olympic ne donne qu’une amphore au lieu de deux qu’il faudrait pour 
porter h son aise, un seul vase h puiser, tandis qu’il est bon d’en laisser 
reraplir un pendant qu’on verse I’autre dans I’amphore. Par une sorte de plai- 
santerie qui lui est famili^re, Plaute ajoute : une seule fontaine, un seul sentier, 
pour donner plus de comique k la coldre d’Olympio. ' 

Au vers 36 les mss. ont nisi ruri tu acervom ederis, qui est fort difficile k ex- 
pliquer. Camerarius proposait dejh de lire ervom comederis; M. G. corrige ruri 
aut ervom nisi comederis , qui me semble une construction bien peu claire et peu 
vraisemblable. En tout cas, si la premiere syllabe de comederis est tombde par 
suite du voisinage d’ervom, il semble peu logique de separer ces deux mots. — En 
revanche on peut approuver les changements introduits aux premiers vers de la 
2e scene du second acte, surtout celui de vos (v. 74) en vostrorum, et (v. 81) de 
nam ego ibam ad te en nunc ego hue ibam ad tc. — Au vers 87 M. G. admet la 
lecon de I’Ambrosien vir me habet pessumis despicatu modis, au lieu du despi- 
catam des autres manuscrits ; quoique le supin n’ait id rien de surprenant , je ne 
vois pas de raison bien pdremptoire pour le pref^rer au participe, car le m&me 
vers est rdp^t^ un peu plus loin (90) et cette fois I’Ambrosien a conserve le par- 
ticipe; en revanche M. G. a bien fait d’admettre la transposition du vers nec mihi 
ius meum obtinendi optio est apres ce vers 90. 

Nouscroyons qu’il dait impossible de restaurer les scenes II et III du cin- 
qui^me acte d’une maniSre tout-J-fait satisfaisante ; cette partie manque presque 
tout entiSre dans I’Ambrosien. Aussi ne pouvons-nous voir dans I’essai de res- 
titution tent6 par M. G. qu’un tour de force qui prouve un certain talent de 
faire des vers dans une versification difficile. — La scene IV du m§me acte en 
revanche a beaucoup gagne, grhee aux patientes recherches de M. Studemund, 
qui est parvenu k lire beaucoup plus que ses devanciers ‘ ; mais nous ne pou- 


I. Hermes, 1866, p. 286 et suiv. — Cf. Rcy. cril., t. II, p. 330. 
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vons comprendre pourquoi M. G. a refuse d’accepter (v. 805) le mot considium : 
tandis que la Vulgate donne consedium et I’Ambroisien CONS.DIUM , il veut 
lire « provisoirement >> arbitrum extra coniugem capiavero. Il eutmieux valu chan- 
ger le moins possible. De mfeme un peu plus bas (v. 809) on ne voit absolument 
aucune raison pour ^crire num la place de nunc. 

En general c’est par une trop grande hardiesse que peche M. G.; il fait trop 
de conjectures. Pour une Edition in mum lectionum il eut mieux valu, croyons- 
nous, 6tre plus circonspect, et surtout disposer les variantes au bas de la page 
avec plus de clart^. N^anmoins on doit reconnaitre que les travaux de MM. Stude- 
mund, Spengel et des critiques plus anciens, ont dtd utilises avec intelligence. 
Le texte a r^pare en maint endroit, et la piece est deja beaucoup plus lisible 
qu’elle ne I’etait jusqu’ici. Ch. M. 

133. — Kragehul Mosefund (Trouvailles dans le niarais de Kragehul. 1731-1865), 
par Conrad Engelhardt. 1867. [n-4". 30 pages avec 40 pi. gravees sur cuivre et 
des fig. dans le texte par J. M. Petersen. Copenhague, Gad; Paris, Franck. (Cir. un 
autre memoire du mtoe dans Aarbagcr for nordisk Oldkyndighed og Historic, recueil de 
la Soc. des Antiq. du Nord. Copenhague. In-8’. 2’ livr. 1866. P. 1 57-172.) 

Le marais de Kragehul (Trou de la corneille), situd dans la paroisse de 
Flemloese (Fionie), S 40 kilom. au N.-E. de celui de Nydam en Slesvig et ^ 10 
kilom. ^ I’E. d’Assens, est de toutes parts entoure de hauteurs; il n’a que 
1 50 m. c. de superficie. D^s le milieu du si^cle passe, on yavait trouv^ decu- 
rieux objets que S. Abildgaard a decrits dans son journal; il est k regretter qu’il 
ne les ait pas plutbt dessines , car ils n’ont pas et^ conserves ; on y fit de nou- 
velles trouvailles de 1826 k 1828; mais c’est seulement en 1864-65 que le reste 
de cette tourbiere a 6te explore scientifiquement par M. C. Engelhardt, I’ex- 
conservateur du mus6e de Flensborg, qui avait dej^ acquis tant d’exp6rience 
dans les fouilles de Thorsbierg et de Nydam en Slesvig. Ce savant a consigne le 
r6sultat de ses fructueuses recherches dans un nouvel ouvrage public sous les 
auspices de la florissante Soci6t6 des Antiquaires du Nord. Les fouilles de Kra- 
gehul forment la premiere livraison de Fynske Mosefund (Trouvailles dans les 
marais de Fionie); esp6rons qu’un gouvernement ou une societe, ou m6me un 
Mecene, comme on en compte plusieucs dans I’histoire litt6raire du Danemark , 
fera les frais de la seconde livraison qui doit traiter du Viemose : les planches 
qui doivent accompagner les ouvrages de ce genre en rendent la publication 
tres-couteuse ; et c’est un honneur pour le Danemark d’avoir produit les trois 
memoires de M. Engelhardt, qui sont c> la fois remarquables par la science de 
I’auteur, la nettet6 des gravures, la beaute de I’impression et le choix du papier. 
Souhaitons aussi qu’ils soient traduits en francais, comme ils Font 6t6 en anglais; 
car ils mdritent d’etre connus de tous les historiens qui s’occupent de nos ori- 
gines germaniques. On ne rapprochera pas sans int6r6t Faction du burgonde 
Hagen, qui jette dans le Rhin le trdsor des Nibelungen, de la pratique analogue 
qui regna longtemps ^ Borgundarholm (Bornholm), d’oii venaient les Burgon- 
des. CJuant ^ Forigine de cette coutume, M. Worsaae a 6mis Fopinion que Fen,- 
fouissement et la submersion d’objets bris6s, hach6s et tordus ^ dessein tenait ^ 
des croyances religieuses, et il cite S Fappui divers passages de C6sar, de Stra- 
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bon et de Diodore de Sicile ; nous en avons rapproche la description suivante 
qui se trouve dans I’histoire d’Orose (L. v, ch. XVI , dans D. Bouquet, 2,1, 
p. 590) : apres la victoire qu’ils remportSrent sur les Romains, pres du Rh6ne, 
non loin d’Orange (en 105 avant J.-C.), les Cirabres « restes maitres des deux 
» camps et d’un immense butin, aneantirent avec une fureur nouvelle et inusitde 
» tout ce qui ^tait tombe en leur pouvoir. Les vStements furent lac^res et dis- 
)) pers6s, I’or et I’argent jetds dans le fleuve , les cottes de mailles coupees en 
« morceaux , les phaleres mises en pieces , les chevaux eux-mSmes precipites 
)) dans le gouffre et les hommes pendus aux arbres par le cou , de sorte qu’il 
» n’y eut pas plus de butin pour le vainqueur que de mis^ricorde pour le 
» vaincu. » M. Engelhardt est d’avis que ce passage s’applique presque de point 
en point aux circonstances qui ont accompagne le depot des antiquites dans les 
marais de la p^ninsule cimbrique et de Tile de Bornholm. 

Les antiquites du marais de Kragehul ont ete recueillies au fond de la tourbe, 
sur le sol sablonneux et argileux, k une profondeur de i m. ^ 1 ra. 50; elles 
^taient couvertes d’une couche de tourbe non mure et d’un lit de gazon; le 
champ des fouilles etait circonscrit par des filches, des piques et des glaives 
fiches dans le sol. !l y avait des objets de parure, des fragments de peigne en 
os, des pinces en bronze, un anneau d’argent, des fragments de boucliers en 
bois avec des garnitures de mdtal , un ambon en fer, dix belles dpees routes da- 
masquindes et k double tranchant, des fragments de beaucoup d’autres, des 
restes de fourreaux composes de planchettes de bois, de cuir et d’argent ou de 
bronze, des hampes et 80 fers de lances et de javelots, un arc, quantity de fil- 
ches avec pointes en fer ou en os, une hache de fer avec des fragments de 
manche, des couteaux, des pierres ^ aiguiser, des ciseaux, un vase de bronze 
et d’autres en bois et en terre , des plateaux de balance ; et parmi les objets qui 
n’ont pas et^ conserves, on remarquait une voiture emigre avec ses roues et une 
petite come sur laquelle il y avait des runes anciennes. — Deux autres inscrip- 
tions runiques et la forme des objets prouvent que ce dep6t remonte au premier 
age de fer ; mais les entrelacs qui ornent les hampes de lances et qui rappellent 
I’ornementation des temps post^rieurs indiquent que les antiquites de Kragehul 
appaniennent a la fin de cette periode’, c’est-a-dire au iv^ ou au ve siecle. 
Malheureusement la trouvaille n’a pas fourni de monnaies pour nous fixer k cet 
dgard; aussi, pour determiner la date du dep6t, M. Engelhardt a-t-il du recher- 
cher les caracteres du moyen age de fer; il y a joint une liste des trouvailles 
qui s’y rapportent , et il termine par un tableau comparatif des objets trouves 
dans les deux marais du Slesvig et les deux marais de la Fionie, le tout expose 
avec la precision qui rend ses ouvrages si precieux pour la science. 

E. Beauvois. 


156. — Michael Psellus und Petrus Hispanus. Eine Rechtfertigung von C. 
Prantl. Leipzig, 1867. In-8", 22 pages. — Prix : 75 cent. 

• Cette publication est une reponse aux objections qui ont ete adressees k 
M. Prantl par M. Valentin Rose dans VHcmes (annee 1867, p. 146), et par 
moi dans la Rente critique du 50 mars dernier (et precedemment dans la Revue 
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archeologique, 1864, p. 267 et suiv.). M. P. maintient que I’abrege de logique 
publid en 1 597 par Ehinger sous le titre de Synopsis organi Aristotelici et sous le 
nom de Michel Psellus, est I’original de I’ouvrage latin celebre au moyen-age 
sous le titre de SummuU, etattribud & Pierre d’Espagne, mort pape en 1277 
sous le nom de Jean XXI. Je crois devoir de mon c6td persister a penser que la 
Synopsis n’est pas de Michel Psellus et n’est qu’une traduction des SummuU. Je 
vais expliquer pourquoi ^argumentation de M. P. ne m’a pas convaincu. 

Tout d’abord I’objection de M. Valentin Rose ne me serable pas detruite. 
Plusieurs bibliothdques (Milan, Florence, Vienne, Oxford) possddent des raanus- 
crits qui donnent la Synopsis comme une traduction de Pierre d’Espagne faite 
par Georgius Scholarius , qui fut patriarche de Constantinople en 1 4 $ t sous le 
nom de Gennadius. Le raanuscrit de Munich (n‘’ 548) serait le seul ou cet ou- 
vrage est attribud ^ Michel Psellus. M. P. repond (p. 22) que le manuscrit de 
Munich est au plus tard de la fin du xiv^ siecle et qu’i cette dpoque Gennadius 
n’dtait pas nd ou dtait encore enfant. Mais un copiste a pu ecrire au commence- 
ment du xve sidcle avec les habitudes du xiv^; et qui nous assure que Genna- 
dius, dont nous ne savons pas I’lige au juste, n’avait pas alors fait sa traduction ? 
D’ailleurs I’attribution de la Synopsis a Psellus est d’une date plus recente que le 
reste du manuscrit >, et elle est contredite par les autres manuscrits qui attribuent 
I’ouvrage ^ Scholarius. Elle est done sans autoritd. 

D’autrepart M. P. ne me paralt lever aucune des difficultes intrinsdques qui 
s’opposent k ce que I’on considere la Synopsis comme I’original des Summulx. 

Quand on se rappelle combien les Byzantins etaient orgueilleux de leur sa- 
voir, a quel point ils meprisaient ces barbares de I’Occident, ces cliiens de Latins, 
on ne peut pas admettre qu’un thdoiogien byzantin ait cite Priscien (XV, i), pour 
dire que I’adverbe a la valeur d’un adjectif du verbe, Boece (p. 644'', pour dire 
que I’espdce seule se ddfinit. Je croirais plutbt que Bopp a invoque Tautorite de 
Lhomond et que Cobet s’est retranche derridre celle de Burnouf. Sans doute 
Priscien avait enseigne le latin d Constantinople au commencement du vi>-’ siecle; 
mais on ne voit pas comment les ouvrages de Priscien et de Boece, qui n’ont 
fait que traduire les Grecs, auraient acquis et conservd tant d’autorite sur des 
homraes qui pouvaient puiser k la meme source, dans leur propre langue. Je ne 
sais si, comme I’avance M. P. (p. 8), les jurisconsultes byzantins emploient dans 
des exemples familiers les noms de Caton et de Ciceron ; mais ce ne serait pas 
surprenant dans cette portion de la litterature byzantine , qui dtait comme on 
salt sous I’influence de la jurisprudence romaine. En tout cas Psellus , dans les 
ouvrages qui sont certainement de lui, ne cite que Denys le Thrace en gram- 
maire, Ammonius et Philopon en logique; et dans les exemples familiers jl n’em- 
ploie que les noms de Paul, Jean, Socrate, Platon, Aristote , Simon, etc. ll 
n’aurait ddroge k ses habitudes que dans la Synopsis. 

I. D apres les renseignements que je dois a I’oblieeance de M. Christ, professeur a 
1 universite dc IViunich, ie litre -ou oo^toxaTou xvjv ’Aft'7TOTc)o'j;i )o7'.-av;v s— tot-o- 

c-jvo'Ia;, les deux premiers folios et les folios 33-68 sont ecrits d’une main posterieurc 
d une cmquantaine d annees a celle qui a ecrit, sans doute au XIV' siecle, la plus grande 
partie de 1 ouvrage, les lolios 3-32 , depuis o;ov avSpwTio; Tfs/.ii jusqu’au traite Kifi ■ k '/ j - 

“iXTStOV. 
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J’accorde k M. P. (p. 8) que I’histoire de la langue grecque byzantine n’est 
pas trfis-bien connue. Mais on ne se risque pas beaucoup ^ avancer qu’une id6e 
qui revient aussi souvent que celle qui est exprimee par £i=c ou Sia [letrou tou iorou •, 
n’aurait pas rendue par [liotTeuovTo; tou ).6yo'j sans le texte latin mediante ser- 
mone. Le latin seul, convertitur cum animali, a pu induire k changer une expres- 
sion technique et consacree comme wpo? to twov et k substituer [i£Ta toO 

?woo. Enfin il m’est impossible de ne pas voir I’influence d’un original latin 
dans les phrases xa a-co\ia et xa0o Si (Reyue critique, p. 200 ). Sans doute 
les Grecs ne s’entendaient pas mieux en etymologie que les Latins, et 
ils etaient aussi capables d’expliquer ireTpa par Tixpwcr-twv t6v itoSa que les Latins 
d’expliquer lapis par hedens pedem Mais il ne fallait pas savoir beaucoup 
de grec pour analyser les mots composes Siiizv.-iy.r, et a(i?tgo),£a, qui n’offrent 
pas plus de difficult^ que pervertere et circumsonare ; et on aura de la peine h 
croire qu’un homme ait su le grec quand il derive amphibolia de « amphi, quod 
» est dubium », et « bole, quod est sententia; » quand il ecrit dfes le debut : 
« Dicitur autem dyalectica a dya, quod est duo, et logos, sermo, vel lexis, ratio, 
» quasi duorum sermo vel ratio, scilicet opponentis et respondentis in disputa- 
» tione. » Pourtant, suivant M. P. (p. y), Pierre d’Espagne aurait traduit le 
grec suivant : JeycTai os r, 0ia),s'/.-t7.v- dTco xy; Sicdirwc, oe aixo x^; otd x^; (rr,iiano'j(sr,; 
to (i£Ta?0 xai xou Icyoj, tv’ r, 6 oooTv |i£xa|'j xoiD.dxioTOv )6yo;, too TxpooaXJ.ovxo; ’ Sr^Xovoxt 

xai ToO 47tov.pivo|i£vo'j ■ r, dxro xoo oiaXsXs/Bott xa'i oiaxsxpt'oOxi .. Mais Pierre d’Espagne 
ne s’est pas jete sur le mot 5-jotv parce qu’il ne pouvait employer la seconde 
Etymologie (o'.a),£)c'-//jat); il a tout bonnement donne I’Etymologie traditionnelle 
que M. HaurEau a signalEe dejh au IX® siEcle dans Heiric d’Auxerre 4 . U est 
Evident que le traducteur des SummuU a EludE comme il a pu la traduction exacte 
de Pierre d’Espagne. Si !e texte grec Etait I’original, on ne comprendrait pas 
que Pierre d’Espagne edit substituE k une analyse raisonnable une interprEtation 
absurde ; car qui I’empEchait de traduire exactement en latin jisTaSO et ).syu? en- 
suite comment un homme qui salt le grec peut-il interpreter Xs'lt; par ratio f 
Enfin on ne peut montrer que le terme otoOsti; ait eu chez les Grecs un sens 
voisin de celui qu’a recu le mot suppositio dans la thEorie des proprietates termi- 
noriim; et on ne salt comment rendre en grec les mots ampUatio et restrictio. Ces 
trois termes au contraire se rencontrent en Occident, des le xiic siEcle, employEs, 
non pas exactement comme ils Font EtE au xiii>: siEcle, mais dans une signifi- 
cation tenement voisine que la dErivation est immediate s. Quant aux expressions 


1. Je rencontre o'.i icioo-j plusieurs fois dans David \Scholia in Aristotelem, ed. Brandis 
29 b. 4, 6, 9, 14, 271. Psellus dit aussi dans son commentaire sur le de Interpretatione 
{Aide, 1 505, i" M) oix [ccofov S’z Todxwv. 

2. Je retracte ce que j’avais avance (Rnue archeologwac, 1864, p. 277). Seulement 
I’etymologie de lapis etait traditionnelle en Occident; celle de TxJxpx I’est-elle chez les 
Byzantins? 

3 . Aristote dit toujours en ce cas EfMxwv, et Psellus se conforme a cet usage dans le 

commentaire sur le de Interpretatione if" N iii) v"). Le mot latin opponens x rencontre avec 
le meme sens dans Adam du Petit-Pont fSorb. 1771, p 200 et 204 V). Je ne sais s’ll v 
en a des exemples plus anciens, ’ 

4. Notices et extuits des manuserits, XX, 9. 

Je ne vois pas avec M. P. (p. 12) une distance considerable entre cltflihi; ou rejiraniirc 
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TpoTto; •rij? rrny-aaiotc, ovojia ouCTiffiScc, je n’ai jamais pr^tendu que les mots qui les 
composent, Tpowoc, <rripia<rta, ovojia, oOfftMoc? , nc SC rcncontrent pas chez les Grecs. 
Je citerai m^me un passage du commentaire de Psellus sur le de Jnterpretatione 
en apparence plus decisif centre moi que les textes all^gues par M. P. (p. 17) : 
on lit (Aide , 1503, f° M ij) : tmv ovoikxtmv za (ikv oOctkoowc xaTr,yopctTai tivuv, m; xa 
ysvixa 70)7 elStxwv, toc os iTroyffttoSto? , <*>? Ta (TvjjL^e^iXoxa twv oOitiwv, w; exzi to ^wov 

70 U SfoxpdxQu;, evxauOa oe to >£ux67 tou llXdTtovoc. Mais le sens de CCS expressions 
est clair, si on rapproche le passage suivant de Magentinus sur le raSme traite 
d’AristOte (Aide, I 50 3 ,f°Iiiij); zi P?,(ta rj oOrriMOoi; xai xa66),0'J xaxr.YOpeTxai liv xaxr,- 
YOpsiTat, 6)1; TO 7r£pi7:aT£T7 xivsToOat soti... fj iitoutriwocS? xal xaxd <Ty[jL6s6r,x6;, o); Xwxpaxrj; 

xpsysi. Psellus a done voulu dire que les noms sent affirmes oOctimSm; d’un sujet, 
quand ce qu’ils signifient est de I’essence-du sujet, et eiroyfftwow;, quand ce qu’ils 
expriment n’est qu’un accident du sujet. Le substantif pnxwp serait affirme ixoy- 
o-imom;. C’est une distinction logique, ce n’est pas la distinction grammaticale 
entre le substantif et I’adjectif. Cette distinction grammaticale, les loficiens et 
les grammairens byzantins ne Font jamais connue ; Theodore Gaza lui-mtoe ne 
la donne pas. On ne la rencontre pas ailleurs que dans la Synopsis. Elle se trouve 
au contraire chez tous les auteurs occidentaux des le commencement du xiie 
siMe. L’expression xpoiuo; xij; <ri-, [lania^ est ^galement isolee dans la litterature 
byzantine. J’ajouterai que le terme de copula, que M. P. a signale pour la pre- 
miere fois dans Abelard , ne se rencontre non plus nulle part chez les Byzan- 
tins il n’est pas dans le commentaire de Psellus sur le de Inierpretalione, oh il 
etait pourtant naturel de Femployer. Les Byzantins n’emploient jamais lisyisxr,, 
sous-entendu upoxa^i;, avec le sens de maxima, sous-entendu propositio, origine 
de notre mot maxime, ni m^me (isyiTTr, upoxaT'.:. Ainsi la terminologie des Siim- 
muU se rattache, soit par la derivation, soit par Fidentitd des acceptions, h la 
terminologie usitee en Occident au xii* siecle, tandis que celle de la Synopsis n’a 
pas d’anteeddents chez les Grecs ; et si Psellus est Fauteur de la Synopsis , il ne 
Fa employee dans aucun autre de ses ouvrages. Ensuite, comme Fa montre 
M. P., cette terminologie a exerc^ une grande influence sur le developpement 
de la logique en Occident; mais en Orient, apres Psellus, elle serait comple- 
tement tombde en desuetude. On n’en trouve pas trace dans Fabrdge de logique 
compose au commencement du xiiie siMe par Nic^phore Blemmydes, qui 
parait reprdsenter fidelement la tradition byzantine. 

Jusqu’ici je n’ai fait que d^fendre mes arguments; je passe maintenant a Fof- 
fensive contre ceux de M. P. 

M. P. persisted voir (p. 9) des grecismes dans deux propositions de Pierre 
d’Espagne, ou il est question des mots appeles relativa, qui rappellent Fidee d’une 
chose anterieurement connue. Je m’en vais rapporter son argumentation, que je 
ne comprends pas encore bien (p. 9) ; « Relativum autem accidentis est, quod 
)) refert eandem rem per modum denominationis...Relativorum autem accidentis aliud 
» est relativum identitatis, ut « talis, » aliud vero diversitatis, ut « alter . « Admettons 

I application d une regie et ctendre ou restremdre I’acception d'lm tame. 

I . Le terme meme me semble elude dans la Synopsis; le traducteur semble avoir craint 
d'empioyer le mot equivoque de rjv 5 ;^(jio;. Voir Renic arch., 1864, p. 271, note 4. 
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un instant que Pierre d’Espagne a eu sous les yeux un original grec (cette partie 
de la Synopsis n’a pas etd conservee) , il devait y lire : twv Se dvayopixmv tou 

(jyfjiSg 6r, xoTO? to {i£V iortv dva^ofixov TaOxoTTjTo;, otov rotouTo:, to oe dva9optx6v sTspoTTjTo;, 

olov exepo;. Sous cette forme tout est en ordre; sTepo; est reellement I’opposd de 
toioOto;, et dans le fait, le grec seul a un pronom adjectif qui corresponde ainsi 
exacteraent. La traduction litterale de Etspo; par alter amSne un non-sens ; alter 
n’est pas I’oppose de talis, et ne signifie dans la langue du moyen-^ge que xTun 
» (ou I’autre) de deux objets. » Le traducteur aurait ete moins naif, s’il avait 
mis diversus; mais divcrsus n’aurait pas ete un pronom. Alius convenait bien 
comme opposd de talis; mais il est employe plus haut k propos des relatifsdela 
substance.... Il en est de mfeme du passage suivant : item relativorum numerorum 
(c’est-^-dire quantitatis) quxdain sunt nomina, ut totidem , qusdam sunt adverbia, 
ut totiens. » Il devait y avoir dans le grec ; ndtiv rav dvaiopixwv v/j ipiOfioCi (^ou 

r?,; itO'JOTTi'to;) TOt RE'/ inx’.'/ dvoiiZTa, w; xoxo-jxo'., Ti 5; enzi'i CTtppr,[iaTa, to; TOiraxi; 

(ou TO'ra-JV''“ 0 - Encore ici il y a dans le grec une opposition reelle entre le nom 
etl’adverbe; mais dans le latin il faut que totidem passe pour un nom. » J’a- 
Vouerai (non sans quelque crainte) que je ne comprends pas encore comment 
alter n’est pas I’oppose de talis aussi bien que 'ixtpo; serait I’oppose de toioOto;, 
comment toeto-jtoi, qui repond au latin tanti, peut passer pour un relatif de 
nombre (car il ne s’agit pas ici de quantite en general) , ni enfin comment Pierre 
d’Espagne ne pouvait pas donner pour un nom le mot totidem , quand Priscien 
(II, 30), range parmi les noms les rclativa quantitatis, ut quanius, tantus, vel nu- 
meri, ut quot, tot. 

M. P. pretend (p. i s) que la division des jugements hypothetiques en condi- 
tionnels, copulatifs, disjonctifs, vient des Stoiciens par I’intermediaire de la 
Synopsis; car Boece ne park pas des jugements copulatifs. Les Stoiciens (Dio- 
gene de Laerte, VII, 69^ parlent il est vrai de jugements copulatifs; mais ils ne 
les consideraient pas, non plus que les disjonctifs, comme une espece de jugements 
hypothetiques. .‘\mmonius ;^sur le </<; Interpr. dans ks Scholies de Brandis, no 
b. 21 et suiv.) divise les jugements hypothetiques en conditionnels ' et disjonc- 
tifs; comme I’a fait Boece, sans doute d’apres la meme tradition. Mais plus haut 
il y a dans son te.xte (96 b. 1 5). une lecon fautive, rr-j;!-), :■/.■:«(;) pour ^T-jva—r/.wa, 
qui a sans doute donne I’occasion d'ajouter les jugements copulatifs aux disjonc- 
tifs comme une espece de jugements hypothetiques i. 

Une des preuves que M. P. (p. 18-20) juge les plus frappantes ^ I’appui de 


1 , Le terme qui repond dans la Synopsis au latin conduionahs est k ixo)o'jO:a;. Avec 
ies habitudes de iitteralite qui caractensent les traducteurs de ce temps et qui sent gene- 
rales, quoi qu en dise M. P. ip. loi, Pierre d'Espagne aurait mis ex conscquentia. 

2. Cela me semble evident, si I on rapproche ce passage de ce qui est dit plus has 

1 10 b. 21 et suiv, Remarquons en passant que Psellus (sur le de Merp., f” M ii) v") coor- 
donne le [ugement copulatit, comme une espece ditlerente, avec le lugement hypothetique 
Encore ici il aurait change d’idee dans la Synopsis. 

; . On lit en effet dans la traduction latine d’Ammonius faite au XIII' siecle ( Sorbonne 
17731; .1 Ypotetice orationes ex cathogoncis isic) gencrationera habent. Alterius eniin 
cathegorice prepositionis ad aiiam aul continentiam aut disiunctionem significant, copu- 
lantcs ipsas adinsiccni aut copulativa [autj disiunctiva appeliativa {sic) coniunctionc ut 
videatur una esse ex hiis composita oratio. » ’ 
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son opinion , c’est qu’on trouve dans les SummuU un terme technique (proposi- 
tionum materia) qui ne peut provenir que du commentaire d’Ammonius sur le 
de Interpretatione et une enumdration des acceptions du mot infinitum , em- 
pruntde evidemment k la Physique d’Aristote, et que ces deux ouvrages n’ont 
ete connus en Occident qu’apres 1250. Je ne pense pas qu’il soit possible de le 
demontrer pour le commentaire d’Ammonius ; je ne vois pas la moindre raison 
de penser que la traduction latinedece commentaire n’ait pas dte fake au commen- 
cement du xiiie siecle. Quant a la Physique d’Aristote, M. P. a oublie qu’il a 
dit lui-m^me dans son histoire de la logique (III, 3) que le corps entier des ou- 
vrages d’Aristote dtait accessible dans des traductions latines , environ depuis 
1220-1225; la Physique d’Aristote a dt^ connue de Guillaume d’ Auvergne, 
mort en 1 248 , et comment^e par Albert le Grand , contemporain de Pierre 
d’Espagne 

M. P. pense que les particularites qui distinguent la Synopsis remontent k 
Themistius. Il y a en effet une portion du traitd qui appartient a ce commenta- 
teur, c’est la theorie des lieux. Mais cette theorie a dte exposee longuement’par 
Boece dans le traitd de Differentiis topids, traits qui se retrouve, h quelques chan- 
gements pres, sous le nom de Themistius, dans deux manuscrits de la Biblio- 
th^ue iraperiale !. Je ne vois pas que la theorie de Themistius se soit conservee 
dans la tradition byzantine ; et sur ce point encore la Synopsis est isolee, tandis 
que les SummuU se rattachent tres-directement k la tradition occidentale , qui 
est exclusiveraent dominee par Boece jusqu’au xiii' siecle. 

Il serait tr^s-remarquable que les phrases mn^moniques •fpa;ji[iaTa syp*'!'' YP*?‘®‘ 
etc., qui repondent aux fameux vers Barbara celarent, etc,, se trouvas- 
sent dejJi dans I’abreg^ de logique de Nic^phore Blemmydes. Mais, comme j’ai 
ddjh eu occasion de le dire 4, elles sont en marge du texte , elles ne sont pas 
dans le texte m^me de Blemmydes , qui n’y fait pas la moindre allusion , qui ne 
donne aucune des explications absolument necessaires pour qu’on en comprit le 
sens. Il faut en conclure que Blemmydes ne les a pas connues et qu’elles ont 
ete ajoutees en marge de ses manuscrits par les copistes ; il est probable qu’on 
les a imitees des vers Barbara celarent, etc. 

Dans toute la discussion de cette question M. P. me parait avoir 6t^ tres- 
preoccupe d’une idee qu’il a eu le merite de mettre le premier en relief, dont il 


1 . Le mot materia derive evidemment du grec OXr,. Mais la division qui se trouve dans 

.^mmonius et qui etait traditionnelle chez les Byzantins (on la trouve dans Psellus et 
Blemmydes ) ne correspond que pour le sens et non pour les mots ( sauf ) a 

celle que donne Pierre d'Espagne ; avayy-aia, , dsOvaToc, naturalis , contingens , 

rcmota. la encore Pierre d’Espagne ne peut avoir traduit directement du grec de la 
Synopsis. 

2. Voir Jourdain , Recherchcs critiques sur I’Jge et ioriginc des traductions latines d’Aris- 
tote, 1843, p. 292, 3 10. 

3. Sorbonne 1476 (IX' siecle) : « Themestii (sic) de arte dialectica. Scire autem debe- 
mus praedicatas species diffinitionum... haec enuntiatio et proloquium nuncupatur — ilia 
ex contrarietate hie ex contrario (cf. Boece, p. 887). » 13957 siecle): » f i- Incipit 
liber Themestii i sici philosophi editus vel sumptus de dialecticis locis. Propositio est oratio 

— f 8 V principium prestant motus atque efficiunt (cf. Boece, p. 868) {le reslc 

manque), n 

4. Revue archiologique, 1864, p. 271, note 2. 
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est par consequent le veritable auteur, et qui est de toute justesse, mais 
k condili&H que I’on fasse les restrictions necessaires. Sans doute les 
auteurs scolastiques qui nous ont etc conserves, merae les plus ceiebres, sont 
absolument ddpourvus d’originalite : Abelard, saint Thomas, Duns Scot lui- 
raeme (quoiqu’il n’ait pas cette reputation) ne font que reproduire ce qui a ete 
dit avant eux. ll en est de m^me des grammairiens, par exemple de Pierre Heiie. 
Pourtant il ne faudrait pas en conclure qu’^ aucune dpoque du moyen4ge la 
tradition antique n’ait subi absolument aucune modification dans les ecoles. A 
priori la chose n’est pas impossible; ainsi en grammaire certainement, et proba- 
blement aussi en logique, la .tradition antique a subsistd comme momifiee chez 
les Byzantins. ll en a ete autrement en Occident ; il y a eu dans les dcoles du 
xne siede un mouvement intellectuel, sans doute plus vif que fecond, mais d’une 
originalite incontestable J’accorde que cette originalite n’est pas puissante, 
qu’elle ne s’est manifestee que par ^introduction de quelques distinctions nou- 
veltes et des termes techniques qui les expriment ; mais on ne peut pas la nier. 
En grammaire on rencontre des le commencement du xn= si&cle les termes 
inconnus I’antiquite, de modus significandi , nomen substantivum , ablativus 
absolutus. En logique on a imagine le terme de copula, et je crois que c’est a la 
fin du xii' sifecle qu’on a 6tabli la theorie des proprietates terminorum. Mais les 
documents nous manquent pour suivre le mouvement scolastique de la fin du 
xii® siMe au commencement du xiii'. Le hasard nous a conserve dans la dialec- 
tique d’Adam du Petit-Pont une production toute personnelle 2 ; seulement ses 


1. Voir la citation d’Adam du Petit-Pont {Revue critique, p. 157). Il faut lire <1 eorum 
ad que' sunt artes », les ob)ets auxquels Us arts Uberaux sont relatifs. 

2 . M. P. y voit encore une influence byzantine (p. 15). On en jugera d’apres la cita- 
tion suivante ( Sorbonne 1771, f° 197V) : « Ex coniunctione igitur sophisticum fiet prin- 
cipium , cum in ipso enuntiandi yel interrogandi principio ex ipsa verborum complexione 
dubitabile est an ut de duobus simui quicquam sit intelligendum, an ut de utroque, vel an 
ut de pluribus simui, an ut separatim singulis vel secundum certum vel incertum nume- 

rum distinctis, ut « a Socrate et a Platone legitur et disputatur. » Ex disiunctione, 

cum an ut unius enuntiationis unum sit principium, an ut plurium plura dubitabile est, 

hoc modo ; « Diem vel noctem esse semper est verum, » Ex abiunctione, cum idem 

nunc ut de aliquo, nunc ut abiunctum, ut cum dicitur : « Negatio que fit in probabili 
responsione, probabilis est. » An in responsione probabili, an responsione inprobabili du- 

bitabit cui de maioribus dubitare rarum Ex transunsione isict, cum idem nunc hinc, 

nunc inde, hoc modo : « Quod concedi yere negatur, non conceditur. » An vere concedi, 
an vere negatur dubium.... Ex conversione, cum quod hinc inde et quod inde hinc, hoc 

modo : « vere contradici aliquid verum esse negabit intelligens. » An verum esse quod 

aliquid vere contradicatur, an vere contradici quod aliquid sit verum intelligentem nega- 
turum dicatur incertum..... Ex perversione, cum ab ordine perturbatior et ex transposi- 
tione perplexior complexio, quam ad de quo dicatur prompte comperiendum, hoc modo ; 
« Eorum que sunt falsa quelibet sunt aliqua. » An quelibet aliqua eorum que sunt falsa, 

an quelibet eorum aliqua, an falsa quelibet eorum que sunt aliqua, dicatur incertum 

Ex traductione, cum, solo usum superante usu, turn ad hoc turn ad illud traducitur non 
unum verborum, sed plurium complexio, sic ; « Quod verum nullum sit falsum negari vere 
contingit. » An contradici vere dicenti verum esse falsum, an dicenti verum non esse fal- 
sum contingere dicatur, ex usus traductione dubium Ex intellectione, cum et id quod 

designator et ad id ex eo aliud intelligi usus exigit, hoc modo : « Audiri in Grecia que in 
Egypto dicuntur incontingens est. » — . Ex defectione, cum an ut si aliquid, an ut si ni- 
chil, an ut si aliud addi conveniat, dubium. An ut si aliquid, an ut si nichil, sic : « Pro- 
bare in disputatione quod probandum est, bene opponentis est. » An quod ibi probandum, 
an simplicitcr, incertum est... Ex inne.xione, cum de quibusdam aliquorum, ut de diversis 
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inventions n’ont pas fait fortune. Le nom et les dcrits de I’auteur de la thdorie 
des proprieiates terminomm ne nous sont pas parvenus ou restent encore caches; 
mais le sort de ses idees a 6td plus heureux. 

M. P. semble penser que je n’ai pas goutd ses raisons parce que je ne les ai 
pas examinees assez attentivement. Mais si je ne suis pas de son avis, c’est prdcis6- 
ment parce que je I’ai lu avec toute Pattention qu’il merite. Si je Pavais lu plus 
legerement, j’aurais accept^ de coqfiance ses assertions ; et les qualites distin- 
guees d’erudition et de critique qu’il montre dans son ouvrage m’auraient im- 
post. Je ne Paurais pas contredit aussi opini^trement, si je ne voyais pas sur ce 
point une erreur dans un ouvrage qui a une legitime autorit^, et qui la conser- 
vera; car je doute qu’on le recommence. 

Charles Thurot. 


137. — Michael Bernays. Ueber Kritik und Geschichte des Goetheschen Textes. 

Berlin, Diimmler, 1866. ln-8", 90 pages. 

Ce n’a pas ^t^ sans surprise que nous avons appris , il y a quelques annees , 
quand la maison Hachette a entrepris et confid k d’habiles ^diteurs sa belle col- 
lection des Classiques frangais , toutes les alterations qu’avait parfois subies le 
texte de nos dcrivains les plus illustres, alterations qui allaient jusqu’il enlever 
tout sens raisonnable S des passages que depuis deux siecles on lisait et on ad- 
mirait de confiance. Et ce n’etaient pas seulement des ouvrages imprimis aprSs 
la mort de Pauteur, comrae les Lettres de Madame de S6vign6 ou les Memoires 
de Saint-Simon , qui offraient ces singuli^res taches ; des oeuvres comme celles 
de Corneille, publiees plusieurs fois par les soins de Pauteur lui-ra6me, avaient 
^te soumises k cette destinie des livres, et, par la negligence ou le peu de discer- 
nement des ^diteurs successifs , les fames qui se trouvaient dans Pune ou Pautre 
des Editions anciennes , mais que la comparaison aurait pu corriger, se sont 
transmises jusqu’^ ce que Pexactitude et la penetration de M. Marty-Laveaux en 
fissent justice. 

On n’aurait pas cru que le m^me fait d&t se reproduire pour les classiques 
alleraands, encore bien plus voisins de notre temps. Cependant Lachmann, qui 
appliqua k Lessing la critique qu’il avait exercee sur les auteurs de I’antiquit^ et 
du moyen-age allemand, eut beaucoup a faire pour donner enfm un texte pur, 
et encore son Edition a-t-elle gagn6 dans la reimpression qu’en a donnde 
M. de Maltzahn. Pour Goethe on avait k peine eu Pid6e qu’un semblable travail 
put ^tre n^cessaire. Les editions vulgaires ont toutes en effet pour base les Edi- 
tions donnEes sous ses yeux , et spEcialement I’Edition des (Euvres completes pu- 


ab ipsis, ut : « Contraria aliquorum que sunt contraria, non sunt alia ab ipsis. » ^ 

connexione, cum varie aliquid alicuius vel aliter ad id, hoc modo : « Que inseparabilis 
accidentis est diffmitio, separabili non convenit. » An que sit inseparabilis ut indicans 
quid sit illud, an que illius ut secundum illud assignatura, ex duplici connexione incertum. 
Ex internexione, cum licet non verba, ea tamen de quibus dicuntur transposite et inter- 

nexe sibi annecti licet, hoc modo ; 0 Aliqua absunt a locis in quibus sunt. » Que si 

non secundum enumerationem sufficienter distinximus, inventori prime, si non secundum 
locutionem convenienter, explicatori primo indulgendum est. Horum enim nec appella- 
tiones, nec descriptiones, nec ullam omnino notificationem a prioribus habuimus. i< 
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blide par lui en 1787. Cependant M. Michel Bernays, fr^re du cel^bre profes- 
seur de Bonn, vient de faire Ik-dessus des decouvertes et des revelations tout-h- 
fait inattendues. Il a remarque , par exemple , dans le Werther qui fail partie de 
cette edition de 1787, un assez grand nombre de passages fautifs qui sont cor- 
rectement imprimes dans les editions isoiees anterieures du ceiebre roman. 
Gcethe, il est vrai, remania son chef-d’ceuvre pour cette edition, mais les pas- 
sages en question sont d’evidentes fautes, souvent grossieres, et appartenant 
pour la plupart ti la classe de celles qu’en imprimerie on appelle bourdons (sup- 
pression d’un passage plus ou moins long compris entre deux mots semblables). 
Comment Gcethe, s’il a reimprime son oeuvre sur une des bonnes editions ante- 
rieures, a-t-il laisse passer de pareilles choses Par des rapprochements et des rai- 
sonnements aussi convaincants qu’ingenieux, M . B. a prouve ; i ° Que Goethe s’etait 
servi pour ce travail d’une copie executee par un secretaire quelconque; 2° que cette 
copie avail ete faite, non sur une edition originale, mais, chose etrange ! sur une 
contrefacon donnee h. Berlin par un libraire nomme Hinrichs, et centre laquelle 
Goethe avail d’ailleurs vivement proteste. Cette contrefacon avail I’avantage de 
contenir pour la premiere fois une collection des oeuvres du poSte : elle avail 
eu trois editions, en 1775, 1777 et 1779, I’une plus fautive que I’autre, et c’est 
sur un exemplaire de la troisieme que fut faite la copie en question. M. B. cor- 
rige alors, en s’appuyant sur les editions emanees du poSte, quelques-unes de 
ces fautes, et nous fait tous rougir d’avoir lu sans y trouver k redire pendant si 
longtemps les platitudes ou les non-sens que le compositeur de Hinrichs a subs- 
titues au texte de Goethe. Voici un ou deux exemples. Dans la lettre du 50 mai, 
Werther, parlant de ce paysan epris de sa maitresse dont le sort et la passion le 
touchent tant, dit qu’il renonce ^ d^crire « le feu secret de ses regards; » de ce 
feu secret Hinrichs a fait un feu celeste (himmlisch pour heimlicK), ^pithfete fort 
d^placde ici. — « Aujourd’hui , dit Werther, j’dtais sorti pour acccorder le cla- 
» vecin de Lotte ; car les enfants me persecutaient pour se faire raconter une 
» histoire, et Lotte me dit elle-m^me qu'il fallait en passer par Ih. « Ce car n’a- 
t-il cheque aucun lecteur? il s’explique si on suppide la phrase que Goethe avail 
dcrite ; « mais je ne pus y arriver; car, etc. » M. B. nous apprend, en termi- 
nant son ^tude sur Werther, qu’il va en donner une Edition , avec un apparatus 
criticus complet. 

Nous esp^rons qu’il ne se bomera pas 1 ^, et qu’il se decidera k publier I’une 
apres I’autre toutes les oeuvres de Goethe. Sa brochure temoigne d’une connais- 
sance si approfondie et d’un tel amour de ces oeuvres, il joint k une profonde et 
sympathique intelligence de son auteur une telle passion pour ce travail de cor- 
recteur qui rebuterait d’autres esprits, que nous ne pensons pas qu’une autre 
main flit plus digne de mettre h bonne fin cette grande tache. Nous voyons 
d’ailleurs qu’il s’y prepare; car, apres avoir examine Werther, M. B. consacre le 
reste de son opuscule k relever rapidement des traits analogues dans les autres 
ouvrages de Goethe., C’est dans Clavigo qu’il a fait la raoisson la plus abondante. 
La plus piquante de ses corrections est sans doute la suivante (il y a cepen- 
dant un passage , oil on fait parler Marie apres sa mort , qui n’est pas sans 
charme) : Carlos, I’ami intelligent mais peu scrupuleux de Clavigo, s’offre k ac- 
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complir un acte dangereux et blamable pour rendre service ^ son ami. 
« Clavigo. Je te comprends, et je sais que tu es homme faire ce que tu dis. 
)) — Carlos. Pardieu ! il ferait beau voir que je ne sfisse pas mener ^ bout 
» une farce comme celle-1^ , moi qui cours le monde et la vie depuis plus de 
» vingt ans, et qui me suis trouv6 en des rencontres ob le premier des hommes 
» avait la sueur au front. « Quel est ce premier des hommes? Les commentateurs 
ont travaille 1^-dessus, comme on pense, et sent fmalement arrives ^ voir dans 
cette phrase un hommage indirect rendu par Gcethe k Frederic II. Il est vrai 
que dans la bouche d’un Espagnol I’allusion est singuliSre , mais les commenta- 
teurs n’y regardent pas de si pres. « Ce seul mot, dit ironiquement M. B., peut 
» servir k composer toute une biographic de Carlos. Esprit curieux et remuant, 
)) desireux de connaitre le monde et les hommes, il subit I’attraction de la gloire 
)) qui entourait le heros allemand ; il quitta son pays, s’engagea sous le drapeau 
» prussien , et reconnut , sur les champs de bataille de Boh^me et de Sil^sie , 
» Frederic pour « le premier des hommes ; » mais il assista aussi h la journee 
» de Kollin; h la surprise de Hochkirchen, et e’est Ih qu’il put voir les gouttes 
a de sueur au front de son heros. » Malheureusement le vrai texte donne ; les 
premiers des hommes (den ersten au lieu de dem Ersten) , e’est-h-dire les hommes 
les plus forts, ce qui fait un sens beaucoup plus satisfaisant, mais nous contramt 
de renoncer 4 la belle explication qu’on vient de lire. On voit que les recher- 
ches de ce genre , quelque minutieuses qu’elles paraissent, ne sont pas inutiles 
k I’intelligence des ouvrages auxquels elles s’appliquent; il n’est pas indifferent 
d’enlever d’un tableau de mattre ou les grains de poussiSre qui s’y sont atta- 
ches, ou, ce qui est pire encore, les maladroites retouches qu’on prend souvent 
pour les traits les plus originaux de I’auteur. s. 


VARlETfiS. 

La IV' eglogae de Virgile. 

La Revue critique ne laissera pas passer la nouvelle edition de Virgile par 
M. Benoist ‘ sans en faire I’objet d’un exaraen special. Elle rendra hommage 
aux efforts de I’editeur pour ameliorer son texte, et au soin qu’il a pris de se 
tenir au courant de tous les travaux recents de la critique. 

Mais en attendant cette appreciation d’ensemble, je demande la permission de 
presenter quelques observations de detail. Isoier, dans !e Virgile de M. Benoist, 
un passage celebre pour I’etudier k part, exposer ses iddes a propos de ce pas- 
sage ou les combattre sera le meilleur moyen de prouver I’intdret que mdntent 
ses travaux. 

Je choisis la IV^ dglogue , dont on connait la beautd et I’importance. 
J’ai peu de chose a dire sur la raaniere dont M. Benoist en a arr^td le texte : il 
ne presente pas de difficultds serieuses, et les diverses dditions n’offrent que des 
differences Idgdres; peut-dtre, ^ la place de M. B., aurais-je hesitd h accepter 


1. Tome I, Paris, Hachette, 1867. Gr. in-8‘. 
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au vers i j la ponctuation prbposde par Ladewig; en rattachant les mots te dace 
cL la phrase qui prbcbde, on lui donne assortment plus de vivacitt, mais ce rejet 
me semble peu conforme h la manitre dont Virgile coupe ses vers et construit 
sa phrase pottique h I’tpoque ou il composait ses Bucoliques. En revanche, au 
vers 55, j’aurais volontiers lu avec Ribbeck : o mihi turn longs, etc., au lieu de 
tarn longs. Virgile avait alors 50 ans, et il ne sera pas si dtcrtpit quand 
I’enfant dont il chante la naissance aura accompli ses premiers exploits. Enfin 
j’aurais eu le courage d’tcrire au vers 62 : 

qui non risere parenti, 

nec deus hunc mensa, dm nec dignata cubili est. 

Cela aurait un peu dtrangt les gens qui savent la IV® tglogue par coeur et 
qui sont habituts k dire ; cui non risere parentes, etc. Mais on a la preuve que 
Quintilien (td. Bonnell) lisait ce passage comme je I’ai ecrit ; il le prend pour 
exeraple de la figure de rhttorique appelte syllepse. Et il faut avouer que de 
cette facon le sens s’accorde mieux avec le vers qui prtctde : 

indpe, parse puer, risu cognoscere matrem. 

Les notes de M. B. sont en gtntral justes et sages. Il faut le louer de 
s’ttre tout k fait interdit les critiques litttraires. A I’exemple de MM. Haupt et 
Sauppe, il s’est contentt d’exposer les raisons pour lesquelles il a prtfert 
une le^on k une autre, d’tclaircir les difficultts de son texte et de donner 
toutes les explications historiques , geographiques ou mythologiques qui 
sont ntcessaires. Dans la IVe tglogue , cependant , il y a un point sur lequel 
son commentaire aurait pu ttre plus complet. Cette tglogue repose sur 
I’idte que le monde est au moment de se renouveler. C’^tait une opinion 
fort r^pandue du temps de Virgile. On la retrouvait ^ la fois dans certaines 
^coles de philosophie (Pythagoriciens et Platoniciens), chez les savants 
de I’Etrurie et dans I’enseignement de quelques sectes religieuses. Tous s’ac- 
cordaient k partager la vie du monde en certaines dpoques , et croyaient qu’a- 
prSs ces ^poques dcoul^es le cycle entier recomraencerait. Mais dans le detail 
il y avail entre eux des differences importantes. Virgile a puisd ^ toutes ces 
sources k la fois ; et je crois qu’avec un peu d’^tude on pourrait parvenir k 
distinguer ce qu’il doit k chacune d’elles. M. B. ne I’a pas fait, et il a m^me 
commis ce sujet une l^g^re confusion. Il a le tort d’attribuer aux Etrusques 
cette opinion qu’une divinite differente, Saturne, Jupiter, Apollon, etc., preside 
k chacune de ces dpoques de la vie du monde ; c’etait une croyance orientale. 
Un passage tres-curieux de Nigidius, conserve par Servius (Buc. IV, 10), la 
rapporte k Orphee et aux Mages. Les sacula des Etrusques, que Censorinus 
nous fait connaitre {de die natali, 1 7), ne sont pas la merae chose. 

La principale question qu’on se pose en etudiant la IV' dglogue, c’est de savoir 
quel pouvait dtre cet enfant miraculeux dont Virgile annonce la naissance. Les 
termes dont il se sert sont trop precis pour qu’on puisse adopter I’hypothese de 
Heyne, croire qu’il ne s’agit d’aucun enfant determine, et que cette naissance 
est une fiction du poete qui lui permet de decrire Vkge d’or. Il faut done trouver 
quelqu’un k qui cette prediction puisse convenir. Les critiques admettent gend- 
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ralement aujourd’hui que c’est Asinius Callus, le fils de Pollion, et M. Benoist 
est de leur avis-. Cette opinion s’appuie sur le tdmoignage d’Asconius Pedianus, 
qui vivait sous Tib^re, c’est-^-dire tres-pres du po^te. Il disait, probablement dans 
son livre intitule Contra ohtrectatores Virgilii, qu’il tenait de Callus lui-mfime que 
cette dglogue avait ^td compos^e en son honneur ■ . Ce t^moignage est assurd- 
ment tr^s-important ; il n’en faut pourtant pas tirer plus qu’il ne contient. Il n’est 
pas douteux que Callus n’ait affirind ^ Asconius qu’il dtait question de lui dans 
I’^glogue de Virgile, mais il n’est pas aussi certain qu’il ne mentit pas en I’affir- 
mant. Ce personnage vaniteux, si ^trangement jaloux de la gloire de sa famille, 
qu’il avait compose un tr^s-mdchant livre, rempli de mensonges , sur la compa- 
raison de Ciceron et de son pere , ^tait regards comme un candidat A Pempire. 
Auguste disait qu’il le ddsirait sans le marker. On comprend qu’il ne lui filt pas 
inutile, pour appuyer ses pretentions, d’affirmer qu’il ^tait cet enfant miraculeux, 
pr^dit par Virgile , qui devait gouverner le monde et lui donner la paix et le 
bonheur. L’affirmation de Callus dtait done int^ressde; il y a bien des raisons 
de douter qu’elle flit vraie. Pollion n’a jamais etd qu’au second rang, quoiqu’il 
ait toujours aspird au premier. Sa situation , quelque brillante qu’elle fut , ne 
permettait pas de pr^voir pour son fils de si grandes destinies. Virgile annonce 
qu’il gouvernera le monde : 

pacatumqut reget patriis virtutibus orbem. 

Quoi que dise M. B., ces mots reget orbem, surtout en les rapprochant de tout 
le reste de I’^glogue, ddpassent I’autorit^ d’un consul. Il y avait quelque t6m6- 
rit^ cl parler ainsi , en presence des triumvirs , du fils d’un de leurs lieutenants. 
Virgile a grand soin, quand il s’adresse i Pollion et ^ Octave, de mettre entre eux 
quelque difference. Pollion est un grand general et un grand po^te; mais Octave 
est un dieu, namque erit ilk mihi semper deus. Dans la IV* ^glogue I’enfant dont 
on chante la naissance est dieu aussi et fils de dieu : 

car a deum soboks, magnum Jons incrementum. 

Je ne crois pas que ceux qui etaient alors les maitres eussent volontiers souffert 
cet empietement sur leurs domaines chez un de leurs subordonnes. Ils leur 
distribuaient les pr^tures et les consulats, mais ils semblent s’^tre reserve leciel. 
Antoine se pretendait fils d’Hercule, Sextus Pompee fils de Neptune, et Octave 
laissait dire qu’il etait fils d’Apollon. Ce qui me frappe encore davantage, c’est 
qu’en annoncant a Pollion la naissance de cet enfant de miracle il lui dit tou- 
jours qu’il naitra sous son consular, que le bonheur du monde commencera 
sous ses auspices, te consule, te dace; pourquoi ne lui laisse-t-il jamais entendre 


1. C’est Servius (Buc., 4, 1 1 ) qui nous rapporte cette affirmation d’Asconius. A ce 
propos je ferai remarquer que, depuis les travaux de Weichert sur Horace, les critiques 
allemands semblent accorder plus de confiance aux temoignages des grammairiens et des 
commentateurs anciens. Ribbeck s’appuie beaucoup sur eux dans les Prolegomena de son 
edition de Virgile. Heyne au contraire affectait de les maltraiter, et il avait tort. Ils pui- 
saient 4 des sources fort importantes et aujourd’hui perdues. Sans doute ils s’en sent tres- 
maladroitement servis ; mais il est possible, en les etudiant de pres, d’arriver 4 degager ce 
qu ils avaient tire des excellents ouvrages qu’ils avaient sous les yeux et qu’ils copiaient 
sans intelligence. 
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que ce sera son fils ? Il est assurdment plus glorieux d’etre le pSre d’un enfant 
qui doit rdgner sur le monde que d’etre seulement une date dans sa vie, et I’on 
ne coraprend pas que, voulant compliraenter Pollion, il ait volontairement dissi- 
raul6 ce qui devait lui faire le plus d’honneur. 

On peut done croire que Callus se vantait quand il pr^tendait que Virgile avait 
voulu chanter sa naissance. On a prouve aussi qu’il ne pouvait pas 6tre question 
de Marcellus, comme quelques critiques I’avaient pens6. Il faut done bien reve- 
nir ^ I’opinion qui veut qu’il soit question de I’enfant de Scribonia et d’Oetave. 
Octave avait 6pous^ Scribonia au commencement de I’annee 714; on pensait 
qu’elle serait mere vers la fin de cette ann^e. Virgile a voulu celebrer d’avance 
I’enfant de son bienfaiteur, et il n’est pas ^tonnant qu’il I’ait appel^ fils des dieux, 
puisque dans une 6glogue compos^e I’ann^e prdc^dente il avait d^ifie son p^re. 

M. B. fait it cette opinion quelques objections assez graves. D’apres le texte 
mSme de la IV^ ^glogue , il lui semble que Virgile avait en vue un enfant qui 
^tait dej^ n^ au moment ofi il ^crivait. Il se fonde sur ces vers ; 

tu modo nasunti puero quo ferrea pnmum 

desinet dc toto sur gel gens aurea mundo... 

Il pense que s’il s’agissait d’un enfant dont la naissance est attendue, il faudrait 
employer le participe futur nasciturus, et non pas le participe present nascens. 
Mais ne peut-on pas expliquer ce vers comme s’il y avait : puero, quo nascente, 
etc.? En tout cas, si Ton admet avec M. B. que le mot nascens « ne puisse se 
» dire que des choses dont la naissance est commenc^e , » on peut affirmer que 
Virgile ne croit pas que tout soit fini, puisqu’il invoque Lucine au secours de la 
m^re. Il ne faut pas oublier d’ailleurs qu’il s’agit ici d’un po^te, et qu’on ne peut 
pas lui appliquer toute la rigueur des regies grammaticales. Il est permis de ne 
voir qu’une figure podtique dans cet empressement de Virgile qui regarde comme 
commence un ^v^nement qu’il souhaite et qu’on attendait. L’autre objection de 
M. B. est plus importante. Il se demande comment Virgile a pu dddier it 
Pollion, ami et lieutenant d’Antoine, un poSme si favorable k la famille d’Oetave. 
Cela est surprenant , je I’avoue. Mais on salt que Pollion , qui dtait un homme 
prudent, se menageait avec tous les partis. Il venait de servir d’interm^diaire 
entre les deux amis irrit^s, comme les appelle Horace, et de les reconcilier en- 
semble. Probablement ceux qui I’approchaient, comme Virgile, n’avaient pasde 
peine d^m^ler ses sympathies pour Octave et k prevoir qu’il ne tarderait pas ^ 
se raUier k. sa cause. 

Je ne vois done pas de raison grave qui interdise de croire que I’enfant chante 
par Virgile ^tait celui d’Oetave et de Scribonia. On sait que ce h^ros qui devait 
ramener I’kgs d’or fut une fille, et quelle fille ! Peut-^tre ce contre-temps , qui 
aait presque comique, emp6cha-t-il Virgile de s’expliquer dans la suite. On peut 
penser qu’il laissa volontairement planer quelques doutes sur une prophetie qui 
s’^tait si mal r^alisde. C’est ce qui permit k Callus de s’attribuer le bentfice de 
cette grande destinde, et aux chr^iens de pr^tendre que le poete avait voulu 
annoncer la naissance du Christ. 

Caston Boissier. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Couverneur. 
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138. — De arte Romanoram antiquissima, scripsitD, Detlefsen. Particulal. 

Gliickstadt, 1867. In-q", 24 pages. (Programme.) 

L’auteur s’est propose de r^unir tous les renseipements relatifs k I’art ro- 
main jusqu’au vie siMe de Rome. II ^numere les differentes oeuvres d’art, 
surtout les statues dont nous parlent les auteurs. La premiere date certaine 
qu’on possede est I’ann^e 170 U. C. avant laquelle Varron (ap. Augustin, civ. 
dei, IV, 31) declare que les Remains avaient adore les dieux sans images; le 
m^me Varron (ap. Plin. h, n. XXXV, 45, 157) raconte que, sous Tarquin 
I’ancien, on avait command^ un artiste ^trusque une statue en terre cuite de 
Jupiter pour le temple 61 ev 6 3 ce dieu au Capitole. Jusqu’ici on avait admis 
que la plus ancienne statue de Rome ^taitcelle dela Diane del’Aventin et M. D. 
est le premier k sipaler le passage de Pline que nous venons de citer. — La 
dissertation se divise en deux sections dont I’une traite de primitiis arils Romans, 
la seconde de Simulacris deorum. On y voit comment les Remains ont ^t^ reduits 
^ commander les ceuvres de sculpture en terre cuite, en bois,’en marbre comme 
en bronze d’abord k des ouvriers ^trusques, puis ^ des Grecs. Un mouvement 
artistique plus national semble s’Stre manifest^ cependant sous les rois; un 
second mouvement eut lieu apr^s les guerres samnites, du milieu du v^ au mi- 
lieu du VI" sidcle ; mais si les Remains dddierent ^ cette dpoque un plus grand 
nombre de statues & leurs dieux , ils dddaipaient les vieilles effigies produites 
par leurs ancetres et preKraient les oeuvres de I’art grec (T. Live, XXXIV, 4). 

Cette brochure sera tres-utile k tous ceux qui s’occupent d’histoire de I’art et 
qui veulent des renseignements exacts et prdcis. w 


’I 9 - De verbi britannici future et conjunctivo, scripsit Ebel (dansle 

Janresbericht iibcr das stsdtische Progymnasium in Schneidemiihl). 1866. In-4", 12 pages. 

Schneidemiihl est une petite ville de Prusse, qui n’a pas 6,000 habitants. Son 
progymnase comptait dans le second seraestre de 1866, 174 dlSves, divises 
en six classes et I’enseignement etait donnd par sept professeurs. Le second de 
ces professeurs est le docteur Hermann Ebel, qui enseigne le latin , le grec, 
1 ahemand, 1 histoire et la gdographie aux dl^ves de seconde, de troisieme et de 
quatri^me, et qui en m^me temps s’occupe d’etudes celtiques. Ses dissertations 
dans les Beitrsgc de Kuhn et Schleicher sont assez apprdci6es dans les lies Bri- 
tanniques pour avoir dtd traduites en anglais. 11 est aujourd’hui le representant 
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le plus Eminent de la philologie celtique sur le continent europden. Il prepare 
(s’il ne I’a dejJi commenc^e) I’impression d’une nouvelle edition de la Gramma- 
iica celtica de Zeuss. On peut trouver un avant-gout de son travail dans la dis- 
sertation qui pr^c&de le compte-rendu annuel du progymnase de Schneidemiihl. 
Cette dissertation est intitulee De verbi britannici futiiro et conjunctiva. Elle a pour 
objet de rectifier plusieurs erreurs de Zeuss. 

M . Ebel rend parfaitement justice k ce savant auquel il applique le vers : 

Zsy; Zcu; jidsca, Ai6<; o’soc TcavTa rsTU'/xai. 

Mais il ne faut pas jurare in verba magisiri : a d^faut d’autres preuves on 
pourrait citer les notes que Zeuss lui-m^me a Rentes sur son exemplaire de I’ou- 
vrage auquel il doit une si legitime celebrite. 

Les erreurs de Zeuss au sujet de la conjugaison bretonne sont nombreuses. 
Ainsi p. 500 il donne pour une seconde personne du pluriel du present primaire, 
la mtoe personne du preterit gwydauch, vous savez (comparez le grec olSa 
et le gothique vaif). Mais ce n’est qu’une question de detail; on ne peut en dire 
autant de la mani^re dont la theorie du futur breton est traitee dans la Cramma- 
tica celtica. 

M. Ebel dtablit que le futur auxiliaire composd avec le suffixe bhu qui se 
trouve en latin et en irlandais n’existe pas en cambrien. Le futur auxiliaire que 
nous montrent les plus anciens documents cambriens a dtd dvidemment partout, 
sauf un ou deux cas douteux, obtenu 4 I’aide du suffixe byddaf; qui est un cora- 
posd relativement recent des racines verbales bhu , dtre , et dhd , placer, dtre 
place. 

Toutefois M. Ebel n’a pu nous persuader que le futur auxiliaire latin et irlan- 
dais compose avec le suffixe bhu n'existe pas en armoricain et n’y soit pas an- 
cien. On le trouve dans le Grand Mystere de Jesus comme dans la Vic de sainte 
Nonne. Le Mystere de sainte Tryphine en offre des exemples comme le Barzaz 
Breiz. On ne peut done accuser Dumoulin de Pavoir inventd. Il a le sens de 
futur primaire en mdrae temps que de futur secondaire. J'ai ddj^ donnd dans 
la Revue ' des preuves d I’appui de cette doctrine, contre les grammairiens qui 
lui attribuent le sens de futur secondaire exclusivement. Voici une nouvelle 
preuve, que j’emprunte d une des meilleures pidees qu’ait produites la podsie bre- 
tonne contemporaine. 

Nag a weeh, ma mamm dener e nnkjet-hu lenva ! - 

« Que de fois, ma tendre mere, devrez-vous pleurer ! » 

Renkfet est la seconde personne du pluriel du futur primaire de renkout, devoir, 
dtre fored. M. Prosper Roux, auteur du vers que nous venons de citer, n’a pas 
da se tromper sur le sens de ce vers, et la traduction qu’il a mise en regard, 
pour dtre moins littdrale que la n6tre , n’en diffdre pas quant d la question de 
temps : « Que de fois, ma tendre mdre, rcrsrrez-vous des larmes ! » 

On ne peut done refuser toute valeur historique au futur secondaire armori- 


1. Ci-dessus p. 103. 

2. Adieux d’un jeunc soldat baton dans Bombard Kerne, 1866, p. 16. 
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Cain sous pretexte qu’il n’y a pas en cette langue de futur primaire compose 
comme lui avec I’auxiliaire bhu. Je reconnais toutefois que ce futur est rarement 
employd. 

Celui qui est ordinairementmsitd n’est pas dtyraologiquement un futur. C’est, 
dit M. Ebel, un subjonctif. Je prefdrerais avec M. Whitley Stokes {Beitmge zur 
vergleichenden Sprachforschung , V, 228-229) optatif dans la et la 

2e personne du singulier, dans la T" et la 5^ personne du pluriel qui ont i pour 
lettre caractdristique de temps et un subjonctif dans la 5® personne du singulier 
et dans la 2® du pluriel ou cette lettre caracteristique est un 0. On a dejh ob- 
serve que le futur latin de la 3® conjugaison a dtd obtenu d’une maniere ana- 
logue : c’est un subjonctif k la premiere personne ; k toutes les autres c’est un 
optatif (Schleicher, Compendium, 2® edition, p. 718). 

Voil^ assez de critiques pour une dissertation oil il y aurait tant h louer. 

On trouvera peut-Stre que nous donnons trop d’importance au breton armo- 
ricain, qui, comparativement au cambrien et au cornique, est si mal pourvu de 
monuments anciens. Mais le lithuanien n’a pas de monuments plus anciens, et 
cependant on s’accorde k lui reconnaitre une grande importance philologique. 

H. D’Arbois de Jubainville. 


— Dictionnaire de la langue franpaise par E. Littre. Tomel, A-H. 

Paris, Hachette, 1863.1 Gr. in-4% lx-2080 pages. — Prix : 45 fr. 

11 est peu de langues dont la lexicographic soit tenue au courant des etudes 
linguistiques. La composition d’un dictionnaire qui satisfasse aux exigences de la 
science demande une telle varidtd de connaissances et une m^thode si rigou- 
reuse, elle necessite un labeur si long et des soins si incessants, que les hommes 
qualifies pour I’entreprendre sont rares et reculent ordinairement devant une 
oeuvre qui n’est pas g^n^ralement estira^e k son prix. D’un autre c6t6, le prd- 
jugd du public en faveur des livres auxquels il est habitu^ , ce prdjugd qui con- 
serve dans nos colleges les grammaires de Lhomond, n’est pas fait pour encou- 
rager les dditeurs ni les auteurs a de nouvelles entreprises. De Ih vient que la 
plupart des dictionnaires de diverses langues qu’on publie chaque annee ne sont 
guere autre chose que de nouvelles editions plus ou moins revues et corrigees 
d’ouvrages surann^s. Lorsque le livre qui est en possession d’un tel succ6s est 
en lui-m^me un bon travail , le mal est mediocre. Ainsi il n’y a point inconve- 
nient h ce qu’on reimprime encore en Angleterre le dictionnaire de Johnson. 
C’est une oeuvre puissamment concue et executee sans defaillance par un homme 
qui possddait de sa langue toute la connaissance qu’on en pouvait avoir au temps 
oh il vivait, et qui de plus avait dejh le sentiment de la methode historique. On 
n’y trouve pas toujours ce qu’on y cherche, mais tout ce qu’on y trouve est 
bon, sauve peut-^tre I’dtymologie qui cependant esttraitde d’une facon remar- 
quable pour le temps. Voilh un ouvrage qui, m^me h c6te des dictionnaires plus 
complets que I’Am^rique du Nord foumit maintenant aux pays anglais, conserve 


1 . Les premieres livraisons de ce tome ont paru en 1863 , mais les dernieres sont de 1 866. 
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encore sa valeur propre. Ilya raoins d’avantage a r^impriraer le vieux dictionnaire 
de la Crusca, ex^cutd selon des vues dtroites ; mais encore est-ce un nierveilleux 
repertoire d’exemples. En France au contraire , nous n’avons eu jusqu’^ ces 
demiers temps aucun dictionnaire qui meritSt de devenir classique. Celui de 
Furetiere s’attache plus aux choses qu’aux mots : c’est deji presque un diction- 
naire encyclopedique, et cette tendance est encore plus accusde chez les pSres 
de Trdvoux. Le dictionnaire de I’Acaddmie s’engagea des I’abord dans une mau- 
vaise voie. Son but fut de constater I’usage actuel. Il I’atteignit sans doute lors 
desa premiere apparition, en 1694. Maisil dtait inevitable qu’il s’en dcarterait i 
chaque nouvelle edition. En effet une socidte naturellement conservatrice, devait 
se montrer plus empressee h maintenir dans son oeuvre les locutions et les mots 
vieillissants qu’e enregistrer les nouvelles acquisitions du langage. A I’heure pre- 
sente I’ecart qui existe entre lYtat actuel de la langue et la derniere edition du 
dictionnaire est dejii sensible. Quantite de mots excellents qui sent d’un usage 
journalier (infranchissable , pour ne citer qu’un exemple) sont inconnus e I’Aca- 
demie. D’autre part elle a retenu un nombre infmi de tours, de locutions que 
personne de notre generation n’a jamais oui prononcer. De sorte que ce diction- 
naire qui, en vertu de son principe meme, n’a pas d’autre utilite que celle de 
constater I’usage , est en voie de devenir suranne. Encore un peu et il aura 
perdu toute valeur. 

Les autres dictionnaires de notre langue sont tous plus ou moins des entre- 
prises de librairie. De m^me que I’Academie, ils n’ont gufere en vue que I’dtat 
actuel de la langue, et comme ils datent en general de ces derni^res anndes , ils 
peuvent encore, k ce point de vue du moins, satisfaire aux besoins courants du 
plus grand nombre des lecteurs. Il en est mSrae qui justifient par des exemples 
I’emploi d’un grand nombre de mots , mais ces exemples , ordinairement insuffi- 
sants, sont choisis avec peu de methode. l! n’en ressort point une notion pre- 
cise du r 61 e de ces mots , je ne dis pas pendant tout le cours de la langue (on 
n’en deraandait pas tant), mais m$me pendant les derniers siecles. L’dtymologie 
des mots y est ordinairement ridicule , leur definition n’est gu^re plus precise 
que dans le dictionnaire de I’Academie, le classement des sens est fait ^ peu 
pres au hasard ; en un mot ce sont des ouvrages rediges en dehors de toute vue 
scientifique. 

C’est par I’introduction des vues scientifiques dans la composition de son 
dictionnaire que M. Littre a releve la lexicographie francaise de I’abaissement 
oh elle etait tombee depuis Furetiere, et qu’il a dote notre litterature d’une 
oeuvre qui chez nous fera epoque, comme en Angleterre le diet, de Johnson et 
en Allemagne celui des freres Grimm. Ces vues sont toutes comprises dans 
I’idde gendrale que M. L. a exprimee en disant de son dictionnaire « qu’il em- 
» brasse et combine I’usage present de la langue et son usage passd , afin de 
» donner h I’usage present toute la plenitude et la shrete qu’il comporte » 
(pref. p. II). Telle est I’idee qui a permis h M. L. de renouveler une matiere si 
souvent traitee, en lui suggerant un plan oii peu de chose reste livre h I’arbitraire, 
et en mettant h sa disposition une quantite considerable d’eiements nouveaux. 
En effet, pour celui qui en embrasse I’entier developpement, la langue apparalt 
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comme un tout oil I’esprit, s’attachant it de certaines modifications lentement ac- 
complies, peut distinguer des pdriodes, mais oil ne se laisse voir aucune solution 
de continuite. Ce sont k peu prSs les m^mes dements qui passent ii travers ces 
pdiodes, mais combien ils sont plus clairs pour qui peut suivre de I’une ^I’autre 
leur derivation ouleur formation ! L’etymologie, gr^ce aux formes de plus en plus 
enti^res que les premiers temps de la langue placent entre le mot actuel et son 
origine, se laisse ordinairement apercevoir; I’orthographe se deduit de I’dymo- 
logie combin^e avec la tradition ; les sens des mots se classent naturellement 
selon I’ordre de leur production. Tout enfin s’eclaire d’un jour nouveau aux 
yeux de qui consid^re historiquement le developpement general de la langue , 
tout reste obscur et incertain quand on se confine dans son usage actuel. 

L’iddal d’un dictionnaire historique d’une langue serait de placer en tde des 
articles la forme et le sens dtymologiques du mot , et de n’arriver J sa forme et 
^ son sens actuels qu’en passant k travers routes les formes intermediaires , en 
notant les nouvelles acceptions ^ mesure qu’elles se decouvriraient. Ainsi on 
aurait un article anima oil serait donn^ le sens eccl^siastique dme (le sens pri- 
raitif souffle n’ayant point passe aux langues romanes), puis on indiquerait les di- 
verses modifications que ce mot a subies dans sa forme (^aneme, anme , 
arme ou alme, ame), et on noterait soigneusement T^poque assez moderne 
(xvie siMe ?) oil il a emprunt^ au latin animus un sens moral (une grande Sme, 
une ame g^ndreuse). On arriverait en dernier lieu aux acceptions techniques que 
le m^me mot a recues ii I’^poque moderne. 

Malheureusementcette conception n’est pas pr&s de pouvoir ^tre rdalis^e. L’^ty- 
mologie offre encore bien trop d’obscurit6 pour foumir toujours un point de 
depart solide; en outre il est incontestable qu’un dictionnaire ainsi dispose serait 
d’un usage peu pratique. On est done oblige de placer le mot sous sa forme mo- 
deme en t^te de chaque article (et par consequent on n’enregistre que les mots 
encore vivants), puis vient son etymologic et enfin I’exposition historique de ses 
divers sens avec exemples ii I’appui. Tel est du moins I’ordre suivi dans le Diction- 
naire historiijue de la langue frangaise dont I’Acaderale a public les deux premiers fas- 
cicules, et dans le Deutsches Warterbuch des freres Grim.m, avec cette nuance que 
dans ce dernier on passe rapidement de I’^tymologie du mot ci son histoire k 
partir du xvie si^cle, ^poque d’ou date v^ritablement I’allemand moderne. L’in- 
dication des anciennes formes en gothique, en anglo-saxon, en haul et en mo- 
yen allemand , sert*de renvoi aux glossaires de ces idiomes , et permet d’alleger 
d’autant un dictionnaire dej^ ^norme, 

M. Littr6, tout en ayant concu son oeuvre selon un plan historique, a du, 
pour la commodity des recherches, distribuer entre des paragraphes distincts les 
notions qu’un enchainement naturel tend ^ rapprocher. En premier lieu il donne 
le mot avec sa prononciation figur^e entre parentheses, avec la conjugaison de 
ses temps difficiles, si e’est un verbe irregulier; puis il en expose les diverses 
acceptions, les justifiant par une grande abundance d’exemples chgisis dans les 
auteurs depuis le xviie siede jusqu’^ nos jours. Un second paragraph^ intitule 
remarques traite de Torthographe du mot ou de son emploi ; un troisieme est 
consacre k sa synonymic, un quatrieme A son historique (celui-ci se compose 
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d’une s6rie d’exemples qui embrasse tout !e moyen-age) ; le dernier enfin assi- 
gne ce mot son ^tymologie, et au besoin , discute les diverses origines propo- 
sdes. De la sorte, si chaque chose n’est pas i la place que lui assigne I’ordre 
historique, elle est au moins h une place fixe oil on peut la trouver sans perte de 
temps. Il est k peine besoin de le dire , les cinq sections que nous venons de 
passer en revue n’existent pas pour tous les mots. Beaucoup en effet ne donnent 
lieu k aucune remarque n’offrant aucune difficulte orthographique ni autre ; beau- 
coup aussi, ^tant de recente formation, n’ont pas d’historique. 

Pour faire ressortir tous les merites de I’oeuvre de M. L., et en mSme temps 
pour en signaler toutes les imperfections (car comment ne s’en serait-il pas 
gliss^ quelques-unes dans une oeuvre d’aussi longue haleine !) il faudrait ecrire 
un volume et posseder une science encyclopedique. Obliges de nous borner, 
nous considdrerons surtout dans le diciionnaire ce qui est entierement nouveau, 
I’historique. Mais je ne puis cependant me dispenser de montrer brievement 
combien , m^me dans les parties qu’il a en commun avec tous les auteurs de 
dictionnaires , M. L. est sup6rieur ^ ses devanciers. Cela est visible aussi bien 
dans la nomenclature des mots que dans la definition et le classement de leurs 
divers sens. Tout dictionnaire d’une langue vivante est un choix plus ou moins 
arbitraire. On a beau pretendre se regler sur I’usage , on ne' peut arriver k en 
determiner exactement les limites. L’archaisme et le neologisme sont, ^ I’opposd 
I’un de I’autre, deux domaines vagues dans lesquels le lexicographe n’a 
pas d’autre guide que son propre gout. Faut-il rejeter tous les mots tombds en 
desuetude dont nos classiques ont fait usage ? Faut-il admettre tous les termes 
techniques qui depuis un certain nombre d’annees se multiplient en proportion 
des progres de la science et de I’industrie? M. L. a bien vu qu’il valait mieux 
etre trop complet que ne I’^tre point assez, et il a fait son choix aussi large 
que possible. Ceux qui ont I’amour de leur langue et qui voient avec peine les 
pertes que I’hge lui fait subir, sauront grd a M. L. d’avoir admis dans son dic- 
tionnaire et d’avoir recommande quelques-uns de ces mots excellents qu’on 
voudrait voir reintdgrer dans notre idiome vieilli. En cette matidre on voudrait 
voir tdujours suivie la rdgle qui a dtd formulee par Johnson : « insurer les vieux 
» mots lorsqu’ils se rencontrent dans des auteurs qui n’ont pas vieilli, ou lorsque 
)) par leur force ou leur beaute ils meritent de revivre. » 

C’est surtout par la definition precise des mots et par le classement de leurs 
sens que le dictionnaire de M. L. manifeste son caractere v^ritableraent scienti- 
fique. Dans tous nos dictionnaires francais, celui de I’Acaddmie en t^te, I’accep- 
tion la plus frdquente de chaque mot est celle qu’on donne tout d’abord. Cela 
peut ^tre commode k certains egards, mais, comme le remarque justement 
M. Littrd, cet avantage (si avantage il y a) est achetS trop cher; car le sens 
qu’on place en premier est fort souvent tres-^loignd de la signification origi- 
nelle, et d^s lors il ne reste plus aucun moyen de deduire et de ranger les ac- 
ceptions subsdquentes. M. L. classe les sens selon I’ordre de leur filiation. Les 
observations qu’il pr^sente k cet egard dans sa preface (p. ix-xii), raontrent k la 
fois les avantages de cette m^thode et ses difficultes. 

La definition des mots a ^t6 de la part de M. L. I’objet de soins tout particu- 
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liers. Il est inutile d’insister sur les difficultes que pr6sente cette partie de I’oeuvre 
du lexicographe : il est d’abord n^cessaire de connaitre le sens exact de chaque 
mot (et cela suppose une erudition encyclopedique), puis il faut arriver & expri- 
mer ce sens autreraent que par des equivalents vagues dans lesquels se perd la 
nuance du mot a expliquer. Je n’oserais aifirmer que M. L. a toujours triomphd 
de la seconde de ces difficultes ; il y a bien encore ci et 1^ dans son livre quel- 
ques dtfmitions vagues auxquelles il n’etait peut-dtre pas possible de donner une 
plus grande precision, mais au moins a-t-il reussi, soit par ses dtudes person- 
nelles, soit en s’entourant des lurai^res d’autrui , k surmonter la premiere. 11 
connait exactement les objets designds par les mots , et les quelques erreurs qui 
ont pu lui echapper ne sont guere que de simples inadvertances ‘ . Quiconque 
prendra la peine de comparer, non point en quelques passages isoles, mais 
d’une maniere suivie, les dictionnaires francais, reconnaitra imm^diatement 
I’incontestable superiorite de celui de M. Littr6. Oblige d’epargner la place, je 
me bornerai a rapprocher trois ou quatre definitions qui me sont fournies par 
les premieres pages du dictionnaire : Abbe est selon I’Academie « celui qui pos- 
» sede une abbaye, » dtfinition interessante assurement, en ce qu’elle rappelle 
un temps oil on n’imaginait pas d’autres abbes que les abbes commendalaires, 
mais par cela m^me bien etroite. M. L. dit avec plus de raison « celui qui gou- 
» verne ou possede une abbaye. » — Abeille est defmi par I’Academie : « Insecte 
» aile, sorte de mouche qui produit la cire et le miel. » Sorte de mouche ! 
mouche est-il done un terme g^ndrique ? Le dictionnaire historique de I’Academie 
francaise ne s’est pas content^ de la definition de son fr^re aine. Voici celle qu’il 
a imaginee ; « Insecte a quatre ailes nues, transparentes et veinees, qui est armd 
» d’un aiguillon dont la piqCire est fort douloureuse , qui vit en famille ou en 
» tribu, sous une sorte de police instinctive, qui se colonise par essaim, etc., » 
il y en a encore quatre lignes. Ce n’est plus ici une definition mais une description, 
etqui essaie de compenser I’absence de precision par la longueur des explications. 
Qu’est-ce que des ailes veinees? Des ailes membraneuses apparemment. Mais 
cela n’est pas un caract^re k noter chez I’abeille, puisque chez les insectes les 
ailes ne sont jamais autrement que membraneuses. « Abeille, insecte qui produit 
)) le miel et la cire et qui appartient au genre des insectes hymenopteres, « dit 
avec plus de justesse M. L., et sa dtfmition serait irreprochable, si au mol genre 
il avail substitue ordre. — n Abord, acc^s, « dit le Diet, de I’Academie, et plus 
loin « Acces, abord. « Nous voil^i bien avances! M. L. s’est soigneusement 
garde des cercles vicieux. 

Nous arrivons maintenant k la panie la plus nouvelle du travail de M. L. , k 
ce qui a ete fait dans ce dictionnaire pour I’histoire des mots. Fiddes k la m^- 
thode habituelle de la Revue critique , nous examinerons d’abord rapidement les 
travaux anterieurs sur le meme sujet. Us sont infiniment peu norabreux. Pour- 
tant, des la fin du xviie siecle, la preface anonyme du dictionnaire de Furetifere 

I . Ainsi M. L. appelle droit de cassation le droit qu’eut longtemps I’ancienne Universite 
(I de suspendre a yolonte les legons des auditoires et les sermons des paroisses pour faire 
)> triompher ses reclamations. » Il y a la une confusion produite par la presque similitude 
de deux mots ; ce droit s’appelait droit de cessation. 
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avail trac^ les lignes generales d’un dictionnaire historique de la langue. Voici 
ce passage qui raerite d’etre citd : 

On y pourroit [dans ce dictionnaire] inserer I’histoire des mots, c’est 4 -dire le temps 
de leur regne et celuy de leur decadence, avec les changemens de leur signification. II 
fandroit observer a I'egard de ces vieux termes ce qu’on pratique dans les dictionnaires 
des langues mortes, c’est de cotter les passages de quelque auteur qui les auroit employfe. 
On ne feroit pas mal non plus de se repandre sur les ouvrages des anciens poetes proven- 
qaux, et rien ne serviroit plus a perfectionner la science etymologique qu'une recherche 
exacte des mots particuliers aux diverses provinces du royaume; car on connoltroit par 
la I’infinie diversite de terminaisons et d’alterations de syllabes que souffrent les mots tires 
de la mtoe source ; ce qui donneroit une nouvelle confirmation et plus d’extension aux 
principes de cet art, et justifieroit plusieurs conjectures qui ont servi de sujet de raillerie 
k quefques mauvais plaisans. 

Ce plan eUt embrass^, comme on voit, les mots tombes en desuetude aussi 
bien que les mots en usage. 11 se fut agi de compiler le trhor de la langue. 
L’immense dtendue des recherches qu’exigerait une pareille entreprise en rendra 
probablement I’exdcution ^ tout jamais impossible. M. P. Paris, dont le court 
specimen, public en 1847, ne doit pas dtre passe sous silence, se proposait de 
ne comprendre dans son Dictionnaire historique de la langue frangaise que les mots 
actuellement vivants; et c’est aussi le parti auquel s’est arrete I’Academie. Le 
Dictionnaire historique dont elle a public les deux premiers fascicules se recom- 
mande tout d’abord k I’attention par la largeur de son plan, et par la maturity 
qui est apportee k son execution. Toutefois, on serait tentd de se plaindre de 
ces qualitds mSmes si elles devaient avoir les consequences d^sastreuses qu’on a 
tentd d’etablir par d’ing^nieux calculs ' . On a conjecture que I’ouvrage complet 
formerait environ 56 volumes de 900 pages, et que la publication en exigerait 
plus de trois mille ans. Pour le premier point le r^sultat pr^dit est infaillible, k 
moins que I’Acad^mie ne prenne le parti de resserrer ses explications, ce qui au 
reste peut se faire sans inconvenient comme on a pu en juger par la description 
de I’abeille ci-dessus rapportee. Elle pourrait aussi, malgre le precedent cree 
par les deux fascicules dejS publies , adopter une disposition typographique plus 
economique (par ex. iraprimer les citations k longues lignes au lieu de commen- 
cer un alinda pour chacune d’elles). Et apres tout, si unchangement dans la dispo- 
sition typographique devait amener la reimpression de ces deux fascicules, on aurait 
une excellente occasion de revenir sur divers points qui sont tres-susceptibles 
d’amelioration, comme on va le voir. Quant k ^appreciation du temps qu’exigera 
la publication totale de I’ouvrage, elle me semble avoir ete exagerde. La base 
du calcul que j’ai cild est I’espace qu’a exigd la preparation du premier fascicule, 

25 ans. Mais je ne puis croire que cette base soil admissible. On ne peut pas 
supposer que I’Acaddmie ne prdpare qu’un fascicule k la fois, qu’elle recommence 
le depouillement des auteurs pour chaque lettre. Assurdment le ddpouillement 
gdndral doit se faire en une fois pour tout le dictionnaire; et sans doute il est 
effectud ddj^, puisque deux fascicules ont paru. La supposition contraire 
serait trop absurde. Ce ddpouillement fait, il ne reste plus que le travail 
de redaction. C’est ce travail qui a exigd les sept anndes dcouldes entre la publi- 


I. Voir la Cornspondance httcraire, ; janvier 1859. 
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cation du premier fascicule (1858) et celle du second (1865). ll est permis 
d’espdrer qu’^ I’avenir on ira plus vite. Supposons que les fascicules se succ^- 
dent a un intervalle de quatre ans. Leur nombre 6tant evalud avec une approxi- 
mation suffisante k 144, le dernier devrait paraitre dans 568 ans. C’est encore* 
un peu long. Au moins I’Academie aura-t-elle le loisir de peser les observations 
qui pourront lui Stre soumises, et d’en profiter, s’il y a lieu, pour la suite de son 
travail. 

Le plan qu’elle a suivi est purement historique et par consequent excellent : 
le mot, son etymologie et ses divers sens ranges dans rordre de leur g&^alogie, 
selon une heureuse expression de la preface. Toutefois, il s’est produit dans 
I’ex^cution dece plan diverses singularit^s qui nuisent k la perfection de Pceuvre. 
L’une de ces singularitds consiste k avoir adopte pour le rangement des mots 
un moyen terme entre I’ordre purement alphabetique et I’ordre de la derivation 
qu’ont affecte autrefois divers dictionnaires, le Thesaurus grec d’Henri Estienne, 
par exemple '. Ce « moyen terme » semble avoir dte suivi dans les cas seulement 
oil il ddrangeait peu la serie alphabetique. Ainsi, dit la preface (p. viii), « I’ordre 
» alphabetique rangeait ainsi les mots suivants ; Abondamment, abondance, 
» abundant, abonder. L’Acaddmie n’a vu aucun inconvenient k le contredire un 
» peu, pour rdtablir entre ces mots leur ordre de generation, qui donne abonder, 
» abundant, abondance, abondamment, prdcisement le contraire de I’autre maniere 
» de les ranger. » Outre que cette disposition est peu favorable aux recherches, 
elle est certainement contestable dans son principe. Elle force le lexicographe a 
trancher une question bien souvent douteuse ; justement celle de savoir quelle a 
ete la generation des mots qu’on s’occupe de classer. lei merae se manifesto le 
danger de ce proeddd. C’est bien certainement k tort que I’Academie intercale 
abondance entre abundant et abondamment. Il n’y a pas de doute qu’en ce cas 
I’adverbe est plus immediatement derive de I’adjectif que le substantif, puisqu’il 
n’est autre chose que cet adjectif ayant pour affixe le mot mens il I’ablatif. Une 
autre singularite du dictionnaire de I’Acaddmie est que les exemples y sont 
divisds en deux sdries chronologiques , la premiere pour les exemples en prose, 
la seconde pour ceux en vers. Cela semble empruntd k la Facultd des lettres de 
Paris oil la litterature francaise a deux chaires, I’une consaerde aux prosateurs, 
I’autre aux poetes. Mais cette distinction ne vaut pas mieux dans un diction- 
naire que dans I’enseignement. Corame VAvertissement I’a justement remarqud 
(p. xiv), il est fort rare en francais qu’un mot appartienne exclusivement k la 
prose ou ^ la podsie. 

Si je m’dtais proposd de faire la critique des deux fascicules parus du Diction- 
naire historique, j’aurais de nombreuses observations k prdsenter sur la mdthode 
selon laquelle il a dtd exdcutd. J’essaierais de montrer par exemple que les accep- 
tions des mots sont trop multiplides, et qu’en les groupant davantage on arn- 
verait k en faire mieux saisir la gdndration. Mais je ne veux qu’indiquer rapi- 
dement ce qui a dtd fait avant M. Littrd pour I’histoire des mots de notre 
langue. Je n’entrerai done pas dans une discussion qui exigerait de longs ddve- 


1. Et plus recemment, mais avec peu de succes, le Lexique roman de Raynouard. 



26 REVUE CRITIQUE 

lopperaents, et je me contenterai de relever ci et dans le premier des deux 
fascicules certaines assertions d’ofi les lecteurs competents tireront sans peine de 
justes inductions sur le degrd de preparation avec lequel I’Academie a abord6 la 
tSche qu’elle s’est volontairement imposde ; P. 4 « au lieu de au on ecrivait 

» quelquefois ou. » On sait que au — a le et ou == en le. — P. 44 b, abaissi, 
abeissi, abessi sont donnas comme des formes anciennes d’abaisse. Comme bien 
I’on pense I’Acaddmie n’a pu foumir aucun exemple de ces pretendues formes 
qu’elle a, par une ficheuse m^prise, imagindes d’apres le feminin abaissie. — 
P. 79 a, abasoiirdi est d^riv6 d'absurdas. — P. 1 3 1 <2, le provencal est encore 
appeld « le langage ou dialecte roman. » — P. 173 a, Aboi aurait ete <• forme, 
» comme le verbe latin baubari et le verbe grec po5v, desquels on I’a quelquefois 
» d^rivd, par onomatopee. » — P.225 “ Abondamment, adv. r^pondant aux 

» adverbes latins abunde, abundanler, mais tir^ peut-fetre directement des mots 
» qui prdc^dent, abonder, abondant, abondance . » Hdsiter et se tromper sur I’fty- 
mologie d’un adverbe en me«i, est d’unficheux augure. — P. 272 b: « Abreuver, 
» v. a. du latin bibere par I’intermediaire soit du provencal abeurar, soit du mot 
» de la basse latinit^ abeunare, soit enfin d’un autre mot bas-latin beveragium, 
y> d’ob sont venus beuvrage, brevage, breuvage. » Autant d’erreurs que d’as- 
sertions. 

Chez M. Littr6, I’historique des mots est un accessoire; ainsi que je I’ai dit 
plus haut, on ne I’a pas fondu dans I’exposition des sens des mots ; on en a fait 
un paragraphe i part, k la suite de Particle principal oh I’usage moderne est 
expos6. L’obligation de rendre le dictionnaire aussi pratique que possible a 
conduit k adopter cette disposition, et on ne peut nier qu’il en r^sulte une 
plus grande rapidite pour certaines recherches. Cependant I’histoire en soufffe 
un peu : sous la rubrique Hist. M. L. donne, non I’histoire des mots, mais un 
recueil d’exemples pour servir h leur histoire depuis leur plus ancienne appa- 
rition dans les textes jusqu’au xvi® sihcle. Les citations se suivent en lignes 
serrdes sans un seul mot qui attire I’attention du lecteur sur le passage d’une 
acception h une autre; il arrive m§me ordinairement que diverses acceptions 
ayant coexiste pendant plusieurs siecles se trouvent entre-mfelees par I’ordre 
chronologique. Ainsi un exemple du mot amer au sens de fiel est perdu entre 
des exemples oh le m^me mot est adjectif. Il y a h cela un inconvenient evident. 
Et puisque M. L. 6tait oblige de mettre k part les exemples ant^rieurs au xvii® 
si^cle, il aurait dh, je crois, les distribuer entre les divers sens , et classer ceux- 
ci selon I’ordre de leur generation. En d’autres termes, I’expose des sens d’un 
mot dans la langue moderne aurait dh fetre suivi d’un exposd parallhle pour la 
langue d’autrefois. L’espace qu’eht exige ce second exposd eut pu ^tre facile- 
ment regagn^. D’abord on y aurait fondu une bonne partie des observations que 
M. L. a rang^es sous la rubrique Remarcjues; en outre le nombre des exemples 
aurait pu ^tre diminue sans inconvenient. L’historique d’aler, mot qui n’a pas 
une grande variete d’acceptions, occupe quatre colonnes. Au mot aider ily a 
neuf exemples empruntes k la chanson de Roland. Il y a Ih matiere h reduction. 

A part le dissentiment que je viens d’exprimer sur la disposition de I’histo- 
rique, je ne trouve rien k reprendre dans le dictionnaire de M. L., sinon en 
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quelques details qui ne tirent point 5 consequence et que j’indiquerai chemin 
faisant. Le choix des textes du moyen-^ge oil ont ete puises les exemples est 
aussi etendu et aussi satisfaisant qu’il pouvait I’Stre il y a une dizaine d’annees, 
lorsque M. L. redigeait la partie de son diciionnaire qui est maintenant publiee. 
Mais depuis lors ont 6te mis au jour divers ouvrages auxquels M. L. ne peut se 
dispenser d’avoir recours. Je citerai, entre tous, les po&mes du cycle carolingien 
publics sous la direction de M, Guessard. Il y en a douze tous edites avec le 
plus grand soin. Il y aurait lieu aussi de depouiller le Dolopatbos dont M. de Mon- 
taiglon a mis au jour un tres-bon texte accompagne de variantes. C’est un roman 
dont on connait exactement la date (1225-6) et qui est d’autant plus precieux 
pour I’histoire des mots. Je note en passant que M. L. y eut rencontre au vers 
5580 le mot bitume (sous la forme betume) dont il n’a pas donn6 d’exemple 
anterieur h Bernard de Palissy. — Pour les citations de Froissart il eOit ete 
n6cessaire d’avoir recours k un ms., I’edition de Buchon prdsentant une langue 
syst6matiquement renouvelee. Ainsi, il est bien connu qu’en ancien fran^ais 
certains verbes renforcent la syllabe du radical lorsqu’elle porte I’accent ; amer 
(amare) fait j’aim et nous amons. Plus tard I’usage de diphthonguer le radical 
s’dtendit au verbe entier. Ce fut li un pas considerable de la langue du moyen- 
^ge vers la langue moderne. Mais Froissart suit encore I’usage primitif, c’est 
un point sur lequel il n’y a pas de doute pour quiconque a consult^ les mss. 
Dans celles de ses poesies que M. Bartsch a publiees dans sa Chrestomatbie 
d’apr^s le ms. de Breslau on lit ama (400, 53) et non aima, amer (35) et non 
aimer , amerai (40 1 , 7) et non aimerai. Et il en devait bien ^tre ainsi, puisque 
Charles d’Orldans conjugue encore le verbe amer k la fagon du moyen-&ge. On 
sait le refrain de la ballade En regardant vers le pais de France : 

De veoir France que mon cuer amer doit. 

S’en fiant Buchon, M. L. nous cite cet exemple de Froissart ; « Mieux 
)) ']’ aimer oie h raourir n, oil pour la premiere fois apparait la diphthongaison 
^ un temps qui selon I’usage du moyen-&ge ne la comportait pas. Ce.n’est 
1^ qu’un exemple des erreurs oCi entraine necessairement I’emploi d’un mau- 
vais texte. A propos de Froissart je me demande pourquoi M. L. le place 
parmi les auteurs du xv® siMe. Etant mort vers 1401, il appartient plei- 
nement au xive. C’est avec plus de raison que M. L. attribue Joinville au 
xiiie sidcle, encore qu’il soit mort et qu’il ait ecrit au xive. Mais alors il 
6tait si hge qu’on peut dire vdritablement que sa langue est bien celle du 
xiiie si^cle. — Basselin ne peut ^tre cite comme autoritd pour la langue du 
xve sifecle , les podsies qui ont dtd publiees sous son nom etant , comme on sait, 
d’une dpoque bien posterieure. 

Les glossaires speciaux sont des sources precieuses que M. L. n’a eu garde 
de ndgliger. Toutefois il me semble qu’il aurait pu tirer un plus grand profit du 
Glossaire des emaux de M. le comte de Laborde. Si on compare dans les deux 
ouvrages les articles afficbes , agnus Dei, aiguiere, aiguille (au sens de boussole). 


I . J’excepte naturellement Mdtaire, i cause du dialecte corronipu dans lequel il est ecrit. 
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ancolie, etc-., on trouvera que le Glossaire Vempone par I’anciennete et le choix 
des examples, ceux-d ^tantleplus souvent emprunt6s par M. de Laborde .1 
d’anciens inventaires qui, mieux que tout autre texte, font connaitre I’emploi de 
I’objet. 

Je terminerai ce long compte-rendu par un mot sur les Remarques jointes i un 
grand nombre d’artides, et sur la partie dymologique. Ainsi que je I’ai ddj^ dit, 
les premieres ont pour objet les difficultes d’orthographe et d’emploi que pr^sen- 
tent un grand nombre de mots , et les resolvent de la facon la plus satisfaisante 
par la mdhode historique. M. L. fait ainsi [’application constante des principes 
qu’il a exposes avec une grande superiorite de vues et une darte parfaite dans 
la preface du Dictionnaire. Preface et remarques feront pendrer dans le gros du 
public une foule de notions connues seulement du petit nombre de ceux qui ont 
dudie les phases par lesquelles a pass6 notre langue. 

L’etymologie est trait^e avec sobriety et prdision. La base surlaquelle M. L. 
a fondi ses recherches est naturellement VEtymologisches Wcerterbuch de Diez, 
mais en beaucoup d’endroits il le rectifie ou, en cas de doute, indique les objec- 
tions que rencontre telle ou telle des etymologies proposdes par I’illustre profes- 
seur de Bonn. Dans I’alinea consacr^ ^ I’dymologie M. L. commence par rap- 
porter les formes correspondantes desprindpaux idiomes romans. Cette mdhode, 
ddjh employee par Raynouard dans son Lexique roman est trfes-Iouable, toutefois il 
est des cas oii elle ne peut donner aucune lumide, et oh par consequent il n’y 
a pas lieu d’y avoir recours. Ainsi il ne sert de rien de citer k I’etymologie 
d’agriculture le provencal et I’espagnol agriculiura , ni au mot alphabet, le prov. 
alphabet, le Catalan alfabet, I’esp. alfabeto; ni au mot altercation le prov. 
alter catio, I’esp. altercacion, etc. Ce sont Ih des termes savants transportes par 
les ecrivains de la langue originale dans les idiomes derives. — Il ne faut pas 
non plus citer ahia comme une forme provencale (h I’etym. du mot aide); ahia 
est le franqais a'ie h peine d^guis^ par la terminaison, et en effet le seul texte ou 
ce mot se rencontre est un poeme traduit du francais, Ferabras (Rayn. Lex. rom., 
Ill, $io). 

Une oeuvre aussi importante que celle h laquelle M. L. a d6jh consacrd plus 
de vingt ans raeritait bien qu’on fit voir en quoi elle se distingue des produc- 
tions analogues du milieu desquelles elle s’est devd ; de Ih les considerations 
auxquelles j’ai dh me livrer et qui ne m’ont permis d’aborder I’examen de points 
particuliers qu’autant qu’il le fallait pour justifier les observations generales. La 
publication des livraisons du second volume nous foumira [’occasion d’entrer 
plus avant dans la critique des fails. p. m. 


141. — Catalogue de la bibliotheque de M. Yemeniz, membre de la Societe 
des Bibliophiles frangois, precede d’une notice par M. Le Roux de Lincy. Paris, 
1867. ln-8', lxiv-863 pages. 

Nous n’avons guhre I’habitude de nous occuper de ces catalogues de livres 
livres aux chances des encheres et qui, chaque annee, se succedent rapidement 
k Paris; mais le catalogue Yemeniz offre une importance toute speciale qui le 
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rend digne de la plus s^rieuse attention de la part des bibliographes. Le produit 
brut de cette vente, 724,2526-., suffit k indiquer qu’il s'agit d’une circons- 
tance exceptionnelle , et nous ne croyons pas qu’il y ait d’exemple en France 
d’une bibliotheque paniculidre ayant atteint un chiffre aussi 6levE. > 

Nous avons dEj^ rendu coiiipte du catalogue que M. Yemeniz avail fait im- 
primer a petit nombre (Lyon, 1864, 3 vol. in-4°) pour le distribuer ^ quelques 
amis. Ce volume, mis au jour ^ I’occasion de la vente publique, reproduit I’inven- 
taire ddj^ dresse par le respectable bibliophile, avec I’addition de quelques 
articles suppldraentaires , de quelques notules succinctes et rares ajoutdes aux 
notes de M. Yemeniz, et de preliminaires dtendus oil tout n’est pas relatif ^ la 
bibliographic. II y est question entres autres choses d’un petit volume, priva- 
tely printed (comme disent les Anglais) et ayant pour litre : Recueil d’opuscules en 
vers et en prose, par Mme ’**, Lyon , i860, in-8°. Ce recueil est du a la plume 
de Mme Yemeniz, personne fort distingude k tous dgards, morte en i860; on y 
trouve un choix de 240 pensees parmi lesquelles il en est de fines et de delicates; 
nous ne rdsisterons pas au plaisir d’en transcrire deux : « Certains hommes ont 
A assez d’esprit pour paraitre avoir du coeur. » — « Le souvenir au coeur de 
)) quelques hommes, c’est la trace que laisse I’oiseau dans les airs. » 

Mais revenons aux vieux livres. La vente Yemeniz a constate de plus en plus 
ce qu’avaient deraontrd quelques-unes des belles ventes de ces dernieres anndes 
(Leopold Double, Radzi-vvil, Cheddau, etc.), la hausse toujours croissante qui 
s’attache aux volumes vdritablement rares et prdcieux. Un assez grand nombre 
des volumes de M. Yemeniz avaient ddjii figurd dans de riches cabinets; ils ont 
did portds k des prix bien supdrieurs ii ceux qu’ils avaient atteints jadis ; citons- 
en quelques exemples pris au hasard : La Doctrine du P'ere au fils (n“ 1661), 
47 fr. vente Audenet en 1841, revendu 290 fr.; le debat da vin et de I’eau 
(n° 1667), 456. vente Crozet en 1842, 100 fr. Nodier en 1844, revendu 3356-; 
le Doctrinal des tons serviteurs (n° 1666), 100 fr. vente Cailhava en 1846, 
revendu 485 fr.; Palinodz et chants royaulx (n® 173 1), 300 fr. vente Nodier, re- 
vendu 5806.; Rymes de Pernette du Guillet (n® 1778), 1005 fr. vente Aime- 
Martin en 1847, revendu 2900 fr. (Ce prix fort dlevd sans doute vient de ce 
que I’exemplaire n’avait point passd par le couteau d’un relieur; il n’dtait ni 
rognd, ni dbarbd, et c’est le seul qui soil connu en cet dtat) ; Marguerites de la 
Marguerite des Princesses (n^ 1781), 221 fr. Nodier, revendu 830 fr. — Les 
romans de chevalerie, vivement disputds, offrent des exemples curieux de cette 
dlevation croissante. M. Ambroise Firmin Didot a payd 1 0,000 fr. le livre de 
Cleriadus et Meliadice, imprirad par Verard en 1495, cxemplaire unique sur velin 
(on n’en connait aucun autre, mdme sur papier, M. Yemeniz I’avait payd 
1250 fr., mais avant qu’il ne fdt revdtu d’une riche reliure); Les Quatre fdi Ay- 
mon (in-folio, sans lieu ni date, mais Lyon, vers 1480), payd n8 fr. vente La 
Vallidre en 1784; et 32 1 . st. 10 sh. chez le due de Roxburghe en 1812 , sont 
arrivds k 5000 fr. Le Maugis d’Aigremont (Paris, veuve Bonfons, sans date, 


I. La vente Solar, la plus considerable de celles qui ont eu lieu depuis quelques annees, 
n a pas depasse 600,000 fr.j les ventes les plus importantes que nous connaissions a des 
epoques qui s’eloignent de nous, celles du due de La Valliere en 1784. et du enmte de 
Mac-Cartny en 1816, ont rendu, Tune 464,677 livres, I’autre 404,746 tr. 
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n° 2298) a adjug6 ^ 1,000 fr.; cet exemplaire n'avait pas ddpassd 18 fr. 
en 1754, lors de la dispersion de la belle collection de Girardot de Prefon, et 
en 1833 il avait et6 pay6 pay6 18 livres sterling a la vente Heber. L’Histoire de 
I’excellent roy Florimoni (Paris, 1 528, in-4°, n° 2360) avait en 1825 a la vente 
Morel-Vind6 dt6 abandonnee pour 229 fr., 6tant relive avec deux autres ou- 
vrages tout aussi precieux; en 1852, k la vente De Bure, ce volume seul attei- 
gnit 45 5 fr.; il a et6 adjug^ ^ 1 500. — Fierabras, Lyon, 1489, in-folio, 85 5 fr. 
vente Bourdillon en 1847, revendu 1700 fr., n° 2313. — Le nouble roy Ponthus, 
reli^ avec la Chroniqae de Apollin, roy de Thir (Genfeve, sans date), 1853 fr. 
vente du roi Louis-Philippe, en 1852; revendu 3950 fr. (n° 2314), seul exem- 
plaire connu; il avait appartenu au comte de Toulouse qui, en 1724, 1 ’avait pay6 
24 livres 10 sols, J la vente de Du Fay. 

Parmi divers autres romans de chevalerie , qui ont donne lieu i des luttes 
vaillamment soutenues, nous indiquerons I’Arbre des Batailles , 1493 , in-folio, 
1800 fr., et Lyon, sans date, in-4“, 760 fr. (un exemplaire de cette derni^re 
Edition 6 fr. seulement la vente La Valliere); Tristan, Paris, Verard, s. d., 

5.000 fr., Gyron le courtois , Paris, Verard, vers 1 501, in-fol., 3850 fr. (ce 
mfeme exemplaire 33 1 . st. 12 sh. chez le due de Roxburgha); Lancelot du lac, 
Paris, Verard, 1494, in-fol. 4400 tr.; Ponthus et la belle Sidoine, Lyon, s. d. in- 
fol., 3350 fr.; Melusine, Lyon, in-fol. sans date, 5,700 fr. Citons enfin les 
tra-excellentes chroniques des tr'es-louables faietz du tres-preux Judas Machabeus (par 
Charles de Saint-Gelais) , Paris, 1 5 14, in-fol., 8,000 fr.; il est vrai qu’il s’agit 
d’un exemplaire sur vdlin, le seul qui ne soit pas dans un d^p6t public. 

Parmi les ouvrages sur lesquels la faveur des bibliophiles s’est portde d’une 
facon sp^ciale, on distingue : 1° Les livres sur le blason, les genealogies, les 
frtes publiques; un petit volume de 50 feuillets, Le Pas des armes de Tare triom- 
phal, Paris, decembre 1524, a ete acquis, par M. Didot, h ce qu’dn assure, au 
prix bien eievd de 1620 francs; obsers'ons d’ailleurs que e’est un ouvrage raris- 
sime, et qui, relatif aux joutes et passes d’armes qui eurent lieu cl Paris pour 
ceiebrer le manage de Louis XII avec Marie d’Angleterre, offre un interet histo- 
rique tr^s-reel, tout en tenant une place importante dans une collection specia- 
lement parisienne. 

2° Les anciens voyages. La description du voyage de la Terre-Sainte, par 
messire Denis Possot, presbtre, Paris, 1556, in-40 (n° 2693) a 6t6 payee 

1.000 fr.; le Nouveau monde et Navigations fades par Emeric de Vespuce, Paris, 
s. d. 1,105 fr. (299 fr. ^ la vente Nodier, en 1844), les Paesi novamente ritro- 
vati da Alberico Vesputio, Milano, 1 508, 1,750 fr. (389 fr. mSme vente), le Grand 
Voyage du pays des Hurons, par Gabriel Sagard, 400 fr. 

30 Les vieux livres orn^s de figures sur bois, genre d’ornement fort appr&ie 
aujourd’hui. M. Yemeniz avait reuni h cet 6gard des raretes fort interessantes 
Nous nous bornerons h mentionner les Simulachres et historiees faces de la mort, 
Lyon, 1538, Edition originale de cette edebre suite de Hans Holbein, la grant 
Danse macabre hystoriee, Lyon, 1499, in-fol-, 2,000 fr.; le m6me ouvrage, 1523, 
in-4°, 1650 fr. 

Nous voudrions 6galement indiquer diverses adjudications remarquables, mais 
il faut savoir se borner ; nous ne pouvons r^sister cependant au d^sir de noter 
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le Pastissier frangois, itnprime chez les Elzevir ^ Amsterdam, en 1655, petit 
volume des plus insignifiants, mais un des plus rares de la collection : il est 
arrive h 1,050 fr. et on I’obtenait pour quinze sols ^ I’epoque de sa publication. 
Il y a eu amateur ^ 6,000 fr. pour le Dyalogue des Creatures, recueil de joyeuses 
fables et pourfitables, imprime k Gouwe (Gouda) 001482; seul exemplaire connu apr^s 
celui dela Biblioth^que imperiale; M. Yemeniz le paya 2,000 fr. dans une vente 
faite h Gand en 1849, reliure, executde par un des premiers relieurs pari- 
siens, couta 1,000 fr.; IMrs moriendi, Edition xylographique (d6crite en detail, 
no 295), attribute aux presses de Laurent Coster, 9,550; I’Estrif de fortune, 
poeme de Martin Franc, imprime k Bruges par Colard Mansion, et raanquant 
dans la reunion tres-remarquable des editions de ce typographe, 16 guee par Van 
Praet ^ la Biblioth6que imperiale, 7,000 fr.; les Faiz maistre Alain Chartier, Paris, 
s. d., in-folio, exempl. sur velin, 1 1,050 fr. (il avait successiveraent figure aux 
ventes Mac-Carthy, en 1816, 1,100; Hibbert en 1828; 52 1 . st. 10 sh. et Bour- 
dillou en 1847, 3,605 fr.; I’Assertio septem sacramentorum adversus Martinum 
Lutherum, Londres, 1521, in-40, 5,600 fr., ce prix a paru excessif, mais il 
s’agit d’un roi theologien qui montrait alors une vive ardeur centre le schisme 
dont il devait, six ans plus tard, se montrer le promoteur, et c’est son exem- 
plaire portant deux fois sa signature et relie aux armes d’Angleterre. 

Si nous pouvions developper encore une notice dej^ trop etendue sans doute, 
nous dirions que le catalogue Yemeniz interesse vivement les bibliographes au 
point de vue de certains ouvrages prdcieux qu’il mentionne et que les auteurs 
les plus soigneux n’avaient pas signales. Quelques volumes indiqu6s comme non 
cites et qui ne figuraient pas dans la 4® edition du Manuel du Libraire sent en 
rdalite deceits dans la 5* Edition de ce repertoire justement estime, mais d’autres 
livres n’y figurent point, ce nous semble, et nous rangerons dans cette classe : 
La vera perfettione del disegno di varie sorti di nVumi, Venezia, 1591, in-4° (recueil 
de modules de broderies), paye 1,130 fr., n° 1 , 1 17, et une edition du roman de 
chevalerie de Galien restaure, Lyon, Heritiers de Francois Didier, 1586, in-4°, 
adjuge k 380 fr. (n° 2,304). Nous voudrions pouvoir entrer aussi dans quelques 
details sur des volumes ayant appartenu & des souverains, a des princes, i des 
bibliophiles ceiebres; M. Yemeniz avait rduni en ce genre de veritables bijoux, 
et chacun sait h quel point les anciennes reliures sont recherchees ; nous ne 
citerons qu’un seul fait: les livres qui ont fait partie de la collection de Grolier, 
le plus illustre des amateurs du seizieme si^cle, sont I’objet des plus vives con- 
voitises; le catalogue que nous parcourons en signale quatorze, chitfre qui, nous 
le pensons, ne se trouve chez aucun inventaire particulier, et un de ces volumes, 
le Imagini degli imperatori, 1 548, in-4“, qui avait 6te acquis 1,800 fr. k la vente 
Parsiou en 1854, est montd, au milieu des encheres les plus chaleureuses, jus- 
qu’a 4,250 francs. 


L’unit^ organique du Faust de Goethe, par M. Schcebel. Paris, 
Challamel, 1867. In-8’. 

La brochure de M. Schcebel est courte, mais elle a la prdtention d’avoir ex- 
pliqud une grande enigme, celle du second Faust de Goethe, et I’auteur doute si 
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peu d’avoir r6soIu le difficile probl^me que son travail se termine par un cri de 
triomphe : suprixa! 

Je ne puis, pour raa part, souscrire a une telle conclusion. La decouverte de 
M. S. a pour unique fonderaent un mot de trois syllabes, inscrit en t^te de la 
premiere scSne du second Faust, et que Goethe, selon lui, aurait dissimul^ au- 
tant que possible, comme pour se donner le malin plaisir d’^garer les commen- 
tateurs. C’est le mot Schlafsuchend, cherchant le sommeil. La premiere sc^ne du 
second Faust nous montre en effet le h^ros endormi; pour M. S. il dort pendant 
les trois premiers actes , et toutes les scenes qui les remplissent ne sont que les 
Episodes d’un long rSve. Au commencement du 4® acte, Faust se reveille au 
fond de I’enfer, oh M^phistoph^l^s I’a transport^ k la fin de la premiere partie, 
lorsqu’il I’a violemment arrachd de la prison de Marguerite. L^ se renoue Fac- 
tion : le reste n’^tait qu’un intermede. 

J’ai relu attentivement la premiere sc^ne du second Faust : elle me semble 
contredire formellement le syst^me de M. S. Sans doute Faust cherche le som- 
meil et les esprits le bercent de leurs chants pour lui procurer le repos. Mais 
bientbt Faust se reveille. Puisqu’il faut insister sur les minuties du texte, je ferai 
observer k M. S. que I’explosion formidable (ungebeures Getcese) qui precede le 
lever du soleil est k coup sur un singulier moyen d’entretenir le sommeil , que 
d’ailleurs les esprits eux-mtoes convient Faust au rdveil, S Paction, a jouir de 
la lumi^re du jour ; 

Du wirst gesunden ; 

Traue neuem Tagesbiick 

Schaue nach dem Glanze dort. 

Enfin le magnifique monologue de Faust saluant I’Aurore n’est pas d’un 
homme endormi. C’est P^lan d’une g^n^reuse nature dont le repos a r6par6 les 
forces : 

Des Lebens Pulse schlagen frisch lebendig. 

Que devient d^s lors tout le systeme — Mais en poursuivant I’examen nous 
arriverions & d’autres impossibilitds. Pour n’en citerqu’une, I’empereur, qui, selon 
M. S., n’existe qu’en songe au i" acte, est une rdalitd vivante au 4®, puisque 
Faust r^veilld lui porte secours centre ses sujets revokes. Comparez les scenes 
de Goethe, et vous retrouvez parfaiteraent le meme personnage et des allusions 
^videntesd la premiere intervention de Faust dans les affaires du saint empire 
remain chancelant. En somme, rien n’est plus identique que le ton et le carac- 
tfere de ces deux parties ddcoup^es arbitrairement dans le second Faust, et 
dont une seule cependant se passerait dans le domaine des fails, ll vaudrait 
mieux soutenir que tout le second Faust n’est qu’un rfeve. Cette explication ne 
serait pas plus singuliSre que beaucoup d’autres, et elle dispenserait de ce par- 
tage que rien ne justifie. 

En somme, M. S. est loin d’avoir fermd k ses successeurs le champ des con- 
jectures. Ajoutons cependant que cette 6tude se fait lire avec inter^t. L’explica- 
tion est inadmissiljle, mais elle atteste un s^rieux admirateur de Goethe. 

G. A. Heinrich. 


Nogent-Ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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de I’Ancien-Testament. — 146. Lanfrey, Histoire de Napoleon I". — Vanetfe : la 
legion //“ Parthka et sa station i Albano. 


143. — Die Sammliing der Platonischen Schriften zur Scheidung der echten 
vvon den unechten untersucht von C. Schaarschmidt. Bonn, Marcus, 1866. In-8", 
434 pages. — Prix ; 8 fr. 

M. Schaarschmidt s’est propose d’etablir que les seuls dialogues incontesta- 
blement authentiques de Platon sont le Phcdre, le Protagoras, le Banquet, le 
Gorgias , la Republique, le Timee, le Theiiete, le Phedon et les Lois; suivant lui 
on ne peut prononcer avec certitude sur VApologie de Socrate et le Criton; tous 
les autres dialogues, y compris le Sophisie, le Politique, le Cratylc, le Parminide 
et le Philebe, seraient indignes de Platon pour le fond et pour la forme, et doi- 
vent ^tre attribues h des imitateurs et k des faussaires. 

11 est certain que dans le corps des ecrits de Platon , tel qu’il nous est par- 
venu, sept etaient qualifies d’apocryphes (voOot) d^s I’antiquite, k savoirTi'pi 
fimaiou, TTspi apsTr;;, Dimodocus, Sisyphe, Alcyon, Eryxias, Axiochus. On avait des 
doutes sur quelques autres ; VEpinomis etait attribue k Philippe d’Opunte (Dio- 
gene de Laerte, III, 37), le second Alcibiade k Xenophon (Athdnee, XI, 506 c); 
on doutait de I’authenticitd des avTifa^va-. (Diogene, IX, 37) et de VHipparque 
(jElien, Var. hist., VIII, 2). Les critiques modernes sont encore alles plus loin ; 
non seulement ils condamnent tous les ouvrages que nous venons de men- 
tionner, mais ils rangent d’un accord presque unanime dans la mtee categoric 
Minos , Clitophon , les Lettres et les Definitions. Zeller ajoute I'Hippias major, le 
premier Alcibiade et I’ Ion; il suspecte le Menexene (^Philosophic der Griechen, II, 
p. 322). M. S. consid^re la question comme tranch^e pour tous ces dialogues et 
pense qu’il est inutile d’y revenir (p. 159). Il s’appuie meme sur ces resultats 
pour etablir que pres d’un si^cle apres la mort de Platon, Aristophane de 
Byzance, troisi^me bibliothecaire d’Alexandrie, ne savait plus distinguer I’apo- 
cryphe de I’authentique dans les ouvrages de Platon, puisqu’il lui attribuait 
I’Epinoims, le Minos et les Lettres (Diogene, III, 61-62). Suivant M. S., le seul 
temoignage extrinseque qu’on puisse invoquer en faveur de I’authenticite d’un 
ouyrage qui porte le nom de Platon, c’est celui d’Aristote. Mais il ne le reconna'it 
qu h des conditions qui en restreignent beaucoup la portee. Il accorde au savant 
qui a le premier examine de pres le sujet ', que la Republique, le Timk et les 

I . Ueber weg, UnUrsuchangen ubcr die Echthat u. Zeitfolge Platonmher Schriften. Wien , 1 86 1 . 
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Lois sent cites sous le nom rn^me de Platon par Aristote ; que le Phedon et le 
Banquet, sans ^tre cit^s sous le nom de Platon, sont all^gues de telle sorte qu’on 
ne pent penser qu’^ Platon ; qu’Aristote attribue k Platon des doctrines qui ne 
se retrouvent que dans le Theetete et le Gorgias. Quant au Philebe, au Sophiste, 
au Politique, A VEuthyd'eme, au Menon, au Lysis, au Laches, k VHippias minor et 
au Menexene, il nie qu’on ait le droit d’invoquer en favour de leur authenticite le 
t^moignage d’Aristote. ^ 

Ses raisons ne me paraissent pas decisives. Ainsi Aristote {Eth. Nic., X, 2. 
1 172 b 28) attribue A Platon I’argumentation suivante : « Le souverain bien est 
pr^ffrable par soi-m^me, sans qu’on y ajoute rien. Or le plaisir uni k la sagesse 
est preferable au plaisir sans la sagesse. Done le plaisir n’est pas le souverain 
bien. » Cette argumentation se retrouve exactement dans le Philebe (p. 22 A et 
suiv.). M. S. pretend (p. 280) qu’Aristote I’a prise au Protagoras (5 5 5 C- 3 58 C), 
oil Platon developpe en quoi consiste ce qu’on appelle etre vaincu par le plaisir, 
et explique que e’est ignorer le bien, comme vaincre ses passions e’est connaitre 
le bien. Je ne vois pas de rapport entre ces id^es et I’argument cife par Aris- 
tote. De mfeme quand Aristote (Metaph., VI, 2. 1026 b 14. XI, 8. 1064b. 29) 
approuve Platon d’avoir place la sophistique dans le non-6tre, on ne trouvera 
pas cette pens6e ailleurs que dans le Sophiste (p. 254 A); je ne puis la voir avec 
M. S. (p. 197) dans le passage de la Republique (492A-494C) oil Platon 
montre que le sophiste fait son 6tude des passions et des goiits de la multitude. 
Quant aux citations de I’Apologie de Socrate (27 B-E) et du Menexene (235 D) 
que I’on signale dans le troisi^me livre de la Rhetorique d’Aristote (1419 a 8, 
1415b 30), M. S. en 6carte I’autorife en soutenant que ce troisieme livre n’est 
pas d’Aristote (p. 108). Il en donne deux raisons : d'abord dans les deux pre- 
miers livres, rien, si ce n’est les quelques lignes suspectes qui terminent le 
second livre, n’annonce qu’Aristote traitera de I’elocution et de la disposition, 
qui sont la matfere du troisieme livre; ensuite ce troisieme livre est indigne d’un 
grand penseur comme Aristote; ce n’est qu’un repertoire de s^ches formules 
d’dcole accompagnees d’exemples. On pourrait repondre ‘ qu’Aristote n’avait 
d’abord eu en vue que de traiter de la preuve, partie de la rhetorique qu’il 
trouvait trop negligee chez ses devanciers, et que plus tard il a complete son 
ouvrage en traitant de I’elocution et de la disposition. Quant au second argu- 
ment, e’est un exemple fort remarquable de la maniere dont une idee preconcue 
peut faire apprecier un ouvrage. Quand merae la tradition n’attribuerait pas k 
Aristote le troisieme livre de la Rhetorique, on ne pourrait s’empecher de remar- 
quer la justesse et la finesse des apercus dont il est rempli. Quant aux passages 
d’Aristote ob I’on retrouve evidemment des idees exprimees dans le Politique, 
VEuthyd'eme, le Lysis, le Laches, M. S. ne veut pas qu’on s’en serve pour 6tablir 
I’authenticitd de ces dialogues, parce qu’ils ne sont pas mentionnes sous leur 
titre et que Platon n’est pas nomm6 (p. n i). Cependant Aristote refute le Gor- 


1. Aristotelis Rhetorica cum adnotatione L. Spengel. 1867. II, 354, 
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gias au chapitre du i" livre de la Rhetorique, sans nommer ni le dialogue ni 
I’auteur. Enfin ^argumentation de I’Hippias minor est rapport^e sous ce titre 
m^me (6 iv 'feTtia Xoyo;) et rdfutee par Aristote {Metaph., V, 29. 1025 a 5). Sui- 
vant M. S., Aristote n’a pu croire que cet ouvrage fut de Platon; autrement il 
aurait traite son ancien maitre avec plus d’egards (p. 184). Je ne vois pour ma 
part rien d’irrespectueux dans la rdfutation d’Aristote; il montre seulement ou 
est le paralogisme; et certes I’auteur de VHippias minor ne prenait pas pour 
autre chose I’argument qui embarrasse Hippias. 

Au fond, pour M. S., le principal, sinon I’unique critdrium de I’authenticitd 
des dialogues de Platon, c’est leur conformite avec le type qu’il dtablit d apres 
six des dialogues qu’il tient pour authentiques. Car les traits auxquels il reconnait 
un ouvrage de Platon manquent dvidemment au Timee et aux Lois. Certes sans 
le tdmoignage positif et irrdcusable d’Aristote, M. S. aurait refusd de reconnaitre 
Platon pour I’auteur de ces deux ouvrages; et je crois que la majoritd aurait dtd 
de son avis pour le Timee, et que personne ne I’aurait contredit au sujet des Lois. 
Mais quand on est obligd d’admettre deux exceptions aussi dclatantes aux regies 
que I’on pose, ces rdgles restent-elles des regies ? D’ailleurs on ne peut poser en 
principe qu’un auteur qui a longtemps vdcu et beaucoup dcrit n’ait jamais pro- 
duit que des chefs-d’oeuvre, ni que tous ses ouvrages aient le mdrae caractere. 
C’est plutdt le contraire qui est probable. Ensuite cette critique, entreprise sous 
I’influence d’un parti pris, conduit h des exagdrations toutes semblables a celles 
des rdquisitoires oCi I’on ne cherche qu’h accumuler et h grossir les charges qui 
pdsent sur I’accusd. M. S. me parait traiter le Cratyle et le Philcbe en particulier, 
avec une injustice criante. Avouons du reste que les productions faibles et 
raddiocres d’un grand auteur, ne portant pas sa marque, ne peuvent dtre dis- 
tingudes par aucun caractere certain des productions faibles et mddiocres qui 
lui seraient fausseraent attribudes. Comment dtablir I’authenticitd de beaucoup 
de petits dialogues de Platon, absolument insignifiants pour le fond et pour la 
forme ? On ne peut I’attaquer et la ddfendre que par des raisons arbitraires. C’est 
ce qui explique comment le meilleur historien de la philosophie grecque, Zeller, 
a tant6t rejetd, tantdt adrais I’authenticitd du Laches, du Lysis, du Charmuie, de 
VEuthyphron. 

M. S. fait preuve d’drudition, il est ingenieux, il expose ses iddes avec clarte; 
s’il ne rdussit pas h les faire partager, ce ne sera pas sa faute, mais celle du 
sujet qu’il a entrepris de traiter. En pareille matiere il est impossible d’arriver h 
I’dvidence; on ne sort pas des vagues regions du possible. Au reste il est bon 
que les opinions dtablies soient contrbldes severement. C’est desagreable, 
impatientant, mais salutaire. La science ne vit que de doute, d’examen et de 
discussion ; quand elle s’endort sur I’oreiller de la tradition, elle risque de ne 
plus se rdveiller. 


Charles Thurot. 
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144. — M6moire sur raffranchissemect des esclaves par forme de vente a 
une divinite, d’apres les inscriptions de Delphes (extrait des Archives des missions, 
nouvelle serie, 1867), par P. Foucart. Paris, E. Thorin, 1867. ln-8“, 50 pages. 

Ce mdmoire, comme I’indique lui-meme I’auteur, fait suite h celui qu’il a 
publie en 1865 dans le mdme recueil , sous le titre de Memoire sur les ruines et 
rhisioire de Delphes et dont la Revue critique a rendu il y a quelques mois un 
compte trSs-favorable. Ce recent travail merite tous les eloges qui ont ete ac- 
cordes au premier; c’est la mSme conscience, la m^me erudition nette et sitre, 
la m^me simplicite et la mSme sobrietd de style, lei non plus, aucune trace de 
ce ddfaut que I’on a pu signaler parfois dans les premiers travaux des pension- 
naires d’Athdnes , aucune trace de declamation , point d’abus de I’adjectif. A 
notre avis mdme, la dissertation que nous avons sous les yeux marquerait un 
progrds dans la maniere de M. F., ou tout au moins la nature du sujet lui au- 
rait permis d'dtre plus complet, de mieux satisfaire k toutes les conditions d’une 
bonne dtude historique. En effet, k propos de Delphes et de son oracle, M. F. 
avait eu k passer en revue tous les siecles de I’histoire grecque, depuis I’epoque 
primitive et legendaire jusqu’h la domination romaine; il avait du foredment, 
dans cette longue course a travers les siecles, toucher a bien des questions qu’il 
lui etait impossible d’approfondir. De 1 ^, dans ce rapide resume, certaines vues 
contestables, ou tout au moins quelques jugements qui auraient eu besoin d’dtre 
plus developpes, certaines assertions dont on voudrait la preuve. Ici au contraire, 
dans un sujet plus restreint , I’auteur prdte moins le flanc k la critique. Chacune 
des consdquences qu’il tire de ses inscriptions s’appuie sur des textes nombreux, 
bien choisis, interpretes avec sagacite. L’auteur commence par determiner quelle 
dtait, reduite k ses traits les plus simples et les plus generaux, la forme ordinaire 
de ces affranchissements; puis il indique les cas exceptionnels , les clauses par- 
ticulidres que presentent certains contrats ; enfin il examine quelle dtait la pen- 
see inspiratrice de ces affranchissements, et s’il s’y rattachait une idee morale 
qui put conduire, par un progres lent mais continu, a I’abolition de I’esclavage. 
M. Beule a donne, dans le Journal des Savants^ cahier de mai 1867, une analyse 
tres-complete et tres-claire du memoire de M. F.; nous ne la referons pas 
aprds lui ; nous nous bornerons a indiquer quelques points oCi nous voudrions 
un supplement de preuves , ou sur lesquels nous ne partageons pas I’avis de 
I’auteur. 

P. 5, M. F., s’appuyant sur la comparaison de plusieurs actes d’affranchis- 
sement ofi figurent des femmes, observe que la femme y parait comme une 
personne civile, qu’elle dispose absolument et sans contrble de sa propridte, 
qu’elle engage sa responsabilite pour repondre aux actions futures que pourrait 
provoquer I’inexdcution du contrat. Comme le remarque M. F., il y a la oppo- 
sition avec la loi athenienne, d’aprds laquelle la femme ne peut rien faire sans 
I’intervention de son ■/.■jv.o:. « Faut-il done supposer, continue-t-il, dans la Grdce 
» du nord, I’existence d’une legislation toute diffdrente de celle de Rome et 
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)) d’Athenes, reposant sur des principes enti^rement opposes , et reconnaissant 
)) & la femme des droits qui partout ailleurs lui ^taient refuses ? Ce serait 1 ^ un 
A fait trop grave pour qu’on put I’affirmer sans autres preuves. Ne faut-il pas 
» p!ut6t y voir une exception ^ la regie commune et I’expliquer par la forme 
» mSme de ces affranchissements ? v Nous hdsiterions a partager ici Pavis de 
M. F.; quelle qu’en fdt la forme, ce contrat entrainait une alienation reelle, et 
la femme athenienne, mSme en deguisant ainsi I’alienation sous I’apparence d’un 
acte religieux, n’aurait certes pas pu disposer ainsi, en son propre nom, d’es- 
claves faisant partie du patrimoine de la famille. Pourquoi ne pas admettre que, 
dans les etats doriens et eoliens auxquels appartiennent les auteurs de ces actes, 
la situation legale de la femme pouvait ^tre tres-differente de ce que nous la 
trouvons a Athenes? Nous ne connaissons pas bien le dtoil des institutions 
civiles de Sparte; mais ne voyons-nous pas, par plus d’un fait que nous attes- 
tent Plutarque, Aristote et d’autres dcrivains anciens, que les femmes y jouis- 
saient d’une bien autre independance d’allures qu’^ Athraes, et qu’elles avaient 
peu peu concentre entre leurs mains, au moins pour cette epoque de decadence 
a laquelle appartiennent nos inscriptions de Delphes, d’immenses fortunes dont 
elles disposaient librement? P. 26, propos de ces termes '7c5y,a yuvstX;Tov, r7c5;j.a 
dvSpeiov, qui reviennent sans cesse dans ces actes d’affranchissement, M. F. s’ex- 
prime ainsi ; « Chez ces esclaves que les anciens appelaient dedaigneuseraent 
A des corps (potp-a-cx), la servitude n’avait pu dtoulTer le sentiment de la famille. a 
(C f. p. 41). Nous craignons qu’il n’y ait ici une legate raeprise et par suite une 
nuance de declamation : le mot wixa repondait assez exactement a notre mot 
francais une personne, et s’employait aussi bien, comme le prouvent de nom- 
breux exemples, en parlant d’un homme ou d’une femme de condition libre que 
d’un esclave P. 42 M. F. affirme, et je crois qu’il a raison, que ces affran- 
chissements n’ont ete inspires ni par une idee morale, ni par un sentiment reli- 
gieux. Mais il ajoute ; « L’antiquite grecque n’a pas eu de scrupules sur la legi- 
A timite de I’esclavage, et la philosophic, loin de le condamner, s’est malheu- 
A reusement appliqude h le justifier par des sophismes. a !l y a de I’exageration 
dans ce jugement trop brievement enonce; si la philosophie antique (pas plus 
d’ailleurs que le christianisme) n’a pas nie exprestement la legitimite de I’escla- 
vage, on doit reconnaitre que les philosophes, et les jurisconsultes leurs elevcs, 
ont contribue puissamment a adoucir progressivem.ent le sort des esclaves et h 
preparer la transition entre I’ancienne servitude et I’egalite moderne. 

Nous n’avons eu, on le voit, que de bien legeres chicanes a faire a I’auteur; 
il ne nous reste qu’a I’engager h perseverer dans cette voie, qu’a lui demander 


I. iMfiocTa oo-A'.xi zotl Poly. IJ^ 6 Diodore (XV, 95') dit en perlant dun 

conc^nerant (^ui pnt une viHe : — o 5 )wv 'jwu.aTtov . Dernosthencs ( p. 12!, 1 ), enu- 

merant les ressources d un etat, s exprime ainsi : xat rjoifiaTwv n/r/Jo:, v-x'. T-yf- 

fTOOOt. Xenoph. Hcllcmcn, I!, 1, 19 : -.a zlvJitpOL Tcavea AuTa'-sso:. (Dn 

trouvera dans le Thesaurus, s y., bien d’autres exemples analogues. 
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de continuer a d^gager ainsi des inscriptions les donnees historiques et morales 
qu’elles contiennent , et qu’il n’est pas donne k tout le monde dialler y 
chercher. 

G. Perrot. 


— Spinoza als Kritiker und Au^leger des Alten Testaments. Ein 

Beitrag zur Geschichte der alttestaraentlichen Kritik und Exegese von Dr. Carl Sieg- 
fried, Professor an der Landesschule zu Pforta. Berlin, 1867, Calvary et C“. In-4”, 
53 pages- 

Ce travail a pour but de donner un apercu de la critique biblique et de Pher- 
mdneutique de Spinoza, telles qu’elles apparaissent dans le Tractatus theologico- 
politicus; de montrer les jugements que les doctrines du philosophe provoquerent 
des P^poque de leur apparition ; et enfin d’etablir les rdsultats defmitivement 
acquis 21 la science par ces memes doctrines. 

L’opinion que Spinoza est le createur de la critique biblique est deja ancienne; 
mais elle n’est juste que partiellement. Les premiers doutes relatifs i Pauthen- 
ticW des livres bibliques remontent aux commencements du christianisme. Les 
hdretiques et les gentils ne se firent pas faute de chercher dans I’Ecriture des 
armes pour combattre leurs adversaires (voyez pour les attaques des Ebionites, 
Homii Clement., II, 38 et 40; III, 47; sur la poldmique de Celsus, voy. Grig. 
contra Celsmn, IV, 42). Au moyen-^ge, il y eut deux rabbins : Isaac Israeli ' 
(940), et Abraham Aben-Ezra, qui parlerent timidement de quelques passages 
interpol^s dans le Pentateuque, dont d’ailleurs ils ne mettent point en question 
Porigine mosa'ique. La Reforme exerca son influence heureuse 6galement sur 
Pex^g^se, quoique la divinisation du texte et de la lettre efit d’abord singu- 
liSrement r^tr^ci Phorizon du protestantisme. Le premier savant chretien 
qui apporta des arguments contre Pauthenticite du Pentateuque dans son 
ensemble, fut Masius, Pun des editeurs de la Polyglotte d’Anvers. Cet auteur, 
dans son comraentaire sur le livre de Josue (i 574), ddveloppa longuement ses 
vues nouvelles, qui cependant ne furent reprises qu’au siScIe suivant. En 1651, 
Hobbes publia son c^Ifebre traite intitule Leviathan, qui fit faire un pas consi- 
derable h la science dont nous parlous. En 1655 parut une brochure anonyrae 
sous le titre de PreeadamiU s. exercitatio super versibus XII, XIII et XIV, capitis 
V” epistoh D. Pauli ad Romanos, quibus inducuntur primi homines ante Adamum 
conditi. Puis un ouvrage egalemeni anonyme, portant le titre de Systema tkeolo- 
gicum ex Preeadamitarum hypothcsi. Ces deux ouvrages avaient pour auteur un 
certain Isaac Peyrere ou Le Peyrere, de Bordeaux. Les speculations aventu- 
reuses de Pauteur sur les preadamites, le peche, les habitants de I’Amerique, 
etc., ont eu le sort qu’elles meritaient, c’est-h-dire qu’elles sont tombees dans 
Poubli. Mais dans le second des deux ouvrages que nous venous de mentionner. 


I . Appele a tort Ben- Vasos. 
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Le Peyrere ^num^re un certain nombre de passages du Pentateuque par lesquels 
il ddmontre que Moise ne pent 6tre I’autepr immddiat des cinq livres qui portent 
son nom, qu’ils ne sont pas archetypi, raais excerpti et exscripti ab alio. 

C’est en 1670 que fut publie le tractatus^theologico-politicus , dont le chapitre 
VII traite De interpretatione scriptum. Une notable partie des arguments de Spi- 
noza se trouve ddj^ dans les ouvrages de Hobbes et de Peyrere, et je me 
demande par quelle inconcevable inadyertance I’auteur du livre que nous annon- 
cons a pu pretendre, en mettant la date du Leviathan en 1670, que c’est Hobbes 
qui depend de Spinoza. En 1670, le Leviathan fut traduit en latin; mais c’est 
bien en 1651 que parut I’original anglais que nous avons sous les yeux. On ne 
peut nier que Spinoza ne depende de Hobbes; car la ressemblance du raison- 
nement s’dtend jusqu’^ I’expression. Nous avons surtout en vue le traite 
theologico-politique , et non pas VEthique , qui circula pendant plusieurs 
annees en manuscrit, et dont les idees se r^pandirent longtemps avant qu’elle 
ne vit le jour. Il est vrai que dans un 6crit anterieur, compose en espagnol et 
traduit plus tard en latin sous le titre de Apologia pro Spinozx a jmiaismo apos- 
tasia, Spinoza a indiqu^ les bases de son systeme, et principalement ses idees 
sur I’Ancien-Testament; mais cet ecrit est ^galement posterieur S 16$ i. 

Aprfes avoir ainsi rtobli la chronologie des faits, hatons-nous de dire que I’on 
doit admettre avec M. Carl Siegfried, que les veritables principes de la science 
biblique ont dtd d^finis par Spinoza avec autant de clartd que de precision, et 
que, si ces principes ont ete elargis avec le temps, ils n’ont point 6te modifies 
jusqu’^ aujourd’hui. Apr^s tout, il faut le reconna'itre, pour creer une science 
il ne sufFit pas d’observer quelques faits isoles, il faut encore degager la loi 
gdndrale qui en r^sulte et dtablir un systeme solide. Neanmoins il est neces- 
saire, pour I’histoire de la science et de I’esprit humain en general, comme 
pour I’apprdciation du developpement philosophique de Spinoza en parti- 
culier, de tenir compte des faibles germes qui ont contribue h la creation. 
D’ailleurs, Spinoza s’appuie expressement, en ce qui concerne la question de 
I’auteur du Pentateuque, sur le fameux passage du commentaire d’Aben-Ezra 
(Deuter., chap. 1 , vers. I). Il le cite encore ailleurs. 

M. Carl Siegfried expose avec detail les differents arguments que Spinoza 
all^gue centre I’authenticite de plusieurs livres bibliques, ainsi que les objections 
des auteurs orthodoxes. (Chemin faisant, il jette lui-meme quelques pierres dans 
les jardins de I’orthodoxie.) Nous ne le suivrons pas dans ces developpements, 
parce qu’ils nous semblent presque superflus a I’heure qu’il est. Nous voudrions 
plutot nous arrfiter aux regies de I’hermeneutique formulees par Spinoza que 
M. C. S. passe en revue. Citons-en une seule, la principal ; « La methode de 
» traiter et d’expliquer I’Ecriture ne differe pas de celle qui sert k expliquer la 
» nature. » Qu’y a-t-il ^ ajouter a cela.? H. Z. 
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146. — Histoire de Napoleon I" par Lanfrey. Charpentier, 1867. Tome I". 
1-478 pages. — Prix : 3 fr. 30. 

Le premier tome de I’ouvrage qui se publie sous ce litre a recu de son 
auteur le's divisions suivantes : 

I. Jeunesse et commencements de Napoleon (1769-1793), 1-33. 

II . Le siege de Toulon et le 15 vendemiaire, 34-80. 

III . Soumission du Piemont, conquete de la Lombardie, 81-128. 

IV. Violation de la neutralite de Venise, defaite de Wurmser, 129-1 38. 

V. Creation de la Cispadane. Arcole, 1 59-193. 

VI. Rivoli et Tolentino, 194-2 14. 

VII. Leoben, 216-256. 

VIII. Occupation de Venise. Le 18 fructidor, 257-316. 

IX. Campo-Formio, 317-345. 

X. Expedition d’Egypte, 344-387- 
XL Campagne de Syrie, 588-41 5. 

Xll. Le iSbrumaire, 416-478. 

Les matiferes reparties en ces douze chapitres sont distribuees suivant une 
mesure qui ne depasse pas la juste proportion. Sans doute il est perrais de 
concevoir un classement qui aurait pour resultat de resserrer ou d’^tendre par- 
fois le tissii du recit. Mais aucun des traits importants de la vie du hdros n’y 
a recu un ddveloppement exagere aux d6pens de certains autres. Le lecteur qui 
n’aurait pas eu occasion d’apprecier dej^ I’ouvrage de M. Lanfrey (il a paru 
successivement dans differents num^ros de la Reive nationale') voit en effet sans 
peine qu’il s’agit 1 ^ d’un abrege fort rapide, complet par Tensemble plut6t que 
par les details , et qui , sous peine de changer de caract^re, comprendra trois 
volumes au moins, quatre au plus. 

L’ceuvre de M. L. a eu du succes d^s son apparition; elle en aura encore; 
elle le m6rite. Cependant elle place la critique dans I’embarras. On voudrait 
louer Tauteur de I’intention qu’il a eue; on voudrait le louer merae de I’execu- 
tion ^ laquelle il est arrive. Mais on ne peut se dissimuler qu’i! y avait mieux et 
autrement a faire. Le livre est utile pour le public, il ne Test pas pour les 
savants. Il ne fait pas avancer la science; mais le convenu r^gne tellement et 
depuis si longtemps dans ces matieres, Topinion commune est si etrangere, si 
mal preparee aux notions d’une histoire vraie de Napoleon , que la simple recti- 
fication d’erreurs accreditees est un travail neuf et estimable. 

Pour avoir une idee de Tentreprise de M. L., il suffira de supposer qu’un 
ecrivain de talent et un homme d'esprit droit se place devant un bureau charge 
de la correspondance de Napoleon Rr, des memoires de Bourrienne , de ceux 
du due de Raguse, et qu'ii compose, ^ mesure que ses lectures le lui permettent, 
un resume sincere, e.xact et sobre des actes historiques que cette etude lui a fait 
passer sous les yeux. L’ceuvre qui sortira de cette preparation intellectuelle sera 
I’histoire de Napoleon I", si h Tappr6ciation qui en resulte on veut bien ajouter 
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deux particularitds qui n’y sent point necessairernent attach^es : M. L. ne se 
montre pas ddgag^ de I’esprit de parti , et il ne s’est point interdit dans cer- 
taines occasions, d’ailleurs assez rares de confirmer les indications de ses 
trois guides par celles d’autres t^moins. 

On comprend aisement apr^s cela quels reproches encourt le livre de 
M. Lanfrey. 

Les sources dont il a fait usage sont insuffisantes. On n’apprendra rien k 
personne en rappelant que Bourrienne et Marmont sont des autorites suspectes, 
et que la discretion la plus attentive doit ^tre apportee ^ I’emploi de leurs r6cits. 
Non qu’il faille les rejeter absolument. La critique n’est pas fondee k declarer 
apocryphes les memoires , de Bourrienne , ainsi que I’a fort bien reconnu 
M. Rapetti et le due de Raguse n’a pas toujours m^connu la verity. Mais 
ces deux hommes ont besoin d’un contrble incessant, et on ne peut se rapporter 
sbreraent ^ leur jugement que lorsqu’il est desinteresse. Dans cette mesure, il 
est precieux, et nous montrerons que M. L., apr^s I’avoir accueilli sans les 
precautions necessaires, I’a parfois au contraire neglige sans motif legitime. 
Quant k la Comspondance de Napoleon Hr, ^ coup sflr les historiens ont eu rare- 
ment k leur disposition une mine plus abondante et d’un usage plus facile. 
Toutefois, et sans entrer dans un examen critique que M. Lanfrey a lui-meme 
prevenu en signalant I’omission de pieces importantes (p, 51 et 54), — la 
Comspondance ne porte pas ^ notre connaissance tout I’ensemble des fails. Elle 
indique ce qu’a desire , present Bonaparte, non pas ce qu’on lui a propose de 
faire, ce qui a eie execute conformement ou contrairement k ses ordres et k ses 
veeux. En un mot, nous avons dans ce vaste recueil un profil, non une figure 
entiere. Les documents qu’a employes M. L. sont ceux qui ont recu la signature 
ou le visa du general ou de I’Empereur, et qui pour ce motif ont ete designes k 
I’honneur de la publication. Mais k c6te de ces pieces-lJ, il en est une multitude 
d’autres qui leur font cortege, qui les expliquent, les interpretent, et en sont le 
complement indispensable. A tous les points de vue, militaire, administratif, 
politique et religieux, les rapports, les ordres, les lettres des ministres et de 
leurs subordonnes forment dans nos grands depots publics une source de ren- 
seignements aussi precieux que la Comspondance de I’Empereur. M. L. parait 
avoir ignore I’existence meme de ces documents, si souvent consultes aujour- 
d hui et avec tant de profit. M. le comte d’Haussonville, par exemple, dans ses 
etudes relatives au Concordat , lui marquait le vrai chemin de I’histoire. Sans 
doute cette methode, qui est la bonne, exige infiniment plus de temps, de 


Parmi les sowces auxquelles M. Lanfrey a eu ainsi recours, il faut signaler les 
Memoires du Eugene, places par M. Ducasse en tete de la correspondance du vice- 

roi d Italie. M. Lanfrey a ete tres-bien inspire Cnotamment p. 472 et 393) en se servant 
d un document trop peu connu, tres-veridique et dont les iniormations s’arretent malheu- 
reusement trop t6t, le prince ayant ete surpris oar la mort au moment oil il commencait 
a peme de recuediir ses souvenirs. 

2. Notes bibliographi^ues placees i la suite de I’ article Napoleon dans la Biographic Didot. 
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travail et de savoir que celle qu’a suivie M. Lanfrey. Elle implique quinze ou 
vingt ans d’^tudes prdparatoires et constantes. L’esquisse de M. Rapetti et 
I’histoire de M. Thiers ensont une preuve bien frappante, puisque, malgrd tant 
de soins, elles sent restdes I’une d^fectueuse et Pautre imparfaite. On ne peut 
demander aujourd’hui h M. L. de modifier son plan, parce que son ouvrage 
manquerait d’unitd et de proportion. Mais il faut bien le dire, I’histoire critique 
de Napoldon, soutenue de tout I’appareil de notes et de pieces h I’appui qu’elle 
comporte, demeure encore ^ faire. 

Le livre de M. L. ne se presente done point sous la forme d’un ouvrage 
scientifique. L’auteur ne poss^de pas sufifisamment la matiSre qu’il traite , il cite 
vaguement ses autorites et une fois pour toutes ‘ . Evidemment il n’ecrit pas 
pour les personnes versees dans la connaissance des choses de la Revolution et 
de I’Empire; du moins il n’ajoute rien ^ ce qu’elles savaient d’ailleurs. De 1^ 
quelques difficultds pour la critique : elle manque i son endroit de points de 
rep^re. Relever ses erreurs , e’est la plupart du temps reprendre le proces de 
Bourriemie ou de Marmont. Tel trait peut paraltre neuf a un lecteur, qui n’est 
que la reproduction d’une appreciation fort ancienne. M. L. nous donne une 
suite d’essais , vivement concus , de rdcits vivement conduits , mais oil I’idee 
polkique domine, et qui dchappent souvent h un juge attentif aux seuls faits. 

Il n’est pas facile de croire cependant que M. L. s’adresse uniquement aux 
gois du monde et au gros du public. Sa narration suppose bien souvent que le 
sujet est dej^ connu des personnes qui I’ecoutent. Le premier chapitre surtout 
est rerapli d ’allusions rapides et qui autrement ne seraient pas comprises. Les 
amours de Valence (p. 1 3 ) et le r61e de Bonaparte en Corse (p. 17 ), parexem- 
ple, demeureraient obscurs pour qui n’aurait pas lu Bourrienne , Marmont ou 
Libri. Il y a 1^ un defaut de composition. 

Est-ce bien en effet I’histoire de Napoleon ou celle de la France pendant la vie 
de Napoleon, que nous avons ici sous les yeux? Le doute est permis, la ques- 
tion se renouvelle plus d’une fois dans le cours de la lecture , et I’auteur lui- 
mfime serait peut-^tre embarrasse d’y r^pondre. Toutefois le titre de I’ouvrage 
6 tait une sorte d’engagement auquel le premier chapitre , tres-incomplet , ne 
rdpond pas suffisamment. Dans les derniers, au contraire, oii il s’agit beaucoup 
plus du pays que de I’homme, aucun detail ne manque. Franchement, la faute 
est excusable, mais elle existe. 

Nous avons avance que M. L. ne s’est pas affranchi de I’esprit de parti. Dans 
une fort belle page et qu’il faut lire tout entire , il repousse ce travers comme 
une honteuse servitude, et ajoute m$me qu’il lui est facile de s’en defendre. On ne 
serait pas oblige de nous croire si nous nous contentions d’objecter qu’il y a IS 
une illusion , que le ton du r^cit ne se maintient pas longtemps ^ ces hauteurs 


I . Voici k cet egard la singuliere profession de foi de I’auteur. P. 247 on lit en note : 
« Il est presque inutile de dire que toutes ces citations sent extraites de la Correspondance. » 
On voit que M. Lanfrey n’a aucune habitude des precedes de I’histoire swieuse. 
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sereines , qu’il devient aisement Apre , amer, et qu’il prend k travers I’ironie la 
forme d’un rdquisitoire. Mais les preuves de cette disposition intellectuelie 
abondent. On pent voir (p. 148-1 58) combien i’auteur est prdoccupd de signaler 
dans la conduite de Bonaparte les cbtds faibles, de relever les traits qui peuvent 
toumer ^ son desavantage , et de donner ^ tons ses actes une interpretation 
facheuse. Il lui marchande les eloges memes qu’il lui accorde. A peine , par 
exemple, a-t-il loue I’abstention de Bonaparte, cherchant^ epargner k Viirraser 
I’hurailiation de paraitre devant lui , apres la capitulation de Mantoue , qu’il 
ajoute aussitbt ; « Cette abstention depassait peut-^tre la mesure, car elle 
» marquait trop de dddain pour ^tre inspirde par une vdritable grandeur d’^me » 
(p. 205). A-t-il k apprdcier la lettre cdldbre dcrite par Bonaparte k I’archiduc 
Charles, le 51 mars 1797, il signale un acte d’hypocrisie Ihou manque peut-dtre 
une conviction profonde mais oh se trouve certainement une marque de mo- 
destie rare et de parfaite courtoisie (p. 241). Il s’inquiete (p. 214 et passini) de 
ce qu’on a dit , pensd avant lui , il faut qu’il rdfute : mauvaise preparation au 
sang-froid ! Aussi un des cbtds les plus intdressants , le plus neuf , de la figure 
historique de Bonaparte, lui dchappe. Beaucoup trop tot, il le montre devord 
d’ambition; tres k tort, il en fait dds I’origine un dtre tout d’une piece. C’est 
dans cette occasion qu’il ndglige malheureusement Bourrienne et Marmont. 
Jusqu’h une dpoque tres-rapprochde de Campo-Formio, Napoldon eut toutesles 
faiblesses ordinaires k I’homme. Ses deux anciens amis sont tres-explicites sur 
ce point. Ce n’est qu’aprds Arcole qu’il commenca k entrevoir de trds-hautes 
destindes pour lui-mdme. Il avait avant cette dpoque, il eut longtemps encore 
les prdjugds, les affections de la commune humanitd. Signalons-en deux formes. 
Son amour patriotique pour la Corse, que M. L. (sans doute d’aprds le due de 
Raguse) a racontd avec insistance , ne s’est pas dteint k la suite de sa lutte raal- 
heureuse contre Paoli. Le tome XXI de la Correspondance fournit la preuve 
qu’il s’intdressait encore particulierement, en 1811, dans un temps oil il mdditait 
la campagne de Russie , au sort de File ou il avait vu le jour De mdme, prd- 
dilection remarquable ! il eut toujours certain faible pour I’arme dans laquelle il 
avait servi. Lorsqu’au lieu d’un commandement d’artillerie on lui offre la direc- 
tion d’une brigade d’infanterie, et qu’il refuse, M. L. attribue cette rdsolution k 
un motif d’ambition (p. 59). 11 y ala, sulvantnous, une vdritable mdprise; 
Marmont exprime bien pour son propre compte le prdjugd qui ddtermina Bona- 
parte. Pour un officier d’artillerie, il y avait, il y aura toujours une sorte de 
ddchdance k servir dans une autre arme. L’ambition n’dtait pas encore pour 
Napoldon le mobile dominant de sa vie et auquel il sacrifiait tout le reste. 
L’attachement aussi sincere que durable qu’il porta h Josdphine est encore un 
lien qui le rattache a I’ordinaire humanitd. Ainsi le moule de ce puissant gdnie 


1 . II s’agit du desir d’arreter I’effusion du sang. 

2. P. 187, 188, 312, etc. Etudier surtout la petite Note redigee pour son usage per- 
sonnel. 
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n’est pas seulement , comme on I’a cru , jete hors de son temps et de son pays 
(p. 4); il est aussi de tous les temps, de tous les pays, et par certains c6tds, 
vulgairement humain. 

Il y a dans cette veritd de caractere, aujourd’hui paradoxale, un sdrieux 
sujet d’dtude pour I’historien futur de Napoldon !•'. 

Le dessein de M. L. ayant etd de peindre h grands traits la vie de cet homme 
extraordinaire ou les actes politiques qui se rapportent ^ sa carriSre, on concoit 
que les faits militaires tiennent moins de place dans I’ouvrage que les details 
administratifs , financiers et sociaux. Le resumd historique des campagnes 
d’ltalie et d’Egypte, d’ailleurs execute avec beaucoup de talent, n’offrirait done 
^ la critique d’autre matiere que I’examen de I’esprit qui preside k sa compo- 
sition, si quelques erreurs materielles ne s’etaient glissees dans le rdcit. A propos 
de Lodi, M. L. raconte par exemple que Bonaparte « avait donnd I’ordre ^ sa 
» cavalerie de passer le fleuve ^ gue k quelques centaines de pas au-dessus du 
» pont» (p. 106), et I’autorite qu’il suit k cet dgard est assurement, bien qu’il 
ne la cite pas, celle de Bonaparte lui-m6me. Or cet ordre ne fut point donne ; 
i! n’y en a aucune trace dans les instructions du general en chef, et il ne fut 
inventd apr^s coup que pr^cisement parce qu’il aurait du exister. La veritd est 
qu’un chef d’escadron du 10“ chasseurs, chargd d’eclairer avec 150 hommes 
les routes qui longeaient I’Adda et inspird par le bruit du canon, prit sur lui de 
se jeter dans la riviere, et d’attaquer I’ennemi en flanc. Son exemple fut imitd 
par un rdgiment de hussards; et cette ddmonstration eut beaucoup de part k la 
retraite des troupes autrichiennes qui auraient mis bas les armes, si toute la cava- 
lerie francaise avait passe le fleuve (Archives du ministdre de la guerre). La 
vdrite est encore que Napoleon ne fut jamais aussi habile dans le raaniement de 
la cavalerie que dans celui de I’artillerie; qu’^ Lodi il ne songea mdme point k 
elle, et qu’^ Waterloo il I’employa ou la laissa employer deux heures trop tard. 

Sans doute la cavalerie n’etait pas au ddbut de la campagne d’ltalie ce qu’elle 
fut quelques mois aprds. M. L. le constate avec tous les historiens. Mais le 
choix de I’autoritd qu’il invoque a cet dgard n’est pas heureux. C’est k ce juge- 
ment de Marmont qu’il s’en refere ; « 11 est difficile de peindre le peu de cou- 
» rage de nos troupes k cheva! « (p. 1 53). M. L. ajoute ; « Mais coramandee 
» par Murat, cette cavalerie fit des prodiges. « Or veut-on savoir I’opinion de 
ce mdme Marmont sur Murat? Il declare que e’etait un Idche, et, entre autres 
preuves k I’appui, il nous le montre, dans le plein epanouissement de sa repu- 
tation et de ses succ^s, se cachant derriere une muraille, pendant le combat, et 
ramenant ensuite triomphalement les canons enleves par ses cavaliers. Le due 
de Raguse, qui etait homme d’esprit, devient, quand il s’agit de juger les autres, 
un tdmoin inepte. Si M. L. avait consulte les archives de la guerre il y aurait 
trouve une lettre de Saliceti ‘ au Directoire, autrement importante que les ddcla- 


I . M. Lanfrey, conformement a I’orthogr.iphe adoptee par les editeurs de la Correspon- 
dance, ecrit Salicctti. Mais le nom de ce commissaire est toujours signe par lui-metne Saliceti. 
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rations de Marmont, oii il expose que ia cavalerie etait moins mauvaise que mal 
commandee, et ou il demande trois ou quatre destitutions que Bonaparte, dit-il, 
par indulgence ne rdclaraerait sans doute pas. En effet le general se tut, et Tun 
des hommes que designait Saliceti aux coleres du pouvoir servait encore avec 
distinction sous I’Empire ' . 

Les journaux du temps sont aussi une source oil M. Lanfrey n’a peut-^tre pas 
assez puise. Quand par exeraple il parle de « I’incomparable decision de Bona- 
« parte qui faisait dire qu’un Dieu 6tait en lui (p. 1 50), « il n’y a dans cette 
observation rien qui frappe le lecteur habitud il ces expressions d’admiration 
banale, dds qu’il s’agit de Napoldon. Si Bauteur avait cite une lettre ecrite en 
1796 parle general Augustin de Lespinasse au Republicainfrangais, dans laquelle 
poussant I’enthousiasme ^ ses dernieres limites , cet officier declare que Bona- 
parte lui a paru « au-dessus de I’homme et qu’il Best en effet, » on verrait mieux 
qu’on n’est point IS en face d’un lieu commun, raais bien dans le vif de 
Bhistoire. 

L’omission des sources a d’autres inconvdnients. Certaines assertions ne se 
trouveraient pas sous la plume de M. L. s’il avait serre de plus prds son sujet. 
Evidemment il aurait laisse dans le nuage des legendes oil se complait la vanite 
populaire les 1,200,000 hommes que « la Revolution poussa sur ses ennemis 
» comme la lave d’un volcan » (p. 3 5), s’il avait ete oblige d’dtudier attentive- 
ment la force veritable des armees francaises en 1792 et 1793. Reciproquement 
M. L. s’attache ii demontrer que Bonaparte disposa toujours en Italie de troupes 
bien superieures en nombre k cedes qu’il pretendit avoir recues (p. 198, 215, 
etc). Il est possible que Bonaparte, suivant la coutume de tous les gendraux, 
ait en effet cherche k en attenuer I’importance. Toutefois I’etude des relations 
composdes sur son ordre apres la guerre par chaque chef de brigade et conser- 
vdes au ddp6t de la guerre, fait connaitre que presque tous les regiments em- 
ployds en Italie perdirent la moitid environ de leurs effectifs. Les secours envo- 
yds par le Directoire completaient done les cadres plutot qu’ils ne les augmen- 
taient, et en absence de preuves contraires on est reduit k regarder les chiffres 
de M. L. comme empreints d’exagdration. 

Dans son rdcit de I’expddition d’Egypte, M. L. fldtrit le massacre de Jaffa, et 
le montre k la fois inique et inutile (p. 395-396). Il y a Ik-dessus deux obser- 
vations k faire. Jamais les Europeens n’ont combattu les Orientaux, et surtout 
les Musulmans, comme ils se combattent entre eux. Les lois de la guerre n’ont 
jamais dtd pour ces peoples ce qu’elles sont pour nous. Temoins les croisds en 
Palestine au moyen-age, les Russes aujourd’hui dans les regions du Caucase, et 
nos propres soldats en Algdrie. Epargner la vie des hommes est pour ces peoples 
la plus grande marque de faiblesse et d’imbdcillitd. Rebelles k la douceur, ils 
sont insensibles aux bons traitements. Bonaparte ne fut done pas k cet dgard 
plus coupable que ceux qui Bont prdcddd ou suivi. Il ne faut point prdsenter 


I . Le genera! de Beaumont. 
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I’acte de Jaffa comme une odieuse exception , mais Penglober dans le jugement 
g6n6ral que comporte la mati^re et reconnakre en un mot que cette grande 
violation des lois morales a ^t6 jusqu’ici universelle, et qu^elle a pour base Popi- 
nion m6me des victimes qui y voient Paccomplissement simple et naturel de 
I’ordre des choses. 

Tel est d'ailleurs k nos yeux le defaut principal des appreciations de M. L. 
sur le caractere et les actes de Napoleon. Il marque trop comme lui etant parti- 
culiers les errements communs aux hommes politiques de tous les kges et de 
tons les pays (p. 387 et passim). On ne peut equitablement relever chez lui seul 
1 ’obliteration du sens moral qui leur appartient k tous, et le rendre ainsi respon- 
sable d’une lacune de la civilisation. 

Nous adresserons un dernier reproche et de moindre importance k M. Lan- 
frey. Comme I’esprit et les conclusions de son oeuvre reposent sur la donnee 
philosophique de la liberte huraaine, il importait d’en ecarter tout ce qui peut 
ressembler k une adhesion au principe de la fatalite. Certes, si les images tirees 
des jeux de la Fortune s’appliquent bien k une figure historique, c’est S celle de 
Napoleon. Mais il est permis d’estimer que M. L. abuse d’une phrasdologie 
qui sous sa plume ne peut avoir d’autrq valeur que celle d’une forme de rheto- 
nque (p. 33, 63, 66, 77, 138, etc.). 

Il nous reste k indiquer les c6tes par lesquels le livre de M. L. est un bon 
livre et se recommande au public. 

Ainsi qu’on pouvait s’y attendee I’auteur est fecond en mots heureux et qui 
depeignent parfaitement les personnages et les choses, soit qu’il parle de Barras, 

« flottant comme I’dcume k la surface des partis » (p. 425), soit qu’il carac- 
tdrise la reputation de Sieyes « due k quelques mots fortement ffappes qui 
» avaient retenti comme des axi6raes et k une flatterie de Mirabeau » (p. 423). 
Il n’est pas moins exact quand il observe que Napoldon ne voyait dans le monde 
que « des forces et jamais des principes » (p. 171). De 1 ^ cette haine fameuse 
que portaitcl Videologie «cet esprit^ la fois si positif et si chimerique» (p. 390). 
Mais le mdrite serieux de I’ouvrage consiste dans I’exposition des actes que 
connaissaient seuls les amis de la science historique, et que le public a depuis 
longtemps oublids ou qu’il n’a jamais appris, et sur lesquels on avait jetd un 
voile complaisant pour les d6rober aux reg'ards. Sans entrer dans des questions 
de ddtail trop nembreuses pour figurer id, Il est possible de signaler trois points 
de la vie politique et militaire de Bonaparte dont I’dtude est abordde par M. L. 
avec une grande supdrioritd sur tous ses devanciers, et paraitra neuve k la plu- 
part de ses lecteurs, savoir ; la conduite de Bonaparte : 1° ^ I’egard de I’armee 
d’ltalie, 2° k I’dgard de Venisc, 3“ k I’egard du Directoire. L’esprit qu’il infiltra 
dans l’arm6e d’ltalie fut celui de la corruption; il en fit des Idgions de pillards. 
Il suppriraa Venise de propos d 61 ib 6 r 6 , malgrd les ordres et les repugnances 
du Directoire. Enfin il sacrifia , pour escalader le pouvoir, les intdrets de la 
patrie. 

Toutes ces propositions sont developpees par I’auteur avec la plus grande 



D’HISTOIRE ET DE LITTfiRATURE. 47 

vigueur. Peut-^tre pousse-t-il trop loin la premiere de ces trois demonstrations 
(p. 120, 128, etc.); la rapacitd demeura moins accentu^e chez les soldats que 
chez les chefs de corps. Il attribue ^ cet 6gard trop d’importance aux depositions 
et au pretendu ddsinteressement de Marmont (p. 1 04), qui se jugeait plus tard sa- 
crifie parce que ses appointements annuels ne montaient qu’^ 400,000 fr. (181 1). 
Mais le grand attentat dont Venise fut victime , prelude de tous ceux dont la 
France et I’Europe contemporaine se sont depuis rendues coupables , a trouvd 
dans M. L. son definitif historien (p. 132, 240, 256, 323, 333, 339, etc.). 
C’est le meilleur chapitre de I’ouvrage. Enfin la plupart des fautes commises par 
le Directoire, et que Bonaparte lui reprocha avec tant de declamation et si peu 
de bonne foi, c’est lui qui en inspira le dessein et souvent en facilita I’execution 
(p. 100, 1 01, 160, 170). L’ltalie depouiliee, ruinde, divisee et affaiblie comme 
k plaisir, le gouvernement pousse dans la voie des coups d’etat h I’interieur 
(18 fructidor, p. 306, 316), des immixtions et des empietements au dehors, la 
nation appauvrie de ses meilleures armees au profit d’entreprises chimeriques ; 
telle etait, la veille du 18 brumaire, I’oeuvre politique de Bonaparte (p. 434). 
Cependant Massena , qu’il avait oublie d’emmener avec lui en Egypte, avait 
veritablement sauve la France ; le pays reprenait spontanement la direction de 
ses affaires. Bonaparte etait oblige de renoncer 4 une discussion qui portait 
trop visiblement en soi sa propre refutation (p. 465), et la legitimite de son 
insurrection centre les pouvoirs publics ne pouvait se faire place dans I’his- 
toire, qui la rdpudiait par avance', que sous I’aspect d’un solennel mensonge 

(p. 470-471)- 

C’est sur cette conclusion que se ferme le i^r tome de I’ouvrage. Il est 
permis d’espdrer que M. Lanfrey fera mieux encore I’avenir, et qu’il men era 
k bonne fin une oeuvre dont les commencements peuvent etre regardes comme 
une promesse. H. Lot. 


VARIEtES. 

La Legion II* Parthica et sa station A. Albano. 

Il existe sur les bords du lac Albano un assez grand nombre de tombeaux 
antiques, en peperino; leur structure est simple et presque grossiere : aucun 
omement ne les decore, et ils ne portent que de brSves inscriptions, tres- 
incorrectes, d’une lecture et d’une interpretation difficiles. Un jeune Russe, 
M. Nicolas Wendt, en a pris des copies qu’il a soumises k M. Henzen. Ce 
savant les a companies avec les originaux et vient de les publier dans les 
Annales de I Institut de Correspondance archeologique Il en a tird des faits intd- 
ressants pour I’histoire de la Idgion 11 “ Parthica. 


1 . 1867, p. 
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Les inscriptions copides par M. Wendt sont au nombre de vingt-six. Elies 
ont gravees au deuxidme siecle de notre hre, comme le prouvent les genti- 
licia jElius, Aurelius, des personnages qui y sont nomm^s. Il y en a six qui 
mentionnent des soldats, centurions ou veterans de la legion 11“ Parthica : 
quatre autres inscriptions trouv^es et copi^es deji dans le voisinage par divers 
arch^ologues, sont relatives h des soldats du m^me corps. On ne peut gu^re 
douter, en presence de ces fails, qu’on ne se trouve li dans le cimeti^re m^me 
r^servd aux soldats de cette Idgion et ^ leur famille , et que la Idgion n’ait eu 
son camp sur le monte Albano. 

Dion Cassius nous apprend ‘ qu’eile avait cr66e par I’empereur Septime 
Sdv^re, et que ses quartiers ^taient en Italic. Cette indication trop br&ve laissait 
ignorer I’emplacement de son camp. Spartien ^ park de soldats stationnant ^ 
Albe; mais on avait cru jusqu’ici qu’il s’agissait de pretoriens >. On voit main- 
tenant que ces milites apud Albam sont ceux de la legion Ik Parthique. 

Dion 4 dit que la kgion Albaine (A)gdviov accompagna Caracaila 

en Asie et se prononca plus tard pour Elagabale. Spartien de son c6te ( nous 
apprend que la kgion IP Parthica prit part h Ikxp^dition de Caracaila. Les 
inscriptions nouvelks montrent qu’il s’agit d’un seul et m^me faif^. 

Les documents epigraphiques prouvent que la dite legion resta en Italic jusque 
sous le r^gne de Philippe. A partir de cette 6poque, ils font defaut; mais le 
nom de la kgion figure sur ks monnaies de Gallien et de Carausius, ce qui 
prouve qu’elle etait encore en Occident. Sous Julien, elk etait en Mesopotamie, 
et c’est encore dans cette province que la place la Notitia Dignitatum. 

C. DE LA BERGE. 


I. LV, 24. 2, Carac. 2. 5, Marquardt, R. A. Ill, 2, n* 2149 

4. LXXVIII, 15 et 54. 5. Came. 6. 

6. Herodien, yill, 5, 8, dit que les soldats campfe sur ie mont Albain resoiurent la 
itiorl de Maximin. C’etait encore la legion II* Parthica. 
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1 vol. gr. in-8", x-489 pages. — Prix : 9 fr. 

Jusque dans ces demiers temps on ne possddait guere pour I’histoire des pre- 
miers slides de I’Eglise allemande que de nombreuses monographies , disper- 
sees partout et souvent introuvables. Effrayds sans doute par I’immensite de la 
tdche, les savants de I’Allemagne ne trouvaient pas I’energie necessaire 4 
I’entreprise d’une histoire scientifique et detaillee du developperaent du christia- 
nisme germanique. Rettberg eut I’honneur de I’initiative, et dans le premier vo- 
lume de son Histoire ecclcsidstiijue de I’Allemagne ' il retraca de main de maitre 
les origines de I’Eglise sur les bords du Danube et du Rhin. Malheureusement 
la mort enleva I’eminent professeur de Marbourg au moment oil paraissait le 
second volume de son ouvrage , qui nous mdne jusqu’^ la mort de Charlemagne. 
Depuis, M. G. Krafft, professeur k I’universitd de Bonn, nous a donne le tableau 
ies Origines de I’Eglise chretienne chez les peuples gcrmaniques - , et M. Gelpke, 
professeur & Berne, en racontant les commencements de I’Eglise en Suisse t, 
s’est vu amend d parler son tour de la plupart des questions gendrales dtudides 
par ses prddecesseurs. 

Mais depuis I’apparition de ces ouvrages, la critique n’avait point ch6md; de 
nouvelles trouvailles archeologiques avaient ete faites, de nouveaux documents 
etaient sortis des cartulaires des couvents, et plus d’une affirmation de la science 
d’hier etait rdfutee dejS paries resuliats acquis depuis; remarquons en outre 
que les savants nommes plus haut etaient tous protestants. Il etait done desi- 
rable sous tous les rapports de voir le travail de Rettberg entrepris ^ neuf par 
un savant catholique competent , reprenant en detail la discussion des points 
controversds, soit pour confirm.er les jugements de ses prdddeesseurs, soit pour 
les modifier ou les detruire. Pour notre part nous ne pouvons que remercier 
I’auteur de n’avoir point reculd devantcettetache souvent minutieuse ettoujours 
difficile. 

C’est le premier volume de I’ouvrage de M. Friedrich qui doit nous occuper 
ici ; il embrasse les origines du christianisroe germanique jusqu’^ la chute de I’empire 
remain. Nous tacherons d’indiquer aussi rapidement que possible les matieres 
dont il traite , les controverses scientifiques soulevdes par lui et les principaux 
points sur lesquels il nous a sembld avoir rdalisd des progrds. 

Gn chapitre prdliminaire est consaerd 21 un apercu geographique de la Ger- 

I. Gcettingiie, 1846-1848. — 2. Berlin. 1854. — Berne, 1856 
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manie romaine et des peuplades groupees en dehors des lignes de defense de 
I’Empire. L’auteur y suit en general les donnees de I’excellent ouvrage de Zeuss 
{Die Deatschen nnd ihre NachbanUmme). Un tableau general de I’etat politique 
et social des provinces dans les derniers temps de la puissance romaine vient 
terminer cette introduction; I’auteur y emploie peut-etre des couleurs un 
peu trop noires, pour mieux faire ressortir les modifications, au fond peu consi- 
derables qu’amena le christianisme dans cet etat de choses, avant Finvasion des 
barbares. 

Dans les trois premiers siecles le christianisme n’a point franchi les limites de 
I’Empire; il est reste sous I’ombre des aigles romaines , et cFest mSme li qu’il a 
fait sa premiere apparition dans les provinces d’Occident. Les premiers chretiens 
de Germanie ne furent point en effet des missionnaires, mais des soldats ; le fait 
n’a rien d’etonnant, rien surtout d’exclusivement propre au christianisme. Ainsi 
le long du Rhin de nombreuses trouvailles attestent le zeie religieux des secta- 
teurs de Mithra, culte implante dans ces contrees par les legionnaires romains. 
Les soldats chretiens furent de m^me les premiers propagateurs de la foi nou- 
velle. Longtemps on a discute la question prejudicielle de savoir s’il y avait eu 
des soldats chretiens dans les premiers siecles de notre Sre. On s’appuyait pour 
le contester de certains passages d’Orig^ne et de Tertullien, mais les recher- 
ches de la critique moderne, fondees surtout sur les donnees nouvelles de I’epi- 
graphie, ont d^finitiveraent confirm^ I’existence tr^s-reculee de legionnaires 
chretiens. Tout ce que nous savons d’ailleurs de cette propagande est fort 
vague, et s’etablit plut&t par des hypotheses et des explications ingenieuses 
que par des fails patents et surement etablis. En raisonnant par analogic nous 
pouvons admettre dgalement que le christianisme se repandit par les relations 
commerciales , mais sans que nous ayons k cet egard des renseignements 
positifs. 

C’est 1^ tout ce que sail I’histoire sur les temps primitifs du christianisme ger- 
manique ; mais, comme toujours et partout, la legende en sail davantage : c’est 
aux details de ces Idgendes multiples et sans cesse modiflees par I’imagination 
populaire qu’est consacrde la premiere partie du livre de M. Friedrich. On sait 
que I’Eglise revendique, pour les temps apostoliques dej^ , la conversion de la 
Germanie romaine. Tertullien un/r. Judxos, 7 ) raconte meme que des Germains 
assistaient & la fete de la Pentecote. C’est saint Materne , disciple immediat de 
saint Pierre (identifie par la legende avec le jeune homme que Jesus ressuscita 
aux portes de Nairn), qui vint, du vivant m§me de I’apbtre, evang^liser les bords 
du Rhin, et qui, ressuscitd par lui, fonda, de concert avec ses deux compagnons 
saint Euchere et saint Valere, les ^vgch^s de Tongres, de Cologne et de Treves. 
Telle est la legende officielle k partir du ixe siScle, mais on ne la retrouve pas 
auparavant dans les premiers martyrologues , et c’est Adon de Vienne qui nous 
I’a transmise le premier avec tous ses d^veloppements. En nous tenant stricte- 
ment aux donnees historiques , nous ne voyons pas apparaitre saint ValSre k 


I. Voyez chez M. F. lui-meraeip. 258) comment I’eveque Ithacius depeint les ch.''etiens 
de son temps. 
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Treves avant le ixe siScle, saint Euchere k Treves avant le vk, et saint Materne 
k Cologne avant !e ive. Rien n’est plus interessant d’ailleurs que de voir se dd- 
velopper la Idgende primitive k travers les siecles et de suivre dans les savantes 
analyses de Rettberg et de notre auteur Taggrandissement successif et continuel 
du noyau primitif. 

Si M, Friedrich n’essaie pas de defendre ces premieres legendes, il s’efforce 
par centre d’etablir la reality du voyage de saint Crescent , disciple immediat 
de saint Paul, dans les provinces gauloises. Le fait nous semble au moins pro- 
blematique, car si nous accordons volonliers a notre auteur que le mot Tci/a-.ia. 
servait egalement a designer la Galatie et la Gaule, il ne ressort nullement de cette 
equivalence de mots, surtout en Pabsence complete d’autres preuves, que ce 
Crescent soit alle d’un cote plutot que de Pautre; bien au contraire, un disciple 
de saint Paul avait un champ d’activite tout trace en Asie-Mineure ; la legende 
d’ailleurs n’apparait qu’au ixe siecle, comme Pa montre Rettberg (p. 89), et 
sa naissance s’explique par le desir bien naturel d’associer le nom des deux grands 
apbtres k Pintroduction du christianisme dans ces contrees de I’Occident. Les 
chapitres suivants sent consacres a la discussion de deux legendes celebres au 
moyen-hge, qui ont egalement exerce la sagacite des critiques et Pimagination 
des hagiographes. La premiere est celle de la legion Thebaine, massacree, 
dit-on, k Saint-Maurice-en-\'alais , au commencement du iv' siecle, par les or- 
dres de Pempereur Maximin. Rettberg avait nie le fondament historique de la 
legende, et avait rapporte son origine k certaines traditions orientales. M. F. 
attaque egalement les plus rdeentes versions de la legende; il supprime la plu- 
part des donndes en chiffres, declare apocryphes les seconds actes publics par 
Surius , mais pour conserver plus siirement le noyau primitif. Dejh avant lui 
Gelpke (p. 50-86) avait conclu dans le m^mesens, avec de fortes reserves 
quant aux details de la legende. Nous crovons qu’ils ont incontestablement 
raison centre Rettberg dont la critique, trompee par certaines analogies for- 
tuites, est allee trop loin sur ce point. Nous devons faire cependant k M. F. 
une objection de detail; conformement k la tradition il nous parle des nombreux 
restes de martyrs de la legion Thebaine qui se trouvent a Cologne, mais les 
preuves qu’il nous apporte de Pauthenticite de ces reliques semblent peu con- 
cluantes, et pour ma part je ne saurais me fier en fait d’archeologie chrdtienne 
aux assurances d’un officier de hussards prussien (p. 141). 

Une autre tradition favorite des bords du Rhin , e’est la Legende des onze rnille 
Merges. Rettberg avait suppose qu’elle n’avait aucun fondement historique; il 
avait prouve de plus que le chiffre enorme de ces martyres etait d’origine assez 
recente et trbs-probableraent etait le resultat d’une meprise de sculpteur, diver- 
sement interpretee. D’autres sont alles plus loin : ainsi M. Oscar Schade a vu 
dans notre recit le developpement d’un mythepaien, se rattachant h la mytho- 
logie germanique '. A cette epoque on n’avait pas decouvert encore la fameuse 
inscription de Clematius dont M. Ritschl, apres un soigneux examen, decida 
1 authenticity. Mais, dtudiee de plus pres, cette inscription ne prouve qu’une 


• ■ Die S^ge von dcr heiligen Ursula. Hannover, 1854. 



52 REVUE CRITIQUE 

chose , c’est qu’au v® siecle il y avait h Cologne un cimetiere chretien , ainsi 
qu’une basilique en I’honneur de vierges martyres. Un historien scrupuleux n’a 
pas absolument le droit de conclure de [’assertion de ce Clematius que le fait 
capital de la l^gende ait eu lieu. Aussi M. F., qui se sent visiblement mal k son 
aise dans ce premier livre , tiraille , comme il I’est , entre les exigences d’une 
science conservatrice qu’il a promise dans sa preface et celles de la critique, 
renonce-t-il k expliquer en fin de corapte la formation de la l^gende (p. 164). Il 
6niet [’opinion qu’une persecution contre les chretiens de Cologiie, dans laquelle 
des vierges chretiennes auraient ete tuees, a bien reellement eu lieu k une date 
inconnue , mais anterieure en tout cas au vc siede , et que ces martyres furent 
enterrees dans le cimetiere de Cologne. Reduite k ces donnees, la tradition n’a 
rien qui ne nous paraisse vraisemblable, sans que nous trouvions k alleguer des 
raisons decisives en sa faveur. 

Relativement aux eveches de Toul, Metz et Verdun, I’auteur repousse energi- 
quement les traditions fabuleuses d’une origine apostolique. Dans la Rhdie pre- 
miere les deux saints principaux sont egalement depouilles de leur aureole apos- 
tolique : Saint Beat est identifie avec le saint gaulois du ix“ siecle, et saint Lu- 
cius descend jusqu’au nr ou au iv<^ siecle , sans qu’on puisse lui assignor une 
date plus precise. Dans la Rhetie seconde nous rencontrons a Augsbourg la In- 
genue de la courtisane seinte Afre, convertie sous Domitien par I’ev^que Nar- 
cisse. Rettberg avait admis la legende, mais I’avait placee au vk siecle; il avait 
en outre nie Tauthenticit^ des .fetes de sainie Afre. M. F. scinde ces Aetes en 
deux parties; il repousse avec Rettberg les Actes de la conversion, mais retient 
comme authentiques les Actes du manyre, qu’il place au ive sifecle. Nous nous 
rangeons Egalement du c6te de M. F. dans cette question. 

Il n’y a que peu de choses k dire sur le christianisme dans les provinces 
danubiennes k cette ^poque primitive. Les r^cits autrefois acceptds sur I’origine 
apostolique de I’ev^che de Lorch (Lauriacum), sont definitivement ^cart6s depuis 
que Duemmler a prouve sans replique que tous les documents relatifs k ce sujet 
ont ete fabriques par I’ev^que Pilgerim de Passau, vers la fin du xe siecle. M. F. 
est entierement du m^me avis. Une seule chose est incontestable, k savoir qu’^ 
la fm du iir siecle il y avait beaucoup de chretiens en Norique (p. 20?) et le 
long du Danube. Le recit parfaitement authentique ‘ des souffrances des gaM- 
riens chretiens dans les carrieres de Sirmium, encore inconnu k Rettberg, donne 
li-dessus de curieux details 

A la fin de ce premier livre sur les Traditions de I’Eglise gerraanique, I’auteur 
s’exprime ainsi : « Si nous jetons un regard en arri^re sur les commencements 
« du christianisme dans la Germanie romaine, nous devons avouer, h vrai dire, 
» qu’il est impossible de trouver aucune confirmation des paroles de saint 
j) Ir^n^e, et que des eglises chretiennes ne se peuvent constater avant la fin du 
)) iii<= siecle (p. 2 1 5). » Apres une dMaration aussi categorique que conforme 
aux faits , on est tout ^tonn^ de lire <( la page suivante ; <( Le temoignage de 


1. Wattenbach, Deutsche Gcschichtsqacikn m Muteialter, p. 29 ss. 
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« saint Ir^nee conserve toute sa vaieur, et depuis la seconde moitie du ii*: sicde 
)) on irouve dans la Cermanie romaine des eglises organisees sous des eveques 
» (p. 216). » De pareilles retractations vis-J-vis de la tradition de I’Eglise ne 
nous etonnent pas en elles-mSmes , seulement nous ne comprenons plus alors 
pourquoi notre auteur emploie tant d’6rudition ^ etablir la verite dans les details 
pour rdtablir ensuite dans ses conclusions g^n^rales les fictions 16 gendaires qu’il 
avait si bien detruites. 

Le livre suivant deroule devant nous I’histoire du christianisme germanique 
depuis Constantin jusqu’i la chute de I’Empire, et nous foulons k partir de ce 
moment un terrain plus ou raoins historique. M. F. examine la fondation des 
6v6ch^s des bords du Rhin et commence par celui de Treves. Il admet la falsi- 
fication des Gesta Trevironim et des auires sources qui nous ont transmis la le- 
gende confuse de I’imperatrice Helene et du don de la tunique miraculeuse du 
Sauveur qu’elle fit h I’ev^que Agrcecius. Il n’y avait plus moyen de les defendre 
depuis les recherches et les demonstrations si peremptoires deMM. Gildemeister 
et de Sybel mais, par un precede qu’il emploie quelquefois, notre auteur 
cherche a regagner pour I’histoire le terrain qu’il vient d’enlever k la legende. 
Il s’appuie sur une sculpture en ivoire tres-ancienne pour etablir le fondement 
historique de la tradition; mais en note (p. 225) il avoue que cette sculpture 
pourrait tout aussi bien representer la translation de saint Paulin en Phrygie 
que le cortege de I’lmperatrice Helene avec la tunique miraculeuse. Pourquoi 
done ^tre si affirmatif dans le texte? Les autres ^vfech^s principaux de la Ger- 
manie premiere et seconde datent egalement du iv® sikle, mais leur histoire 
primitive reste totalement obscure aux yeux de I’historien, du moment que Ton 
fait abstraction d’un document unique qui serait de la plus haute importance si 
son authenticite pouvait Stre defmitivement etablie ; ce sont les Actes da candle 
de Cologne, de 346. C’est autour de ces Actes que s’engage le debat le plus im- 
portant de ce volume, car de I’opinion qu’on en aura depend I’existence de 
toute une serie d’ev^ques et de sieges episcopaux le long du Rhin, vers le milieu 
du iv>: siecle. Rettberg avait condu a la faussete des Actes et par consequent k 
la faussete de tous les renseignements qu’ils renferment sur le christianisme ger- 
manique i cette ^poque. M. F. engage une lutte opiniatre « sans autre espoir 
» que d’amener quelques-uns d’entre ses lecteurs capables de juger la question 
» k concevoir la verite de ses assertions, et de prouver h quelques autres que 
» i’opinion contraire n’est point encore absolument inattaquable (p. 272). » Ce 
manque de confiance s’explique ; ce n’est pas en effet la critique protestante 
seule, ce sont d’illustres champions de I’Eglise, des theologiens catholiques 
dminents qui ont condu k la faussete des Actes; il suffira de citer, d’apres M. F. 
lui-mSme, Baronius, Dupin, Cave, Geissel, Hefele et beaucoup d’autres encore. 
Aucun de ces savants n’a pu comprendre comment le concile de Cologne avait 
pu, en 346, condamner comme arien I’ev^que Euphrate qui fut un des champions 
les plus marquants de I’orthodoxie au concile de Sardique en 347. Apres beau- 
coup d autres, Scipion Maffei avait imagine pour la defense des Artfs et du 


I. Dcr heilige Rock zu Trier. Diisseldorf, 1844, edition. 



54 REVUE CRITIQUE 

concile lui-m6me un systSme d’interprdtation qu’il appuyait sur des fragments 
d’une chronique inedite d’Alexandrie ; cette facon d’expliquer les faits dut ^tre 
definitivement abandonnee k la suite des recherches de Hefele. Le savant histo- 
rien des Conciles fixa la date de celui de Sardique k 347, en niant I’existence de 
celui de Cologne La question semblait i jamais tranchee quand Cureton pu- 
blia ses fragments des lettres pastorales d'Athanase, retrouves dans un convent 
egyptien. D’une de ces lettres il ressort qu’Athanase etait de retour a Alexandrie 
vers Paques 347; or il est k peu pres certain que le concile de Sardique eut lieu 
deux ans avant ce retour, et qu’il faut placer par consequent ce concile en 345; 
c’etait reculer de deux ans en arriere, c’etait surtout placer le concile de Sardique 
avant celui de Cologne, et donner ainsi aux partisans de ce dernier la possibility 
d’expliquer la chute d’Euphrate. Hefele , dans un nouveau travail reconnut la 
necessity de modifier la date du concile de Sardique, mais en declarant nettement 
que cela ne prouvait rien en faveur du concile de Cologne , corame le veut 
M. F. qui, negligeant les arguments employes jusqu’ici et dont il reconnait la 
faiblesse, s’appuie sur ces decouvertes recentes pour prouver I’aulhenticity par- 
tielle des Actes et I’existence du concile. M. Hefele nous semble avoir tout-S-fait 
raison; en effet, le concile de Sardique se terminant au plus tot k Paques 345, 
Euphrate, envoye comme ambassadeur par ce myme concile h Antioche aupres 
de I’Empereur Constance et y sejournant quelque temps , d’apres la tradition 
elle-myme, ne pouvait ytre de retour a Cologne pour I’ouverture du concile, 
qui, selon les Actes, eu lieu en mai 346. En outre comment Euphrate, ce defen- 
seur zele de la foi orthodoxe en 345, aurait-il succombe a douze mois de dis- 
tance? M. F. tache de se tirer d'affaire d’une maniere peu satisfaisante. Pour 
donner Euphrate le temps de faiblir il recule encore davantage le concile de 
Sardique et le place sans aucun motif k I’anr.ee 343. Il oublie qu’il nous est 
expressyment rapporte par les documents qu'il invoque qu’Euphrate ne tomba 
pas subitement dans rheresie, mais qu’il avait ete dejti censure par ses coliy- 
gues, en presence d’Athanase (qui se trouvait sur les bords du Rhin en 336) 
longtemps avant le concile de Sardique, et que sa condamnation n’apparait que 
comme I’episode final d’une longue procedure; il est evident qu’entre cette pre- 
miere reprimande et sa condamnation il n’a pu etre le champion de I’orthodoxie; 
pour argumenter comme M. F. il faudrait done placer le concile de Sardique 
avant 336, ce qui est impossible. On ne saurait d’ailleurs en agir avec les sour- 
ces corame le fait notre auteur, qui prend dans la legende ce qui lui plait, ecar- 
tant ce qui serait embarrassant pour ses explications. Tachons de conclure : les 
actes du concile de Cologne sont inconciliables avec ceux du concile de Sardique; 
ce dernier nous est serieusement atteste, ainsi que le role qu’y joua Euphrate ; 
du premier au contraire nous ne savons absolument que ce qu’en disent des 
actes suspects et que M. F. lui-meme n’ose defendre en entier. Il avoue qu’en 
tout cas ils ont yty fortement modifies et etendus par I’abbe Heriger, bien des 
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si^cles plus tard. Les assurances tardives des historiens du ix^ siecle ne peuvent 
balancer i nos yeux le silence absolu des contemporains; les lettres pastorales 
m^me d’Athanase, si miraculeusement retrouvees, ne diraient-elles pas un mot 
de cet acte important, s'il avait eu lieu? L’argumentation de M. F. ne nous pa- 
rait done nullement concluante en face de celles de Rettberg et de Hefele. Le 
grand succes des Actes da candle de Cologne dans la suite du moyen-age s’ex- 
plique tres-bien par le fait qu’ils donnent une large base a I’Fglise chretienne 
de Germanie, en nous raontrant avant la fm de la premiere moitie du ivc siecle 
des eglises florissantes et des ev^ues illustres k Tongres, k Maestricht, a Ma- 
yence, k Worms, Spire, Strasbourg >, k BMe, en un mot dans toutes les villes 
de quelque importance dans ces contrees. Nous sommes loin de pretendre qu’en 
niant I’existence du concile de Cologne on doive nier aussi I’existence d’eveques 
et de communautes chretiennes dans la plupart de ces villes; raais en tout cas 
les noms propres disparaissent, les traditions attachees k ces noms perdent toute 
valeur historique et nous retombons dans le vague des conjectures et des proba- 
bilites 2. Toutes ces 6glises d’ailleurs succombent avec I’Empire et se dispersent 
et perissenl sous les coups des Barbaras , chacun connait le recit tragique de la 
chute de Treves par Salvien. 

L’histoire des eglises chretiennes sur les bonds du Danube est beaucoup 
moins obscure; ces provinces, plus facilement accessibles et plus pr^s de I’ltalie, 
semblent avoir dte 4 peu pres chretiennes lors de la destruction definitive de 
I’Empire. Nous avons conserve surtout un document precieux sur I’etat de la 
Norique a cette epoque; e'est la vie de saint Severin par Eugippe. Cet homme 
remarquable (f 481) d^fendit pendant pres de trente ans, sans aucun titre civil 
ni ecclesiastique, par I’influence seule de son caract^re et de ses vertus, cette 
malheureuse province, delaissee par la metropole, contre les depredations des 
Barbares. Sa biographie, presque contemporaine et d’une authenticity parfaite, 
est peut-^tre le document le plus curieux que nous possedions sur le christia- 
nisme primitif en Germanie. 

Le dernier chapitre est consacre k I’epigraphie et k I’archyologie chrytienne, 
k I’exposition de I’enseignement dogmatique, k la description des cyrymonies et 
coutumes ecclysiastiques autant que nous pouvons les retrouver encore. On pui- 
sera de nombreux et utiles renseignements dans les diffyrents paragraphes dont 
il se compose. Parmi les appendices nous signalerons le quatrieme qui renferme 
une ydition nouvelle de la vie de saint syverin d’apres quelques manuscrits de 
de Munich. Un index, si ndeessaire pourtant dans un volume qui contient des 


1 . Remarquons en passant que la tradition locale place I’eveque saint Amand de Stras- 
bourg bien plus tard que les actes du concile; elle en fait un contemporain du roi Dago- 
bert (KoenigshoVen's Elsassische Chronik, Ms., fol, 150 a). 

2. Cet article etait termine quand nous avons regu le second cahier de la Quarlahchntt 
pour 1867; il s'y trouve un compte-rendu detaille du livre dont nous parlons. M. Gams, 
QUI est Fauteur, admet Fexistence du concile de Cologne, mais il attaque I'authenticite 
des Actes ; il fait remarquer que les trente-quatre signataires gaulois du concile de Sar- 
dique se retrouvent tous, sauf deux exceptions, au concile de Cologne, et que differents 
evkhes gaulois avaient a cette epoque d’autres titulaires que ceux indiques par les Actes 
^Theol. Quartalschiift, 1867, p. 322 ss.). 
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milliers de noms propres, manque malheureuseraent. La forme deFouvrage n’est 
pas toujours tres-soignee, et la lecture en est plus fatigante encore que ne I’est 
d’ordinaire celle des livres d’outre-Rhin. 

En somme, c^est avec reconnaissance que nous prenons conge del’auteur; 
son livre est un ouvrage scientifique, et sauf de tres-rares exceptions, il a su se 
garder de ces precedes de polemique aussi detestables, helas! que frequemment 
employes, et qui consistent a injurier I’adversaire quand on est a bout d’argu- 
raents. C’est a peine si dans deux ou trois passages (p. 52, 360, p. ex.) on voit 
percer le point de vue confessionnel. Il a rectifie les donnees de Rettberg pour 
une infinite de details, en tenant soigneusement compte de tous les travaux pa- 
rus depuis I’ouvrage de son pred&esseur. Cependant nous avons quelques ob- 
jections graves ^ faire i M. F., tant sur I’ensemble de son ouvrage que contre 
certaines methodes historiques employees par lui. Tout d’abord, malgre son 
Erudition solide et sa parfaite bonne foi, M. F. n’a pu s’emp^cher de faire un 
ouvrage de tendance, comme on dit en Ailemagne. Il en faitl’aveu candidedans 
sa preface (p. viii) lorsqu’il promet d’etre resolument conservateur vis-i-vis de 
la « critique negative » de Rettberg. Cette tendance conservatrice I’a entraine 
quelquefois trop loin , et d’autre fois encore I’a emp^che d’aller jusqu’au bout, 
lorsqu’il « n’attaque les legendes qu’autant qu’il est convert lui-m^me par des 
» traditions ecclesiastiques contre le reproche d’impiete (p. 125). >> Ces mena- 
gements extremes, imposes peut-etre au theologien catholique par la force des 
choses, ne laissent pas d’etre fort nuisibies k la fibre allure de la critique histo- 
rique. Aussi combien de fois ne rencontre-t-on pas chez M. F. ce precede si 
bien decrit par Wattenbach, et qui consiste k rejeter ce qui est tout k fait in- 
soutenable dans la tradition, pour sauver d’autant plus sfirement tout ce qui 
n’est pas absolument impossible! 

11 est une derniere question de methode qui se debat sans cesse entre Rett- 
berg et M. Friedrich; il s’agit de la valeur comparative des vieux martyrolo- 
ges et des Vies des Saints. Rettberg emploie voiontiers comme argument negatif 
I’absence de tel nom dans un martyrologe local plus ou moins contemporain 
du faitallegue; M. Friedrich combat tres-souvent ces negations par des citations 
de Vies des Saints posterieures de plusieurs siecles. Rettberg nous paralt plus 
pres de la verite ;quoiqu’il ne faille pas pousser sa methode a bout) : une Vie 
dcrite au xii« ou au xiiie siecle ne saurait etre qu’un temoignage de la presence 
d’une tradition A cette m^me epoque et non pas de la realite d’un fait qui aura 
dd se passer au iii« ou au iv' siecle; quoi qu'en dise notre auteur, il faut done 
toujours s’en tenir comme sources premieres aux plus anciens martyrologes 
pour constater I’existence de telle ou telle personnalite ; c’est lA I’opinion des 
critiques les plus competents '. 

Malgre ces reserves nous attendons avec un vif interet la suite de I’ouvrage 
qui doit ^tre terming dans cinq ans et comptera quatre a cinq volumes. L’auteur 
s’est assurd le concours de plusieurs savants distingues pour traiter I’histoire 
particulidre des differents evdehes et des principaux raonastdres alleraands pen- 


I. Wattenbach, Gachichtsijuelhn, etc., p. 27. 
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dant le moyen 4 ge jusqu 4 ia Reforrae. Nous sommes done sur d’avance 
de trouver ici des dtudes sdrieuses et approfondies, provenant d’hommes com- 
pdtents ; de tels travaux^ quelles que soiept les conclusions auxquelles ils s’arr^- 
tent, sont trop races pour n’^tre pas toujours les bien-venus. 

Rod, Reuss. 


148. — La versification de Ronsard, von Herrn Gymnasiallehrer Buscher 

(dans le Jahreskrichi iibcr das Wdhelm-Ernstische Gymnasium zu Weimar). Weimar, 

Druck der Hof- Buchdruckerei. In-q*, 24 pages. 

Le programme du gymnase de Weimar n’a pas fourni a M. Buscher assez 
de place pour la totalite de son interessante etude ; il nous promet h une autre 
occasion (c’est 4 -dire sans doute a la premiere fois qu’il aura droit a profiter du 
programme scolaire) la seconde partie, qui s’occupera des licences de Ronsard et 
de la mesure qu’il fait des syUabes. Dans cette premiere partie, ecrite en bon 
franpais, M. B., suivant les divisions du Traite de versification frangaise de 
M. Weigand, examine les points suivants : De la rime. « Ronsard rime avant tout 
« pour I’oreille » ; de h I’importance de I’etude de ses rimes au point de vue de 
I’histoire de la langue. M. B. signale les points int^ressants, ainsi : <■ Les rimes 
« dites normandes fourmillent dans Ronsard (mer == escumer, hirer — lever, 
I) etc.); )) oi rime souvent avec ai (ce qui ne prouve pas necessairement, comme 
le pense M. B. que « oi, dans ces rimes, sonne comme ai; >' on peut adraettre 
qu’il sonnait oue); eu et u riment sans difficult^, bien que leur origine et leur 
histoire les distinguent; dans ce qui regarde la consonne qui suit la voyelie 
rimante, Ronsard rapproche souvent par I’orthographe ce qui s’accorde par la 
prononciation, d’oii plusieurs indications precieuses (p. ex. jou pour joug, lou 
■pour loup, etc.); la muette suivie d’un s ne compte jamais h la rime (d’oh seuls 
= eux, Grecs = apr'es, mortels — tu es, craintifs = petits) suivant la vraie tra- 
dition de la prononcation francaise; les pronoms monosyllabes en e affixes aux 
verbes sont regardes comme des syllabes muettes (d’ou jeunesse ~ est-ce, tasse 
= sera-ccy, les rimes trop faciles ou trop voisines, interdites depuis par Malherbe, 
ne choquent pas encore Ronsard; apres quelques hesitations au debut, il adopte 
definitivement la regie de I’alternance des rimes masculines ou feminines. — De la 
cesure et de I’enjambement. Pour la cesure, tout en ayant des allures assez libres, 
Ronsard, dans I’alexandrin comme dans le decasyllabe, est cependant genera- 
lement regulier, tandis que a toujours rempli des Grecs et des Romains, Ronsard 
)> et son ecole pratiquent I’enjambement sans nulle restriction ni reserve. » — De 
I'emploi des differenis vers. « Ronsard se sert de I’alexandrin et du decasyllabe 
dans la chanson, le sonnet, I’epigramme, I’dlegie, I’epitaphe, dans ses mascarades 
et cartels, dans I’hymne, le po^me didactique, I’epitre, le discours en vers; 
mais il emploie presque e.xclusivement le grand vers pour I’dglogue, et consacre, 
pour plaire h Charles IX, ce me semble, I’ancien vers hero'ique, le vers de dix 
syllabes, S la Franciade, son epopee. 11 n’a rien ecrit en vers de onze syllabes, 
Des vers de deux syllabes et des vers monosyllabiques ne paraissent jamais dans 
ses oeuvres. En vers mesures il n’a compose que deux odes saphiques, ou i! 
introduit la rime. En revanche il a dcrit une ode (III, 1 5) en vers de huit syl- 
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labes non rim6s, qui ont altemativement des terminaisons masculines et femi- 
nines. — De I’arrangement des ms. Il rdpete souvent le mdrae vers, et dans 
deux cas seulement le raerae groupe de deux vers, — Les stances reguliires de 
Ronsard ne different de celles des poetes modernes qO’en ce que le poete ne s’y 
conforme pas ^ la regie de commencer et de fmir chacune par des rimes d’un 
genre oppose, et que, par consequent, il termine une stance par une rime de 
ra^me nature que celle qui commence la stance suivante. Il ne se gene pas non 
plus pour continuer le sens d’une strophe k I’autre. Les stances ont de quatre ^ 
douze vers, une fois m^me dix-sept, et dans ses odes pindariques elles ont de 
huit ^ vingt vers. Si une strophe ou un couplet n’est pas isometre, il n’y admet 
generalement pas plus de deux metres differents, methode qu’apres lui Malherbe 
et Rousseau ont consacree par leur e.xemple. M. B. donne alors les exemples et 
la formule des Quatrains (5 isometres, 6 melanges), Quintils (5 isometres, 

1 melange). Sixains (4 isometres, 6 melanges), Septains (2 isometres, i melange),- 
Huitains (4 isomfetres, 2 melanges), Neurains (i isoraetre, 1 melange). Dizains 
(i isometre, 2 melanges), Doiizains (1 isomeire), et considere ^ part les Odes 
pindariques. Un grand nombre des rhythmes dont s’est servi le pofete vendomois 
sont de son invention. — ■ De I’ hiatus : Ronsard « I’admet franchement. » — De 
[’elision et de la synercse. De meme qu'il considere sera-ce, dis-je, comme des 
rimes feminines, Ronsard elide les enditiques de ce genre dans le corps des vers 
(Secourez-/a, ou bientbt il s’en va consumer, etc.). Il compte pour une syllabe 
\’e muet de Trok, Mark, etc.; raais il ne regarde les terminaisons verbales en 
aient, ainsi que le subjonctif soknt, deja que comme des monosyllabes. 

Nous ne pouvons que remercier M. Buscher de cette enquire soigneuse, dont 
nous desirous vivement voir la suite. On a bien peu fait encore pour I’histoire 
de notre versification : ce n’est qu’appuyee sur de semblables monographies que. 
la science pourra marcher. G. P. 

149. — Tableaux de la Revolution francaise, publics sur les papiers inedits 

du departement et de la police secrete de Paris par .Adolphe Schmidt, professeur 

d'histoire a I’universite de lena. Tome I". Leipzig, Veit et O’, 1867. In-8", xij-j8o p. 

— Prix : 6 fr. 7;. 

Avant de commencer I’examen de cet ouvrage, nous devons un remerciment 
k I’auteur. Comme il publiait des textes francais,il s’est servi de la m^me langue 
pour les notes et les eclaircissements. Cette attention ne pourra qu’aider au 
succbs du livre de M, Schmidt aupres d’un public qui s’effraie facilement d’un 
texte en langue etrangere. 

Aprbs cela il y aurait mauvaise grace de notre part k relever certaines ine.x- 
p^riences de style. Ces taches, peu nombreuses d’ailleurs, n’ont qu’un mediocre 
inconvenient dans une publication de documents originaux. Le travail de I’edi- 
teur se trouve necessairement assez borne; il lui suffisait de relier, d’annoncer, 
d’expliquer en un mot les pieces rangees par ordre chronologique. Pour cela, il 
n’etait pas besoin de beaucoiip de rhetorique; ii ne fallait que de la p-fecision, de 
la simplicite et une cenaine rapidite; cela admis, nous pouvons garantir que 
M. Schmidt a tres-convenablement rempli sa tache et que ses annotations, tou- 
jours claires, viennent bien k propos aider la meraoire du lecteur. 
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Le litre de cette publication pourrait sembler h. des lecteurs francais, ou 
inexact ou obscur. L’editeur a traduit par Tableaux un mot allemand qui n’a 
pas d’equivalent en francais. Peut-^tre eut-il mieux rendu sa pensee endisant: 
Scenes de la Revolution francaise ; mais au lieu de nous arreter a une question 
de mot, essayons plutdt de donner une idee du contenu de cette publication. Ce 
premier volume commence en I’annee 1790 et se termine a la chute des Gi- 
rondins, par les journees du 31 mai et du 2 juin 179;. Des papiers conserves 
aux Archives de PEmpire, et qui tous concernent ou le departement ou la police 
secrdte de Paris, en font tous les frais. Je viens d’indiquer la grande division du 
travail de M. Schmidt. Il se compose de deux parties ; la premiere embrasse 
toute la periode revolutionnaire jusqua la mort de Louis XV'I, et ce vaste cadre 
renferme les matidres les plus diverses comme nous aliens le voir. Le deuxieme 
chapitre au contraire, de beaucoup le plus interessant et le plus long, ne depasse 
pas les mois d’avril et de mai 1795; il ne comprend que des rapports d’inspec-'- 
teurs de police, d’observateurs, comme ils se nomment eu.x-memes, gens soldes 
pour tout voir, tout entendre et venir raconter au ministre les observations qu’ils 
ont recueillies. 

Tous ces documents proviennent des archives du Conseil general du depar- 
tement de Paris. L’editeur ne publie pas indistinctement tout ce que renferment 
les cartons de cette serie. La tache serait immense et le resultat peu interessant. 
Il choisit les pieces les plus curieuses k son gre; cedes qui lui semblent propres 
d caraetdriser les evenements auxquels elles se rapportent; cedes surtout qui 
peuvent jeter quelque lumiere nouvelle sur un fait obscur, rectifier une erreur. 
k ce titre, dans les chapitres qui forment la premidre partie,nous avons surtout 
remarque les passages relatifs k Danton. A I’aide de ces papiers inedits M. S. 
rectifie une erreur tres-repandue jusqu’ici et qui avail passe sans contrdle, des 
journaux de I’epoque dans les travaux les plus recents des biographes de 
Danton, tels que le livre de M. Bougeart. Daoton, d’aprds ces auteurs, aurait 
vivement corabattu les solheitations de Lafayette et de Badly pour obtenir la loi 
martiale et les aurait « pulverises des foudres de son eloquence populaire. » 

V'oici maintenant les faits tels qu’ils nous sont reveles par un proces-verbal 
authentique ; seance du samedi 7 mai 1791 (I’auteur a laisse impriraer 1792 

par inadvertance) du conseil general du departement de Paris : « Les 

» membres du directoire ont declare que le 18 avril ils s’etaient reunis k deux 
') epoques differentes; la preraidre pendant qu’un attroupement considerable 
)i empechait le depart du roi; que M. Danton n’etait pas alors present; qu’il est 
>> faux que dans cette seance le maire de Paris et le commandant general aient 
)> demande a dtre autorisds h faire feu sur le peuple qui s’opposait au depart du 
’> roi. La seconde, apres que le roi avail renonce a partir pour Saint-Cloud, et 
» qu k cette seconde seance, M. Danton et plusieurs autres membres du conseil 
» etaient presents; qu il n avail dte demande, dans cette seance, aucun ordre 
» de faire feu sur le peuple, et que I’attroupement etant alors dissipd, il n’y au- 
» rait pas merae eu de motif de demander un pareil ordre. » Cette discussion 
n a pas en elle-meme une bien grande importance , je le veux ; mais on est 
arrive d penetrer si profondement dans les plus infimes details de I’histoire de 
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cette ^poque, on a disseque avec un rafFinement si subtil les moindres actions 
des acteurs du grand drame que Ja plus Idgere rectification a son prix 
et son int^r^t. D’ailleurs tout ce debat ne touche-t-il pas il un des faits les plus 
considerables et les plus diversement juges de cette dpoque? Je veux parler de 
la loi martiale et de I’affaire du Champ-de-Mars. 

Peu aprSs cette sanglante aventure, Danton fut ddnonce au conseil general 
comme un des instigateurs du mouvement insurrectionnel. On citait specialement 
plusieurscirconstances critiques oii le tribun avait ouvertementtente de soulever le 
people. Peut-etre cette accusation , ignoree jusqu’ici, ne fut-elle pas sans influ- 
ence sur la resolution que prit Danton de disparaitre pendant quelque temps. 

La longue seance permanente tenue par le Conseil general du departement 
de Paris pendant la fuite du roi et jusqu’a son relour de Varennes, du mardi 
21 juin au lundi 27, offre des details pleins d’interet et sur lesquels il faudrait 
insister longuement. Bornons-nous ^ quelques citations caracteristiques. Le 
Conseil general, sur la demande d’une deputation de la section du Palais-Royal 
avait arrete que la distribution des lettres serait provisoirement suspendue. Les 
circonstances etaient solennelles; une epouvante vague planait surtoute la ville, 
et les administrateurs se croyaient autorises h user des mesures extremes pour 
conjurer les dangers qu’on redoutait. ^lais le 22 juin, le departement recevait 
un decret de I’assembiee nationale « par lequel, sur la connaissance qu’elle avait 
» eue d’un arrete du departement qui avait provisoirement suspendu la distri- 
>) bution des lettres, elie decretait que le service de la poste aux lettres ne souf- 
» frirait aucune interruption. Le departement I’a renvoye sur le champ ei la mu- 
» nicipalite en lui enjoignant de faire donner aux barrieres les ordres necessaires 

pour en assurer I’execution. » Rendu plus circonspect par cette lecon , le 
Conseil general n’osa plus admettre aussi legdrement les propositions des sections 
inspirdes par la terreur et qui , au nom du salut general , violaient ouvertement 
la loi et la liberte. Aussi quand la section des Thermes de Julien, dans le cou- 
rant de cette m^me seance , vint le requerir d’autoriser les sections a faire cha- 
cune dans sa circonscription « des perquisitions dans les maisons soupconnees 
» de receler des personnes raal intentionnees ; » le departement ne se laissa 
plus prendre en defaut et d^clara qu’il ne pouvait « approuver une mesure de 
» ce genre qui tendrait k detruire toute tranquillity dans Paris ; s’en rapportant 
» k celles d’ordre public qu’il a charge la municipalite de prendre a cet effet. » 

Nous ne voulons pas insister davantage sur cette premiere partie. Les pas- 
sages curieux ne manquent pas; mais nous avons hate d’arrivera I’autre moitie 
du volume , de beaucoup la plus considerable et la plus neuve. 

A I’institution d’un bureau de I’esprit public , triste et sterile tentative de 
Roland pour diriger selon les intentions de son parti les instincts versatiles de la 
foule, Carat avait substituy un systeme d’administration absolum.ent different, et 
par ses moyens et par son but. Le raecanisme de cette innovation de Carat nous 
est longuement explique par M. Schmidt; ces details etaient nycessaires k I’in- 
telligence des piyces inddites qui suivent. 

Carat partait de ce principe qu’avant de diriger I’esprit public , il faut ytudier 
ses tendances , connaitre ses erreurs. Cenes rien de plus judicieux, si cet exa- 
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men doit determiner une r&gte de conduite basee sur les observations recueillies. 
Seuiement Garat, esprit honn^te, mais par-dessus tout timide, ne sut ni profiler 
de ce qu’il savait, ni agir quand il le fallait. Cette indolence reduisit , comme le 
dit tres-bien M. S., « son syst^me d’observation a un syst^me de contempla- 
» tion. )> Un de ses agents dans un de ses rapports definit avec beaucoup de 
perspicacite la securitd habituelle de Garat ; « Vous m’avez accuse quelquefois, 
)) m’a-t-on dit , d’avoir des principes contre-rdvolutionnaires ; et moi , plus im- 
>1 partial, je vous ai accuse de ne vouloir faire ni la revolution, ni la contre-re- 
» volution. Du quietisme tout pur, voiM ce qu’il me semblait reraarquer en vous, 
» il y a deux mois, etc. (p. 256). » Voil^ Thomme qui pretendait par une police 
occulte prendre la direction de la Revolution , en prevoir et en reprimer les 
exc^s. 

M. S. a trouvd et public les relations de sept obsen aieurs differents; quelques- 
uns n ont produit qu’un trbs-petit nombre de rapports, d’autres au contraire, 
tels que Dutard, Terrasson et Perriere, ont laissd des temoignages nombreux de 
leurs actives investigations. Les rapports de Dutard commencent le Kravril et 
ne s’arr^tent que le il-i- juin, alors que la ruine de la Gironde est consommee; 
Terrasson et Perriere n’entrent en scene qu’un peu plus tard, les 9 et 12 raai. 
Il n’est pas douteux que les relations faites par des hommes desinteresses et 
impartiaux au milieu de pareilles circonstances n’aient une grande valeur histo- 
rique. Presque tous les temoignages authentiques sur lesquels on s’appuie pour 
juger Ics choses et les hommes de cette epoque sent plus ou moins entaches 
d’exageration et d esprit de parti. Mais quelque confiance qu’ils meritent, les 
observateurs de Garat n’auront k nos yeux une valeur reelle que s’ils possedent 
ce bon sens sur et droit qui fait voir les choses avec justesse. L’observateur le 
plus assidu de Garat, Dutard, nous parait reunir ^ une grande activity cette 
qualite indispensable. Homme modere, quoique bon republicain, il desire le 
triomphe de la Gironde; mais sans cesse il se trouve oblige de reconnaitre tous 
les obstacles que leur inertie et leur indecision opposent au succes des Girondins. 
Il voit partout des hommes senses et moderes ne montrer que pusillanimite quand 
tis se trouvent en face de quelques « enrages. » Cependant ils sont les plus 
nombreux et partant les plus forts; cela revient a chaque instant; que leur faut- 
il done pour triompher ? 11 leur faut vouloir et oser; il leur faut se montrer et 
payer de leur personne. Mais ils n’osent pas vouloir; des qu’ils ne se sentent 
plus en nombre, ils ont peur et flechissent : « Par ce trait , dit Dutard , vous 
>) pouvez juger combien vous devez compter sur les proprietaires de Paris ; il 
’> faudrait les enchainer tous les uns centre les autres pour pouvoir en tirer 
)) quelque chose (^p. 207). » Autre part : « Il est tres-remarquable que lorsque 
>> la patrouille de soixante hommes bien serves les uns centre les autres, ayant 
» tous des fusils, traversait les groupes et les partageait en deux, les Jacobins 
» non-seuleraent ne faisaient aucune resistance, mais m^me ils ne soufflaient 
» plus le mot. C est que chacun d’eux paraissait tres-desireux d’aller coucher 
» avec sa femme apres avoir bien bavarde (p. 276). » Plus loin encore Dutard 
constate 1 influence preponderante des moderes, e’est-^-dire des Girondins 
jusqu’au dernier moment de la lutte : « Le mod^rd influence toute la classe 
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)) sans-culettiSre, et si I’avarice des hommes riches ne les tenait encore, je ne 
n voudrais pas deux fois vingt-quatre heures pour reduire h six mille tout le parti 
» jacobin (p. 509); « et il ajoute : « L’esprit du peuple est des meilleurs, frappez 
>) VOS coups avec mesure, evitez )e sang. » Sur quoi Dutard propose un plan 
pour assurer le triomphe du parti inod6re, plan bien simple assurement et 
cependant efficace : que tous les electeurs viennent voter et les moderns auront 
assurement la majority. Mais rien n’est difficile comme de trainer le modere au 
lieu duvote; aussi Dutard se desole, voyant la victoire echapper k ceux qu’il 
voudrait favoriser, par leur negligence et leur deplorable incurie : « Ah ! comme 
» M. Chaumette travaillerait la marchandise s’il etait a votre place et s’il avail 
» VOS moyens (p. 302)! » Etplus loin : « Jevmus I’ai dit, le peuple, les sans- 
» culottes sont mille fois plus raisonnables et plus faciles h conduire que les gens 
» comme il faut (p. 325). » Ainsi jusqu’au dernier jour, jusqu’au moment 011 
delate rinsurrection, preparee, prevue, annoncee h maintes reprises par les ob- 
servateurs de Garal, la Gironde peut opposer I’audace de ses adversaires le 
nombre de ses partisans; mais elle continue k declamer pendant qu’autour d’elle 
tout s^organise pour sa chute. « La Faction, dit encore Dutard, s’entend beau- 
» coup en rdvolution et se concerte beaucoup mieu.x que la Convention 
(p. 225). >> 

Cependant Dutard pressait Garatd’agir; quand tout sera consommd, il ira 
jusqu’h lui reprocher vivement d’etre par son inertie la cause volontaire de la 
catastrophe. Il veut qu’on s’assure des chefs du parti, qu’on les mette dans 
I’impossibilite d’agir; mais par-dessus tout, qu’on ne touche pas a leur tSte. 
Aussi modere que resolu, il ecrit : « Que Marat vice, que Robespierre vive, que 
» Chaumette vive... Vous affligeriez trop le peuple et il croirait trop facilement 
» k la contre-revolution lors mdme que vous protegeriez la liberte (p. 258). » 
Autre part il revient sur cette idee d’une maniere encore plus formelle, s’il est 
possible ; « Robespierre, Marat, Lhuillier, Chaumette, sont quatre hommes qui 
)) doivent toujours etre sacres pour vous (p. 279;. » Mais cette moderation 
etait loin de I’esprit des Girondins. Les premiers ils avaient donne I’exemple de 
la proscription et la lutte qu’ils avaient engagee, ils la voulaient mortelle. 

Dutard, nous avons essaye de le demonirer, ne pent $tre suspect d’e.xagera- 
lion dans aucun sens. U avail une aversion raisonnee pour les agitateurs et les 
anarchistes ; jamais il ne park d’Hebert ou de Chaumette que comme de deux 
energumenes h moitie fous. La Montague ne lui inspire pas non plus de grandes 
sympathies. Le passage qu’on va lire ^p. 2S5 recoil de cette aversion une sin- 
gulidre autorite ; « J’insiste sur Karat pcrce que je presume que tous ceux qui 
)) vous apprcchent vous disenl que !e peuple meme le regarde comme un gueux, 
« qu’il n’y a que les brigands qui aient des egards pour lui. Eh bien, moi j’ose 
« les contredire et vous assurer que je connais beaucoup de braves gens qui 
11 tiennent beaucoup k la cause de Marat. D’abord le peuple generalement tient 
)) pour acquitte Marat sur tous les meurtres qu'il a occasionnes; etvousavez 
)» prevu la raison pourquoi : c est que le peuple, qui a partagd les sentiments 
)) de Marat sur I’affaire de septembre, de Versailles, etc., ne pourrait pas cou- 
rt damner Marat sans s’accuser lui-m6rae. Le veritable esprit k I’^gard de Marat, 
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» dans toute la classe du petit peuple, est celui-ci ; c’est que le peuple ne I’estime 
» pas, ii le regarde m^me comme un peu fou ; mais soit ses predictions qui ont 
)) dtd suivies de quelques r^alites, soit sa resistance continuelle aux divers partis 
» que le peuple haissait, soit enfin I’idee quele peuple s’est faite de son integrity 
» (et I’int^grite est le dieu du peuple), lui a fait des partisans et a obtenu I’a- 
I) mour, la protection du petit peuple. Et moi aussi, je vous I’avoue, je me suis 
» dit plus d’une fois en lisant les feuilles de Marat ; « Get homme a raison. » 
» Tres-souvent m^me je I’ai trouve plus consequent que nos grands raisonneurs 
» qui , semblables Faigle qui , au moyen de fortes ailes , plane au haut des 
11 cieux, oublie la terre qui lui fournit I’aliment et sur laquelle ii doit reposer, 
« ont oublid essentiellement la cause du peuple, ont voulu travestir tous ses 
» godts, ses penchants, ses habitudes pour I’entrainer dans les espaces metaphy- 

» siques. Marat, lui, est restd avec le peuple et toujours avec le peuple ;> 

Autre part, jugeant Marat a un autre point de vue , Dutard dit a propos d’un 
journal qui s’etait dtabli en concurrence de VAniidu Peuple : « Quant au fond, je 
1) crois que le style de I’Antagonisicn’a ni la force, ni la precision, ni I’amertume 
» devorante de la plume de Marat. » 

Nous multiplions les citations parce que c’est , selon nous, la seule manidre 
de donner idee d’un livre de la nature de celui-ci. Nous avons si rarement oc- 
casion de rencontrer J cette epoque des spectateurs intdgres et impartiaux des 
dvenements que nous ne saurions trop insister sur le caractere veridiqiie, et par 
cela mdme si interessant de ce journal de police. Mais il faut nous arrdter; nous 
ne demandons plus qu’i> indiquer un dernier point de ces rapports. 

En ddpit des efforts de I’Assemblee legislative et des Girondins , en mdme 
temps que les prdtres non assermentes subissaient une dure persecution, la reli- 
gion conservait au fond sur I’esprit du peuple tout son ancien prestige. En 1795 
la fdte de la Pentecdte tomba le 19 mai. On craignait une emeute pour ce jour- 
li. Dutard ecrit le 21 a Carat (p. 265) : « Comptez-y bien, cette grande rdu- 
» nion, ce rapprochement de la PentecAte, vaut plus pour la chose publiqueque 
» VOS deux requisitions permanentes.... Au carreau de la halle les revendeurs 
» d’habits, qui sont presque tous ou Cordeliers ou Jacobins, ontchAme pendant 
)> les trois jours de la fAte. Quelques-uns seulement y ont paru avec un habit ou 
» deux sous le bras; mais A coup sur ils n’ont rien vendu; et ceu.x-la mAmesont 
» au nombre de ceux qui vivent au jour le jour. Au cimetiere des Innocents sont 
» des gargottiers qui debitent de la viande et des haricots sous les parasols ; 
« ceux-lh ont encore chArae; et cependant il est remarquable que ce sont les 
» plus enrages suppAts de la faction cordeliere et jacobine. » 

Un peu plus tard, A I’approche de la FAte-Dieu, Dutard rappelle au ministre 
comment, k la prAcedente fAte, le peuple avait manifesto son attachement au 
culte exterieur ; « La Fete-Dieu approche. Rappelez-vous que c’est k cette 
» epoque que Pethion, le dieu du peuple, fut accueilli k coups de pierres par les 
'> sans-culottes des Arcis pour avoir dAclare dans une orJonnance qu’on serait 
hbre ce jour-lA de travailler ou de ne pas travailler; qu’h la meme epoque, 

» les sans-culottes de Paris delibArerent pendant quelques jours, s’ils devaientou 
'' non lapider Manuel pour avoir ose imprimer qu’on serait libre de tapisser ou 
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« non; que ce jour-la des horames qui par opiniatrete ou par irreligion n’avaient 
A pas tapiss^, recurent de bons coups de b^iton ; que I’assemblde legislative fit 
» un grand acte de contre-revolution en decretant qu’elle ne tiendrait pas 
)) stance ce jour-lti (p. 302). » Aussi ne fit-on rien pour s’opposer en 1793 
aux manifestations extdrieures de la ferveurpopulaire, et i! ne semble pas qu’il en 
soit rdsultd aucun inconvenient. Quelques eglises mdmes firent des processions 
exterieures. 

Notre observateur vit la procession du clergd de Saint-Leu; « tout le longde 
» la rue, tout le monde s’est prostemd; je n’ai pas vu un seul homme qui n’ait 
A 6td son chapeau, » dit Dutard (p. 351), etilajoute un detail curieux : « J’etais 
» au milieu des halles quelques moments aprSs. Le tambour qui prec^dait et 
» ceux qui suivaient ont annonce la procession. Ah ! quel a ^te I’embarras de 
» routes nos citoyennes de la halle. Elies se sont concerteds h I’instant pour 
» examiner s’il n’y aurait pas moyen de tapisser avant que la procession ne 
» passe. Quand on ne mettrait qu’un drap! Chacune aurait volontiers mis son ta- 
» blier ; une partie se sont prosternees d’avance a genoux, et enfin, lorsque 
» le Dieu a passe, toutes k peu pres se sont prosternees k genoux; les hommes 
» en ont fait de mdme. Des marchands se sont mis k roder devant chez eux; 
» d’autres ont tire des coups de fusil, plus de cent coups ont ete tirds. Tout le 
» monde approuvait la ceremonie, et aucun que j’aie entendu ne I’a desap- 
» prouvde. » 

II est bien entendu que ces memoires ecrits rapidement au jour le jour n’ont 
aucune pretention au style et d I’elegance. Mais parfois I’ecrivain, vivement im- 
pressionne par son idee , a rencontre des expressions imagees et singulidrement 
heureuses. Nous avons parle de ce quietisme tout pur qu'il reproche i Carat. 11 
dit dans un de ses rapports (p. 169) ; « Le consei! de la commune resserable a 
» un enfant egare qui, conduit par un fou pendant quelques heures, finit par 
» s’apercevoir que le conducteur le fait courir inutilement, le fatigue , et finit 
A par I’abandonner en pleurant parce que le fou conducteur ne le fixe nulle 
A part. A Par le fou conducteur, il designe Chaumette et les orateurs violents 
des reunions populaires. 

Dans une autre circonstance, Dutard faisant allusion aux levees d’hommes 
pour la guerre de Vendee, dit : » Donnez de bonnes recompenses et ne craignez 
>1 plus; chaque fois qu’il part un sans-culotte, c’est une plume que vous arra- 
A chez k Taile de la Faction, a 

Il est fort regrettable que I’editeur n’ait pas fait suivre chaque piece de Vindi- 
cation precise des cartons oii elle se trouve et de la cote qu'elle porte. Il ne dit 
m^me pas dans son introduction sous quelle lettre figure aux Archives la serie 
qu’il a consultee. Si les cartons qu il a passes en revue sont nombreux et en 
desordre, raison de plus pour donner autant que possible le moyen de retrouver 
facilement les pieces citees. M. S. ferait bien de remplir cette lacune dans les 
prochains volumes qu’il publiera. 

J.-J. Guiffrey. 


Nogcnt-ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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1 30. — Essais sur le droit public et prive de la R6publique ath^nienne. 

Le droit public, par Georges Perrot, docteur fa-lettres, ancien membre de I’Ecole 
Irangaise d’Athenes, professeur de rhetorique au lycee Louis-Ie-Grand. Paris, Thorin, 
1867. In-8% lx-343 pages. — Prix : 6 fr. 

Aucun meraoire plus exact et plus complet n’avait ^te jusqu’a ce jour public 
dans notre pays sur la constitution d^Atlienes, sur les sources de sa legislation et 
sur jort organisation judiciaire. — M. Perrot, observant fidSlement les preceptes 
de toute methode rigoureuse, a commence par consulter scrupuleuseraent les 
sources, et ce n’est qu’apres cette ^tude essentielle des textes originaux qu’il a 
aborde les travaux de ses predecesseurs francais et etrangers. Rectifiant et 
redressant alors chacun de ces elements par I’autre, il est arrive pour son propre 
corapte k des resultats d’ensemble qui n’avaient pas encore ete obtenus. 

L’introduction substantielle placee en t^te du volume resume parfaitement le 
but que s’est propose Fauteur et le point de vue auquel il s’est plac^. ll se range 
hardiment ^ c6te de Grote dans son jugement sur les libres institutions d’Ath^nes, 
si mal comprises par la plupart des historiens, et il regrette que ce ne soit pas k 
la democratie francaise que revienne I’honneur d’avoir la premiere rendu justice 
« a sa gdndreuse devanciere, k la democratie athenienne. » 

Dans une premiere partie (p. i d 1 14), M. Perrot nous indique quelle ^tait 
I’organisation des grands pouvoirs publics d’Athenes, et en quelles mains residait 
veritablement la souverainete. Il nous montre avec detail le mecanisme de cette 
constitution athenienne, qui ne cessa de progresser dans un sens democratique, 
et qui finit par permettre q tous les citoyens, quelle que fut leur valeur person- 
nelle, d’arriver aux postes les plus eleves de la Republique, le Senat et I’Archontat. 
Gr&ce k I’auteur, nous voyons k I’oeuvre I’assemblee du peuple, les magistrats, 
les orateurs, et cette noble reunion des ar^opagites, corps conservateur dans 
cette turbulente ddmocratie, mais qui, m^me quand'ses iddes etaient impopulaires, 
ne perdait jamais le respect des citoyens, parce que, dans maintes circonstances, 
le salut de I’Etat avait ^td dii k son energique patriotisme. 

La constitution une fois connue, M. Perrot consacre deux chapitres aux sources 
du droit (p. 1 1 5-187) et k I’organisation judiciaire (p. 189-328). 

Apr^s nous avoir fait rencontrer des I’origine ces prescriptions au caractSre 
^minemment religieux que les dtablisseraents Qizay.oC) de Dracon ne firent gufires 
que reproduire, il nous montre dans les lois de Solon I’apparition de I’^l^ment qu’il 
appelle I’eldment laique. Non-seulement I’oeuvre de ces deux grands Idgislateurs, 
mais encore les rdformes de Clisthene, d’Aristide, d’Ephialte, de Pdricles, et la 
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revision faite sous I’archontat d’Euclide par le scribe Nicomaque, sont eclairees 
par une exposition rapide de I’esprit general qui anime I’enserable des dispositions 
adoptdes ^ chacune de ces diverses epoques. M. Perrot nous dit ensuite quelles 
dtaient les formalites qui pr6sidaient a la confection des lois (v6[j.oi) ou des decrets 
et quelles personnes prenaient part ^ leur redaction. 

Le livre se termine par un traite coraplet de ^organisation des tribunaux k 
Athdnes , depuis les tribunaux ordinaires tels que I’Ardopage , les Ephdtes et les 
Heliastes, jusqu’aux tribunaux d’exception, comme celui des Nautodices. C’est 1 ^ 
que nous trouvons quels etaient les modes employes pour la nomination et le trai- 
tement des juges, ainsi que pour leur reunion en cours de justice; 1^ sont aussi 
les regies sur la competence des magistrats , charges de la presidence et de la 
direction des debats, soit au criminel, soit au civil. 

Tel est en quelques mots le resume de cette belle etude, dont chaque partie 
pourrait ^ la rigueur se suffice, et formerait, quand meme on I’isolerait des autres, 
un tout complet, habilement presente par I’auteur. 

M. Perrot ne se borne pas a exposer; il juge, il apprecie, et ses appreciations 
montrent qu’il y a en lui toutes les qualites d’un penseur muri par de fortes 
etudes historiques. Qu’on lise, par exemple, les pages, vraiment interessantes, 
dans lesquelles I’auteur, developpant les inconvenients et les avantages du 
systeme representatif , justifie la Republique athenienne qui se dispensa d’y 
recourir, et admit la totalite des citoyens a deiiberer sur les interets de I’Etat 
(p. io-2i); la justesse de notre appreciation deviendra evidente. 

Non-seulement il juge, mais encore il compare, il etablit des rapprochements 
ingenieux entre la constitution d’Athenes et les constitutions anciennes ou 
modemes. Ici, c’est un parallele entre les magistratures de Rome et celles de 
I’Attique (p. 75). Lh, c’est I’aristocratie anglaise qui se trouve placee en face de 
la democratie athenienne (p. 45). Ailleurs, le college des Logistes est mis en 
relief, grke k notre Cour des comptes (p. 90); et le senat des Cinq-Cents, 
charge par Solon de preparer et de diriger les travaux de I’assembiee du people, 
trouve son pendant dans le Conseil d’Etat et les commissions choisies par les 
membres du Corps legislatif (p. 22, p, 69). 

M. Perrot edaire le passe par le present; mais, ce qui vaut raieux encore, il 
nous montre plus d une fois qu’il y aurait avantage d ameiiorer le present par 
les enseignements du passe. Ainsi notre loi francaise, qui protege la. vie privee 
centre d’indiscretes allegations, et enleve au diffamateur le droit de prouver la 
verite des faits diffamatoires fL. 26 mai 1819, art. 20), n’est point, aux yeux de 
I’auteur, en progres sur le droit attique, qui, lui, astreignait les citoyens h etablir 
frequemraent que, ni comme hommes publics, ni comme simples citoyens, ils 
n avaient jamais forfait d 1 honneur (p. 85-86). M. Perrot ne serait pas eioigne 
non plus de preferer cette responsabilite qui, a Athenes, pesait sur ceux-ld memes 
qui avaient agi conformement aux ordres de leurs chefs, k ces theories gouver— 
nementales qui redament en pareil cas une immunite complete pour les agents 
(p. 91-92). 

Toutes ces graves questions de droit public sont, d’ailleurs, presentees sous 
une forme des plus seduisantes. Un juriste rigoureux la ddsavouerait peut-etre 
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dans quelques rares circonstances. Mais nous ne devons pas oublier que I’auteur 
park une langue qui n’est point la sienne , et nous lui pardonnerons volontiers 
les quelques inexactitudes ou improprieks d’expression qui lui sont echappees ' . 

Notre opinion generale ainsi formuke, nous nous sentons maintenant S I’aise 
pour adresser a I’auteur un certain nombre de critiques, qui porteront sur des 
points de detail et ne modifieront en rien notre impression sur ce livre excellent. 
On comprend aisement qu’il ne nous est pas loisible, sans depasser les bornes 
qui nous sont assignees par le carackre de ce recueil, de signaler ici tous les 
points de dissentiment existant entre nous et M. Perrot; mais nous allons rapi- 
dement indiquer les plus saillants dans les diverses parties du livre. 

I . Les magistrats ath^niens, ainsi que chacun le salt, etaient tous tenus, avant 
d’entrer en fonctions, de subir un e.xamen, portant, non point sur leurs connais- 
sances spdciales, mais seulement sur leurs antecedents. A propos de cet examen, 
appele dokimasie, nous avons un certain nombre de remarques ^ soumettre ^ 
M. Perrot. 

11 semble croire, d’abord , que les archontes dtaient soumis ^ une seule 
^preuve, qui avait lieu devant le s^nat en fonctions (p. 80). — Nous lui oppo- 
sons, en premier lieu, ce passage de Pollux, relatif aux Paredres, ou assesseurs 
des archontes ; ooxiiiaeOviva! avTO-j; sy.fvjv jv to;; w-vTaxoot'oi;, cIt' sv 5ixac7Tr,p»i) (VIII, 
92). Comment la n^cessite de ce double examen n’aurait-elle pas ete imposee 
aux archontes eux-m^mes ? — Aussi est-ce pr^cis^ment ce que nous dit Deraos- 
thSne ; Solon a pense que les Thesmoth^tes ne doivent entrer en charge qu’a- 
pr^S avoir subi deux dokimasies J 6t; ooxtiiaoOsxTa; dpyitv, sv ts poo).?, xal £v Tw 
SixaoTr.fiw (C. Lcptinem, § 90, R. 484). — C’est enfin ce qui nous parait r^sul- 
ter d’un autre texte de D^mosth^ne, qui, s’adressant, non pas aux senateurs, 
mais h des juges, leur dit ; Too; o-otioOiTa; avaxpLiTs (C. Eubulidem, § 66, 
R. 1 5 19 2). — Sur ce premier point la preuvenous semble complete. Il y avait 
pour les Archontes deux dokimasies; I’une devant le Senat, I'autre devant les 
tribunaux ; cette derni^re rentrant dans I’heg^monie des Thesmothetes (Pollux, 
VIII, 88. —V. aussi Lysias, C. Alcibiadem, II, § 2. Ed. Didot, p. 169). 

Nous n’oserions pas toutefois, en I’absence de textes formels, etendre la neces- 
sity du double examen h tous les magistrats yius par le sort. Dinarque, apr^s avoir 
rappek la dysignation d’Aristogiton pour les fonctions d’sTusisXx.Tr,; EUTcofiov, se borne 

1. Ainsi, p. 194, M. Perrot ecrit que, gr^ce au jury, il pourra arriver souvent qu’un 
\erdict soit rendu, declarant txcusublc et renvoyant absoiis et libriij celui qui a hautement 
avoue sa cuipabilite. Nous le prions de remarquer que ; 

1 Les excuses ne font point disparaitre la criminalite ; elles I’attenuent seulement et 
lont^que le coupable est puni avec plus d'indulgence. (C. Penal, 321 et s.i 

2 h absolution suppose precisement que le |ury a declare I’accuse coupable. C’est la 
Cour d’assises qup vient ensuite reconnaitre que le fait dont I’accuse a ete declare cou- 
pable n est pas defendu par la loi p^nale ou est convert par une exception peremptoire. 
(C. I. crim., 364.) 

Lorsque le jury declare que I’accuse n’est pas coupable, il n’y a ni excuse ni absolution, 
il y a lieu a acqmttemmt ; et c est alors seulement que la mise en liberte est un droit pour 
I'accuse. fC. 1 . criminelle, 338.) 

2. Nous aurions pu citer egalement la formule du serment des Heliastes (Demosthene 
C-, Timocratcm, § i ;o. R. 747). Mais M. Perrot la considere comme apocryphe, et nous 
n avons point voulu la lui opposer. — Voir encore Demosth. c. Eubulidem, §70. R. 1320, 
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k dire qu’il fut d6clar6 indigne par les juges, tesooxiiia^e/i Oto tmv tots Stxa^ovTwv 
(C. Arista gitonem, § lo. Didot, p. 176); il n’est nullement question du S6nat 

Quant aux magistrats elus (xeipoxovyiTot), il nous parait dtabli qu’il n’y avait 
qu’une seule Soxifiaoia, et celle-ci etait bien de la competence des Tribunaux. Ici, 
nous sommes d’accord avec M. Perrot (v. Demosthene, C. Baotam, II, § 54, R. 
1018 — cf. Eschine, C. Ctesiphontem , §§ 14 et 1 5. Didol, p. 99-100). 

2. L’6num6ration, que nous rencontrons quelques lignes plus loin, des condi- 
tions requises pour parvenir k I’archontat et ^ certaines autres magistratures n’est 
pas tout-i-fait complete. Il faut au moins en ajouter deux qui ne paraissent pas 
avoir attire I’attention de M. Perrot 2. — La premiere est indiquee par Dinarque 
comme faisant partie de I’avaxfwi; : u xi rilr, -czhx (C. Aristogitonem , g 17, Di- 
dot, p. 177). La seconde est assez notable; r6gulierement, son existence devait 
^tre verifi6e avant le tirage au sort mais elle pouvait exceptionnellement entrer 
dans I’avaxpioi;, lorsqu’on avait neglige de s’en preoccuper tout d’abord. Cette 
condition, c’6tait I’assQsis, l’6).ox).r,pia. Les infirmes, les invalides (aouvixoi) etaient 
exclus de I’archontat. La republique d’Athenes voulait trouver chez ses pre- 
miers magistrats, non pas seulement I’intelligence qui pense , mais encore la 
force qui execute (Lysias. Pro invaluio, XXIV, § 1 3. Didot, p. 201. Cf. I’fity- 
mologicum magnum, v. si ap5)eT;). — Pour ce qui est des deux conditions requises 
chez les strateges et chez les orateurs ; itaio&xo'.etxexc xxxa xo-j; vofio-j,-, -piv evxo; opwv 
x'xxvjoOai (Dinarque, C. Demosthenem, ^ 71. Didot, p. 166), nous ne croyons 
pas qu’elles aient ete exigees des archontes. — Enfin, la necessite pour ceux-ci 
d’etre de race pure, c’esM-dired’avoir dans la ligne paternelle et maternelle, en 
remontant jusqu’au troisi^me degre , des ascendants de sang athdnien , 
si ’AOrpatoi sixiv exaxspM6sv sx xpiyovia; (Pollux, Vlll, 85), n’exista pas toujours, 
ainsi que M. Perrot semble le croire. Au temps de Demosthfene ou de I’auteur 
du discours centre Neasra, les fils des citoyens naturalises pouvaient remplir ces 
hautes functions (§ 92, R. 1376). 

3. Nous lisons au commencement du troisi^me chapitre : ic Ath^nes avait un 
» certain nombre de tribunaux, dix, assurent les grammairiens, entre lesquels 
» se repartissaient routes les affaires » (p. 189). Nous ferons remarquer k I’auteur 
qu’il nous place, d^s le d6but, sous i’impression d’un souvenir que nous serons oblige 
de rdpudier plus tard. Ilsaitaussi bien que nous, etil le prouve plus loin (p. 248), 
que cette indication de dix tribunaux est le resultat d’une erreur, nee du double 
sens qu ’avait i Athenes le mot ctxaTxr.pw/ ; et precisement parce que cette erreur est 
tr^s-rdpandue, parce qu’on la trouve affirmee dans des livres r6cents, notamment 
dans la these de M. Cucheval sur les tribunaux atheniens (p. 25), il importe de 
ne point lui donner une nouvelle autorite, en la mentionnant sans s’insurger im- 
mddiatement centre elle. 

4. Nous ne chercherons pas a ddtruire les tres-vives sympathies que M. Perrot 
dprouve pour I’institution du jury, non-seulement en matiere criminelle, mais encore 

1. Cf. Demosth. c. Aristogitonem, I, § 67. R. 790. — V. aussi Lvsias, f. Aoorcititm 

§ 10. Didot, p. 151. .10. 

2. Voir mime Eschine, c. Tmarchum, § 21. Didot, p. ;; 

3. M. P. I’a indiquee d’une lapon generale, p. 5. 
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en matiere civile (p. 189 et s.). Ce n’est point, certes! que nous les partagions 
completement, et que nous soyons pr^t a dire avec lui : « k sortir de la legality, il 
)) y a par moments profit reel et supreme equitd. » Nous sommes plut6t de cet 
avis de nos anciens : « Non licet Judicibus de Legibus judicare, sed secundum 

» ipsas Legum idcirco send sumus, ut liberi esse possimus. « (Cf. Lysias, 

C. Alcibiadem, II, §9. Didot, p. 170). Mais, malgre I’appui de Lysias, les 
discussions que nous engagerions sur ce point nous eloigneraient beaucoup trop 
des antiquit^s juridiques d’Athenes. Une seule remarque nous sera permise, 
et la voici : 

C’est probableraent pour avoir voulu pratiquer sur une trop grande echelle les 
doctrines preconis^es par M. Perrot que la legislation civile d’Athenes, dans son 
ensemble au moins, est restee fort au-dessous de celle de Rome. Les Judices jurati 
^talent bien, comme les oixao-Tai, de simples citoyens; mais ce qui les differenciait 
de ces derniers, c’est que, presque tous, ils etaient profonderaent verses dans la 
connaissance des lois, tandis que I’ignorance des Heliastes fut plus d’une fois 
I’objet des railleries du th^&tre attique; c’est qu’il y avait, a Rome, une juris- 
prudence qui s’etablissait progressivement , grace a la science de tous ceux qui 
participaient k I’administration de la justice, tandis qu’a Athenes les decisions 
etaient aussi variables que le personnel des tribunaux. Les orateurs rappelaient 
bien quelquefois, pour en argumenter, des jugements anterieurs (Lysias, C. Si- 
monem, § 43. Didot, p. 1 13. Cf. Isocrate, ad Nicoclem, § 18. Didot, p. 10). 
Mais les otzaTta; ne se croyaient nullement obliges de respecter ces precedents, 
et il leur arrlvait souvent d’imiter le vieux Philocleon, qui, sans souci du droit, 
dennait gain de cause h ceux dont les prieres avaient su le mieux toucher : 
oTTt; av r,[j,a; avTigotiirja; ivaTisi'tTTj. (Aristophanc, Vespoe, $86. — Cf. Demosth. c. 
Aristocr. § 52. R. 630.) 

5. Les Onze, oi "EvoExa, sont ranges par M. Perrot parmi les presidents des 

tribunaux (p. 272). Nous avons bien des doutes sur la legitimite de cette opi- 
nion. La loi citee par Oemosthene et k laquelle I’auteur semble se referer ne dit 
pas que les prisonniers seront juges sous la direction des Onze ; elle declare, au 
contraire, que ces magistrats devront remettre les accuses aux Thesmothetes 
dans les trente jours qui suivront la capture : to?; it'jayi'.v toO; £v 5 r/a 

sE; TO oixaorr,piov TpiaxovB’ r;[iEpa)v ap’ av T:apa).a6o)<i!v.. (C. TimOCratem, §.63, 

R. 720). N’etaient-ce pas alors les Thesmothetes qui presidaient le tribunal 
charge de juger ces malfaiteurs .? — Nous devons reconnaitre toutefois qu’il est 
question dans les Guepes d’Aristophane de owaoraE qui vont juger avec les Onze : 
0; (i£v yjiiwv.... -Tiapot too; 'i'Aiy.a... oixcttouoi (V. I 108-I IO9). — La difficulte meritC 
au moins un tres-serieux examen. 

6. Est-il vrai, aussi, comme I’affirme M. Perrot (p. 274), que les malfaiteurs 
(0= •/.axoOpyoi) ne pouvaient jamais dtre condamnes sans avoir ete juges ? Ddmos- 
thene, dans le discours que nous venons deja de citer, nous dit formellement 
que ceu.x qui avouent leur crime sont punis sans jugement : too; opoioxoCvTa; 
avE'j xpiTEw; xolirsiv oi vopot x£)evo'j(7i (C. Timocratem, § 65, R. 721). Il nous 
parait resulter, en effet, d’un passage du discours de Lysias (C. Theomnestum, 
I, § 10, Didot 1 54), que les Onze exercaient, sous leur responsabilite person- 
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nelle, une juridiction propre sans le concours des Hdiastes. Le danger n’etait 
point tr^s-considerable pour la R^publique, a cause de la rigueur qu’elle appor- 
tait dans I’appreciation de cette responsabilit^ des Onze. Is^e nous apprend , 
en effet, que quelques-uns de ces magistrals furenl mis k mort pour avoir 
imprudemment rendu k la liberty des voleurs surpris en flagrant delit (de Nicos- 
trati hereditate, § 28, Didot 265). Voici enfin le temoignage de Pollux qui nous 
parait s’accorder parfaitement avec tous les precedents : o\ EvOiXa... x/.ETTTa:, 

dvopaTCoSiuTa;, XioTtoSuTa;, st [lev otioIoYoiev, aavaTWOTvce;, ei Si (ir,, ciralovis; d; to. 

oixa^Tiipia (VIII, 102). 

7. M. Perrot classe egalement les juges des d^mes parmi les magistrals qui 
pouvaient pr^sider les tribunaux (p. 277). Cette formule est-elle bien exacte? il 
est permis d'en douter. Nous serions, en effet, tres-curieux de connaitre quel 
etait le tribunal preside par eux; mais nous ne croyons pas que M. Perrot 
puisse satisfaire notre curiosite. La verite est que les xaid ov-po'j? ^txa^Tsti remplis- 
saient k eux seuls les functions de magistrals et celles de juges, par consequent 
celles de presidents et de presides. En regie generale, I’instruction appartenait aux 
magistrals, le jugement aux ctxa'XTa;; tandis que les juges des d^mes etaient 
charges tout k la fois de Finstruction et du jugement des affaires quileur etaient 
soumises. Us ne presidaient done personne, et, quand , a raison de I’importance 
dulitige, ilsne statuaient pas eux-mdmes, ils renvoyaient I’affaire, soil aux 
olaiTrivoi' (Pollux, VIII, 100. Photius, v" TETTapdxovTa), soit aux tribunaux ordi- 
naires presides par les magistrals compdtents. C’est redouble caractere de juges 
et de magistrats (exclusif de I’idee de presidence, dans le sens que les Atheniens 
donnaient k ce mot) , qui justifie , d’une part , le public qui les d^signait sous 
le nom vulgaire de S’.xx^rzy.;- et, d’autrepart. Isocrate, qui lesmettaitsurlam^me 
ligne que les Thesmothetes et les Onze (Antidosis, § 257. Ed. Didot, p. 232), 
DemosthSne, d’apr^s lequel ils etaient soumis k I’obligation de rendre compte 
(C. Timocratem, § 112 , R. 735) et enfin Photius, qui les definit x)r,po.Tr 
(loc. cit.'). 

8. Les opinions sont encore partag^es aujourd’hui sur le nombre des arbitres 
publics (oiaiTT.-rat) a Athenes. Ulpien nous dit, il est vrai, d’une facon tres-nette : 
r,a0i'i ol oiotiTr.Tat ii 5 ' -/.y.V ixiyyr,-) (Scitolia in Demosthcnem, R. 542. I J. D. 675); 
ce qui donnerait le chiffre total de quatre cent quarante; mais il s’est trouve 
des interpr^tes dont les uns ont propose de scinder le signe numerique en deux 
parties, oi Siy.zr.ryi 0 ixiyyry ce qui reduirait le nombre des 
arbitres k quarante, tandis que les autres ont rejete systemaliquement le temoi- 
gnage d’Ulpien. C’est a ces derniers que se joint M. Perrot (p. 289). Les 
raisons qu il apporte ne nous semblent pas decisives. L’inscription de Ross 
qui mentionne cent quatre arbitres sonant de charge auxquels des remercie- 
ments sont vot^s, ne prouve que centre ^interpretation p.', 5’. Elle n’a aucune 
esp&ce d’influence sur la lecture uo'. D’apres M. Perrot lui-meme, le nombre 
total des arbitres devait fetre notablement superieur k ce chiffre de cent quatre 
et s elever au minimum ^ cent quatre— v'ingts. Pourquoi done, au lieu de s’en 
tenir provisoirement au texte d Llpien, jusqua ce que I’erreur en soit vrai— 
ment d^montr^e, preftrer cette declaration <( qu’on est condamne a ignorer 
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)) combien il y avait d’arbitres ddsignds pour toute la cite au commencement 
» de chaque nouvelle ann^e » (p. 29;)' Rejeter sans aucune raison p^remp- 
toire le tdmoignage d’un grammairien, alors m6me qu’il serait quelquefois 
suspect, nous parait aller au-del^ des exigences de la critique la plus rigoureuse. 

Nous arr^terons ici nos remarques dans lesquelles M. Perrot ne verra qu’une 
preuve du soin minutieux avec lequel nous avons lu son livre. Puisse-t-il ne pas 
nous faire attendre trop longtemps la suite annoncee de ses essais sur le droit 
athenien, et, apres nous avoir parle du droit public, nous entretenir bientbt du 
droit prive de la Republique d’Athenes! E. Caillemer. 


i;i. — ■ De setate rebusque Marise Francicae nova quaestio instituitur. 

Dissertatio inauguralis quam defendet auctor Eduardus Mall. Halis Sa.xonum, 

MDCCCLXVII. In-8-, 60 pages. 

Cette dissertation de docteur, soutenue a I’universite de Halle, est une 
marque de plus de I’intdr^t croissant qui s’attache en Allemagne a notre ancienne 
littdrature. Le sujet choisi par le jeune auteur est digne d’attention ; sa methode 
d’investigation est gdneralement bonne, et ses conclusions paraissent fondees ; 
mais son travail, fait avec soin, n’apporte rien de bien nouveau. 

M. Mall commence par rapporter un peu confusement toutes les opinions 
exprirodes jusqu’ici sur Marie de France; il est surprenant qu’il ne mentionne 
en aucune facon Vlntroduction de M. W. Hertz ^ sa jolie traduction en vers 
allemands des Lais de Marie (Stuttgart, 1862); il y aurait trouve, exprimes 
tr^s-bridveraent mais tres-nettement, les resultats auxquels il arrive lui-ratoe. 
En revanche il prend la peine de discuter longuement et avec toutes sortes de 
preuves k I’appui les assertions aventureuses de I’abbe de la Rue, de Roquefort, 
etc. ; c’est de la peine et de la place perdues : on salt assez que les travaux de 
ces ^crivains n’ont aucune espece d’autoritd, et il edt mieux valu se dispenser 
de cette argumentation sterile pour arriver plus vite aux textes. 

C’est ce que fait M. M. dans la seconde partie de sa th^se (p. 14 et suiv.). Il 
cherche : 1° Oil est nee Marie et oii elle a vecu. Marie ai nom, si sui de France, 
dit-elle elle-m^me ; mais France signifie-t-il ici royauine en general ou speciale- 
ment l’//e de Frances' Ceux qui sont familiers avec les habitudes du moyen-age 
adopteront plus volontiers la seconde explication ; la raison qui fait choisir la 
premiere k M . M . est sans force : cest roiaume ne se rapporte pas necessairement h 
France; cette expression indique simplement que Marie, en ecrivant le passage 
en question (epilogue des Fables') etait dans le royaume de France; et comme la 
phrase : « si sui de France » indique, comrhe on I’a deja remarque, qu’elle etait 
hors de son pays natal, le vers allegue par M. M. sert pr^cisenicnt de preuve 
centre lui. — Il faut par consequent n’admettre qu’avec des restrictions ce qu’il 
dit ensuite, que Marie « a v6cu en Angleterre. » Elle y ^tait sans doute quand 
elle coraposa ses Lais et son Purgatoire, mais les Fables doivent avoir 6 te ecrites 
en Flandre. — M. M. admet que Marie est identique avec la Marie de Com- 
piegne citee par Dupin dans VEvangile des Femmes; les arguments qu’il invoque 
ont 6te prevus et combattus d’avance par M. Hertz dans I’ouvrage cite; la 
question me parait au moins tres-douteuse. 

2° Quelle etait la classe et I’education de Marie? — L’auteur admet, avec 
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toutes les vraisemblances de son c6te, que Marie etait de noble famille (il 
s’appuie entre autres sur le titre de dame, que lui donne Denis Pyramus), et 
qu’elle avait une instruction tr6s-6tendue pour son temps ; nous pensons comme 
lui qu’elle savait I’anglais, le breton et le latin : il a fait un rapprochement inte- 
ressant entre un passage de Priscien sur la fable (ch. I), et les vers du prologue 
des Lais oil Marie s’appuie sur I’autorite de ce grararaairien ; Marie n’avait pu 
^videmment lire Priscien que dans I’original. 

5° A quelle ^poque vivait Marie? — Pour le trouver, M. M. commence par 
dtudier la langue de ses podsies; cette ^tude, faite avec assez peu de mfthode 
et rendue d’ailleurs tres-difficile par I’insuffisance des editions, ne le mene k 
aucune conclusion bien precise. — La discussion suivante est au contraire la 
meilleure partie de son opuscule : s’appuyant sur des textes deja signales ou au 
contraire restes inapercus, M. M. demontre que Marie a ecrit ses Lais pour 
Henri III d’Angleterre, et ses Fables pour le comte Guillaume de Flandres (mort 
en 1251), vraisemblablement vers 1248 : le Purgatoire de S. Patrice est une 
production de son &ge mur, faite en Angleterre. Il parait done probable, d’apres 
ce que j’ai dit plus haut, que son sejour en Angleterre fut coupe par un voyage 
en France, oil elle fut presentee au comte Guillaume; car M. M. pense avec 
beaucoup de vraisemblance que les Lais ont ete ecrits avant les Fables. Remar- 
quons, comme surcroit de preuves contre ceux qui ont voulu faire descendre 
Marie a une epoque plus recente, que plusieurs de ses Lais ont dte traduits en 
islandais sous le r^gne d’Haquin V, par consequent avant 1265. M. M. etablit 
ensuite sans peine que le Couronnement de Renard n’est pas de Marie de France. 

Tous ces r^sultats, je I’ai dejh dit, ne sont pas pr6cisement nouveaux; mais 
ils sont confirmes et en plusieurs points precises par M. M. Son travail, qui 
accuse une assez grande inexperience, montre un goiit serieux pour ce genre 
d’etudes et un esprit prudent et investigateur. Nous sommes d’autant plus dispose 
it I’encourager dans cette voie que nous ne doutons pas qu'il ne perfectionne 
beaucoup par la suite les qualites que montre dejh cette courte etude. — On doit 
regretter que le latin de M. M. soit plus defectueux qu’il ne I’est d’ordinaire m§me 
dans des travaux de ce genre, et qu’il ait laiss^ presque a chaque ligne des fautes 
d’impression souvent graves. G. P. 


1 52. — Year-books of the reign of king Edward the first, years XX and 
XXI, XXX and XXXI, XXXIl and XXXIII, edited and translated by Alfred J. Hor- 
WOOD, of the Middle Temple, barrister at law; published by the authority of the lords 
commissioners of Her Majesty s treasury, under the direction oi the master of the rolls. 
London, Longmans Green, 1865-1866, In-8”, lvnj-547 lxvij-;66 .xxxix-too pages, — 
Pnx : 37 fr. 30. 


L’Angleterre est beaucoup plus riche que la France en recueils de decisions 
judiciaires iraportantes pour I’histoire du droit. Celle de nos collections de ce 
genre qui remonte le plus haut est le Recueil des jugements de I’echiquier de 
Normandie, qui contient dans le te.xte publie par M. L. Delisle, vingt-huit sen- 
tences de 1 annee 1207. Ce nest done pas h tort, je crois, qu’on attribue aux 
Normands un gout specialement prononce pour la procedure. Ils ont porte ce 
gofit en Angleterre avec la veneration des vieux monuments judiciaires, et de la 
est r^sultde la conservation de tant d’antiques debris dont les analogues ont ete 
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beaucoup moins respect^s dans la plupart des provinces de France. Les Anglais 
sont fiers de cette richesse , qui fait honneur a leur esprit conservateur, mais 
pent, au point de vue du droit, Stre quelquefois embarrassante : car toute cette 
vieille jurisprudence est encore vivante chez eux. 

Il est certain qu’en France un avocat n’aura jamais la satisfaction d’opposer 
a son adversaire des precedents etablis par un r 61 e de greffe du temps de Richard 
Coeur-de-Lion. Mais nos praticiens s’en consolent facilement : ils savent gr6 au 
legislateur de leur epargner la peine d’aller chercher leurs arguments si loin. 

Ce que I’Angleterre a conserve du temps de Richard Coeur-de-Lion, ce sont des 
roles nontenant des jugements et ne renfermant rien de plus. On peut les comparer 
a nos O/i'm. Les Year-books, dont le plus ancien est posterieur d’un siecle, sont 
quelque chose de tout different, car ils donnent le detail des faits qui ont pre- 
cede le jugement, c’est-h-dire de la procedure et des dires des parties. Le soin 
qu’on a eu de garder le souvenir de ces faits juridiques est la preuve de im- 
portance qu’on leur reconnaissait , et probablement un des effets du grand de- 
veloppement qu’ont pris les etudes de droit en Angleterre a partir du rfegne 
d’Edouard R''. Ce prince etait beau-frere d’Alphonse-le-Sage, auquel I’Espagne 
doit le fameux code des Siete partidus: il invita le cel^bre jurisconsulte Accurse k 
faire un voyage en Angleterre , il I’eut pour representant a Rome ; une de ses 
lettres nous le montre envoyant en ambassade en France un professeur de droit 
civil qui devint en 1 502 chancelier d’Angleterre. C’est du rigne d’Edouard Rf 
que datent les plus anciens Year-books connus , ceux des annees 1292, 1295, 
1 302-1 305, et ce sont ceu.x-1^ m^mes que renferment les volumes dont le titre a 
etd reproduit en t^te de cet article. 

Ces antiques monuments de la litterature judiciaire n’ont aucun caract^re of- 
ficiel ; leur redacteur n’avait recu aucune mission legale, son oeuvre 6tait pure- 
ment privee comme le sont aujourd’hui chez nous les compte-rendus de la Ga- 
zelle des Tribunaux; mais, si cette circonstance peut ^tre importante h signaler 
au point de vue de la valeur juridique de ces documents, elle ne touche en rien 
a leur valeur historique. 

La juridiction dont ils font connaitre les actes est principalement la cour des 
plaids communs (the court of common pleas'). L’organisation judiciaire anglaise a 
le meme point de depart que celle de la France des derniers siecles, oil tous les 
tribunaux superieurs, parlement, chambre des comptes, grand conseil, conseil 
des parties, conseil d’Etat, etc., etaient des d^membreraents d’un corps origi- 
nairement unique, le conseil ou la cour du Roi. C’est aussi du conseil du Roi, 
Aula regia, que derivent en Angleterre le Parlement et les quatre tribunaux 
superieurs connus sous le nom de Superior Courts of record : i ° la chancellerie ; 
2° le ban du Roi; 3° les plaids communs; 4'= I’echiquier. La cour des plaids 
communs peut etre comparee k notre parlement, sauf les attributions crimi- 
nelles, qu’en France le Parlement possedait, et qui, en Angleterre, ont et^ 
donnees k une cour speciale, the king’s bench, le banc du roi ; la cour des plaids 
communs etend sa juridiction a toute I’Angleterre, et en general juge tous les 
proces civils entre particuliers, a I’exception de ceux qui peuvent, par un arti- 
fice de procedure, se produire legalement devant d’autres tribunaux auxquels la 
logique chez nous interdirait d’en connaitre. 
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ll est inutile d’insister sur I’dtendue de cette competence pour faire com- 
prendre combien la publication de M. Horwood sera utile ^ ceux qu’int^resse 
I’histoire du droit civil anglais. Cette histoire tient de pres k I’histoire du nbtre; 
car le droit civil anglais n’est historiquement qu’une derivation du droit civil 
d’une province francaise, c’est-^i-dire du droit normand. Le droit normand avait 
ete import^ de Pautre c6te de la Manche par Guillaume-le-Conquerant , avec la 
langue de notre pays et bien d’autres usages francais. C’est m^me en francais 
que sont Merits les textes publics par M. Horwood. 

La cour des plaids commons, qui siegeait des cette ^poque a Westminster, 
tenait alors ses sessions, placita de banco, k la saint Hilaire (14 janvier), ^ 
Paques, ^ la Trinity, k la saint Michel (29 septembre) et k Noel. M. Horwood 
nous donne les comptes-rendus des sessions de Noel 1292, de Saint-Michel 
1302 et 1303, de Saint-Hilaire, Paques, la Trinite et Saint-Michel 1304, de 
Saint-Hilaire et Paques 1305. Les juges faisaient aussi des tournees et tenaient 
des assises qu’on appelait itinera. Les trois volumes publics par M. Horwood 
contiennent le recit de ce qui s’est passe, non-seulement dans les sessions dont 
nous venons de parler, mais encore dans plusieurs de ces itinera : ^ Hereford 
aprfes I’octave de la Trinite, 1292, k Salop, la mtoe annee, k Stafford en 1293, 
k Launceston (en Cornouailles), en 1 302. Les jugements rendus en mati^re 
criminelle et dans Pintdr^t de la couronne dans le dernier de ces itinera font 
Pobjet d’un appendice. 

En voici un e.xtrait que nous avons seulement un peu abrege; il donnera au 
lecteur une idee de ce qu’etaient les tribunaux crirainels anglais au commen- 
cement du xive siecle. 

Hugues, accuse, est amene k la barre : Monseigneur, dit-il au juge, je suis 
clerc et je ne veux pas repondre. — Le juge : Vous 6tes clerc — Hugues : Oui, 
monseigneur, car j’ai et6 cure de Peglise de N. — L’ ordinaire : Nous le recla- 
mons comme clerc. — Hugues : Il le dit. — Le juge : Non, nous disons que vous 
avez perdu le privilege de clericature parce que vous dtes bigame ; en effet vous 
avez epouse une veuve. — Hugues : Monseigneur, elle etait vierge quand je 
Pai dpousde. — Le juge : On va le savoir. Et il posa la question aux jurds qui 
dirent sous la foi du serment qu’elle etait veuve quand Hugues Pepousa. — Lc 
juge : La cour ddcide que vous repondrez comme laic : acceptez pour jures 
dans votre cause ces douze honnStes gens ; nous savons qu’ils ne mentiront pas 
pour nous to agreables. — Hugues : Monseigneur, ce sont eux qui m^accusent, 
je ne les accepterai pas comme jures. D’ailleurs je suis chevalier, je ne puis ^tre 
juge que par mes pairs. — Le juge : Puisque vous etes chevalier, nous voulons 
que vous soyez jugd par vos pairs. Et plusieurs noms de chevaliers sont pro- 
poses; le jugedemande a Hugues s’il veut les rdcuser. — Hugues : Monseigneur, 
je ne les accepte pas comme jures ; faites n’importe quelle enqu^te ou tel autre 
acte de vos fonctions qu’il vous plaira, jamais je ne consentirai k rien. — Le 
juge : Seigneur Hugues, si vous refusez d’obeir a la loi, vous subirez la peine 
dtablie : altemativement vous mangerez un jour, et le suivant vous boirez. Le 
jour oil vous mangerez vous ne boirez pas, le jour oil vous boirez vous ne man- 
gerez pas. Vous n’aurez k manger que du pain d’orge, pas m^me du sel pour 
assaisonnement ; vous ne boirez que de Peau. Il n’est pas agreable de vivre 
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ainsi longteraps. Mieux vaut pour vous accepter les jures que je vous offre. — 
Hugues : J’accepte mes pairs, mais non les douze qui m’ont accuse; ecoutez mes 
motifs de recusation. — Le.juge : Volontiers, lisez. — Hugues : Monseigneur, 
je ne sais pas lire, je demande ^tre assiste de mon avocat. — Le juge : Vous 
n’aurezpasd’avocat puisque c’est le roi qui vous fait votre proces. — Hugues: Prenez 
mon memoire et lisez-le. — Le juge : Non, car vos motifs de recusation doivent 
toe exposfo par votre bouche. — Hugues : Je ne puis venir a bout de les lire. 
— Le juge : Comment ? vous pretendez jouir des privileges clericaux et vous 
n’^tes pas capable de lire vos motifs de recusation ? Hugues ne repondit pas et 
resta confondu. — Le juge : Ne vous troublez pas : c’est le moment de parler. 
Et s’adressant a N. de Seye : Voulez-vous lire les motifs de recusation du sei- 
gneur Hugues ? — N. de Seye : Pour le faire il me faudrait le memoire qu’il a 
entre les mains. On le lui remet, et il reprend la parole ; Monseigneur, il y a 
dans ce memoire des motifs de recusation contre plusieurs personnes; faut-il 
que je les lise tout haut.? — Le juge : Non, lisez-les tout bas au prisonnier; c’est 
de sa bouche que nous devons les entendre. — Ainsi fut fait. L’accuse fit valoir 
lui-mtoe ses motifs de recusation qui furent trouves valables; il obtint ainsi 
I’elimination de plusieurs jures, puis son acquittement. 

Nous n’avons encore rien dit de la mani^re dont M. Norwood a fait son 
edition. Pour la bien apprecier il faudrait mieux que nous connaitre la proce- 
dure anglo-normande. Notre incompetence dans ces mati^res toutes sp 6 ciales 
nous fait une loi de nous abstenir sur bien des questions de detail dont I’exa- 
men fournirait sans doute k un jurisconsulte I’occasion d’adresser k I’auteur 
des eloges m^rites. Disons cependant que le texte nous parait etabli avec soin 
et aussi interessant pour le philologue que pour le juriste. Une traduction 
anglaise, plac^e en regard, eclaircit une partie des difficult^s. Des index, un 
pour les noms de personnes , un pour les matieres , facilitent les recherches. 
Enfin des prefaces donnent la description des manuscrits, nous fournissent 
d’interessants commentaires historiques et signalent k I’anention quelques-uns 
des faits les plus remarquables qui sent enonces dans le texte public. Telle est 
par exemple une provocation en duel faite en 1504, a la cour des plaids com- 
muns dans la session de la Trinite (Year-books, 52-55 Edward I, p. 518-521)- 
Un des plaideurs jette son gant k la cour; I’autre plaideur se declare prfet au 
combat. Les juges refusent leur consentement, etc. 

L’edition donnee par M. H. fait honneur h la fois k lui et au gouvernement 
anglais qui Ten a charge , puisque les trois volumes dont nous terminons le 
compte-rendu font partie des Chronicles and memorials of Great Britain and Ireland 
during the middle ages, publiees par ordre de la tresorerie royale d’Angleterre, 
sous la direction du raaitre des rbles. 

H. d’ArBOIS de JUBAINVILLE. 


155. — De Leibnitii studiis Aristotelicis scripsit Daniel Jacoby, Dr. Phil. 
Inest meditum Leibnitii. Berolini, 1867, Calvary. In-8*, 84 pages. 

Dans cette dissertation M. D. Jacoby a rassembld les passages de Leibniz 
dans lesquels Aristote est cite ou employe, et il les a rapprochds des textes grecs 
correspondants. Ce travail est divise en trois parties ; la premiere comprend les 
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passages oil Leibniz temoigne de son estime pour la philosophie ancienne ; la se- 
conde, les citations d’Aristote qui se trouvent dans les ouvrages anterieurs k 
1 67 1 ; la troisi^me , celles qu’offrent les ouvrages posterieurs , oil Leibniz a ex- 
pose son systtoe. M. J. a public a la fin un morceau ineditde Leibniz, vraisem- 
blablement posterieur k 1671, et intitule ; « In quibns Aristotelis philosophia pro- 
banda et improbanda sit. » 

Je ne sais si I’usage interdit en Allemagne aux candidats qui aspirent au grade 
de docteur en philosophie de formuler dans leur dissertation les conclusions 
g^nerales auxquelles elle aboutit. M. J. n’explique pas a quoi se reduit en der- 
ni^re analyse la connaissance que Leibniz a eue d’Aristote et I’emploi qu’il en a 
fait. L’impression qui rdsulte des materiaux rassembl^s par M. J. lui-meme, 
c’est que les rapprochements qu’on peut etablir entre Leibniz et Aristote sont 
peu nombreux ‘ et ne portent pas sur des points importants. Dans le morceau 
inddit, fort int^ressant, que M. J. a public, Leibniz dit (p. 78) : « Primis annis 
» peripateticam disciplinam hausi... adultus Aristotelem non perfanctorie inspexi. n 
A-t-il lu Aristote dans le grec ou dans des traductions latines ? La question vau- 
drait la peine d’etre examinee. Je doute que Leibniz ait beaucoup pratique le 
grec. Ce qui est certain, c’est qu’il avait peu ^tudie les ouvrages d’Aristote dont 
I’intelligence est difficile, comme les Seconds Analyiiques et le deAnima; il dit des 
■ Seconds Analytiques (p. 79) : « pr<£cepta obscura satis et confusa sunt nullaqiie 
» exemplorum lace juvantar. » Il n’a evidemment pas soupconne la valeur de cet 
ouvrage, I’un des plus profonds d’Aristote. Il n’a certainement pas compris le 
sens de irptiTr, dans la fameuse definition de Tame qui se lit au de Anima 

(II, I. 412 a 27); et il identifiait fort mal k propos ses monades avec VEntelechie 
d’Aristote 2; I’obscurite de I’ouvrage I’a rebute (p. 79) : « Qu£ de anima reliquit 
» plus habent subtilitatis, addo et plusculum veritatis obscuriora famen et minus 
» plena atque absoluta videntur. » Il est singulier qu’il ne park qu’incidemment 
de la Metaphysique. Cet ouvrage ne rentre pas dans le cadre oh il place tous 
les ouvrages d’Aristote : Ethica, logica, physica. 11 ne semble pas avoir etudie 
par lui-meme les ecrits relatifs a I’histoire naturelle (p. 81) : « qu£ in speciah 
)) physica, imprimis de Animalium generatione ex (lisez et) partibus dedit... multa 
y> prsclara continent, quibus Harvdus 4 ipse plurimiim tribuebat n Je doute qu’il ait 
beaucoup approfondi les Physics auscultationes , quoiqu’il en fasse I’eloge, pour 
faire piece aux Cartesiens, et h cause de I’analogie de certaines doctrines d’Aris- 
tote avec les siennes (p. 80). Son jugement sur la morale d’Aristote est singu- 
lier (p. 78) : « Qux in doctrina morum scnpsit satis pulchra sunt et ex usu vitx pe- 
» tita et Jurisconsultis perutilia ideoque juvembus cognoscenda qui ad negotia acces- 
y> suri sunt , etsi hominem ad sublimcm illam nrtiitem non forment, quam Plato et 
» Epictetus sibi proposuisse videntur, et qux proximo accedit ad perfectionem Christi- 
)) anam. Quod eo minus miror, quia moralis scientia proles metaphysics est, et qui de 


1. Encore peut-on retrancher ceux que M. J. a etablis p. 60, 61, 64. — Anaximandre 
pour Anaxagore Ip. 53) est un lapsus. 

2. Voir Trendelenburg, Aristotelis Je anima libn tres, 1855, p, 520. 

3. II les compare aux traites Je Gen. et Corr., de Coelo, de Metcons, dont il vient de 
parler. 

4. C’est !e fameux Harvey, qui a decouvert la circulation du sang. 
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» providentia. Dei atque immortalilate anim£ non optime sentit, nimium tribuere cogi- 
» lur huic viU. » On sail pourtant que les considerations de la providence et de 
I’immortalite de Time n’ont pas grande importance dans la morale de Platon 
ni dans celle des Stoiciens. Us s’accordent i recoramander d’aimer la vertu pour 
elle-mSme, et i placer le souverain bien dans la vertu. Il fallait que le sens 
historique fut encore bien peu developpe, pour qu’un homme comme Leibniz 
ait pu ccoire qu’Aristote n’avait pas ete sincere en exposant dans les trait^s 
de Generatione et Corruptione, de Coelo, de Meteuris, des doctrines aussi eloignees 
de la verite et de la science moderne (p. 8i) : « Cum sectam condere vellet, au- 
» dacter de his rebus pronuntiare voluit, ea falsa esse [credens , sed sperans] ' nihil 
» unquam certum ab hominibus repertum iri. » 

En sorame, Leibniz etait trop preoccupe de ses propres idees (et il en avait 
le droit) pour faire grande attention a celles des autres. Sa philosophic, profon- 
dement originale, est toute moderne ; elle s’est developpee par opposition au 
Cartesianisrae , comme le Cartesianisme lui-m^me s’etait developpe par opposi- 
tion a la philosophic de I’dcole. Ce que Leibniz dit ch et la de favorable a Aris- 
tote ne me parait inspire que par le desir de contredire Descartes , dont I’^cole 
temoignait en toute occasion un profond dedain pour le Peripatetisrae. Mais au 
fond Leibniz, en ayant Pair d’estimer Aristote, ne le pratiquait pas beaucoup 
plus que ceux qui affectaient de le m^priser. Charles Thurot. 


CORRESPONDANCE. 

A Messieurs les Directeurs de la Revue critique. 

Messieurs, 

Je vous demande la permission de presenter quelques observations au sujet 
de Particle dont mon memoire sur le pilum a ete Pobjet dans le num^ro du 29 
juin de la Revue critique. Je n’ai pas a coup sur Pintention de faire une querelle 
au savant auteur de cet article. Je desire seulement m’expliquer plus clairement 
que je n’ai fait sur un certain nombre de points, parce que je m’apercois que 
mes expressions, ou peut-^tre la disposition de mes arguments, ont donn6 le 
change a M. J. Kl. au point de lui faire comprendre tout autre chose que ce 
que j’ai dit. Il s’agit d’un instrument qui a contribue pour sa part h la conqu^te 
du monde par les Remains. La science s’est mise a la torture pour expliquer 
ce qu’il 6tait. Quand une idee nouvelle se produit sur un pareil sujet, il me 
semble y avoir de Pinteret a ce qu’elle soit bien saisie de tout le monde. 

Mon travail se reduit k ceci : 

Le mot pilum ayant en latin le sens de pilon, il faut que Parme appelee pilum ait res- 
semble de pres ou de loin k un pilon. Mais comment un javelot pouvait-il res- 
sembler k un pilon ? On ne Pa jamais trouve, au moins pour le pilum du temps 
de la r^publique. Un bas-relief du torabeau antique que Pon voit prSs de Saint- 
Remy, en Provence, m’en a donne la connaissance. L’arme 6tait fake comme un 
refouloir d’artillerie k tampon allonge, ou, si Pon aime mieux, comme une fus^e, 
termin^e par un dard. Partant del^, j’ai restitue d’apr^s le mtoe principe de 


I II faut evidemment suppleer ces mots ou quelque chose d'analogue dans !e te.iite. 
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construction le pilum d^crit par Polybe. Comme je voulais etablir la s^rie chro- 
nologique des formes affect^es par le pilum, c’est par celui de Polybe que 
j’ai commence. J’ai fait venir ensuite telui de Saint-Remy, qui , par I’^ge du 
monument ob il est figur6, appartient au vine siecle de Rome. J’ai termini en 
montrant les variations incessantes que I’arme a eprouv^es sous les empereurs, 
variations qui ont b plusieurs reprises change totalement sa physionomie sans 
toutefois lui 6ter jamais sa ressemblance avec un pilon. Les temoignages des 
auteurs grecs et latins de toutes les ^poques, le tombeau de Saint-Remy, la col- 
lection des antiquit^s de I’Allemagne par M. Lindenschmit et les anciens recueils 
d’inscriptions qui contiennent des monuments figures , voilb les sources ob j’ai 
puis6, et que j’ai suffisamment indiquees. 

Eh bien, M. J. Kl. commence par dire que les fouilles les plus r^centes entre- 
prises par ordre de I’Empereur et les trouvailles faites dans ces derniers temps 
en Allemagne et en Suisse sont ce qui m’a servi pour ma description du pilum. 
Evidemment, pour s’exprimer ainsi, il faut qu’il ne m’ait pas compris du tout. 
Une seule fois, dans mon memoire, j’ai parle des fouilles commandees par 
I’Empereur, et c’a ete pour nier qu’elles eussent fourni le pilum. M. J. Kl. aura 
entendu que je voulais dire que le tombeau de Saint-Remy, dont cependant il 
n’est point question en cet endroit, avait dte trouve par suite des recherches 
ex^cut^es b Alise-Sainte-Reine. Mais Saint-Remy est bien loin d’Alise, etle tom- 
beau en question n’etait pas b decouvrir. C’est un grand et beau monument, 
assis sur sa base de mani^re a defier les slides ; et effectivement il les a tra- 
verses presque sans dommage. Beaucoup d’erudits s’en sont occupes depuis 
trois cents ans; seulement, aucun n’en avait jamais tire parti pour la question 
que j’ai traitee. 

Etant pani des premisses qu’on vient de voir, M. J. Kl. est forcement arrive 
b la conclusion que je n’avais pas ajoute grand’chose aux notions donnees par 
MM. Lindenschmit et Koechly sur le pilum. La logique exigeait qu’il conclbt 
ainsi. Mais comme le pilum de M. Lindenschmit est I’angon germanique 
emmanche d’une maniere impossible, comme celui de M. Koechly est, suivant 
la definition consignee par M. J. Kl. lui-meme, une poutre armee d’une pointe 
en fer, le mien, qui n’est ni angon ni poutre, mais qui est un javelot en forme 
de pilon, le mien qui pouvait tenir dans la main d un homme, le mien qui m’est 
fourni par un monument d’une incontestable antiquite, le mien , dis-je, a le 
m^rite d’ajouter b ce qu’on savait auparavant un point capital , puisque c’est la 
conformation m^me b laquelle I’objet devait son nom. 

A la v6rit6, M. J. Kl. n’admet pas que I’on puisse d^duire la forme du pilum 
d^crit par Polybe de celle du pilum figure a Saint-Remy ; car pour cela ii faut 
supposer I’omission d’une circonstance dans la description de Polybe, et Polybe 
est un auteur si exact qu’on doit le prendre b la lettre. 

Je connais ce raisonnement. 11 a dt6 fait maintes fois en ces derniers temps au 
sujet des Commentaires de Cesar sur la guerre des Gaules. Je sais aussi que les 
temoignages de I’antiquite, m^me les plus explicites, n’ont jamais donne aux 
modemes I’idde exacte d’un objet materiel , et que les restitutions executdes 
d’aprbs ces tdmoignages se sont toujours trouvees pecher par quelque endroit 
le jour ob les monuments eux-meraes ont apparu. 
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Si la description du pilum par Poiybe est si compile, pourquoi en est-on 
encore k disserter sur cette arme ? 11 n’y avail qu’^ traduire mot a mot, et I’on 
poss^dait la chose. C'est prdcisement ce qu'on a fait k plusieurs reprises depuis 
trois cents ans, et chaque fois on est arrive au pi/um-poutre , qui n’a pas et6 
propose d’hier, ainsi que le croit M. J. Kl.; mais chaque fois aussi la critique a 
repousse le resultat obtenu, parce qu’il n’est pas conforme h la raison qu’un ja- 
velot ait ^t6 une poutre. 

M. J. Kl. lui-m^me recule devant une pareille consequence. Il appelle I’hy- 
pothese k son secours pour pallier I’invraisemblance de I’arme qu’il prefere k la 
mienne. Poiybe, dit-il, met dans la main du soldat romain deux pilum, un gros 
et un petit. Or le gros, qui est le seul dont I’auteur grec nous donne la descrip- 
tion, ne peut pas toe considto comme une arme de combat. C’etait le pilum 
murale, un engin qui ne servait qu’a la dtonse des camps. On le laissaittomber 
comme une masse sur Pennemi , lorsque celui-ci tentait I’escalade en faisant la 
tortue. 

J’avoue que I’explication est ingenieuse; mais voilh bien des choses supposees 
pour un critique qui n’admet pas que Pon suppose I’omission d’une petite cir- 
constance dans le tdmoignage de Poiybe; et pour dtablir que les soldats remains, 
outre toutes les choses dont ils toient charges , portaient encore des armes de 
rempart , il me semble qu’il eut ete bon de s’appuyer sur une autorite quel- 
conque, celle de Poiybe faisant dtout. 

Une autre objection se presente relativement h ce que le soldat aurait fait de 
son pilum murale, quand le moment toit venu de tomber sur I’ennemi Pepee k 
la main. M. J. Kl. previent cette difficulte en disant que le pilum n’etait portd 
que par les triarii ou soldats du troisieme rang, qui donnaient peu dans les ba- 
tailles, leur office principal tont de dtondre le camp. Mais voici que I’exact 
Poiybe nous apprend que, de tousles soldats qui composaient la troupe de 
ligne dans la legion, les triaires toient les seuls qui n’eussent pas de pilum; leur 
arme etait la haste ; dv-i twv o-ttcuv oi Tpidjitoi yOfioOTi (jl. Vi, c. 2 ;j). Il y a 
done erreur de memoire de la part de M. J. Kl. Je la prends k ma charge, at- 
tendu que , m’etant donn^ la peine de dire que !e pilum fut Parrae des hastati et 
des principes, il faut que je ne me sois pas explique assez clairement pour toe 
compris. 

Je n’avais rien dit, dans mon mtooire, du pilum de rempart, fame de rensei- 
gnements suffisants. Nousne savons en effet nises dimensions, ni h quelle epo- 
que on commenca de s’en servir, ni s’il toit lance a la main ou au raoyen de 
machines. Cdsar, allegue contre moi par M. J. Kl., est, a ma connaissance , le 
seul auteur qui en ait parle. 11 nous le represente comme une chose qui se fabri- 
quait sur lieu pour le besoin du moment, puisqu’il dit que Quintus Cic6ron en 
fit faire pour ddfendre son camp menace par les Gaulois. En quoi ce passage 
peut-il servir h prouver que le pilum de rempart dtait porte par les fantassins ? 
Supposons cependant qu’il Pait to. La question qu’il s’agit d’telaircir est la 
question de forme; or, relativement k celle-ci, le nom lui seul suffit, ce me 
semble , pour que nous induisions la ressemblance avec un pilon , autrement dit 
une construction analogue a celle que m’a r6v61ee le bas-relief de Saint-Remy : 
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de sorte que, quand meme le pilum decrit par Polybe aurait dte le pilum de rera- 

part, cela ne ddtruirait pas ma restitution. 

M. J. Kl. me reproche encore de n’avoir pas fait usage de la description du 
pilum par Appien , pour completer la restitution du pilum du temps de Cesar. 
Hdas! k quoi me sert-il d’avoir fait ressortir la necessite de classer chronologi- 
quement les t^moignages ? C’est par la que j’ai commence : « II importe , ai-je 
» dit, de ne pas confondre les traits descriptifs que nous trouvons dans les Merits 
» d’epoques diff^rentes, attendu que les auteurs ont parle pour leur temps, et 
» que ce qui a et 6 dit, par exemple, du pilum des legions impdriales ne convient 
)) pas au pilum des legions de la republique. w C’est la le fondement m^me de la 
critique archeologique. Or Appien est un auteur du ii^ si^cle de notre ere. Je 
I’ai done invoque pour la restitution du pilum sous Adrien. J’ajoute que si le te- 
moignage des historiens de I’antiquite en pareille matiere valait , non pas pour 
le temps ou ils ont vecu , mais pour le temps dont ils racontent les faits , ce 
n’est pas au pilum des legions de Cesar que j’aurais applique la description 
d’Appien , c’est a un pilum anterieur de deux cents ans a celui que nous fait 
connaitre Polybe, car I’occasion d’Appien pour parler de cette arme, est la ba- 
taille de Sulpicius Peticus centre les Gaulois, laquelle fut donnde I’an de Rome 
J97, 3 5 5 ans avant J.-C. Alors resulterait une consequence sur laquelle j’appelle 
toute Tattention de M. J. Kl. Comme le pilum d’Appien ne ressemble pas mal a 
celui du monument de Saint-Remy, il deviendrait difficile de contester a celui 
de Polybe, qui se placerait entre les deux, la forme que je lui ai assignee. 

En voila assez pour faire voir que I’ingdnieux critique par les mains de qui 
j’ai passd n’a pas saisi le fil de mes raisonnements. C’est ma faute, assurdment. 
Je n’ai pas dit assez longuement les choses. J’avais de quoi faire un volume de 
trois cents pages, et je me suis renfermd dans quarante. Au lieu d’dtablir une 
fois pour routes les principes en vertu desquels je me proposals d’opdrer, j’au- 
rais da revenir sur chacun a routes les applications que j’en faisais, et dpargner 
k mes lecteurs la tache laborieuse de reflechir; au lieu de passer sous silence les 
recherches qui ont dtd faites sans avoir conduit leurs auteurs au resultat que j’ai 
tird d’un monument ddcisif, j’aurais du insister sur tout ce qui a dtd dit avant 
moi et k c 6 td de ce que, j’avais a dire moi-mdme : comme ces ddmonstrateurs 
soucieux d’occuperlongtemps ['attention du public, qui promettent de faire voir 
une chose , et qui commencent par en faire passer sous les yeux cent autres 
dtrangeres h celle-lh. C’est ainsi que Ton montre qu’on en sait long, et qu’on 
emporte la rdputation d’drudit. Mais moi. Messieurs, je ne cherche point h passer 
pour un drudit. Mon unique ambition est de jeter sur la place les grains de 
vdritd qui me tombent sous la main , et comme je suis tant soit peu Amdricain 
dans ma manidre de voir, comme je pense que le temps est de I’argent, pour les 
savants comme pour tout le monde, je me suis toujours fait uneloi d’dlaguerde 
mes communications ce qui n’est pas le strict ndeessaire. C’est un ddfaut, sans 
doute. Je le reconnais, et pourtant je ne sais pas si je parviendrai k ra’en 
corriger. 

Agrdez, Messieurs, etc. j. quicherat. 

Nogent-ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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154. — Kritische Nachtrsege zur lateinischen Formenlehre , von W. 

CoRSSE-x. Leipzig, B. L Teubner, 1866; Paris, A. Franck. 

Ce livre, comme son titre I’indique, fait suite ^ un autre. En 186^, M. W. 
Corssen a public des Kritische Beitrecge zur lateinischen Formenlehre (Apports cri- 
tiques i la theorie des formes dans ia langue latine). Plus tard, il a public en 
1 866 des Kritische Nachtrsgc zur lateinischen Formenlehre (Seconds apports cri- 
tiques, etc.). Ce second ouvrage est le compldraent et une revision du premier. 

Depuis que la grammaire comparde, creee par M. Bopp, a montre les eton- 
nantes ressources que le Sanscrit procure pour l’ 6 tude du grec et du latin , on 
s’est mis, surtout en Allemagne, a e.xploiter le champ ouvert aux nouvelles 
recherches avec une grande activite et une temdrite encore plus grande. De 1 ^ 
de nombreuses et belles decouvertes qui ont jetd de vives clartes sur I’histoire 
du langage humain. Mais de Id aussi d’innombrables hypotheses, hasardees 
centre toute vraisemblance, et des systemes d’autant plus dangereux qu’ils sont 
plus ingdnieux. La renovation des etudes 6 tymologiques et grammaticales a 
dte entreprise par des esprits de trempe bien differente. Elle a eu ses aventuriers, 
qui ont marchd d la conqu^te de la verite, en veritables enfants perdus de la 
science, d travers toutes sortes de conjectures plus audacieuses les unes que les 
autres. On ne doit pourtant pas trop medire de leurs travaux, si ddsordonnes 
qu’ils soient; car ils ont etd et sont encore utiles. Mais plus le vrai et le faux y 
sont mdles, plus il impertait qu’ils fussent soumis d un examen critique. Aussi 
les censeurs ne leur ont-ils pas manque. 

Au premier rang de ces derniers s’est place M. W. Corssen. Ses beaux travaux 
sur la langue latine, parmi lesquels il suffit de citer son ouvrage Ueber Aussprache, 
Vokalismus und Betonung der lateinischen Sprache (Sur la prononciation, le voca- 
lisme et I’accentuation de la langue latine), ouvrage couronnd par I’Academie 
royale de Berlin, le predestinaient, pour ainsi dire, au role qu’il a pris, en ce 
qui concerne la langue latine. Possedant, comme bien peu la possedent, I’histoire 
des modifications vocales de cette langue depuis ses plus anciens monuments 
jusqu’aux premiers monuments des langues romanes, familier avec tous les 
autres dialectes connus de I’ancienne Italic, tels que I’csque et I’ombrien, il s’est 
donne la mission d’dprouver au creuset de la critique toutes les theories nouvel- 
lement dcloses dans le domaine de I’etymologie et de la grammaire latines. 

IV 6 
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Sa mfthode de revision est fort sage. On peut la r^sumer dans ces deux pro- 
positions : i“ Une Etymologic n’est admissible qu’autant qu’elle rend compte de 
tous les elements du mot qu’elle prEtend expliquer, sans en omettre un seul; 
2° Toute Etymologic, qui suppose une modification vocale, doit avoir pour soi 
au moins un exeraple d’une modification vocale bien identique ^ celle qu’elle 
suppose; sinon, tant que Ton n’en peut citer aucun, le rapprochement tente est 
sans valeur scientifique. Ainsi reprobation absolue des explications qui procedent 
par ^-peu-pres ou par e.xemples uniques en leur genre, telle est la rEgle que 
suit i’auteur dans la rEvision des travaux de ses devanciers. Cette regie est la 
bonne. Plus I’on s’Etait ecarle des vrais principes, plus il Etait necessaire que la 
critique les rappelat au respect de novateurs qui n’ont pas craint -d’admettre 
dans leurs etudes de grammaire comparee la possibilite des plus etranges trans- 
formations de sons. 

Mais s’Eriger en juge d’un certain nombre de savants et les citer ^ la barre de 
son tribunal pour leur dire devant le public lettrE ; Telle opinion est fondee, 
telle autre ne Test pas, c’est un role qui a nEcessairement ses desagrEments ; 
car on ne peut le prendre sans avoir Tair de se placer plus oii moins pEdantes- 
quement au-dessus de ceux auxquels on fait ainsi la lecon. Aussi quelque urba- 
nitE que I’on montre d’ailleurs dans les apprEciations de travaux si chers ^ leurs 
auteurs, mieux la lecon sera faite, plus elle dEplaira. La publication des Beitrage 
ne pouvait done pas ne pas froisser plus d’un amour-propre et ne pas soulever 
plus d’une colere dans les universitEs d’Allemagne. Et en effet il y a eu des 
reponses acerbes. Pourquoi M. W. Corssen en tEmoigne-t-il quelque surprise 
dans ses Nachtrxge? Il devait bien s’y attendre. Plusieurs de ceux dont il a cri- 
tiquE les thEories faites pour ainsi dire S vue de clochers , loin de renoncer ^ 
leurs trop aventureux systemes apres la publication des Beitrxge, ont fait rEim- 
primer leurs assertions sans tenir compte de ses critiques. Pourquoi cela parait- 
il I’avoir affectE plus que de raison ? Pourquoi laisse-t-il percer dans les Nachtrxge 
une pointe de mauvaise humeur.? Il a rempli son devoir de critique en signalant 
ce qui lui parait vrai et ce qui lui parait faux dans les thEories qu’il a passees 
en revue. Ce devoir rempli, qu’importe le resteP Si les lecteurs approuvent les 
raisons donnEes & I’appui de ses critiques, tout est pour le mieux et leur appro- 
bation devrait lui suffice. Mais on dirait qu’il avail encore espErE que les pro- 
moteurs des systemes critiques s’empresseraient de les abjurer aussitot apres la 
publication de son premier ouvrage. Il n’en a pas EtE prEcisEment ainsi, et il 
ne pouvait pas en Eire ainsi toujours; car M. W. Corssen ne saurait avoir la 
prEtention de ne s’Etre jamais trompE dans ses critiques, et en effet il est loin 
d’afficher une prEtention semblable. Qu’il sache done s’en remettre au temps du 
soin de dEcider entre ses adversaires et lui. Si les destins trouvent toujours 
leur voie, la vEritE aussi trouve toujours la sienne. 

AprEs avoir approuvE sans rEserve la mEthode suivie par I’auteur des Beitrxge 
et des Nachtrxge dans ses recherches Etymologiques, je me sens h I’aise pour 
dire que si je pouvais entrer ici dans le dEtail des milliers d’Etymologies qu’il a 
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soit acceptees, soit proposeeSj il en est un certain nombre dont je contesterais 
la justesse. 

A I’exeraple de M. Pott {Etymolog. Forschung., I, 95-98), M. W. Corssen 
pense que les suffixes -dam dans qui-dam « un certain , >1 -dem dans i-dem « le 
mtoe, » -de dans in-de « de 1^, » -dam dans mane-dam « attends done, » ainsi 
que les deux conjonctions jam « deja, » tldum « jusqu’a ce que, « viennent 
soit de Faccusatif de formes soeurs de dies « le jour, « soit de I’accusatif mfeme 
de dies, et que tous ces mots tiennent par consequent k la racine sanscrite div, 
« briller. » Cette explication, qui est une de celles auxquelles il parait le plus 
tenir, est longueraent developpee dans son traite Ueber Aussprache , etc., t. II, 
p. 148, 283, 295, 476, dans ses Beitmge, p. 497-505, et dans ses Nachtrsge, 
p. 1 54-168. M. Bopp a admis pour certains mots et rejet6 pour d’autres I’ex- 
plication tiree de la racine en question (Vergl. Gramm., II, 142, 147, 209, 247, 
2<^ edit.). On peut, ce me semble, expliquer les suffixes -Atm, -dem, -de, -dam et 
les conjonctions jam etdum autrement que ne le fait M. W. Corssen. Je les tiens 
pour d’anciens pronoms qui ont conserve plus ou moins fidelement la terminaison 
de nominatif-accusatif neutre singulier am. Si cette theorie est fondee, ce serait 
aussi une ancienne terminaison de nominatif-accusatif neutre singulier qui sub- 
sisterait dans les mots ind6clinables termines : to en latin par am, comme iam, 
quam, clam, palam, etc., 2°en grec par a, =v, s, comme xa (dorien), xcv, v.z (po 6 - 
tique), TOxa (dorien), TOTa (eolien), hot: (classique), 3° en Sanscrit par am dans 
ahdm, Warn, ayim, etc., et par a dans gha (vedique), ha (classique), etc. En 
suivant cette donnee on arrivera peut-etre a dclairer d’un jour tout nouveau la 
declinaison des pronoms sanscrits k Faide de la declinaison des pronoms latins. 
Ce que sont en latin -dam dans qui-dam, qu£-dam, quod-dam, quam dans quis- 
quam, qud-quam, quod-qaam, p-iam dans quis-p-iam, qux-p-iam, quod-p-iam, 
etc., -ham, -yam, -yam, -dam le seraient en Sanscrit dans a-hdm, t-vam, a-ydm, 
i-ydm, sva-ydm, i-dam, e’est-S-dire que toutes ces particules seraient des adver- 
bes au nominatif-accusatif neutre singulier. Ham dans a-hdm serait identique : 

I ° au vedique gha et au classique ha, seulement ham aurait conserve le signe du 
nom.-acc. neut. sing, que gha et ha auraient perdu, 2° au grec dorien et 
classique y: dans syio-ya, :yM-y;, mots oil ham se trouverait deux fois, 3® au nom.- 
acc. neut. sing, latin ho-c, car au latin he-i-c, ha-e-c, ho-c a du repondre en Sanscrit 
un *ha-s,'hd, "ha-m (cf. le vedique itaramj ou "ha-t (cf. le classique itarat). Le 
Sanscrit -yam dans a-ydm, i-ydm, sva-ydm serait identique au latin jam ou-iam 
dans qais-p-iam, qu£-p-iam, qaod-p-iam. Enfin le Sanscrit -Atm dans i-dum serait 
identique au latin -dem dans i-dem, ea-dem, i-dem et au grec 5: dans 5 -o:, V2s. 
-Q-'.z. Cela expliquerait pourquoi a-hdm, t-vdm, sva-ydm sont de tout genre : -dam 
n’est-il pas de tout genre dans qui-dam, qux-dam, quod-dam^ Autre consequence ; 
les soit disant pronoms de la premiere et de la seconde personne a-ham, J-yw, 
e-go, t-vdm, -r-J, t-a ne seraient en realite que des pronoms demonstratifs de la 
troisibme personne. Etymologiquement a-hdm, « je, « et a-ydm, « ce, » etant 
composes Fun et Fautre du theme demonstratif a et d'une particule confirmative 
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au nom.-acc. neut. sing., signifieraient egalement et uniquement « celui-ci. » 
Comment, par example, le pronom de la premiere personne a-ham, i-jii, e-go, 
a pu naitre d’un pronom demonstratif de la troisieme personne , c’est ce que 
montre parfaitement le demonstratif hi-c, « ce, » si souvent synonyme de « je ■> 
en latin ; Quod si miUiibiis parces, erit hie quoque miles (TibulL, 11 , 6, 7). « Si 
tu epargnes les soldats, moi aussi je me ferai soldat. « 

M. W. Corssen (Kritische Beitreege, p. 205) derivait /urrre, /uror, Faris, d’ac- 
cord en cela avec Schweitzer (Zeitschr. fiir vergleich. Sprach., XIll, 309;- XIV, 
148) de la racine sanscrite ghar « luire, briller. » Aujourd'hui (Kritische Nach- 
tr<£ge, p. 224) d’accord avec L. Meyer (Vergleich. Grammat., 11 , 68) et Frcehde 
Beitr. z. Lat. Eiym., p. 4) il derive fiirere , furor, Furis de la racine 'sanscrite 
bhar-, bra-, « r6tir. « Il est a peine nbcessaire de faire remarquer combien les 
sens des racines indiquees s’accordent peu avec celui de furere a ^tre en trans- 
port. » La veritable racine me para'it etre dans le Sanscrit dhu « exhaler de la 
fumee. » Le Sanscrit dhumds, le grec (par un -j long) et le latin fumus si- 
gnifient tons les trois « fum6e. » Le t du grec O-j-j-;?,, « sacrifice, » permet de 
croire que Ton a dit 'OvT'.d?:: par un tr avant de dire P-jtdoE.: sans « Bacchantes. » 
Puis Quintilien nous dit (I, 4) : ValesU et Fusii in Valerios Furios que venerunt. 
« Les Valesius et les Fusius sont devenus les Valerius et les Furius. » Les mots 
furere, furor, FurU sont done pour 'fusere, ‘fusor, "Fusix. On voit des lors comme 
les formes et les sens s'accordent ; 'Fusix ou Furix, « Furies, n et 
ou Ovidos; « Bacchantes, furor, « fureur, » et 6vno:, « colere, » furere, wetreen 
transport » et 6-jo), « brhler des parfums, offrir un sacrifice, fetre en transport. » 
Seulement dans dhu-mds, fu-mus la racine est simple et dans Ov^-ia et 
fur-ere pom' fus-ere elk a ur\ Element de plus unj,ce qui est loin d’etre sans e.xemple. 

Si M. W. Corssen (Kritische Nachtrxge, p. 237-242) a raison de ne pas 
croire avec Ascoli (Zeitsch. fur mgl. Sprach., XII, 421) que le latin arguere 
puisse venir du Sanscrit adhi-gam-, » approcher, « il a tort d’admettre avec 
Curtius (Gr. Etymol. n. 121, 2 A.) que I’on puisse placer en regard du latin 
arguere, argumentum , argutus , argutix le grec ioyc; et le Sanscrit argunas qui si- 
gnifient tous les deux « clair, brillant. » Le latin argentum, I’osque aragetom, le 
grec et le Sanscrit ragatam, qui signifient tous argent, n’ont rien de commun 
avec arguere. Ce verbe contient la preposition latine ar, 'employee pour ad, et la 
racine guv, en grec yA\ en Sanscrit gu ou gar avec gouna. On a en Sanscrit gara- 
.tai, « il se fait entendre, il resonne, « en grec yol'o , d’ou yio:, « plainte, gemis- 
sement, » en latin ar-gmf, " il accuse. » Le sens radical, celui de « son « est ma- 
nifeste dans arguta hirundo yVirgile), arguta serra yVirgile), « I’hirondelle criarde, 
la scie criarde. » L’u long dans argutus, argumentum , etc., prouve que I’on a 
dit d’abord 'ar-guverc en latin, ce qui d’accord avec le grec yra; pour yii's; et le 
Sanscrit gav-atai suppose bien la racme gav, ou gu en retranchant le gouna. 

Je ne crois pas que la signification de necessarius, « parent, allie, ami, » et 
surtout celle de necessitudo « lien, » par exemple dans necessitudo sortis (C. Nep.) 
« lien cr6e par le tirage au sort entre le questeur et le consul, » permettent de 
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separer, comrae le fait M. W. Corssen {Kritische Nachtrage, p. 272-274), 
necesse, « obligatoire, » du verbe nectere, « lier. » Ce que kXe'xw est k plec-tere, 
un “nec-ere le serait k nec-tere, et ce que cl-assis est ^ cal-are, I’adjectif nec-essis, 
nec-esse, le serait k ce “nec-ere. F. Meunier. 


155. — Nouveau recueil de pierres sigillaires d’oculistes romains pour 

la plupart incites, extrait d’une monographie inedite de ces monuments epigraphiques, 

par le D' J. Sichel. Paris, 1867, librairie V. Masson et fils. 

En 1846, je rendais compte dans le Journal general de I’ Instruction publiqiie, 
d’une brochure de M. Sichel, intitulde : Cinq cachets inedits d'oculistes romains, 
et apr^s vingt et un ans je suis appele dire mon sentiment sur une plus ample 
collection de ces interessants monuments d’epigraphie medicale. On ne pardon- 
neraitpas k M. Sichel un si grand intervalle, on nelui pardonnerait pas non plus 
d’ajourner encore la monographie complete qu’il nous fait esperer depuis long- 
temps , si on ne savait que la pratique et la publication d’ouvrages scientifiques 
absorbent presque tous les instants de notre savant confrere, et qu’il ne 
satisfait sa passion pour I’erudition qu’aux depens de ses heures de ddasse- 
ment ou de sommeil. Apr6s avoir parcouru avec quelque attention les cent dix- 
neuf pages consacrees au nouveau recueil de pierres sigillaires, on s’etonnera 
done plutbt que M. Sichel ait pu se livrer i tant de recherches difticiles, delicates, 
et nous donner des resultats, en general aussi exacts. 

Au moment oil paraissait la dissertation sur les cinq cachets incdits, il y avait 
dans notre jeune generation une faveur marquee pour les etudes d’histoire et 
d’arch^ologie medicales; le sujet restreint traite par M. Sichel, avait meme le 
privilege de captiver quelques erudits distingues, et de ramener I’attention sur 
les travaux des Walch, des Saxius, des Tochon d’Annecy, etc. — Depuis 1846 
les choses ont change, surtout k Paris, oil I’on ne se soucie guere ni des petits 
cachets ni des grandes questions; on pense m6me dans certaines regions officielles, 
que le profit qu’on tire des etudes historiques, ne vaut ni la peine qu'on y prend, 
ni le temps qu’on y perd. Dependant le decouragement et I’abandon ne sont pas 
universels; et pour ne parler que des oculistes anciens, des savants modestes 
et pleins de merites, publient de temps en temps dans les raemoires de nos societes 
de provinces quelques pierres mddites, ou quelques memoires sur des pierres 
dejA connues. M. Sichel depouillant tous ces travaux et possesseur lui-meme 
d’une assez riche collection, a reuni les inscriptions de cent cachets; i! croit ce 
nombre v bien superieur » k celui qu’indiquent les personnes qui se sont occu- 
pees du meme sujet dans son ensemble. Cette reflexion n’est pas absolument 
exacte, car je trouve quatre-vingts numeros dans la monographie (et supplement) 
de M. Grotefend, monographie que je suis surpris de ne pas voir citee dans la 
dissertation de M. Sichel ‘. Un autre recueil, mais encore inedit, et dont je dois 


i ■ Dra und sicben:ig Stcmpcl lamisclur AugenaizU dms Philologus , t. XlII, p. 122, 
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la communication k notre maitre en epigraphie iatine M. Leon Renier, contient 
quatre-vingt-quatorze cachets. 

M. Sichel s’est tenu dans les details et se reserve de traiter plus tard les 
questions gdnerales fort interessantes et encore controversies que soulive 
I’examen des cachets d’oculistes. Les erudits ne sont d’accord ni sur les premieres 
origines de ces cachets, ni sur leurs divers usages, ni sur leur age, ni mime sur 
la valeur des noms propres qu’on y lit ; on n’a pas encore fait une classification 
methodique de ces monuments; on ne s^est pas toujours non plus rendu compte 
de leur presence dans certains lieux plutot que dans certains autres , enfm bien 
des faits restent obscurs touchant la condition et les habitudes des medici ocularii 
sur lesquels le celebre Kuhn de Leipzig a appele I’un des premiers I’attention 
des historiens de la medecine. On aimerait aussi a posseder une bibliographie 
des travaux fort disperses relatifs aux cachets des oculistes, de bons index des 
noms propres, des formules de medicaments, des maladies; de telles tables 
rendraient de vrais services pour I’avenir, et aideraient singuliirement a I’expli- 
cation des cachets qu’on ne peut manquer de decouvrir encore. Esperons que 
prochaineraent la monographic de M. Sichel comblera toutes ces lacunes. En 
attendant voyons d’abord quels sont les principes de critiques de I’auteur et 
quelles applications il en a faites. Je trouve que parfois M. Sichel a des principes 
ou trop larges, ou peu surs, consequemment dangereux. A propos de la pierre 
de Saint-Privat d’Allier (Haute-Loire}, il dit (p. 12) : « Toute conjecture est 
)> licite dans des inscriptions aussi defigurees, pourvu qu’on prenne pour base 
» des mots deja inscrits sur d'autres monuments epigraphiques de la m^me 
)) nature. » Plus loin il ecrit , et toujours h propos des fautes vraies ou 
pretendues ' des graveurs (p. 118): « Par suite la critique a libre carriere quand 
)) aux emendations et restitutions, pourvu que celles-ci suivent d’aussi pr^s que 
» possible les lettres des inscriptions et qu’elles ne sortent pas du cercle des 
» medicaments et des locutions employes par les medecins de I’antiquite , con- 
!) sacres par les cachets d’oculistes eux-meraes. » Il me semble qu’on doit traiter 
les inscriptions comme les manuscrits, et que plus un te.xte est altere irreraedia- 
blement plus il faut s’abstenir de conjectures, parce qu’alors toute conjecture est 
aussi facile qu’incertaine, quand on ne tient que peu ou pas de compte des 
ddbris du texte. D’un autre cote une conjecture n’est pas justifiee par la simple 
analogic, lorsque cette analogic n’est pas evidente de soi; en troisieme lieu les 
conjectures sont d’autant plus vaines ou plus dangereuses que le texte sur lequel 
on les fait estmoins authentique, c’est-a-dire qu’il provient non d’une empreinte 
reguliere et pratiquee avec habilete, mais d’une transcription faite par une main 
peu exercee. 


Goettingue, 1848, et Supplement, ibd., t. Xl\ , p. 627. Voy. aussi du meme auteur 
Epigraphisches : Em SumpcI urns ramisiki: AugLiiar^Us , Hannov., 1857, in-S", 

‘i. II arrive a M. Sichel de prendre pour des fautes du graveur’des formes ortho, gra- 
phiques tenues pour legitimes par la critique moderne, ou des substitutions de lettres 
admises dans les anciens textcs. 
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Dfes le premier cachet je trouve la justification de ces reflexions. Sur la Pierre 
de Saint-Privat transcrite et decrite par M. Herbert. Un des c6tes porte : 
SEXPOLLESOLLEFAFONADLIP, je n’ai rien k dire ici des dtranges restitu- 
tions et traductions que M. Herbert a donn^es de tout ce cachet, elles prouvent 
qu’il n’dtait pas du tout au courant de la matiere. Comme M. Sichel, je lis pour 

Pinscription que je viens de transcrire Sexti Pollennii (ou PolleniP solemnis 

ad lippitudinem ; raais que faire des lettres intermediaires ; FAFON ? Je demande 
si c’est « suivre d'aussi pres que possible les lettres des inscriptions » que de 
proposer S0L[EMN1S] LE ' [NE] ADO[M]N[EM] au lieude FAFON. D’ailleurs 
il faut, pburarriver^ la conjecture de M. Sichel, non-seulement changer presque 
toutes les lettres, mais supposer de petites lacunes dont la transcription ne porte 
pas trace. Dans un cas aussi desespere on devait tacher d’avoir une empreinte 
exacte, ou renoncer k toute correction de cette nature. 

Mais voici que precisbment cette meilleure empreinte condamne completement 
le systeme de libre restitution proclame par M. Sichel^ : En effet, si de la page 
11-12 de son memoire vous vous transportez aux pages 97-99, vous voyez 
qu’une lecture plus exacte met k neant toutes les conjectures 5 ; cette pierre 
porte FAEON, au lieu du mot barbare FAFON, c’est-a-dire le collyre bran 
(caiov, phaeon) bien connu. 

Je dois ^ la parfaite obligeance de M. Calemard de Laffayette fils, president 
de la socidtd d'agriculture du Puy en Velay, une sbrie de tres-belles empreintes 
de la pierre en litige. D’abord ces empreintes confirment la lecture FAEON ; 
de plus elles donnent SOLLEMNIS et non SOLEMNIS pour la premiere ins- 
cription, et le contraire pour la troisieme. Quant k la quatrieme on lit tix-s-distinc- 
tement, comme M. Sichel I’a reconnu a la p. 99: SEXPOLLESOLE | MHAEM- 
ADASP (I’M et I’H sont entrembles MH) etnon pas SEXPOLLESOLE | MNL\- 

EMADASP dont M. Sichel avait fait : S0LEN[1SD]!A(E delet)M[VSIOS]- 

ADASPRIT. Maintenant il s’agit, sans aucun doute, d’un des collyres /ixmo/mum 
(atiidTivov ou atfiaTiTcvov) tels que Galien {Sec. loc. IV, 7, t. XII, p. 775, ed. de 


1. ^ En faisant servir ces deux lettres a la fois a solkmms et a kne, ou en supposant 
I’abreviation mvraisemblable so pour solhmnis, et en tout cas I’abreviation tout aussi 
invraisetnblable LE pour LENE. 

2. Quand il s’agit d’mscriptions, surtout d’inscriptions inedites, il ne suifit pas d'avoir 
des transcriptions en longues lignes, mais des fac-simile reproduisant les moindres parti- 
cularites de la disposition, de la forme, de la suite, de I'entrelacement et meme des acces- 
soires des lettres. Les reproductions dunnees par M Sichel satisfont rarement a ccs con- 
ditions; ce defaut tient, non pas a lui, mais soit a des transcriptions delect"eusos, suit a 
I’insuffisance des ressources typographiques dont pouvaient disposer its Amides d'oedis- 
ticjiie de Bruxelles. 

3. Les restitutions de la pierre de Bath Ip. 6i et suiv.i sont encore plus aiid.ideuses ; 
M. Sichei, qui reproche a M. Simpson de s’etre n trop eloigne des lettres qu oiTrent les 
» inscriptions », a transforme HOFSUMA'foVF.CuMODF.LICTA?IEDIC.lS do la scconde 
inscription en OPohdlSAMAtum STACrUM DELACRimuTOiiUM AD ClCuincesl II cst 
probable qu’une bonne empreinte de cc cachet si altere par les accidents ct par Ics copistes 
iera justice des hardiesses de M. Simpson et de celles de M. Sichel. En pared cas, mieux 
vaut s abstenir ct attendee de nouveaux renseignements. 
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Kuhn) les decrit sous ce titre : Aiiiativov Suvs'^mto; TpaywiiaTt/.ov ayaOov (aspritudi- 
nibus commodum)] cf. aussi Ibid., p. 732, etc. 

Si j’ai insistd sur les premiers essais de restitution de M. Sichel pour la pierre 
de Saint-Privat, ra^rae apr^s les corrections qu’entrainait forcement une meil- 
leure lecture, ce n’est point pour faire une vaine querelle mon savant confrere, 
mais pour demontrer par un exemple des plus frappants combien il faut etre 
circonspect dans les conjectures et se defier des copies. 

Done la premiere condition pour essayer la restitution d’une inscription ou 
d’un ms,, e’est d’avoir un texte authentique ; la seconde de rester le plus pres 
possible des debris du texte ; la troisieme de tenir compte des habitudes et des 
erreurs possibles ou probables des copistes et des graveurs ; la quatrieme enfin 
d’avoir presents ^ la memoire ou sous les yeux les textes paralleles qui peuvent 
eclairer celui dont on s’occupe. 

La r^gle posee par M. Sichel qu’on peut se livrer aux hasards des conjec- 
tures « pourvu qu’on ne sorte pas du cercle des medicaments presents et des 
j) locutions usitees sur les cachets » ne doit pas non plus dtre acceptee sans 
reserve, car on peut d’apres les elements paleographiques arriver k restituer un 
mot ou un medicament qui ne figurerait encore sur aucun cachet ' ; d’une autre 
part, pour entrer dans' le « cercle » trace par M. Sichel, il faudrait se conforraer 
rigoureusement aux elements paleographiques. Enfin, comme je disais plus haut, 
il manque un travail preliminaire ; le recueil de toutes les formules decrites ou 
indiquees pour les maladies des yeux, jusqu’aux environs du v, peut-fetre mfeme 
du vie si^cle. Ce recueil fournirait, pour ainsi parler, toutes les pieces justifi- 
catives. 

Les restitutions de la si.xieme pierre de Paris (p. 17-19) n’ont pas toutes une 
egale certitude, surtout pour la premiere inscription oil le changement de DIAE- 
LYDRIU (si ce texte est vrai, ce dont je doute), en DIALEPIDIUM pour DIA- 
LEPIDOS me semble arbitraire, quoique M. Sichel le tienne pour « presque 
» certain ». En effet DIAELYDRIU, meme en supposant une faute de gravure, 
est beaucoup plus pres de DIAHYDRIU (transcription de oii uopta;. Voy. Paul 
d’Egute, VII, 16, cite par M. Sichel lui-m^me', que de DIALEPIDIU qu’il faut 
metamorphoser ensuite en DIALEPIDIUM pour DIALEPIDOS! Puis, est-ilbien 
sur que la pierre porte EL ? N’est-ce pas un H defigure par le temps ou par I’em- 
preinte ? Qu’on veuille bien y regarder de pres. De merae pour la pierre de 
Therouane (p. 20), je prefere '^puisqu’on lit manifestement COR) COR[NELIUS] 
k CROCODES, ou COLLYRIU.M, qui sont encore des restitutions oil les elements 
paleographiques ne sont pas assez respectes. A propos de la premiere pierre de 
Reims, M. Sichel, parlant incidemment d’un cachet public par Bottin et Ducha- 

lais, dit que la restitution du te.xte ETONOROBADCALIGI en STACTON 

OPOBALSAMUM AD CALIGINES est si naturelle qu’il s’etonne de I’avoir 


I. Ainsi DIACHOLES ne figure que sur la pierre de Compiegne ; I’abreviation d’un 
mot unique pourrait done se trouver sur tel autre cachet qu’on decouvrira. 
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trouvee le premier; mais Grotefend (n° 1 5) I’a donnee et justifiee dans le memoire 
precite. La pierre d’Autun (p. 58) a ete expliquee sous le n" 22 par le mSme 
auteur, qui pour la seconde inscription lit OM et non 01 et restitue AR[OMjA- 
TICUM conformement a la pierre de Nimes (n° 70 de Grotefend). Mfemes 
remarques pour la troisiSme pierre de Nimes; en partie pour la seconde pierre 
de Londres, et aussi pour d’autres. 

C’est au contraire en se tenant scrupuleusement dans les limites d’une critique 
prudente que M. Sichel a tres-bien restitue la pierre de Cond-sur-Ton, — la pre- 
miere de Reims, — la troisieme, la quatrieme et la cinquitoe de Bavay — 
la pierre de Vichy — celle d'Orange, — la troisieme de Nimes, — la seconde 
de Reims, — celles de Compiegne et de Besancon et bien d’autres que je pour- 
rais citer. Car ^ I’exception des quelques observations que j’ai du soumettre h 
M. Sichel, je me plais h repeter que son memoire nous fournit une nouvelle 
preuve de son erudition aussi judicieuse que variee. 

Plus d’unefois mon attention a ete ramenee stir les cachets d’oculistes remains, 
et presque toujours je me suis trouv^ artbte dans I’etude de ces monuments, par 
les defauts evidents des transcriptions. Je ne saurais trop engager mon savant 
confrere a ne publier sa monographic qu’aprbs s’etre procure des empreintes 
d’une fidelite irreprochable et k nous donner des fac-simile photographiques , 
sinon de tous les cachets, du moins des plus importants, des inedits, de ceux 
surtout dont le mauvais etat laisse des doutes sur la valeur des debris de certaines 
lettresL J’aime k croire qu’aucun des possesseurs de ces petits monuments ne se 
refusera a repondre a un veeu aussi legitime, et que I’lmprimerie imperiale 
voudra bien prater son concours a une oeuvre, dont I’importance est plus grande 
qu’il ne semble au premier abord. 

Si j’ai bien compte, M. Sichel a explique dans la brochure que nous analysons 
trente-trois cachets, dont vingt et un inedits, ce qui est une riche moisson; 
dans le recueil de Grotefend, je ne trouve qu’une seule pierre inedite, le n“ i o (de 
Mayence) ; q, CARMINI. QUMTILIANI j| PENICILLE AD OMNEM LlPP/?«- 
dinem EX OVo || CARMINI QUINTILIANI |j DIALEP/dos. CROCODES. AD 
ASPRITiidwfs. Mais I’habile archeologue a exhume, de collections assez rares, 
plusieurs cachets k peu pres oublies. — Le recueil manuscrit de M. Leon 
Renier, qui reproduit les cachets de Grotefend et ceux de la premiere publi- 
cation de M. Sichel, contient aussi cinq, peut-etre six pierres que je crois 
inedites; depuis, le m^me savant a recu diverses communications importantes, 
dont il compte faire bientot jouir le public. 

A propos de la troisieme pierre de Mandeure (p. 87 et suiv.). M. Sichel a ete 
amene a parler des formules d’incantations sur les maladies des yeux, et inci- 
demment de celles que rapporte Marcellus rcmpinqiie ou dc Bordeaux, et que J. 


1, J’ai quelques doutes sur le texte et I’interpretation de la quatrieme inscription de la 
troisieme pierre. • 

2. Sauf peut-etre pour la seconde ligne. 

Malheureusement quelques-uns des cachets decrits ancienneinent sont perdus, par 
exemple le n" 73 de Grotefend. 
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Grimm a voulu expliquer par !e gaelique. ll ne m’appartient pas de prendre 
parti dans une discussion pour laquelle je n’ai aucune competence, puisque je 
ne connais pas les langues celtiques; je puis donner du moins quelques rensei- 
gnements nouveaux sur le texte de Marcellus et sur ses formules. Ce sera I’objet 
d’un prochain article dans cette Revue. 

Ch. Daremberg. 


I ;6. — Del Codice Estense di rime provenzali, relazione di Adolfo Mussafia. 

Vienna, Gerold, 1867. In-8", pagine 559-450. (Extrait des comptes-rendus de I’Aca- 

demie de V'ienne.) 

Le ms. d’Este est I’un des plus connus entre les chansonniers provencaux. Ce 
n’est pas qu’il se recommande par la purete de son texte : il a ete ecrit par des 
scribes italiens, et par consequent, pour I’orthographe au moins, sans parler 
des lecons , il laisse h desirer. On ne peut pas dire non plus qu’il contribue pour 
une part considerable a combler les lacunes enormes dont souffre la poesie des 
troubadours, car il s’y trouve bien peu de pieces qui ne soient connues par 
d’autres mss.; mais il a I’avantage de I’anciennete , car plus des deux tiers de 
ce volume ont ete ecrits en 1254, et je ne crois pas qu’aucun des chansonniers 
provencaux puisse ^tre rapporte a une date anterieure. Get avantage n’est du 
reste pas trSs-consid^rable ; il I’est d’autant moins qu’une observation, qui prendra 
place dans le cours de cet article, tend h diminuer singuli^rement I’inter^t d’une des 
parties dont se compose le ms. d’Este. Desorte que, tout compens6,si j’avaisa clas- 
ser par ordre de valeur les vingt et quelques chansonniers que I’on possede ' , je ne 
placerais pas le ms. d’Este h un rang bien eleve, faisant passer d’abord les mss. 
Puymisson ^ et d’Urfe L si precieux h cause du grand nombre de pieces uni- 
ques qu’ils renferment, le ms. du Vatican 5252, les mss. de la Bibl. imp. 854 
i'anc. 7225) et 12473 suppl. fr. 2052) qui sont deux copies d’un mfeme 
original, et peut-^tre encore les mss. 1 592 (anc. 76i4\ 1 2474 (anc. suppl. fr. 
2033, Vat. 3794). et 1749 (anc. 7698\ Ce qui a donne au ms. de Mod^ne 
une assez grande notoriete, c’est I’usage qui en a ete fait k diverses epoques 
par les drudits italiens, et en dernier lieu par I’illustre abbe Cavedoni dans son 
excellent travail sur les troubadours de la cour des marquis d’Este +, et par 
M. le comte Galvani dans des publications moins recommandables. Cette noto- 
riete etait suffisante pour que le dernier due de Modene ait pu considerer le dit 
ms. comrae I’un des plus precieux joyaux de sa couronne; aussi lorsqu’il dut se 
retirer en Autriche, jugea-t-il a propos de I’emporter avec soi. C’est grace a 


1. Il n’est pas possible d'.irrrier dMnitivement la liste des chansonniers provengau.x, 
parce qu’il y a en Italie, notamment a Florence et a Milan, plusieurs recueiis de poesies 
de troubadours qui sont pustriieurs .i la Renaissance, et qu'on ne peut faire entrer en 
ligne de compte avant d’avoir corstate qu’ils n’ont point ete composes a I’aide des chan- 
sonniers que nous connaissons. Ce travail n’a pas ete lait jusqu’a present. 

2. Bibl. imp., fr. 856, anc. 7226. 

5. La Vail. 14. 

4. Riccrck storkhc mtovw ai Trovatort I’loVLnz.zli jccolli cJ o'lorati nclLj cortc dci Marchtsi 
J’Este ltd sccolo XII!. Modena, 1S44. 
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I’obligeance de ce prince que M. Mussafia a ete mis a meme de faire la notice 
dont je vais rendre compte. 

M. M. donne dans les premieres pages de son travail des indications som- 
maires sur les chansonniers provencaux des bibliotheques italiennes. Ces indica- 
tions ne sont pas sans inter^t, m^me apres les descriptions etendues que M. le 
Dr Gruzmacher a publiees de la plupart de ces mss. dans I’Archiv fiir das Stu- 
diiim der neueren Sprachen ' . Sur un point qui n’a pu ^tre verifie par ce savant 
non plus que par M. M. je puis fournir un renseignement precis. Le ms. Chigi 
2348 2 est bien une sorte de florilegio contenant plutbt des fragments de pieces 
que des pieces entieres , raais ce florilegio ne ressemble aucunement a celui de 
Ferrari que renferme le ms. de Modene. Le ms. Chigi est I’originaldu Riccardi 
2981 dont M. Gruzmacher a donne une notice dans VArchir. XXXIII, 423 
et suiv. Ce fait avait deja ete reconnu par Sainte-Palaye , et il est confirme par 
des notes etendues de M. Guessard que j’ai sous les yeu.x >. 

M. M. produit ensuite divers temoignages, principale.ment de Barbieri (.Kvie 
siecle), sur des chansonniers provencaux aujourd’hui perdus, ou non identifies. 
Le ms. de la biblioth^ue Scribante, actuellement egare , est bien, comme le 
suppose M. M., une copie de Vat. 5252; Sainte-Palaye I’affirme positivement, 
et ses notes en donnent la preuve 4, 

Venons-en maintenant au chansonnier d’Este. A premiere vue il se compose 
de deux parties bien distinctes, I’une sur parchemin, contenant 260 feuillets 
ecrits plus un feuillet blanc, I’autre sur papier, paginee 262-545. Ce sont reel- 
lement deux manuscrits relies en un. Mais la premiere partie peut elle-mSme se 
decomposer en plusieurs sections ; 

1. fol. ^ i 5 un recueil de 526 pieces appartenant a 95 troubadours; 

IL fol. 155^^ i! i'’, un second recueil de 25 1 pieces (numeroteesparM. Mus- 
safia 527-777).^ 

Ces deux sections sont de la m^me main et datees de I’annee 1254. Negligeant 
une piece francaise en vers octosyllabiques, le Tresor de Peire de Corbiac et une 
soixantaine de chansons francaises, le tout ecrit sur les folios 21 1 a 250 et por- 
tant dans la table de M. M. les numeros 778 et 779, nous arrivons a la section : 

HI. fol. 232^-260“*, contenant un recueil des poesies de Peire Cardinal 
' n°s 780 a 822}, la biographic de maitre Ferrarri de Ferrare et son anthologie 
provencale (n"® I a CCXXI). 

La partie sur papier qui termine le volume contient 241 chansons numerotees 
1- a 241=. 


1 . Les notices de M, Gruzmacher sont eparses dans les tomes XXXII ( 1 862) a XXXIV 
( 18641 de ce recueil. 

2. C'est I’ancien n" ; ce ms. porte maintenant (ou du moins il portait en iS;;) le 
!i” L. IV. 1 06. 

5. Sainte-Palaye d&igne ces deux mss. par les lettres O' et OL — Il paralt, d’apres 
ce que dit M. Mussafia, p. 340 n. 4, que le ms. du chanoine Riccardi aurait disparu 
dans ces derniers temps. C’est au commencement de 1863 que M. Gruzmacher I’a decrit. 

4. Il a iait la notice de Vat. 3232 (qu’il designe par Ti tant a I'aide de I'original qu'au 
inoyen d’une copie partielle du Saibante que lui avait fournie Seguier. 
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M. M. nous fait esperer qu’un jour il publiera le texte complet de ce manus- 
crit, imitantainsi I’exemple que M. Griizmacher a donne en editant avec I’exac- 
titude d’un fac-simile le chansonnier de Venise et le meilleur de ceux qui sont 
conserves a la Laurentienne de Florence. La realisation de ce projet est d’au- 
tant plus ^ souhaiter que le ras. d^’Este est maintenant devenu , comme on Fa 
vu, propriety priv^e. 

M. M. a rddige de ce prdcieux recueil une notice preparee avec ce soin minu- 
tieux, cette attention scrupuleuse dont il a donne maintes fois la preuve dans 
d’autres travaux. L'objet qu’il devait se proposer etait naturellement de deter- 
miner les rapports que les differentes parties du ms. ont entre elles et avec les 
autres chansonniers. Malheureusement c’est la un but qui ne peut Stre atteint 
qu’^ condition d’avoir de tous les chansonniers provencaux des tables completes. 
Ces tables existent, mais elles ne sont accessibles qu’a Paris. Car, s’il est vrai 
qu’en ce qui concerne les mss. d’ltalie, les descriptions de M. Griizmacher 
rendent inutile une bonne partie des notices et extraits que Sainte-Palaye avait 
faites ou fait faire au prix de tant de peines , on salt que rien de pareil n’a ^te 
jusqu’a present public pour les deux manuscrits qui sont maintenant en Angle- 
terre, ni pour les mss. de Paris. Les nombreux extraits mis an jour par M. le 
Dr Mahn sont loin de donner une idee suffisante des mss. auxquels ils sont em- 
prunt^s. Comme texte, les Ccdichie der Troubadours de ce savant restent ordinai- 
rement au-dessous des copies de Sainte-Palaye; comme arrangement, elles ne 
sont comparables k rien , car on n’y saurait decouvrir la moindre trace d’un 
plan quelconque. Si au lieu de publier sans ordre un amas de copies prises au 
hazard, M. Mahn avait donne, a Fexemple de Sainte-Palaye et de M. Gruz- 
macher, la table et des extraits bien choisis de chaque chansonnier, il nous 
aurait mis en etat de classer par families ces precieux recueils et de nous rendre 
compte de leur valeur relative. C'est un travail qui se fera prochainement. 

Manquant de renseignements suffisants sur les mss. de Paris et d’Angleterre, 
M. M. n’a pu donner la concordance de chaque piece du ms. d’Este avec les autres 
chansonniers, ce qui eut ete necessaire pour faire apprecier e.xactement la valeur 
de ce ms.; il a du se borner a indiquer les editions et leurs sources. Cela seul 
constituait deja un travail long et minutieux, mais, a mon avis, un travail dent 
on pouvait se dispenser, car les personnes (en bien petit nombre!' qui s'occupent 
autrement qu’en amateurs de la litterature provencale, ont en general le soin de 
se confectionner pour leur usage particulier une table generale des poesies des 
troubadours avec le plus possible de renseignements bibliographiques. Quoi qu’il 
en soit, les indications fourniespar M. M. m’ont paru completes et exactes. Les 
additions tres-peu nombreuses qu’il serait possible d’y faire, ne valent pas la 
peine d'etre mentionnees ici. 

A la suite de la table du ms., M. M. a explique de quelle maniere il concoit 
la formation de ce manuscrit, qui, ainsi qu’on Fa vu, est assez complique; il en a 
extrait, k litre de specimen, quelques variantes, et le te.xte de vingt pieces, les 
unes deja publiees, les autres inedites. 

Etudiant la composition du ms. d’Este M. M. est arrive k desresultats inte- 
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ressants ; k I’aide d’elements qui n’etaient point k sa disposition , il me parait 
possible d’aller plus loin encore. On a vu que la partie la plus ancienne du ms., 
celle qui est datde de 1254, se divise en deux sections. M. M. a justement 
remarqud la relation qui existe entre elles. L’ordre des auteurs est le m^me de 
part et d’autre et les deux series se compl^tent mutuellement. Il est evident que 
le copiste, ayant eu communication de deux recueils differents, a d’abord copie 
I’un, puis a pris dans le second ce qui manquait au premier afm d’en former un 
supplement; et pour qu’il fut plus facile de recourir de I’une ^ I’autre section, il 
a dispose la seconde dans I’ordre de la premiere. Ce scribe a mfime pris le soin 
de designer d’une facon tres-explicite le recueil au moyen duquel il a fait son 
supplement. Au ddbut de la table de la section 11 il a ecrit : Hecsunt inceptiones 
cantionum de libro quifiiit Domini Albcrki, et nomina repertonim eanimdem untioiiuin. 
Ne nous arr^tons pas ^ de vaines recherches sur cet Alberico, voyons plutdt 
comment il faut classer les deux recueils qui ont fourni le texte des deux premieres 
sections du chansonnier de Modene. Pour la premiere, je ne vois point dans 
quelle famille de mss. elle pourrait trouver place; considerons-la provisoirement 
comme formant une classe a part, circonstance qui lui donne d’autant plus de valeur. 
Quant k la seconde section, celle qui estderivee du ms. d’Alberico, je lui attribue 
une double origine. Pour une part elle est tiree d’un recueil inconnu, et pour 
une autre, la plus considerable, elle se rattache k la categorie ou se trouvent 
dej^lesmss. fr. Sjqet 12,475. Il y a en effet, dans un grand nombre de cescas, 
un parfait accord entre ces deux mss. et la section II du ras. d’Este pour I’attri- 
bution des pieces, pour I’ordre dans lequel elles sont rangees sous chaque nom, 
enfin pour les lecons. Cela resulte d’une comparaison complete dans le detail de 
laquelle je ne puis entrer ici. Je me bornerai a donner la liste des piiJces que le 
recueil d’Alberico (represente par Te.xtrait que nous en a conserve la section II du 
ms. d’Este), me parait avoir prises ailleurs que dans la classe 854-12475. 
Void ces pieces; je les designe par les chiffres de M. Mussafia : 

548. 5^7 568, 581 2, 555, 600, 610 5 , 615 4, 655, 646, 647, 652, 655, 

657-660,675-677,681 1, 690,700-708^, 7117, 712-716,718-720, 728, 
729. 755, 755-738, 741, 742, 744-746, 748, 749, 751-755, 755-776 


1. C’est a tort que M. M. indique pour cette piece les mss. 1749 lanc. 7698,1, 854 et 
'2475; ’>' 0 “' Bartsch, P. VuLil, p. 92. 

2. Cette piece se trouve a la verite dans 8^4-12473, mais sous le nom du mome de , 
Poicibot (854 f. 81 1, tandis que ia section 11 d'Este I'attribue au moine de Montaudon 
Pour plus de certitude il faudrait comparer les deu.x textes. 

5. Dans 854 f. 148 sous le nom d’Ugo de la BacaLuu, au lieu que la section II d’Este 
I’attribue a P. Raimon de Toulouse. 

4. Dans 854 f. 129, mais il y a au premier vers une variante qui me lait supposer a 
la legon d'Este une autre provenance. 

5 . Il faudrait avoir le texte complet de cette piece pour reconnaitre dans quel rapport 
elle est avec la piece Emperaire per mi mczeis 1834 f. 1 19). 

6. La piece 708 se retrouve dans 854 if. 871, mais sous le nom de P. Raimon, au 
lieu que la section II d Este 1 attribue a Lambertin de Buvarel. 

7. M. M. a bien fait de publier cette piece a I’appendice. C’est bien celle-la que Ray- 
nouard a^citee. Lex. Ill, 550, et que recherchait le D' Mahn iJahrbuch f. rom. Lit. 1 , 87,1, 
mais qu’ii conlondait avec une piece de Pons de Capdolh. 

8. La piece 761 se trouve, mais avec des variantes importantes, dans 854-12475 ifol. 
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■ Ainsi done, sur 251 pieces qui en 1254 out ete extraites du ms. Alberico, il 
y en a, si j’ai bien compte, 167 qui appartiennent k la famille 854-12475 et 84 
dont la source est autre. Ces dernieres sont done les seules que la critique ait 
a prendre en consideration. Plusieurs ne se rencontrent, a ma connaissance, dans 
aucun autre ms. et les aiitres offrent sans doute des variantes nouvelles. Si 
ces 84 pibces manquaient toutes aux mss. 854-12475, on pourrait avec vrai- 
semblance supposer que le chansonnier d’Alberico appartenait k la m^me famille 
que ces deux mss., tout en etant plus complet. Mais il n’en est pas ainsi. On 
vient de voir que plusieurs des 84 pieces en question se retrouvent dans 854- 
12475 avec une attribution difierente; e’est le cas pour les pieces 581, 610, 
708 ; d’autres ont bien la meme attribution, mais presentent une leijon differente 
(615, 681, 761). Voili done plusieurs pieces qui ne peiivent aucunement deri- 
jver de la m^me source que les mss. 854-1 2475 ; conclusion qu’on peut, je crois, 
legitimement ^tendre a toutes cedes qui manquent aux deux rafimes mss. Il est 
par li dtabli que le chansonnier d’.Alberico, mis a contribution par le copiste de 
Modene, a ete compose k I'aide de la famille que representent les mss. 854 et 
12475, St d’une collection d’ailleurs inconnue. Ce resultat conduit h un autre. 
Il sera acquis desormais que le recueil dont nous avons dans les mss. 854 et 
1 247 5 deux e.xemplaires, a ete compose avant le milieu du xiu“ siecle, puisqu’on 
Fa fait entrer pour une part dans la composition de ce ms. d’Alberico, qu’utili- 
sait d^s 1254 le copiste du ms. d’Este. L’autorite du recueil s’accroit ^ propor- 
tion de son anciennete, et ceu.x qui connaissent la matiere comprendront com- 
ment cette anciennete une fois constatee conduit k reculer la limile inferieure 
du temps oCi se place la composition des Vies des troubadours. Ceci pourrait 
itre I’objet d’une dissertation qui ne serait pas k sa place ici. 

Il me reste une observation a faire au sujet de la partie du chansonnier d’Este 
qui est ecrite sur papier. Cette partie, oii les troubadours sont ranges par ordre 
alphab^tique , est encore tiree de la famille 854-12475, comme I’a justement 
remarqu^ M. M.; mais e’est k tort qu’il attribue 'p. 425 ; a 854 un arrange- 
ment qui, k ma connaissance, est special a la partie sur papier du ms. d’Este. 
Les pieces contenues dans les mss. 854 et 12475 sont reparties entre trois 
series : chansons, tensons et sirventes, et dans aucune I’ordre alphabetique des 
noms d’auteurs n’est observe. 

En appendice a son memoire, M. M. a donne une notice du chansonnier de 
• Bologne, d’oii il resulte que ce recueil est identique aux mss. fr. 1 2474 (anc. 
suppl. fr. 2055) et Vat. 5205. C’est aussi ce que constatent les notes de 
M. Guessard. P. M. 


105 de ce dernier ms.; dans 854 il n en reste plus qu’un fragment au fol. 1 17, a cause 
de ia perte d’un ieuillet). — Les pieces 767 et 768 se trouvent aussi dans 854 (fol. 1 56), 
mais !a legon me parait differente. 

I. 675 et 676 (Guilhem de la Ton, 701, 705, 704 (Lambertin de Buvarel), 711 
(Cercamon), 729 (Ugo de Saint-Circ), 75; iRambaut de Vaqueirasg 755 (Palais.i, 760 
(tenson d’Ugo Catola avec Marcabrun), 762 f.Marcabrum, 772 (Ugo de Saint-Circ), 774 
iRambaut de Vaqueirasi. Plusieurs de ces pieces ont ete publiees par M. M. (675, 676, 
701, 703, 704, 711); il est bien a regretter qu'il n'ait pas fait de meme a I’egard des 
pieces 760 et 762, tout ce qui se rapporte a Marcabrun offrant un extreme interet. 
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Centralblatt fur slavische Literatur nnd Bibliographie. Redacteur, J. A. 

ScHMALER. Feuille hebdomadaire paraissant a Bautzen (Saxei. In-4“ a 2 colonnes. 

Je suis heureux de signaler une publication dont I’idee premiere est fort bonne, 
et qui mieux dirigee pourrait rendre de vrais services. Je voudrais, en ratee 
temps, puisque I’occasion se presente, indiquer !es defauts que j’y ai remarques. 

Disons d’abord un mot de M. Schmaler. Son nom inconnu chez nous est 
populaire chez les Slaves : il appartient k oe petit peuple vende ou serbe ' qui 
subsiste encore dans quelques districts de la Lusace en Prusse et dans le royaume 
de Saxe. Ces Vendes, qui ne s’elevent pas en tout a 200,000 ames, sont un 
dernier et fort interessant debris des Slaves de I’Elbe et de la Baltique, nagueres 
absorbes par les Allemands. !ls ont ressenti dans notre siecle le contre-coup de 
la renaissance tcheque-slave, et dans le royaume de Saxe ils ont fait reconnaitre 
officiellement leur nationalite ; ils ont etd admis i la Gkichbcrechtigung. Ils ont 
leurs tribunaux, leurs ecoles, leurs preches, leurs societes savantes et leur litte- 
rature. Leur centre principal est h Bautzen : c’est Id que parait le Centralblatt. 
Du reste les Vendes sont gens pratiques : ils n’aspirent ni d se creer une existence 
individuelle, ni a se fondre dans la chimerique unite panslave. Mais leur terrain 
propre etant necessairement fort restreint, ils font de frequentes excursions sur 
celui de leurs voisins slaves ; leur histoire et leur langue les y ram^nent 
constamment. Ils s’appliquent a realiser autant qu’il est en eux la fameuse 
doctrine du poete boh^me Kollar sur la solidarite litteraire des Slaves. — 
M. Schmaler a ^t^ Pun des chefs les plus energiques de cette renaissance 
slave en miniature. Depuis de longues annees il s’occupe avec un zele digne de 
louange d servir les interets de la litterature vende et de la litterature slave en 
general. On lui doit de nombreuses publications en vende et en allemand. Tout 
ensemble publiciste et libraire, il a successivement cree un certain nombre de 
journaux ailemands destines a servir d’organe commun aux peoples slaves, et d 
faire connaitre leurs travaux en Ailemagne. Je citerai la Zeitschrijt Jar sLirische 
Lileratur creee en 1862, supprimde en 1865, le SLinsch Centralblatt, journal 
politique et litteraire qui n’a vdcu qu’un an (1866), enfin le nouveau Centralblatt, 
dont je m’occupe en ce moment, et sur lequel je tiens d ra’exprimer avec une 
entiere franchise. 

Le dernier numero du Centralblatt annonce que le rddacteur en chef etant parti 
pour Moscou, la publication sera suspendue jusqu’d son retour. C’est toujours 
chose fdcheuse qu’une absence d’un rddacteur oblige un journal a suspendre sa 
publication : cela donne d penser qu’il est bien peu redige. Tel est malheureuse- 
ment le cas du Centralblatt : d proprement parler il n’a point de redaction. Il se 
compose en general de trois parties ; 1° un article de fonds emprunte le plus 
souvent d quelque journal allemand ou slave, parfois quelque fragment d’un 
livre nouveau ou inddit; 2° quelques faits divers, relatifs d la litterature et aux 

y. Schafarik a demontre que ces deux noms Vendes et Serbes (OOvstoI, XTr-jpot) ont 
ete synonymes des ia plus haute antiquite. 
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beaux-arts, et qui ne renferment rien de bien nouveau; 5° le sommaire des prin- 
cipales revues slaves et quelques indications bibliographiques. Je comprends 
qu’un seul rddacteur suffise h cette facile besogne; mais je m’etonne que M. Sch. 
n’ait pu se faire remplacer en son absence. Toutefois je ne regretterais pas la 
suspension provisoiredu Centrdblatt, s’ilnedoit reparaitre qu’avec une redaction 
serieusement organisee. 

Des trois parties que j’ai indiqu^es il n’en est aucune ^ qui on ne puisse faire 
quelque reproche : I’article de fonds en general n’est pas inedit et n’est pas en 
rapport avec I’ensemble du journal ; on sent qu’il depend du hasard ou de I’ar- 
bitraire. Les nouvelles sont incompletes : la bibliographic est insuffisante et 
inexacte. Ce n’est point assez d’annoncer qu’un livre vient de paraltre. Il faudrait 
en faire connaitre rediteur, le prix, et aussi la valeur litteraire. Mais M. Schmaler 
est libraire et il ne donne guere de notices que sur les livres dont il a un depot. 
Rien de dangereux comme ces reclames. Il m’est arrive sur la foi du Centralblatt 
de faire venir a grand prix de Russie tel volume illustre que j’avais pris pour un 
livre scientifique. 

Ce qu’on serait en droit, d’apres le titre m^me du Skvisch-Centralblatt, 
d’attendre de cette feuille , c’est un catalogue de tous les livres serieux qui 
paraissent chez les Slaves. On pourrait grouper dans quelques notices des obser- 
vations critiques sur les ceuvres principales. C’est 1 ^ une besogne minutieuse et 
delicate k laquelle un seul horanie ne suffit pas. Il faudrait a M. Sch. quelques 
collaborateurs zeles a Prague, k Agram, k Moscou, ^ Paris mi^me. — Le 
Centralblatt s’efforce d’enregistrer les livres relatifs aux choses slaves 
qui paraissent en langue francaise, anglaise ou autre. Mais il est assez mal ren- 
seignd. Tel livre essentiellement slave de fonds, paru k Paris ou a Londres, ne 
sera jamais mentionne, ou ne le sera que six mois apr&s son apparition. Au 
contraire, le CentralbLitt enregistrera, comme ayant trait aux choses slaves, des 
ouvrages de medecine ou de marine, oii un chapitre sera consacrd soit aux 
hopitaux, soit aux ports de la Russie. 

Je ne veux pas trop insister sur les defauts du Centralblatt : peut-^tre tiennent- 
ils non pas tant k M. Schmaler, qu’au lieu meme ou il publie son journal. Est-ce 
bien ^ Bautzen, dans une petite ville perdue au fond de la Saxe, que Ton peut 
publier une feuille digne du nom de Centralblatt'’ Bautzen n’est point le Leipzig des 
Slaves; ne serait-ce pas dans une grande ville, a Prague par exemple, que se 
trouverait la veritable place d’une revue centrale? Ce serait aux savants de la 
Bohtoe a y songer. L’Occident a besoin de connaitre le monde slave : il n’en a 
pas les moyens. Une feuille destinee a en analyser les productions intellectuelles 
pourrait, bien faite et bien lancee, trouver des sympathies, non-seulement en 
Allemagne, mais meme en France et en Angleterre. J’apprecie les efforts de 
M. Sch., je rends justice ^ son zele ; si je critique son oeuvre, c’est par suite 
d’une profonde sympathie pour elle. J’espere qu’il ne n^gligera rien pour 
I’amdiorer dans I’inter^t des Slaves et de la science. 

Louis Leger. 


Nogent-ie-Rotrou, imprimene de A. Gnuverneur. 
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1 57. — Voyage d’un Egyptien en Syrie, en Phenicie, en Palestine, etc., au XIV' 
siale avant notre ere. Traduction analytique d’un papyrus du Musee Britannicjue, 
comprenant le fac-sitnile du texte hieratique et sa transcription complete en hiero- 
glyphes et en lettres coptes, avec treize planches et un glossaire par F. Chabas ayec 
la collaboration de Ch. Wicliffe Goodwin, esq. M. A. Chalon-sur-Sa6ne et Paris, 
Maisonneuve et C", 1866. Gr. in-4', 4^0 pages. — Prix ; 70 fr. 

1 . 

Parmi les nombreux papyrus hidratiques que possdde le Musde Britannique k 
Londres, il en est un qui, par ses indications gdographiques , a attird depuis 
longtemps I’attention et la curiosite du monde savant. C’est le papyrus appeld, 
d’aprds le nom de son ancien propridtaire, Anastasi n° i. La mention dans ce 
document, qui remonte au xive siecle av. J.-C., d'un grand nombre de villes et 
de lieux situes en Asie , a dte I’occasion de recherches de la part de plusieurs 
savants francais et dtrangers. M. Hincks, dont nous regrettons tant la mort 
prdmaturee, dtablit le premier, par des comparaisons philologiques entre les 
noms egyptiens et leurs correspondants sdmitiques, son alphabet semitico-dgyp- 
tien avec une justesse de vue dont la valeur est confirmde aujourd'hui par la science. 
M. de Rougd, avec cette critique judicieuse que nous lui connaissons tous, a soumis 
les passages les plus importants de ce papyrus k un nouvel examen. L’auteur du 
present article a ete, lui aussi, amend a faire du document en question une dtude 
approfondie , et il a fait servir h ses recherches gdographiques le rdsultat de ces 
dtudes. C’est aprds les publications des savants que nous venons de nommer 
et d’autres dont nous avons passd les noms sous silence , que M. Chabas vient 
de publier son important travail qui comprend un examen philologique et geo- 
graphique des pages 18 h 28 de ce papyrus. 

Le savant auteur a parfaitement raison de dire que c’est seulement par I’ana- 
lyse et I’interprdtation complete de la partie interessante du papyrus en question, 
qu’on parviendra h bien coraprendre les riches notions gdographiques que four- 
nit ce document antdrieur de plus d’un siecle h la guerre de Troie. Mais en 
lisant la traduction suivie qui termine I’analyse du Voyage d’un Egyptien 
(pag. 3 1 1-3 1 7), nous n’avons trouve de changeraents notables ni dans les 
vues ni dans les faits aux rdsultats acquis jusqu’h prdsent par la science sur les 
notions gdographiques contenues dans ce papyrus. Nous aurons mdme h ddmon- 
trer que M. Chabas a mdconnu entierement I’arrangeraent du texte et la vraie 
intention de son auteur. En rdalitd, ce que les dtudes dgyptiennes doivent une 
fois de plus k M. Chabas et a son savant collaborateur anglais, c’est, il nous 
IV 7 
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semble , d’avoir enrichi la philologie dgyptienne par une analyse et par une in- 
terpretation excellente de plusieurs groupes hieroglyphiques , mal connus ou 
mtoe inconnus jusqu’^ la pr&ente publication, et c’est i ce titre que nous nous 
empressons de saluer cette ceuvre comme un progrSs dans I’egyptologie. 

Les expositions philologiques qui forraent une sorte d’introduction ^ I’ouvrage, 
et qui s’^tendent jusqu’^ la transcription de textes hieroglyphiques en lettres 
coptes, ont en general pour objet des details dont I’importance est incontestable 
pour la science, mais qui n’influent nulleraent sur la marche des dtudes et sur 
les progr^s dont I’egyptologie a droit de se glorifier. Que M. Ch. se refuse ^ 
reconnaitre les differences phonetiques qui existent entre plusieurs lettres de 
I’alphabet antique , qu’il persiste dans son systeme de transcription .en lettres 
coptes, etc., ce sont. Ih des controverses qui n’arretent nullement la marche de 
la science, mais qui sont bonnes h etudier comme elements d’introductionhl’etude 
de la langue et de I’ecriture des anciens Egyptiens. Quant k raoi personnelle- 
ment, et je vois avec plaisir que cette opinion est partagde par M. de Rouge 
et d’autres savants, j’avoue franchement que les vues de M. Ch. me paraissent 
peu fondees et plus propres h embrouiller qu’a edaircir les points en litige. 

Aprhs avoir presente quelques bonnes remarques sur la date du papyrus , 
ainsi qu’un sommaire tres-instructif del’ensemble du document, M. Ch. precede, 
k partir de la page 75, h la traduction analytique du voyage. Avant de I’y 
suivre je crois devoir m’arrder h quelques passages des parties precedentes , 
pour presenter quelques objections de nature philologique , car comme nous 
I’avons dit, c’est uniquement k ce point de vue que nous apprecions I’ouvrage. 

Dans le passage, p. 55, que M. Ch. rend par : « Tes phrases sont brouil- 
» lees, cela est pour intriguer, » le mot egyptien s‘ebennu • (brouiliees) ne repond 
pas du tout au copte socius, proximus, particeps. Nile sens 

ni la forme du mot copte cite se pretent h I’identification proposee par M. Cha- 
bas. S‘ebenm (en demotique s'eben, cf. Rhind-pap.) se presente plut6t en copte 
sous la forme bien plus proche conjunctio, consensus, unire, conjun- 

gere, tmdere, insidiari, negligere. C’est le sens du verbe negligere qui convient 
au passage en question. 

Le mot nefa, nefau que M. Chabas traduit par « intriguer » et dont il precise 
le sens (p. 56) comme exprimant I’idde de « desordre, complication, irregula- 
» rite, perplexite, » en le comparantau mot copte flectere, s’est conserve 

tres-clairement dans le copte ROfiS, errare, peccaium, culpa. 

Le texte d’un monument d’Abydos, dont je dois la communication cl M. Ma- 


I . L’ auteur du present travail a adopte pour la notation de I’r repondant au ^ copte 

un signe qui n piste pas dans la typographic ordinaire; nous sommes obliges de le rem- 
placer pp la virgule renversee ('). De plus, dans le deu.xieme article, il s’est vu force de 
revenir a son ancien systeme de transcription semitico-egyptien pour des noms tels que 
Zarepta (Sarepta), Jurduna (le Jourdain), etc. — Afin d'eviter les difficult^ qu’occasion- 
nent pop I’impression les differents pointages du du k et de \’h, sans parler des voyelles, 
et en nieme temps pop donner de 1 unite d I’ensemble, nous avons dh ramener toutes les 
transcriptions i ce meme systeme. — {Redaction.) 
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riette, parlant de tombeaux detruits et n^gligds par les descendants des gens y 
ensevelis, exprirae cette id^e par la phrase maa nefau Xrodu Xemi hi atef « comme 
» c’est la faute d’enfants qui m^connaissent leur pere. » La phrase du papyrus 
Anastasi, cit^e plus haut, est done k rendre ainsi : « Tes phrases sont negligees, 

» outre cela elles sont fautives (stoB-E)- » ^el est le seul et vrai sens des mots 
s‘ebenna et nefa. 

Le mot que M. Ch. transcrit EB-Wp et qu’il traduit « malade » ("p. 59 ) 
fetre rectifie. Il se rattache a un radical tres-complexe , dont la vraie lecture est 
mer, ainsi que M. de Rouge, le premier, I’a fait connaitre. 

Nous ignorons les raisons qui ont engage M. Chabas k lire le signe qui forme 
le nom sacre de Dendera , han au lieu de an, comme nous I’avons demontr^ 
dans nos recherches geographiques. La preuve ^vidente que I’initial de ce signe 
etait a et non pas h est fournie par des variantes (telles que aah « la lune «) 
dans lesquelles I’a initial se trouve remplace par le signe en question. Et pour- 
quoi M. Ch. ne se sert-il pas de cette nouvelle lecture, en transcrivant lesnoms 
(p.- 1 17), Anrota ou Oronta (p. 109) et Ankejkef (p. 272), au lieu 
de Hanulna, Hanrota et Hankefkef? 

Le « mont Rouge, » cite k [’occasion d’une phrase k la page 57, est effecti- 
vement le nom g^ographique donne , par les Egyptiens, aux carrieres de granit 
pres de la ville d’Assuan. Quelques inscriptions gravees sur les rochers pres de 
cette ville, que j’ai copiees lors de mon voyage en Nubie, mentionnent des per- 
sonnages appeles « charges des travaux du mont Rouge. » 

Les troupes nommees menfit , si frequerament dans les textes de toutes les 
dpoques de I’histoire egyptienne, ne sont pas jusqu’l present identifiees au nom 
copte qui derive de la forme antique menfit. Aussi M. Chabas, au passage relatif 
i ce nom (p. 54), n’a pas remarque que c’est en copte W-RO'T, 

custos carceris, janitor. Les menfit ^taient en quelque sorte les gardes du corps 
des Pharaons ; ils accompagnaient partout la personne de leur souverain. 

A I’occasion du mot assez rare aad (p. 60), que M. Ch. rend par « le logis, » 
je dois dire que je ne crois guere k cette interprftation, vu qu’un texte de Den- 
dera, se rapportant au Nil montant, s’enonce ainsi : an-f ten arti hi arar adi-u 
ar-f-f em se-t ka « il conduit vers toi le Nil montant pour monter sur les adi, c’est 
» lui qui s’dtablit sur les endroits dev^s. « Il resulte de ce passage que adi 
ddsignait un endroit auquel s’appliquait I’idee de hauteur. En demotique le ra- 
dical antique s’est conservd tres-clairement dans le mot ad, que le texte bilingue 
du d^cret de Rosette nous explique dans ce passage en pe ad pe im (lign. 1 2) 
auquel la traduction grecque donne le sens de « par terre et par mer. » En tout 
cas il n’est nullement question, dans les deux exeraples que je cite, de I’idee de 
logis ou residence comme M. Ch. le suppose. 

Les remarques sur le mot anX (p. 71) que M. Ch. explique « betail, animaux 
» de boucherie, » perdent leur valeur en presence de ce fait que sur les monu- 
ments la chevre est appel^e anX, groupe 6crit qui accompagne la figure tr^s- 
exacte de cet animal. 
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AprSs ces observations qui se rapportent aux mots les plus importants de 
la premiere partie du papyrus Anastasi, nous passons ^ la revision philologique 
de quelques groupes, en suivant Pordre du rdcit. 


Les remarques relatives au sens du mot maa-t (p. 84) devraient toe cora- 
pltoes, en ce qui touche certaines nuances dont les textes nous prdsentent 
d’assez riches exemples. La premiere signification en est assur^ment « vrai , 
» juste, » comme dans cette phrase : un maa-t « c’est la vtote , c’est juste. » 
Une autre formule corapos^e h I’aide de maa-t est en maa-t « veritable, veritable- 
» ment, r&llement, » et alors les textes (p. ex. les papyrus gnostiques du mu- 


sto ^gyptien i Leide) le mettent en parall^lisrae avec 



en meter, ayant tout-^-fait le mtoe sens. Enfm le mot maa-t parait dans une 
locution dont I’importance est d’autant plus visible que les textes en font frd- 
quemment usage et que les traducteurs, sans excepter M. Ch., n’en ont jamais 


pu saisir le vrai sens. C’est la formule 



em hebs maa , 


qu’on a I’habitude de traduire trop littoalement par « dans I’habit de la vtot^ », 
mais qui ne signifie autre chose que « comme cela doit fitre, comme cela est 
» convenable, ut decet, rite. » 


Quant ^ la description du char ^gyptien (p. 85, suiv.) , M. Ch. aurait bien 
fait de citer les curieux passages de la litanie d’Osiris k Dend^ra , publi^e 
dans le quatritoe vol. du Recueil, dans lesquels on d^crit les diff^rentes parties 
d’un char et tout ce qui a rapport il’attelage. Le mot neheb, en copte 
jugum, citd et discutd par M. Ch., y occupe une place importante (cf. pi. 10 du 
Recueil). 

A I’occasion du texte (p. 86) qui toonce que les chevaux sontrapides comme 
les chacals, je ne puis partager Topinion de M. Ch., quand analysant le mot 
s‘ares‘ qui se retrouve sur un autre monument pharaonique de I’epoque de 
Thothmosis III et qu’il traduit, peut-toe avec raison, par « agile, rapide, 
» prompt, » il veut le rapprocher du radical antique qu’il transcrit . Ce 
dernier mbt n’a rien de commun avec le s‘ares‘ du papyrus Anastasi; ce que 
M. Ch. lit ty&p se transcrit Xar et le sens n’en est pas « rapide, » mais « 6tre 
» furieux, ^tre fach6 », 6tant construit r^guliSrement avec er « ^ cause de.... » 
Dans quelques exemples le singe lui sert de d6terminatif comme dans le mot 
kent, furor. La traduction propos6e dans le passage en question n’est done pas 
« rapide comme la panth^re », mais « furieux comme une panth^re. » 

Malgrd de bonnes remarques relatives au groupe que M. Ch. transcrit provi- 
soirement (P- 9 * suiv.), l'6tude de ce radical trSs-important pour 

I’analyse et l’interpr6tation des textes 6gyptiens est incomplete , et les observa- 
tions qui se rapportent k deux passages du d^cret de Rosette , sont denudes de 
tout fondement. Le premier sens de ce mot, que nous dtudierons dans un travail 
special •dans lequel nous nous rdservons d’en donner la vraie lecture, est 
convertere, d’oh derive le second ; interpretari. Ce que M. Chabas voudrait 
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regarder, dans I’inscription de Rosette, comme une espSce de forraule, qu'il 
traduit (p. 93) <f qu’il vive » ou « qu’il prospSre, Ptol^mde! » — et, en second 
lieu « qu’il prosp^re, le seigneur des diad^mes ! » — a un sens tout k fait 
different. Dans le premier passage du ddcret la traduction complete est cel!e-ci ; 
« Que (cette image) soit appelde Ptolemie-N et-Baki ce qui se toume (ou « ce 
» qui s’interpr^te ») Ptolem^e qui a venge I’figypte. » De m^me au second pas- 
sage , apr^s avoir expose I’arrangement ^ faire pour les couronnes royales , on 
lit : « ce qui signifie ; roi des diadSmes, etc. » Si M. Ch. avait pris la peine 
d’etudier et de comparer le texte demotique du d^cret de Rosette , il se serait 
apercu de la grave erreur de sa traduction, et se serait dpargn6 les fausses deduc- 
tions philologiques qu’il en tire. A la page 122 M. Ch. cite un groupe que 
nous lisons s‘u, comme dtant une variante du mot si connu maau pour dire 
« lion » ou « chat. » Le savant egyptologue traduit dans ce cas le mot en ques- 
tion par chevre. Nous pouvons assurer que les deux groupes n’ont rien de com- 
mun entre eux et de plus, que M. Ch. s’est trompd singulierement sur le vrai 
sens de toute une sdrie de mots qu’il lit invariablement mau et qui doivent se lire 
s‘u, tels que s‘u ou s‘uu (dftermin^ par le soleil rayonnant), en ddmotique s‘iu 
(voy. ma Gramm, dem. p. 39), en copte siccus, siccum 

esse; s‘it (d^termind par I’oiseau du mal), en copte eva- 

cuare, vacuum reddere, xevow ; s‘uiti, en copte mercator, mer- 

catura; s‘ub ou s‘ubu v le pain, la nourriture », s‘a v le territoire », s‘u « livre », 
s‘u « feuille », s‘u ou s'uti « plumes » et bien d’autres encore, parmi lesquels 
je signalerai la composition s‘u-bennu (voy. Rec., IV, 90), conservde en copte 
dans la forme filamentum seu fibra palms. 

Pour prouver I’exactitude de la comparaison dtablie entre tesi et le copte 
6 ^-C, 5 sCI, M. Ch. aurait bien fait de citer, pour I’exemple tesi 
hetra « monter k cheval » (p. 128) que j’ai discutd dans ma publication des 
Rhind-papyri , I’analogie frappante de cette composition avec le copte, oh 
signifie eques, le cavalier. 

L’etude du mot Xenem (p. 1 36), que M. Ch. compare aux mots coptes 
f„S\SJUL, dormire, dormitare, somnum capere, ne me paralt ni complete 

ni concluante. Remarquons d’abord , et M, Ch. a omis cette observation bien 
necessaire pour connaitre la nature intime de la racine Xnem ou Xnemem (voy. 
p. ex. Rituel de Turin 64, 10), que ce mot, ddtermind gdndralement par le 
nez d^veau, s’est conservde tres-clairement dans le copte 

odoratus, odorari. Le changeraent de la lettre n hieroglyphique en I 
copte est un fait prouvd par bien d’autres exemples. C’est I’odeur, surtout 
I’odeur des parfums qui est exprimde par le mot en question, ainsi que la signi- 
fication seniir bon, qui en derive tres-naturellement. Dans notre exemple que 
M. Ch. traduit « [tu es] assoupi par le somraeil, » il faut admettre ce sens 
d’odeur malgrd la difficulte de la toumure. Ddtermind par une femme ou par 
une femme qui tient un enfant sur son sein, ou par un homme et une femme 
et mdme par Thomme seul, la racine que nous venons d’dtudier ddsigne les 
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domestiques charges de garder les enfants. Je ne sais pas ce qui a conduit 
M. Chabas k donner k ce groupe, qui se rencontre deux fois k la page 1 36, le 
sens de « dormeur. 

Le groupe si frequent dans les textes historiques mahaut est traduit dans un 
passage (p. 146) par des « chefs d’ordre secondaire. » Ce mot important, qui 
entre autres exemples se rencontre dans les deux papyrus bilingues de M. Rhind, 
s’est conserve ainsi sous la m^me forme en d^motique. ll signifie, comrae je I’ai 
deji dit ailleurs, « famille » en parlant d’Egyptiens , et « tribus » en parlant de 
peuples Strangers, sans comprendre cependant les esclaves. C’est de ce mot, il 
parait, que derive le copte (au lieu de p^jyi-juL^E), designant 

« une personne d’etat libre » de meme que « la liberte. » 

La phrase que M. Chabas traduit ; « Il se m^le avec les conducteurs des 
Skasous » est k interpreter, « il se m 61 e avec les tribus arabes ; » et au m6me 
endroit cet autre exemple : « leurs grands et leurs Mohaauts sonta moi en adora- 
tion, » doit ^tre lu ; « Leurs chefs de tribus me rendent hommage. » Si le mot 
raa/Mut signifiait comme le pretend M. Ch. un chef, et non une tribu, comment 
expliquer ce fait, que sur une des steles dthiopiennes dont M. Mariette 
prepare la trSs-prochaine publication , le groupe mahaut (au pluriel) est sulvi 
de trois noms propres , chacun determine par I’image d’un homme accroupi et 
accompagne des marques usuelles du pluriel? C’est qu’on n’yparle pas de chefs, 
mais de trois differentes tribus , formant une esp^ce de secte qui abhorrait le 
culte du dieu Amon de Napata et centre lequel le roi regnant alors publia un 
^dit. 

Passons maintenant k la p. 161 dans laquelle M. Ch. s’est propose detraiter 
la locution assez rare meti mai-r. 11 remarque que cette formule invitative, comme 
il I’appelle, est facile k decomposer. Si meti (M. Ch. transcrit JO-O'^TS) est 
un vocatif, pourquoi y a-t-il aux quatre passages oii il se rencontre le caractfere 
hieroglyphique qui marque la premiere personne du masculin, au lieu du 
determinatif bien connu pour tous les mots qui se rapportent aux diffdrentes 
actions de la bouche et parfois de I’intelllgence, telles que manger, boire, parler, 
penser, etc.? Et de plus, si mu? signifie « viens ! , » pourquoi trouvons-nous 
quatre fois le rouleau de papyrus comme ddterminatif k la place des deux jambes 
qui caraetdrisent les mots ayant rapport k la locomotion ? 

Pour ne pas prolonger cet article, nous nous bornons k dire que le mot meti, 
qu’il faut plutot lire meter ou mater (le r dans le papyrus est tres-reconnaissable), 
nous reprdsente la forme antique du mot copte JW-E'TpE, testis, indiquant le 
tdmoignage authentique, Le mot mai n est autre chose que le copte H 
tantus, ijuantus , xc^ualis , c est-^-dire tel cjud. Nous avons done la phrase com- 
plete : « Je te donne temoignage, ou je te certifie la condition des villes Bdryte, 
» Sidon, Sarepta, I’emplacement de Nazana, etc. » 

Les lignes suivantes du papyrus etudiees par M. Ch. avec une attention toute 
particuliere, ne contiennent pour les expressions principales que des repetitions 
des formules precedentes. Je m’arrete aux pages 227 et suiv., 011 il y a une 
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remarque I faire au sujet du correspondant copte du mot an, determine par Pceil. 
Ainsi que M. Ch. I’a bien observe, le mot an se trouve tres-fr^quemment en 
paralldlisme avec nefer « bon, utile, gracieux, etc.; » mais ou est la descendance 
copte ? En etudiant les textes bilingues hieroglyphico-ddmotiques on rencontre 
un mot an et nan en regard du mot antique an ce qui nous met ^ mfirae de d6- 
finir sans le moindre doute le correspondant copte qui se presente sous les 
formes pulchritudo, benefacere, bonum esse, et Kfc-HOU, bonus, 

pulcher. 

A la page 256 de I’ouvrage, traitant leslignes4 et 5 de la page 24 du papy- 
rus, M. Ch. fait connaitre un mot maza dont il a m^connu les signes determi- 
natifs et, de plus, la veritable racine. Loin dene se rencontrer dans aucun autre 
texte, corame le dit M. Ch., ce mot se presente au contraire hplusieurs reprises 
dans les textes dgyptiens. Je I’ai discute dans la Zeitschrift, en dtudiant le nom 
de la ville appelee iTEJW-'SfiE par les Coptes, Oxyrynchos par les Grecs, tout 


en fixant I’attention des egyptologues sur le determinatif 


TT * 


inconnu 


jus- 


qu’alors. La figure en question represente un pressoir. Aussi maza ne signifie-t-il 
pas « le choc », comme M. Ch. le traduit, mais tout d’abord presser, puis ouvrir. 
« Les precipices, dit le scribe du papyrus , sont k I’un de tes c6tes, la paroi de 
» la montagne i I’autre cotd, ton char heurte (^i*) sur elle, tes chevaux sont 
» effrayes d’etre presses. » 

Quant au mot transcrit tUQ'if'TSt « le sol, la terre, la poussiSre » (cf. p. 26 5), 


la comparaison avec le copte ^oO'i'TESf, qui signifie stadium et via publi- 
ca (??), n’est pas exacte. La forme ddmotique de ce mot aiUn nous amene 
directement au copte ESTER, ESTSS, stercus, fimus. C’est la boue , le terrain 
sale qui est designd par le mot en question. 

Dans un passage du papyrus cite par M. Ch. p. 260 (il le traduit : « tu te 
)> couches chaque soir, une couverture de poils (sgu) est sur toi «), le mot 
sga, dont j’admets pleinement comme M. Ch. I’identitd avec gesa ou gas (voy. 
p. 261), me parait ^tre pris dans le sens de «deuil» ou «tristesse, desagrdment », 
comme dans cette phrase du papyrus d’Orbiney : au~f hems em gas en paif son 
s‘eri, « il s’assit en portant deuil pour son frere cadet. » Le passage en question 
serait done a traduire ; « chaque soir que tu te couches et il y a lieu h un ddsa- 
» grdment. » 

Quant au groupe Xa (signifiant comme le copte ^ 5 -, se lever), je puis as- 
surer A M. Ch. que ni sa lecture s‘a, ni celle (so) que j’avais proposee autre- 
fois, n’est exacte. Des preuves qu’un de mes amis a bien voulu me coramuniquer 
et qui formeront prochainement le sujet d’un travail special , m’ont 6te toute 
esp^ce de doute quant h la lecture Xa. 

Dans la phrase citee p. 265 et transcrite par M. Ch. : W- -W-OTS 

“ il est besoin de prier », il y a deux remarques cl faire. D’abord moui 
doit fetre rectiffo en s‘ul (vacuum esse") et puis debh, A cet endroit, ne signifie pas . 
« prier, » mais ce mot parait plutot exprimer « la nourriture » (voy. p. ex. rit. 
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de Turin, 125, 8). Le groupe qui precedait le verbe Xeper « esse n a disparu par 
suite d’une lacune, mais il est clair, et ceci resulte d’un simple examen du pas- 
sage en question , qu’il y avait une expression telle que « panier » ou quelque 
chose de semblable. « Ton panier ne contient plus de vivres. » Voilh le vrai 
sens du passage , auquel repond parfaitement bien la demande du scribe , quel- 
ques mots plus loin : « donnez des aliments avec de I’eau ! » 

Le verbe ieni ou tennu (p. 290) que M. Ch. traduit « differencier, distinguer » 
a primitivement un autre sens. Gr^ce aux textes bilingues r^diges en ecriture 
hieroglyph ique ou hieratique et demotique, nous savons que le premier sens est 
« rendre grand, elever, » et, avec le s causatif « s’etendre. « Dans la phrase 
en question, setennu, que M. Chabas traduit « eminent, » ne se rapporte pas au 
Mohar, mais ^ la phrase suivante, qu’il faut traduire : « I’etendue de Raphia et 
» de ses fortifications (?), comment est-elle ? » 

Comme je I’ai dit au commencement de cette critique , les objections que j’ai 
fakes h quelques points du travail de M. Ch. et dont j’aurais pu augmenter 
considerablement le nombre si j’avais voulu entrer dans une discussion speciale, 
ne diminuent pas lavaleur des recherches philologiques de ce savant. Nous de- 
vons, au contraire au Voyage d’un Egyptien un certain nombre de mots nouveaux 
ou peu connus, que M. Chabas a methodiquement e.xamines et determines. 

A parler franchement , nous regrettons seulement que M. Ch., qui aime h 
renvoyer aux recherches qu’il a publiees anterieurement, n’ait pas toujours rendu 
la m^me justice a ses devanciers, de maniere a mettre le raonde savant en etat 
d’apprecier exactement les veritables progr^s que son travail fait faire h la 
science. Des mots discutes et determines par d’autres savants longtemps avant 
I’apparition de son livre s’y trouvent traites comme 6tant inconnus jusqu’S 
present; des phrases entieres expliquees et traduites par d’autres egyptologues 
de longues annees avant sa publication sont presque textuellement reproduites 
dans la version de M. Ch. sans indication de source. Un auteur qui lui-m6me 
fait ressortir I’exactitude de sa methode , a mieux k faire que de relever les 
fautes des confreres et d’ignorer la plupart du temps les resultats de leurs tra- 
vaux. La note 5 de la page j 5 2 et toute la page 352 qui termine les discussions 
contenues dans son ouvrage, suffisent k donner une idee du systeme que nous 
reprochons a M. Chabas. Plus une science avance, plus les progres augmentent, 
et plus il devient aise de critiquer, mais le critique ne doit pas oublier qu’il se 
sert d’instruments que ceux dont il releve les fautes lui ont mis entre les mains. 

L’ouvrage de M. Ch. se termine par une traduction du voyage de laquelle 
nous allons parler tout a I’heure, et par une discussion sur les peuples de 
Ruten et Kheta, k I’occasion de la publication du decret de Canope, dont la 
valeur, pour la philologie egyptienne parait h M. Ch. tres-insignifiante. Les 
reraarques geographiques, historiques et philologiques qui forment le sujet prin- 
cipal de cette discussion, sont de nature k interesser m^me les lecteurs etrangers 
aux etudes philologiques. 

Des vocabulaires tres-complets ont pour but de faciliter la recherche de chacun 
des mots et des groupes cites dans le courant de I’ouvrage. 
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L’impression du livre, dans lequel on s’est servi du caractere hidroglyphique 
du gouverneraent prussien, serait tout cl fait satisfaisante si nous n’y avions 
rernarque un certain nombre d’erreurs typographiques. 

Dans un prochain article nous examinerons le sens general du texte egyptien. 

H. Brugsch. 


I ;8. — Diodori Siculi bibliothecBS historicse libri XI cap, i-i 2 e codicc Patmio 

edidit Richardus Bergmann. Berolini apud S. Calvary et soc., 1867. In-4", ■' 

L’existence d’un manuscrit de Diodore au couvent de Saint-Jean h Patmos 
avait ete revelee pour la premiere fois au monde savant en 1 845 par L. Ross ' . Plus 
tard, Tischendorf s’en servit pour retablir un assez long passage reste jusqu’ici 
defectueux dans les editions et qu’il publia a litre de specimen dans sa Notiiid edi- 
tionis codicis biblionm Sinaitki, p. 74 (Leipzig, iSdo"^. La valeur incontestable du 
manuscrit etant ainsi demontree a la critique, on attendait avec impatience le 
moment oCi il pourrait en Stre pris une copie complete et ou il serait mis a la 
disposition de tous les savants. M. Bergmann s’est charge d’accomplir cette 
tache et provisoirement il donne au public le texte des dou/e premiers chapitres 
du XI« livre. Voici d’abord en quels termes il s’exprime sur le manuscrit : 
« Foliis constat 510 membranaceis formte quaternarite maioris, quce omnia sunt 
« bene conservata nisi quod priraum duoque postrema, quia codex longum per 
)) tempus tegumento caruit, colorem diixerunt luteum atque ultimi pars dimidia 
•) ad dextram abscisa est. Munitus nunc tegumento ligneo, super quod inductum 
') habet corium colore nigro infectum, in bibliothecte catalogo a Joh. Saccelione 
» graece conscripto recensetur sub nota numerali N=5o. Exaratus est autem 
rt exceptis tribus foliis posterius scriptis (1,509,510^ litteris minusculis e.xeuntis 
» saeculi decimi vel ineuntis undecimi, itaque ceteros omnes, quorum quidem 
A habemus notitiam, Diodori codices tetate longe superat. Comprehendit sex illos 
)) libros a Tischendorfio indicates Xl-XVI fmiturque horum postremus folio 509 
» verso. Liters clars atque composite proxime accedunt ad similitudinem earum 
» qus reperiuntur in codicibus Eusebii historias ecclesiastics Mazarinso et 
)) Vaticano. « Nous apprenons en outre que malgre les esperances suscitees par 
la publication de Tischendorf le manuscrit , loin de combler d’autres lacunes 
importantes, en contient lui-meme quelques petites, provenant d’ovci'.ciTilr.Tct 
(e’est-h-dire de ce que deux phrases qui se suivent se terminent par le meme 
mot). En revanche, au dire de M. B., il est beaucoup plus correct que les autres 
manuscrits; tantbt il a conserve la vraie lecon, tantot il en presente une qui 
nous met sur la voie de la correction a faire. 

Il suffit, pour s en convaincre de parcourir les douze chapitres publics. Citons- 
en quelques exemples : XI, 5 , i : r? —'.r, -TTcocTti oil les autres manuscrits 

ont Ti:o|>c'jofj.£vo-j que Dindorf avait corrige en — XI, 4: vv!;; [ivi 

•/.aTctOT.rVjrifvov: Oil Dindorf avait deja introduit (ed. Didot) jjiv par conjecture. 


I. Rcisin aut iL/i gnuhischtii lus-Jn dts agaiscn.n l>L^r-:s. Stuttgard, 1.^40-45, in-8" 
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— XI, 5 , S I 5e Tri; T’' Soiueiv 6 pa'jiJsOc, CCS mots qui aident 

beaucoup h I’intelligence de la phrase manquent dans tous les autres manuscrits. 

— XI, 9,2: ETOifio; r|V (mo^iiaabcu tov incsp Tvi; "EXXaSo; &dvaTov; ici tOUS leS niSS. 
ont aTzoSilxrj^oLi sauf le Laurentianus qui indique la vraie lecon par un 0 ecrit au- 
deSSOUS de I’d. — XI, 9, 4 ■ vopirwv oOtm Suvi^'jscOai TtoXiv ypovov iu'/yeiv xat ififuv 
■cr,v ev Tot; xivS'jvoi; 07 covo[i)iv , oil wyi-a'i manque dans tous les mss. et dans les 
editions. — XI, 1 I , 3 : zai "V pi=v [t-i/ry iauTotc etvai xpivovTE; itpo; tou? Pappdpouc, 
ce qui confirme la correction d’Eichstaedt eay-rot? pour ev auToT; ou auxots qu’on 
trouvait dans les mss. — Le passage XII, 4, i semblerait indiquer que le 
manuscrit de Patmos appartient k une autre famille que ceux qui etaient connus 
jusqu’ici ; au lieu de ; Irpodyciv axi Tvjv 'E),/d3a TOU; pappdfou;, on lit TipodYaiv eiti Triv 
'EXXdca Td 7t£p<Jo5^^ a!poup.£vo-j;, mais le mot itaptjdiv et leS lettres 'jpavou; du mot 
alpoujievoy; sont ecrits sur des ratures. 

D’un autre c6te le specimen si court que nous donne M. B. de ce manuscrit, 
le meilleur qui ait encore ete decouvert, prouverait que, en apparence du moins, 
il est exempt d’interpolation, je dis en apparence, car je crois en trouver une 
trace dans le passage XI, 6, 3, qui est ecrit dans le ms. de Patmos ; awiSn 

ev toT; 'eivai xat twv iv MaoaOfpv. TeT'/'yrriXOTWv doi).yOv; xal Ctou; vo^ti^a>v xt).. 

C’est-h-dire qu’il conserve la phrase que Dindorf et Bekker ont rejetee comrae 
troublant le sens du contexte et il me parait d^s lors tres-probable que la phrase 
suivante : toT; Mr,?0'.: xa; tJ.v ev MapaOivt TexeXeuTr.xdTwv existait dans 

I’exemplaire dont s’est servi le copiste du manuscrit et qu’il n’a disparu qu’^ 
cause de la repetition du mot x-Te;-c,Tr,xdTwv Aussi je m’etonne comment M. B., 
apr^s nous avoir dit lui-m^me : « Lacunae minores ut existerent plerumque ea re 
» factum est, quod vocabula paria vel dpiotoxas'jTa librario occasionem dederunt 
» ab uno ad alterum aberrandi »> a pu admettre que la premiere phrase 6tait 
authentique ; en tout cas lorsqu’il propose de changer n-Mor, en cwiirriyt-zo, il essaie 
Ih une restitution qui, quoiqu’il en dise, ne serable pas vraisemblable au point de 
vue de la paleographic. 

Nous ne terminerons pas ce compte rendu sans exprimer k M. Bergmann le 
vcEu qu’il public bientbt integralement les livres conserves dans ce nouveau 
manuscrit. ' J. Kl. 


I. [En ievrier 1866 MM. Decharme et Petit de Jullevilie, membres de I'Ecole d’Athenes, 
envoyw a Patmos par M. Davelay, ont egalement pris connaissance de ce manuscrit; 
mais ils n'ont pu en laire qu'une collation trev-superficielle. Ils ont consigne le resultat de 
leur mission dans un memoi.-e special liSou iur Us manusciits d'autmrs ancims tjm sc trou- 
v,nt dans la k'alwtihqa-, d:i monastic dc Sa:ri-Jt\m a Patmos. Paris, Laine et Havard, 
1866, in-8";. On y trouve entre autres un tableau des principals variantes et additions 
qu’offre le ms. de Diodore, mais il suifit de comparer ce tableau avec la brochure de 
M. Bergmann pour voir que ie choix des variantes a ete fait d’ur.e fagon tout a fait arbi- 
trage; des legons de la plus haute importance y sont onuses. En attendant la suite du 
travail de .M. Bergmann, on pourra neanmoms profiter des variantes peu nombreuses 
donnccs pour les livres XI (depuis le c!i. XIII 1 a XVI. — Red.] 
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1 59. — Index chronologicus chartarum pertinentium ad historiam TJni- 
versitatis parisiensis ab ejus originibus ad finem decimi sexti ssculi, adjectis 
insuper pluribus instrumentis quas nondum edita erant; — Histoire de I’Universite de 
Pans au XVI!' et au XVIII" siecle par Charles Jourdain_, membre de I’lnstitut. Paris, 
Hachette, 1862-1866. 2 vol. in-folio, viij-4}5 et viij-^ 16-29; pages. — Pri.x ; 72 fr. 

Parmi les grands ouvrages historiques dont nous a enrichis I’erudition fran- 
caise des deux derniers siecles, I'Historia Universitatis parisiensis n’est pas un des 
raoins estimes. Elle se compose de sLx volumes in-folio qui ont paru de 1665 k 
167;, et elle embrasse I’histoire de I’Universite de Paris depuis son origine 
jusqu’a la derniere limite du .xvie siecle. Egasse du Boulay, auteur de ce grand 
travail, n’a pas toujours line critique sure, il est loin de posseder cet art de la 
composition qui donne de I’attrait aux matieres en apparence les plus arides : il 
ne sait pas ecrire ; mais il a reuni dans ses six volumes une magnifique collection 
de documents authentiques. Les historiens qui lui ont succede n’ont fait qu’ana- 
lyser avec plus ou moins de bonheur et de developpement les pieces qu’il a 
recueillies. 

Cependant, ce volumineux ouvrage ne donne pas I’histoire complete de I’Uni- 
versit6de Paris : il s’arr^te en 1600, et c’est seulement en 1795 que la savante 
corporation a termine sa carriere. Une continuation dtait necessaire : elle fut 
entreprise par M. Taranne, ancien professeurde rhetorique au college Stanislas, 
bibliothdcaire a la biblioth^ue Mazarine. M. Taranne prit un grand nombrede 
copies de pieces, en analysa beaucoup d’autres, recueillit quantite de notes, mais 
il n’avait encore ni fixe son plan, ni commence la redaction, quand il mourut, 
ne laissant apres lui qu’un amas de materiaux, incomplets et non coordonnes. 

M. Jourdain resolut de continuer le travail commence par M. Taranne. Apres 
avoir revise et complete par de nouvelles recherches les matdriaux colligds par 
ce regrettable savant, il reconnut qu’il y avait deux ouvrages k faire, non-seu- 
lement une continuation de celui de Du Boulay, mais un supplement. M. Ta- 
ranne avait dejk recueilli nombre de documents importants que Du Boulay avait 
laisses de cote, soil de parti pris, soit a son insu. M. J. en trouva beaucoup 
d’autres dans divers recueils soit imprimes, soit manuscrits ; de la VIndex chro- 
nologicus chartarum. Pour lui donner plus d’inter^t et en faire un ouvrage qui 
puisse exister meme independamment de celui de Du Boulay, et dans quelques 
bibliotheques en tenir lieu jusqu’i un certain point, le savant auteur y a compris 
I’analyse des pieces publiees par Du Boulay, Vindication des manuscrits oii elles 
se trouvent et des autres editions s’il y en a eu. Le nombre des pieces analysdes 
ou reproduites in-extcnso est de 2180, la plus ancienne date de 1200, la plus 
recente de 1600. Naturellement cedes duxiiie siecle ont le plus fixe notre atten- 
tion, il y en a 343 en tout, 1 34 avaient ete negligees par Du Boulay et une 
bonne partie de celles-ci etaient encore inedites. 

Tel est un des premiers actes ou I'on voit les ma'itres et les ecoliers de Paris 
agir en corps. Il s’agit d'une transaction entre eux et le chancelier de Notre- 
Dame, qui pretendait avoir le droit d'exiger d’eux le serment de fid 61 ite, de les 
faire mettre en prison, de leur faire payer la licence d’enseigner, de les con- 
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damner a Pamende en cas de crime ou de delit , et de s’attribuer k lui-m^me le 
produit de Paraende. Cette transaction, toute a Pavantage de la corporation 
naissante, estde novembre 1213 (n° XV, p. 3-4). Nous citerons aussi la bulk 
d’lnnocent IV, qui accorda pour la premiere fois droit de sceau aux maitres et 
aux ecoliers de Paris, et qui par consequent peut 6tre considere comme ayant 
constitue ddfinitivement PUniversite, 1252. Deji en 1225 les maitres etles eco- 
liers sktaient fait graver un sceau ; le cardinal-legat Remain de Saint-Ange 
Pavait fait briser k la demande du chapitre de Notre-Dame, qui consid^rait cet 
acte d’independance comme une atteinte k sa juridiction. Mais Pesprit public se 
prononcait de plus en plus en faveur des corps enseignants , et Innocent IV ne 
crut pas pouvoir faire autrement que de revenir sur cette decision. La mesure 
nouvelle eut d’abord un caractere provisoire. Le droit de sceau fut accorde 
pour sept ans, puis pour dix-sept ans, mais cette limitation de temps nktait que 
style et la concession etait definitive (n° XCIV, p. 14). 

Signalons encore dans un autre ordre d’idees, une bulk du mfime pape qui 
ordonne la nomination de commissaires charges de fixer le taux des loyers que 
paient ks maitres et les ecoliers et de contenir dans de justes limites les preten- 
tions exorbitantes des proprietaires parisiens (n'> XCIl, p. 13). 

Les documents dej^ connus ont ete aussi Pobjet de rectifications notables : 
une de ces rectifications est relative a la charte par laquelk saint Louis donne 
Pemplacement destine au college de Sorbonne. La date recue ^tait 1250. M. J. 
demontre que la date reelk est k mois de fevrier 1236. La difference n’est pas 
^norme. Cependant on est heureux de pouvoir fixer avec precision tout ce qui 
concerne Porigine d’un etablissement qui a eu une importance si grande au point 
de vue de Penseigneraent , de la religion et de la politique, et qui tient encore 
une certaine place dans la France renouveke par la Revolution (n° CL, p. 20). 

L’ Index chartarmn est precede d’une preface oii M. J. esquisse h grands traits 
ks debuts de PUniversite de Pans. Il y examine par exempk k quelle date re- 
monte la division de ce grand corps en quatre facuites, et de celk des arts en 
nations. Les quatre facuites, theologie, droit, medecine, arts, figurentdejA dans 
la transaction de 1213 citee plus haut. Quant aux nations, la premiere mention 
expresse se trouve dans une bulk de Pannee 1245, mais le savant academicien 
croit que cette division des ecoliers et des maitres d’apres kurs patries a dh 
exister au moins en germe a une date beaucoup plus ancienne, et il en reconnait 
la trace au xii" sieck dans la suscriptlon d'une kttre adressee par Henri II , roi 
d'Angkterre, aux maitres enseignaiit a Paris, que ce prince appelk Scholares 
diversamm prcvincunim. 

VIndex alphabelicus clhirtanm se termine par une table detailke des noms de 
personnes, des noms de lieux et des matieres. 

Ce premier volume qui a paru par iivraisons de 1862 k 1866, enmfime temps 
que VHistohe dc njnn’crsile dc Pans au xvii' et au xviip sieck, ne s’adresse 
qu'aux erudits. Nous parkrons en d’autres termes du second volume de 
M. Jourdain. L’auteur s’y est attache a eviterk reproche qu’on adresse ordinai- 
rement k Du Boulay. l! a cherche a composer un livre qui puisse se lire, qui soit 
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k ce point digne d’un corps ou I’on a la pretention justifi^e de savoir dcrire ; il 
a voulu en meme temps que la continuation de Du Boulay eut la valeur scienti- 
fique qu’on s’accorde k reconnaitre k cet drainent historien de I’Universit^. Il 
nous semble avoir atteint ce double resultat. 

Son volumineux travail est divise en quatre livres , correspondant chacun k 
une periode historique : la premiere de ces periodes se termine a la mort de 
Louis XIll, la seconde k la fin du xvii' siMe, c’est-i-dire avec les beaux temps 
du regne de Louis XIV, la troisierae ^ ^expulsion des jesuites, la quatritoe i la 
suppression de PUniversite. M. J. a suivi I’ordre chronologique ; et les evene- 
raents divers : reglementation de la discipline interieure, lutte centre des rivaux, 
intervention dans les affaires politiques et religieuses de la France, se succedent 
et s’enchainent dans le recit sans effort apparent. 

Les questions politiques tiennent une tres-petite place dans les affaires de 
PUniversite. Dependant elle redigea des cahiers pour les Etats generaux de 1614. 
En 1652 elle s’attira la disgrace de la cour pour avoir demande la liberte du 
cardinal de Retz. 

Les affaires religieuses avaient dans son sein beaucoup plus d’importance. 
Ce n’est pas que Pancienne Universite fflt tres-liberale. En i6?8, k une 6poque 
oil Pexercice de la religion r^formee etait licite en France, on la vit refuser k un 
adepte de cette religion, sans autre motif que la raison de culte. Padmission au 
doctorat en m^decine. La faculte de theologie donna presque toujours son appui 
k la cause de Porthodoxie, ne se soumit que par force a la declaration de 1682, 
et plus tard protesta centre la constitution civile du clerge, mais, sous la r^gence 
du due d'Orl^ans, elle se prononca solennellement en faveur du jansenisme, et 
les doctrines du celebre eveque d’Vpres eurent toujours dans PUniversitd des 
partisans qui attir^rent sur eux plusieurs reprises les rigueurs de Pautoritd. 

Les rapports de la religion avec la philosophic, de la foi avec la raison, dtaient 
encore une source de difficultes frequentes. 

Mais si nous pretendions signaler ici tous les faits interessants rapportes par 
M. Jourdain, dans un ouvrage si considerable et si bien rempli , notre notice 
n’aurait pas de terme. 

Nous signalerons en finissant la table des noms de personnes et des matieres 
qui est placee k la fin du recit et les 256 pieces justificatives qui completent le 
volume. L’avant-derniere est le proces-verbal de la distribution des prix du 
concours general, c^lebree le 4 aout 179^, peu de jours avant la mesure legis- 
lative qui dispersa les membres de la savante et vendrable compagnie. 

H. d’Arbois de Jubainville. 


i6o- — OEuvres de Regnier, edition Louis L.acour, imprimM par D. Jouaust. 

Paris, Academie des Bibliophiles, MDCCCLXVIl. ln-8”, xviii-310 p. — Prix : 20 fr. 

L’dditeur et Timprimeur de ce volume figurent ensemble sur le titre et comme 
signataires de I’Ayerlissemeni. On est done autoris^ k attribuer k ce dernier une 
part plus large que celle qui lui revient d'habitude : e’est S lui sans doute qu’on 
doit, outre Pexdcution purement mat^rielle du livre, le soin apportd k la correc- 
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tion des ^preuves, ouvrage delicat, puisqu’il s’agissait en g^n6ral de donner une 
sorte de photographie d^une Edition ancienne. A I’^diteur appartiennent le plan 
adopts pour I’edition, la Preface, le Glossaire et les Notes. Nous tenons ^ distin- 
guer ces deux parts ; car autant la premiere merite d’eloges , autant la seconde 
appelle la critique. Disons done tout d’abord que I’ex^cution de ce livre est 
vraiment splendide : le papier est d’une qualite tout-Hait superieure ; les carac- 
teres, italiques et romains, aussi nets qu’eldgants , la disposition commode, le 
format agrdable ; le rejet des notes et variantes h la fin du volume (que nous 
avons dejci recommande pour les editions destinees aux amateurs plut6t qu’aux 
savants) a permis, comme le dit VAvertissement, « de donner aux pages les pro- 
» portions harmonieuses qui sont le principal element de la beaute typogra- 
» phique ; >> enfin e’est un de ces livres qu’un vrai bibliophile aura toujours plai- 
sir a considerer. Nous ne pouvons que feliciter M. Jouaust. 

Mais ce n’est pas pr^cisement du point de vue des bibliophiles que la Revue 
critique juge les editions de nos anciens auteurs ; elle leur demande surtout 
si elles satisfont aux diverses exigences de la science , de la critique et de la 
logique ; elle doit principalement examiner de la sorte une publication qui a les 
pretentions de celle-ci ; I’editeur compare en effet , dans sa Preface, ce qu’il a 
fait pour Regnier k ce que M. Violiet-le-Duc a fait pour la cathedrale de Paris, 
et pense evidemment que son travail est destine k faire epoque. Voyons done 
successivement les differentes parties de ce travail. 

L’edition proprement dite se compose de trois parties, dont la premiere est la 
reproduction de sedition de 1615, 1 ’annee de la mort de Regnier (Paris, Tous- 
saincts du Bray). Pour un auteur aussi souvent public que Regnier, on com- 
prend qu’on ait I’idee de reproduire textuellement une Edition ancienne et con- 
temporaine ; mais alors il faut le faire tout 4 -fait, en offrir, comme nous le disions 
tout- 2 i-rheure, une photographie. Ainsi concue, une telle reproduction est une 
curiosity de bibliophile, et en meme temps elle a le merite de pouvoir remplacer 
I’original pour les ^rudits. !l est clair qu’alors il faut conserver toutes les parti- 
cularit^s et m^me les fautes du modele. — Mais si on se contente de prendre 
pour base une ancienne Edition, si on se permet, soil de la moderniser par cer- 
tains c6tes, soit de corriger quelques passages a I’aide d'autres Editions, il faut 
alors faire un travail vraiment critique , et partout oii il y a dans cette edition 
une lecon fautive, la rem.placer par celle que donnent les meilleurs te.xtes. Entre 
ces deux chemins il n’y en a pas un troisieme : moderniser ici, archaiser Id, — 
corriger certaines fautes, en laisser subsister d’autres, e’est le plus mauvais de 
tous les systdmes, etil enleve, si on le suit, toute valeur scientifique d I’edition. 
Or quels sont la-dessus les principes de M. Lacour. En th^orie , voici quelques 
passages oh on verra combien ils sont vagues ; « (L’($dition) est une reproduc- 
>) tion textuelle de I’ddition de 1615, modifiee par quelques variantes tirees de 

» I’ddition princeps de 1608 (p. u) Nous avons suivi I’orthographe originale, 

» mais sans pousser le scrupule jusqu’a reproduire certaines coquilles ou fautes 
)) trop ^videntes. Nous n’avons pas garde non plus dans le te.xte les u pour les 

» V, ni les i pour les j Quant d la punctuation, nous ne I’avons observ^e 

» qu’avec mesure On n'ignore pas que la punctuation ^tait alors aban- 
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i> donnde completement (!) au hasard. » Mais la pratique montre encore bien 
mieux !e ddfaut de mdthode et de consequence de I’editeur. Tandis qu’il cor- 
rige , sans privenir, les « coquilles ou fautes trop evidentes » de son modele , il 
-introduit dans son texte plusieurs variantes de I’edition de 1608 (en prevenant), 
et il en neglige d’autr^ sans qu’on puisse trouver aucune raison a son choix 
capricieux. Ainsi il admet des variantes de 1 608 bien moins necessaires que d’autres 
qu’il rejette. Par exemple, p. 1 5, v. 9, il garde seclie au lieu de seche, evidem- 
ment bon; p. 16, v. 10, par au lieu de pour; p. 22, v. 16, touche au lieu de 
couche ; p. 27, v. 14, n’estuu lieu de est, ce qui donne un sens absurde; p. 81, 
y. 21, esclate au lieu d’esclate; p. 119, v. 10, Lynce, au lieu de Lynce' (virgule 
au lieu d’apostrophe, ce qui fausse le sens, outre que dans ce cas les poetes du 
temps mettent toujours I’apostrophe); p. 183, v. 1 1, D'une au lieu de line (ce 
qui ne donne aucun sens); m. p., v. 20, invocque au lieu d’invocque, etc., etc. 
Dans le vers 25 de la p. 28, ce vers si connu, 

Et le surnom de bon me va-t-on reprochant, 

M. L. n’ose pas changer le tout de 1615 , le tou de 1608, en -t-on. Apres de 
tels exemples d’une fidelity servile, n’est-on pas dtonne de voir admettre dans 
le texte des variantes bien moins ndcessaires, comme p. 1 3, v. 27, sinon qu’en 
au lieu de sinon en; p. 14, v. 23, m'adopte au lieu de m’ adore; p. 27, v. 21, Us 
disposent de tout pour du tout (de mtoe p. 36, v. 20)? — De voir effacer des 
particularitds orthographiques tres-legitimes , ecvne hijarrement quand le texte 
donne bigarrement (p. 52, v. 8),/ou (p. 55, v. 1 5) au lieu de fol, mmrs (p. 67, 
V. i) au lieu de meurs? — De voir m^me substituer au te.xte qu’on est censd 
reproduire des lecons certainement moins bonnes, comme p. 43, v. 19, la viande 
pour leur viande; p. 49, v. 23, exemple pour exemples, etc.? — Pourquoi, ajou- 
terons-nous, M. L. n’a-t-il compris que I’edition de 1608 ?Il en a paru plusieurs 
du vivant de Regnier, et toutes avaient aussi bon droit a ^tre consult^es : il ne 
cite cependant que I’^dition de 1612, et seulement pour ce que ne contenait 
pas celle de 1608. C’est se rendre le travail facile, mais il n’y a D rien qui justi- 
fie les prdtentions de la Preface. M. L. traite d’aiileurs fort dedaigneuseraent les 
Editions subsdquentes; pour nous, nous attachons beaucoup d’importance ^ 
celle de 1652, dont I’editeur a peut-6tre ete quelquefois trop hardi , mais avait 
certainement d’excellents materiaux — En resume, le travail de M. L. n’a ni 
la rigueur d’un caique diplomatique, ni la valeur d’un texte critique. 

La seconde partie comprend les CEuvres nouvelles publiees apres la mort de 
Regnier. Cette denomination n’est pas tout ^ fait exacte, puisqu’une bonne 
partie de ces pieces ont paru dans differents recueils du vivant du poete ; seule- 
ment elles n’ont ete ajoutees it ses oeuvres que dans I’edition de 1652. M. L. dit 
que « la plupart de ces pieces paraissent I’oeuvre d’imitateurs de talent. » Rien 
n’est moins fondd. Sauf peut-^tre les Louanges de Macettc, toutes ces pi&ces 
portent le cachet du maitre, et quelques-unes comptent parmi ses chefs-d’ceuvre 


1. Le dernier vers de la p. i8i n’a ni sens ni rime. L’edition de 1613 la altere par 
decence, il fallait donner au moms en note le vrai texte, aui est dans ie Cabinet sdtynque. 
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(par exemple les admirables Stances : Quand sur moi je jette les yeux, etc.). 

La troisiSme partie est intitulee ; Pieces apocryplies. M. L. est « persuadd que 
» ces oeuvres orduriSres ne sont pas sorties de la plume de Regnier. » II y en a 
d’abord dans le nombre qui ne sont nullement ordurieres, et la plupart sont tout 
^ fait semblables aux podsies diverses qui terminent I’^ition de 1613; nous ne 
retirerions guere a Regnier que VOde sur une vieille maquerelle. 

On sait que M. Edouard de Barthelemy a publie dans son edition de Regnier 
(Paris, Poulet-Malassis, 1862) un assez grand nombre de pieces inedites qu’il 
attribue ^ Regnier. M. L. se contente de dire que « Regnier et son editeur ont 
» ete les victimes d’une fraude » (p. xiij). 

C’est vite dit. La chose eut merite discussion. S’il est incontestable que beau- 
coup de ces pieces sont absolument indignes du poete (M. de Barthelemy lui 
attribue entre autres une satire qui en realite est de Berthelot et dirigee en 
bonne partie contre Regnier), nous pensons que tout n’est pas h rejeter dans ce 
fatras, et qu’il y avail mati^re a un serieux examen critique dont les resultats 
eussent jete de la lumiere sur la vie m^;me du poete chartrain. — Quant aux 
podsies obscenes que M. Tricotel et apres lui M. de Barthelemy ont relevdes 
dans des recueils satiriques du temps, M. L. n’en dit mot. — Des pieces mfeme 
admises par tous les editeurs sont supprimees sans mot dire, comme la char- 
mante elegie, iraprimee du vivant de Regnier sous son nom, qui a ce refrain^ 
m^lancolique ; Pourquoi ne m’aumz-rous? De m^me la boutade que rapporte 
Tallemant des Reaux, qui faillit brouiller Desportes avec le po^te outrage par 
son neveu, a un cachet d’authenticite qui devait la faire admettre. Mais le 
nouvel Editeur s’est dispense de toutes ces recherches. 

Sa Preface contient une vie de Regnier, sans aucun interfet, et une appreciation 
banale de ses oeuvres. Le livre se termine par un Index (des noms propres) et 
Clossaire. Celui-ci est d’une pauvrete rare. Comme il n’indique pas les passages 
oil sont les mots cites (ce qui est, on ne saurait trop le repeter, indispensable), 
il n’est pas toujours aise de controler ses traductions; mais on peut cependant 
juger par quelques-unes que M. L. connait bien mal la langue du xvi* siecle et 
n’a pas pris la peine d’ouvrir mfeme un Cotgrave ou un Nicot pour s’instruire. 
Ainsi il traduit chiffU par gifflee (sic); c’est evidemment k propos du vers ; 

I! meritoit au Louvre estre chiffli des pages , 

chiffle veut dire siffie. Il rend se degoiscr par se repandre, — entrant par entre- 
prenant, hardi, — marjollct par fanfaron, — chopper par commettre une faute, — 
recreu par mediocre, etc. 

Apres les observations que nous venons de presenter, il n’est pas besoin de 
dire qu’h nos yeux une edition de Regnier reste k faire. Nous croyons que mal- 
gre les efforts successifs des editeurs qui ont precede M. Lacour, le sujet, dans 
toute son dtendue (comprenant une Histoire de Regnier, un texte critique et un 
commentaire), est encore assez neuf et assez ardu pour tenter un vrai savant. 

G. P. 


Nogent-le-Rotrou, imprimene de A. Gouverneur. 
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Sommaire : i6i. Fcerster, Sur I’emploi de I'attraction dans la langue grecque. — 
162. Wmz, Sur le manuscrit de Salluste n" 1)76 de la Bibliotheque imperiale. — 165. 
Mabille, la Pancarte noire de Saint-Martin de Tours. — 164. Hohxe, la Philosophie 
de saint Anselme. — 16;. Moreau deJonnes, Etat economique et social de la France. 
— 166. Hamel, Histoire de Robespierre, t. III. 


161. — De attractionis in Graeca lingua usu qusstionum particula I; de 
attractionis usu vTlschyleo. Dissertatio inauguralis philologica quam scripsit Riccardus 
Fcerster. Breslau, 1866. In-8°. 

Une matiere aussi restreinte veut ^tre epuis^e : M. Fcerster, si nous ne nous 
trompons, a laisse fort peu de chose a dire aux philologues qui voudraient traiter 
apres lui le meme sujet. Il examine successivement les passages d’Eschyle 011 il 
y a attraction; les passages ou Ton a cru trouver une attraction qui n’e.xiste pas; 
ceux ou une attraction inadmissible a ete introduite par conjecture; ceux enfin 
od les manuscrits autorisent une attraction fautive, que la critique doit eliminer. 
En citant, en commentant ces passages, M. Fcerster a constamment sous les 
yeux , non-seulement les variantes des manuscrits, mais encore les conjectures 
proposees par les critiques et les explications des differents interpretes. Il sait k 
fond, non-seulement ce qui se trouve dans son auteur, mais encore ce qui ne 
s’y trouve pas. Il vous dira par exemple qu’Eschyle, non plus que les autres 
tragiques, n’a jamais employe avec attraction les formes tmv, etc., prises au 
sens relatif. Il fera la m^me remarque au sujet de oco;, et il se croira mi§me en 
droit d’ajouter qu’en ce dernier point la syntaxe des tragiques est peut-^tre celle 
de tous les ecrivains. 

Toutes ces observations sont utiles, car il n’en est point qui ne puisse servir d 
purger de quelque faute le texte d’Eschyle. Ce n’est pas que nous n’ayons quel- 
ques objections ou plutot quelques doutes d soumettre d M. Fcerster. Ainsi, d 
propos de il aurait pu ou du nous dire comment il interprdte le vers 690 
de VElectre de Sophocle (ed. Dindorf), ou Ton peut croire a une attraction, bien 
que I’etat du vers suivant, altere ou interpole, ne permette pas de rien affirmer 
h cet egard. Le vers 169 de la m^me tragedie, si on I’interprete comme le 
scholiaste, peut etre invoqueS I’appui d’un vers d’Aristophane {Chevaliers, 876), 
que M. Fcerster corrige de maniere a faire disparaitre une autre attraction de 
'. Mais ces objections memes rendent hommage en quelque facon a I’exac- 
titude de M. F., puisqu’elles sont exclusiveraent fondees sur des passages dont 
le te.xte ou le sens restent matiere ^ controverse. 

Ed. Tournier. 


i.^lous potirrions allegiier encore !e vers 1499 A'CEAipt Coloih, s’ll n'U.ut dcfigure 
par une lacune que diacun est libre de combler a sa fantaisie. 
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162. — De fide atque auctoritate codicis Sallustiani qui Parisiis in 

bibliotheca imperials, n. 1576 asservatur commentatio, scripsitlo. Gasp. 

WiRZ, Turicensis. Accedit varietas scripturae ex eodem codice itemque ex Einsiedelensi 

et Turicensi exscripta. Arau, Sauerlaender, 1867. In-4”, 20 pages. — Prix : 8; c. 

On sail que les meilleurs manuscrits de Salluste se trouvent d la Bibliotheque 
imperiale. On le salt du moins en Allemagne; car en France ces sortes de tresors 
n’ont pas le don d’intdresser les amateurs de lettres classiques. M. Dietsch, puis 
M. Iordan, ont eu I’id^e de s’en servir et en ont obtenu de bons resultats; seu- 
lement le premier a eu des collations trbs-inexactes et le second a dedaigne 
compl^tement le Parisinus 1576 (P i) pour s’attacher au Parisiniis 500 (P). 
M. Wirz, qui pr6parait lui-mfeme une edition de Salluste, avait examine d’une 
facon toute speciale ces deux manuscrits et avait pu constater que le n° 1576 
n’^tait point inKrieur au n° 500, qu’il provenait de la mSme source et avait 
conserve souvent la vraie lecon Id ou le ms. 500 etait fautif. Aussi a-t-il juge 
utile de publier la collation de tout le n° 1 576, faite sur I’edition de Dietsch. II y a 
joint les variantes du manuscrit d’Einsiedlen et de celui de Zurich qui semblent 
tous deux derives de la m^me famille que ceux de Paris. 

Mais M. W. ne s’est pas borne d ce travail purement mecanique; il a tenu 
d’abord d demontrer bien nettement le parti qu’on pouvait tirer du second ms. 
de Paris, puis d profiler des variantes nouvelles qu’il offre pour retablir quel- 
ques passages obscurs. En void quelques exemples parmi les plus saillants et 
oil nous donnons notre entiere approbation aux corrections de I’auteur ; Catil. 
27, 3, lems. portait d’abord ; coniurationis principes convocat M. Porcium Ldcam, 
le mot per a ete ajoute par une main posterieure ; il est done vraisemblable que 
dans I’origine il y avait ad et que ce mot etait tombe par suite de sa ressem- 
blance avec la fm du mot convoc.xT-, cette conjecture est appuyee aussi par le 
mot ibique qui suit la phrase citee. — 28, 4, le ms. a nonmiUos ex Sullanis colonis 
ce qui est dviderament preferable au coloniis du ms. P. admis par Jordan. — 
54, I, le ras. a ad senatu qui se rapproche de la correction universellement 
adoptee ab senatu (pour ad senatum des autres mss.\ — 50, 4; au lieu de quod 
de ea re prssuiiis additis referendum censucrat le ms. a la lecon bien preferable qui 
de ea re. — Dans le passage 35, 5, oii M. Jordan avait tente une correction que 
la Revue critique ‘ a signalee comme heureuse, le 2= ms. de Paris a omis le non 
avant possem, ce qui rend la correction superflue. — En revanche je ne sais si 
I’on doit approuver la restitution proposee par M. W. (d’apres les conseils de 
M. Koechly) du passage 14, 2 ; Quicuinque impudiciis adulter, ganeo, manu, ventre, 
pene bona patria laceraverat, oil il veut changer adulter en aleator (Cf. Cic. Catil. 
II, 10, 23); ses raisons (le mot aka ajoute par plusieurs mss. soil dans le texte, 
soil en marge ; puis la synonymic entre adulter et impudicus) ne me paraissent 
pas absolument concluantes; cependant je reconnais que la correction est facile 
et qu’elle donne d la phrase une tournure plus symdrique. 

En rdsume on peut dire que cette brochure est pleine d’observations excel- 
lentes. Les collations qu’elle donne soni faites avec le plus grand soin, ainsi 

— ^ « 


1. Ann^e 1867, i" semestre, art. 11. 
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que j’ai eu I’occasion de le verifier en ce qui concerne le ms. 1 576, et sont 
ddsormais indispensables ^ quiconque s'occupe du texte de Salluste ; elles sont 
le complement oblige des Editions de Dietsch et Jordan. 

Ch. M. 

163- Pancarte noire de Saint-Martin de Tours brulee en 1795 

restituee d’apres les textes imprimes et manuscrits par Emile Mabille. Paris, Henaux’ 

1866. I vol. in-8”, 240 pages. 

Les archives de I’eglise collegiale de Saint-Martin de Tours ont dte bruldes 
en 1793. Elles renfermaient un nombre considerable de litres originauxet trois 
cartulaires : le plus ancien de ces cartulaires etait la Pancarte noire qui conte- 
nait la copie des chartes les plus anciennes depuis I’annee 674 jusqu’en 1131; 
venaient ensuite la Pancarte rouge oil avaient ete transcrites des chartes du xi^, 
du xip et du xiiie siecle, enfin la Pancarte blanche, ecrite en 1 500 ou 1 301, et 
ou ne se trouvait qu’un seul acte anterieur h 1143. 

La Pancarte noire etait le plus important de ces trois recueils. C’dtait un re- 
gistre in-folio de 1 37 feuillets h deux colonnes. Elle avail ete redigee peu avant 
1 annee 1157, probablement par Joubert, ecolatre du chapitre. Le nombre des 
pieces qui avaient etd originairement copiees dans ce cartulaire etait de 141, 
dont sept peuvent ^tre retranchees comme faisant double emploi ; sept autres 
chartes y avaient ete ajoutees posterieurement, ce qui donne un total de 148 
actes, ou, les doubles deduits, de 141. 

11 ^ ne nous a ete conserve aucunc copie integrale de la Pancarte noire, mais 
plusieurs savants en ont fait des extraits qui se trouvent dans les collections de 
la Biblioth^que imperiale ; un certain nombre de pibces ont mSme ete imprimdes. 
M. Mabille a eu la patience necessaire pour retrouver, h I’exception d’une, toutes 
ces chartes, les unes inedites, les autres deja publiees. Il a fait I’analyse de cha- 
cune, a range ces analyses dans I’ordre des numeros que les litres analyses por- 
taient dans la Pancarte, et a joint k chaque analyse I’indication du folio de la 
Pancarte et le renvoi aux collections manuscrites ou imprimees dans lesquelles 
on peut consulter le texte original. 

Trois tables fort utiles terminent ce travail. L’une presente par ordre 
chronologique Panalyse sommaire de toutes les chartes donnees en faveur de 
Saint-Martin de Tours avant I'annee 1132: elles sont au nombre de 226 : il y 
en a ainsi 85 qui manquent dans la Pancarte noire. M. M. renvoie, pour 
chacune de celles-ci, h la source k laquelle il a puise. Pour cedes qui sont 
contenues dans la Pancarte, 1 article de la table se terraine par le numero d 'ordre 
que la piece portait dans ce cartulaire. 

La seconde table est cede des noms de personnes; ces noms sont reproduits 
en latin tels qu ils se trouvent dans le texte : nous en dirons autant des noms de 
deux qui sont 1 objet de la troisieme table. M. M. a compris dans ces tables 
tous les noms de personnes et de lieux contenus dans les chartes, quand m^me 
ces noms sont absents des analyses qu’il nous a donnees. Les noms de lieux 
sont suivis d’une traduction. 

Cette traduction est une des parties interessantes du travail de notre confrere : 
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le chapitre de Saint-Martin ^tendait ses possessions bien au-del 4 des limites de 
la Touraine, jusqu’en Berry, en Champagne , en Bourgogne , et mSme hors de 
France, en Italie. Or M. M. indique 155 chartes de ce chapitre anterieures 
h I’av^nement d’Hugues Capet : on peut en conclure a priori qu’il y a Ih une 
mine pr^cieuse h exploiter pour I’etude de la geographie carlovingienne. Cette 
geographie pr6sente encore bien des difficultes malgr6 les nombreux travaux 
dont elle a ^te I’objet. Pour en donner un exemple nous allons citer une erreur 
commise par notre confrere. Nous sommes d’autant plus h I’aise pour le faire 
que nous y sommes tombe nous-m6me avant lui. 

Le 1 1 octobre 849, Charles-le-Chauve donna au comte Eudes la villa de 
Novientm dans le pagas otmensis (Pancarte noire, n° L). Apr6s la mort du comte 
Eudes, ses ex^cuteurs testamentaires transfererent la propriete de cette villa au 
chapitre de Saint-Martin (ibid., n” CXLV). Oh etait situe le pagus otmensis? 
M. Guerard a emis (Annuaire de la Soc. de I’Hist. de France, 1837, p. 1 32) I’hy- 
pothese qu’on pouvait I’identifier avec la forfet d’Othe (Aube et Yonne). C’^tait 
une hypothhse, et nous I’avons reproduite dans VHistoire des comtes de Champagne 
( 1 , p. 1 56). Mais I’erreur que nous commeitions a hte demontree par M. J. Des- 
noyers et par les recherches encore inedites de M. A. Longnon. Ce pagus htait 
situ6 dans le departement de la Marne, arrondissements de Reims et d’Epernay. 
En effet nous connaissons quatre vilU qu’il contenait ; Vincella, Vincelles, Velci- 
an£, Vauciennes, toutes deux dans I’arrondissement d’Epernay, Vedeniacus, 
Vinay, arrondissement de Reims, seront difficilement I’objet d’une contestation ; 
quant h Novientum, c’est probablement Nogent, commune de Sermiers, arron- 
dissement de Reims , mais ce ne peut, en aucun cas, 6tre Nogent-en-Othe. 
M. M. qui, h notre exemple, prend le pagus otmensis pour la for^t d’Othe, se 
trompe dvidemment. 

ll est inevitable de commettre quelques erreurs analogues dans des travaux 
de ce genre, oh forcdment on touche nombre de questions geographiques encore 
mal dclaircies. C’est une des raisons qui nous font regretter que notre confrere, 
limite par I’espace, n’ait pu nous donner le texte des chartes inddites qu’il se borne 
h indiquer par une analyse et par des renvois aux raanuscrits. Cependant sa res- 
titution, quelque breve qu’elle soit, est un grand service rendu aux erudits qui 
veulent approfondir les details de I’histoire carlovingienne comme des premiers 
temps de la pdriode capetienne. 

H. D’ArBOIS de JUBAINVILLE. 


164. — Anselmi cantuariensis philosophia cum aliorum illius ^tatis decretis 
comparatur eiusdemque de satisfactione doctnna diiudicatur. Dissertatio inauguralis, 
quam ad summos in philosophia honores auctoritate amplissimi philosophorum ordinis 
in universitate Lipsiensi rite impetrandos scripsit ^milius Hohne Niederfsehrensis. 
Leipzig, Fues’s Verlag, 1867. ln-8" de 64 pages. — Prix ; 1 fr. 3 5 c. 

Dans la premiere partie de cette dissertation I’auteur traite successivement du 
caracthre de la scolastique par rapport k saint Anselme et des opinions de saint 
Anselme et de ses contemporains sur la raison et la foi, le nominalisme et le rda- 
lisme, Dieu, le pdche. Dans la seconde partie, qui « nunc paululum immutata 
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» venerabili theologorum ordini Lipsiensi digna visa est, quae praemio ornaretur, « 
il expose et apprecie la maniSre dont saint Anselme a cru pouvoir expliquer 
pourquoi le fils de Dieu s’est fait homme. 

M. H. parait ^tre au courant de tout ce qui s’est publie en Allemagne relati- 
vement & son sujet. ll ne semble pas avoir connu I’important ouvrage de M. Re- 
musat sur saint Anselme. En general il a exposd avec exactitude les idees de 
saint Anselme, et son appreciation de la theorie de la satisfaction parait judi- 
cieuse. Je ne sais s’il assigne bien la place que saint Anselme occupe dans I’his- 
toire de la scolastique. Les idees qui ont cours en Allemagne sur la division de 
cette histoire ne me semblent pas trds-justes. On attache trop d’importance k la 
question des rapports de la raison et de la foi. La mani^re dont les differents 
auteurs ont resolu cette question ne peut fournir le fondement d’une division 
historique. Il resulte des travaux de MM. de R^musat, Haureau, Prantl, que 
I’histoire de la theologie au moyen-hge se divise en trois periodes bien tranchdes, 
la premiere de I’invasion des Barbares ^ la fin du xi® siecle, la seconde de la fin 
du xi** siecle au commencement du xiii'^, et la troisi^me du commencement du 
xiiie au xvic. Dans la premiere periode, commel’a tres-bien ditFleury (discours 
sur I’Hist. eccles. Ill, 21), « on etudiait les dogmes de la religion dans I’Ecri- 
» ture et dans les Peres et la discipline dans les canons. Il y avait peu de 
)) curiosite et d’invention, mais une haute estime des anciens ; on se bornait k 
» les dtudier, les copier, les compiler, les abrdger. » Dans la seconde periode 
la dialectique s’introduit dans la theologie et il y a tendance marquee k I’emplo- 
yer de preference k Tautontd. Dans la troisi^me periode les traductions des 
ouvrages d’Aristote, jusque 1 ^ inconnues a I’exception des Categories et du de 
Interpretatione, donnent en theologie au peripatetisme une autorite egale a celle 
de I’Evangile. La dialectique est employee k discuter et a concilier les autorites 
nouvelles. Les formes de la dispute prevalent dans I’e.xposition; on pose des 
questions sur tout; et on les traite en comptant les arguments, les objections, les 
propositions, en discutant le pour et le centre suivant les formes syllogistiques. 
La seconde pdriode est la seule ou I’on ait montre quelque originalite, et saint 
Anselme en est,un exemple eclatant. Dans la troisieme periode on ^tait asservi 
aux te.xtes qui faisaient autorite et on n’en lisait pas d’autres. On ne pratiquait 
pas les Peres, et meme les auteurs plus modernes qui avaient brille en leur 
temps etaient k peu pres inconnus, comme Scot Erigene, saint Anselme, Abe- 
lard. Il ne faudrait pas croire qu’ils aient eu dans la tradition de I’ecole I’impor- 
tance que nous leur attribuons aujourd’hui. 

Charles Thurot. 

16;. — Etat 6conomique et social de la France depuis Henri IV jusqu’a 

Louis XIV, de 1589 a 1715, par A. Moreau de Jonses, membre de i’Institut. 

Paris, Reinwald, 1867. In-8', 491 pages. 

Voici un livre d’une lecture plus attrayante que la plupart des ouvrages d ’eco- 
nomic politique que nous avons rencontres jusqu’ici. Que de verve! que d’en- 
train ! Si I’auteur ne nous parlait d’une campagne faite par lui aux Antilles il y 
a soixante ans, qui se douterait de son kge ? Le Dictionnaire de I’konomie politique 
de Guillaumin et la Nouvelle biographie gencrule, nous apprennent que M. Moreau 
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de Jonn&s est ne le 19 mars 1778: il estdoncentre dans sa quatre-vingt- 

dixieme annde ; et cependant quelle jeunesse de style ! 

C’est que M. Moreau de Jonnes ne se borne pas i des nomenclatures de 
chiffres et k de froids resumes comme dans les grands in-4° de la Statisiique 
genirale de la France. Souvent il laisse de cotd I’arithraetique officielle et entre 
dans un tout autre ordre de faits. « Sans sortir de la chambre oii le roi tr&nait 
y> avec les plus grands seigneurs, la duchesse de Bourgogne passait derriere un 
» paravent et se faisait donner un lavement par la vieille servante de madame de 
» Maintenon. Le due de Vendbme qui etait general en chef de notre armee d’ltalie 
» recevait ses officiers et les ambassadeurs etant assis sur sa chaise percee et le 
» bassin qu’on en retirait etait passe sous leur nez (p. 484). « Nous citons ce 
qu’il y a de moins risque. 

M. Moreau de Jonnes pour se reposer de ses fatigues bureaucratiques a fait 
une etude approfondie de la chronique scandaleuse des deux derniers siecles. Il 
a vu les maitresses d’Henri IV, de Louis XIV et de Louis XV, il a cause avec 
dies. Il trouve Gabrielle d’Estree charmante, la Dubarry seduisante, mais il 
plaint le grand roi de n’avoir pu trouver que des borgnes , des boiteuses , ou de 
vieilles femmes. Sa cour etait une veritable « infirmerie » (p. 132, 481)! 

Les anecdotes que raconte M. M. de J. n’ont rien de bien neuf. Ce n’est pas 
dans cette partie du livre qu’un homme serieux ira chercher I’instruction , ce 
sera dans les chapitres oCi sont traitees les matides auxquelles I’auteur dait si 
bien prdpard par ses etudes spdiales. 

Mais pour sortir du domaine de la statistique contemporaine et pour entre- 
prendre celle des siecles passes, M. M. de J. avait-il des connaissances histori- 
ques suffisantes ? On est tent6 d’en douter. 

P. 26, il veut prouver que du temps de Philippe de Valois la moitie de la France 
etait en friche. Il allegue un temoignage « positif », dit-il. Celui d’un contempo- 
rain sans doute? Ce temoignage est celui de Jean Bodin. M. M. de J. oublie-t-il 
done que Jean Bodin est ne deux siecles apres I’avdnement de Philippe de Valois ? 

P. 31. « Pendant la domination Kodak, la noblesse formant, comme dans 
» I’ancienne Egypte, une caste d’hommes de guerre, le peuple etait exclu des 
» armees. » Rien n’est plus faux. Voir le travail de M. Yanoski sur cette ques- 
tion dans les Memoires des savants etrangers publies par I’Academie des Inscrip- 
tions (2' sdrie, t. IV, i<^ partie), et I’ouvrage de M. Boutaric intitule Institutions 
militaires de la France (p. 197 et suiv.). 

P. 80. M. M. de J. reproche a Henri IV son abjuration «. qui devait amener 
» la destruction du culte de ses peres. 0 Ne sait-il done pas qu’Antoine de 
Bourbon, pere d’Henri IV, etait un des chefs du parti catholique et qu’il mourut 
catholique d’une blessure faite par une balk protestante ? 

P. 48 et suiv., le savant statisticien veut e valuer la production agricok de la 
France sous Henri IV3 il prend pour base le revenu tire des dimes par le ckrge, il le 
multiplie par dix, et le resultat de I’operation est a ses yeuxle chiffre qu’il cherche. 
On voit qu’il n’a pas consulte le Repertoire unirersel et raisonne de jurisprudence 
de Guyot (Paris, 1784-1783, in-4"); oii 7 I'l; t- VI, p. 1 5 : « La dixme n’est 
» pas toujours la dixieme partie des fruits comme ce mot sembk I’indiquer ; 
)) c’est quelquefois la douzieme, la quinzieme et m^me la cinquantieme partie. » 
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L’article 50 de I’ordonnance de Blois s’exprime ainsi ; « Declarons que les 
» dixmes se leveront suivant la coutume des lieux et la cote accoutum^e en 
» iceux. » J’ouvre la Topograpkie eccUsiastique de la ville et du diocese de Troyes, 
Troyes, 1783-1784, 3 vol. in-8°, etj’y trouve, t. Ill, le taux des dimes des 
differentes paroisses, Aix en Othe au 17* compte (p. 4), La Chapelle-Saint-Luc 
au 20® compte (p. 6), Lambressel au 20' compte, au 15' et au 40' (p. 9), Les 
Noes au 2oe compte (p. 10), Thenneiieres au 25®, au 13' et au (p. 15), 
Pont-Sainte-Marie au 30^ compte (p. 20), Saint-Andrd au 16= compte (p. 22), 
Saint-Germain au 20' compte (p. 16), Saint-Lye au 25' compte (p. 61), Saint- 
Martin-es-Vignes au 20' compte (p. 67), etc. 

Les dimes ne representaient done pas le dixieme du produit brut du sol. 
Ajoutons qu’une partie des dimes etait louee, qu’en ce cas, pour trouver le 
produit brut du sol, il ne suffisait pas de multiplier la recette du decimateur par 
le taux de la dime : il ne fallait pas negliger le benefice du ferraier. Enfm une 
partie des dimes appartenait k des laics. 

Il suit de Ici que, si on multiplie par dix le produit des dimes ecclesiastiques , 
on arrive a un chiffre inferieur de beaucoup a la productions reelle du sol. 
M. M. de J. aurait du le comprendre quand il est venu (p. 86) k conduce que 
sous Henri IV le total des imp6ts payes, soit A PEtat, soil au clerge, soit A la 
noblesse, depassait le revenu agricole net de la France. « Ainsi, dit-il, le pays 

devait dre en perte chaque annee et vivre en partie sur le capital. » Quand on 
obtient un pareil resultat, on ne peut mieux demontrer per absurdum qu’on part 
d’une donnee fausse. 

Enfm lorsqu’on veut savoir quel revenu le clerge tirait des dimes, on n’a plus 
aujourd’hui le droit de se contenter, comme M. M. de J., des appreciations de 
Froumenteau, Vauban ou Mirabeau. Les papiers du clerge de France aux 
archives de I’Empire , serie L , ceux des chambres ecclesiastiques de chaque 
diocese dans les archives departementales, serie G, sont A la disposition de tout 
le monde. Les declarations qui ont servi de base A I’assiette des decimes etaient 
I’objet d’un controle incessant : les decimes etaient un impot de repartition, I'int^r^t 
de chaque diocese exigeait qu’aucun declarant ne cachAt une partie de son 
revenu. Rien n’est facile du reste aujourd'hui comme de controler les declara- 
tions au moyen des baux. VoilA la source ou doit puiser quiconque veut parler 
des revenus du clerge francais avec quelque chance d'exactitude. 

Ainsi ce que le savant statisticien nous dit de la production agricole de I’ancienne 
France ne merite aucune confiance. 

Ses assertions au sujet des frais occasionnes par la perception des imp6ts 
directs n’ont pas plus de valeur. Suivant lui, p. 209, les tallies ijcoduisaient, en 
1626, 51,300,000 fr., mais, les frais de perception deduits, il n’entrait dans les 
caisses de I’Etat que 16,200,000 fr. « Par consequent la perception coutait 
11 35,100,000 fr. ou pres de 220 pour 100 », lisez 70 pour 100. M. M. de J. 
met cette enormite sur le compte du surintendant d’Effiat. Nous n’avcns pas 
entre les mains le texte du memoire ecrit par d’Effiat. Mais une analyse en a ete 
donnde par Bailly, Histoire financi'ere de la France, I, 556. La caisse ou entraient 
les 16,200,000 fr. dont parle M. M. de J., 6tait le Tresor dcTcpargne etabli par 
Francois pi’ en 1525 (voy. Dareste de la Chavanne, Hist, de F administration , 
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I, 352, Isambert, Rec. gen. des anciennesloisfranyaisei, Xli, 204). On ne versait 
dans cette caisse que la partie des recettes de I’Etat non absorbee par des affec- 
tations anterieures. Les receveurs generaux des departements n’envoient encore 
aujourd’hui au Tr^sor fi Paris qu’une partie de leurs recettes , celle qui reste 
entre leurs mains aprSs avoir paye les creanciers de I’Etat dans les departements. 
Autrefois on op^rait d’une maniere analogue et le tresorier de I’epargne ne rece- 
vait qu’une petite partie des revenus de I’Etat : mais la difference entre la 
recette et la somme versee par les contribuables n’etait pas plus qu’aujourd’hui 
absorbee par les frais de perception. Les frais de perception etaient considerables 
sans doute, mais beaucoup moins que M. M. de J. ne le croit. Ainsi les 22,000 
collecteurs dont il park (p. 209}, touchaient 6 deniers par livre, soit 1/40^ de 
I’imposition ou 2 1/2 pour cent; nous somraes loin de 70 pour cent; pour 
atteindre ce chiffre il aurait fallu que les 1 60 receveurs et les 2 1 receveurs gene- 
raux s’attribuassent 67 I/2 pour cent des fonds verses entre leurs mains. Jamais 
la perception des contributions directes n’a coute si cher. Car la, les abus sont 
trop clairs pour etre aussi criants. Nous n’en dirons pas autant des impots 
indirects, oii le chiffre reel de la perception se cache avec tant de facilite. 

M. M. de J. raisonne done a faux quand il park des finances de I’Etat. Nous 
avons montre qu’il n’est pas plus heureux quand il veut fixer la production 
agricole de la France. Scs calculs nous paraissent plus vraisemblables quand il 
park de la population. Nous croyons qu’il a raison quand il refuse d’admettre 
que le nombre des individus atteignit cinq par feu ; il est en cela d’accord avec 
nos observations. Mais il y a encore un certain nombre de points sur lesquels 
nous ne sommes pas convaincu de son exactitude. Ainsi, p. 55, il evalue ^ 
12,000 le nombre des religieuses existant en France k la fin du xvi* si^cle. 
Comment se fait-il qu’en 1610 leur nombre atteignit 80,000 (p. too). 

Ailleurs il adraet que sous Louis XIV les sept huititoes des habitants de la 
France se composaient de proletaires et que le sol entier appartenait k un seul 
huitieme de la population (p. 276-278). Nous avons la conviction qu’il se trompe ; 
sans doute, avant la Revolution une partie considerable du territoire etait entre 
les mains des classes privilegiees et les paysans etaient fort loin du but auquel 
ils sont si pr^s d’arriver et que dans bien des communes ils ont atteint, ils etaient 
fort loin d’etre, comme aujourd’hui dejh dans nombre de localites, les proprie- 
taires exclusifs du sol. Mais la portion du territoire que les classes privilegiees 
ne possedaient pas etait alors, comme aujourd’hui, divisee en une foule de par- 
celles, la plupart des habitants de la campagne etaient proprietaires, les journa- 
liers comme les laboureurs, et I’on est dans I’erreur quand on croit devoir 
ranger les premiers, tous sans exception, ou mcme generakment parlant, dans les 
rangs du proletariat. Nous sommes heureux de pouvoir alleguer ici I’autorite 
d’un homme qui n’etait pas seulement un ecrivain distingue, mais qui avait etudie 
les sources. M. de Tocqueville, ayant examine dans un certain nombre de 
villages les etats de proprietes dresses en execution de la loi de 1790 qui a 
dtabli rimp6t fonder, a reconnii qu’au moment de la Revolution « le nombre des 
» proprietaires fonciers s’elevait a la moitie, souvent aux deux tiers du nombre 
» actuel, ce qui paraitra bien remarquabk, si Ton pense que la population totale 
» de la France s’est accrue d’un quart depuis ce temps. » [L’ancien regime ct la 
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Revolalion, edition, p. 6o). En Champagne il a ete dresse des matrices de 
r61es h partir du milieu du xviii® siecle, une partie deces matrices existe encore, 
la grande raajorite des paysans qui y figurent sont proprietaires. Les innom- 
brables rbles de censives qui remplissent nos archives, prouvent qu’il en ftait 
de raeme des le moyen-age. 

Sans doute les descendants de ces paysans sont aujourd’hui beaucoup plus 
h Paise que leurs predecesseurs, mais ce n’est pas que parmi eux le nombre des 
proprietaires ait considerablement augment^, c’est parce que leurs proprietds sont 
beaucoup plus importantes que celles de leurs aieux. 

M. M. de J. a voulu sans doute eviter de tomber dans le defaut du Laudator 
temporis acti, dont park Horace. Nous craignons que pour echapper a cet incon- 
venient, il ait exagdrd la critique du passe. Nous ne regrettons ni les privileges, 
ni la famine, ni les favorites, ni les abus. Mais quelque malheureux et quelque 
mechants qu’aient ete nos anc^tres, nous aimons h croire qu’ils n’etaient ni si 
malheureux ni si mechants que nous les depeint le savant academicien. 

H. D’ArBOIS de JUSAINVILLE. 


166. — Histoire de Robespierre d’apres des papiers de famiile, les sources origi- 

nales et des documents entierement inedits, par Ernest Hamel. Tome HI. Paris, chez 

I'auteur. In-8', 816 pages. — Prix : 7 fr. 50. 

L’auteur donne ^ la fin de ce volume le resume et les conclusions du long 
travail qu’il a consacrd it la rehabilitation de Robespierre. Nous allons citer ce 
passage en entier; il fera connaitre, bien mieux que toute appreciation, le but 
et les principes de M. Hamel, proclames deja dans I’epigraphe que I’auteur a 
inscrite sur la couverture de son livre : Scribitur ad narrandum et probandum. » 
D’un autre c6te, nous ferons de cette citation la base de nos critiques qui ne 
sauraient, k propos d’un ouvrage aussi etendu ‘ et, il faut bien le reconnaitre, 
aussi consciencieux, porter sur des details peu importants et des inexactitudes 
insignifiantes Voici les dernieres lignes de I’histoire de Robespierre; elks ren- 
ferment la substance, le but, I’idee de tout I’ouvrage : 

« La posterite, jk n’en doute pas, raettra Maxiroilien Robespierre k la place 
» d’honneur qui lui est due parmi les martyrs de I’humanite; et nous serons 
■) trop payd, pour notre part, de tant d’annees de labeur consacrees k la 
)) recherche de la veritd, si nous avons pu contribuer k la destruction d’une 
» iniquite criante. Ceux qui ont suivi avec nous, pas a pas, heure par heure, 
» I’austbre tribun, depuis le commencement de sa carriere, peuvent dire la 
A purete de sa vie, le desinteressement de ses vues, la fermete de son caractere, 
» la grandeur de ses conceptions, sa soif inextinguible de justice, son tendre et 
» profond amour de I’humanit^, I’honnetete des moyens par ksquels il voulut 
1 ) fonder en France la liberte et la Republique. Superieur a Mirabeau par la 
1 ) conscience, aux Girondins et aux Dantonistes par les principes, est-ce k dire 
)i pour cela qu’il ne se soit pas trompe lui-meme en certaines circonstances .i" 

1. L’histoire de Robespierre comprend trois volumes de 800 pages a peu pres chacun. 
Nous avons rendu compte du deu.xieme I’annee derniere (Revue critique, 1866, art._ 107). 

2. Nous ne pouvons cependant nous empecher de regretter qu’une negligence evidentc 
ait laisse echapper un tres-grand nombre de fautes tvpographiques. 
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» Certes, il serait insens 6 de le soutenir. ll etait homme ; et, d’ailleurs, les fautes 
» relevees par nous-m^me ^ sa charge, d’autres les eussent-ils evitees ? C’est 
» peu probable. Sans doute, nous aurions aime qu’echappant ^ la tradition 
)> girondine, il ebt energiquement defendu le principe de I’inviolabilite des mem- 
» bres de la representation Rationale; mais, outre qu’au milieu des passions 
)) dechainees il se fdt probablement epuise en vains efforts, il faut tenir compte 
» des temps extraordinaires ou il vecut, et surtout lui savoir gre de ce qu’A 
» I’heure de sa chute il merita I’honneur de s’entendre reprocher comme un 
» crime d’avoir eleve la voix en faveur de Danton et de Camille Desmoulins. 
» Un jour, c’est notre plus chere esperance et notre intime conviction, quand 
>y les ttoebres se seront dissipees, quand les preventions se seront ^vanouies 
» devant la verite, quand I’histoire impartiale et sereine aura decidement vaincu 
» la legende et les traditions menteuses, Robespierre restera non-seulement 
» comme un des fondateurs de la democratie, dont il a donne la veritable for- 
» mule dans sa declaration des droits de I’homme, mais, ce qui vaut mieux 
» encore, comme un des plus grands hommes de bien qui aient paru sur la 
» terre. » 

Tout a concouru k fausser jusqu’ici le jugement de I’histoire sur Robespierre. 
Il faut avouer qu’il a ete victirae dune reunion de circonstances peut-etre 
unique dans I’histoire. 11 lui a ete donne de suivre depuis ses debuts jusqu’a son 
complet epanouissement un des cataclysmes les plus violents qu’ait jamais subis 
une socidte. Autour de lui sont successivement tombes, lasses d’un effort surhu- 
main, ou detournes du but par de mesquins interfets, tons ceux qui avaient pris 
part aux premieres luttes. Seul, sans faiblesse et sans pitie, il a poursuivi sa 
t&che jusqu’au bout, sacrifiant a des principes implacables, mais eleves, aussi bien 
[’opposition reactionnaire que I’anarchie desorganisatrice. Aussi que d’ennemis 
devaient s’elever de toutes parts pour jeter I'outrage d sa memoire ! 

Quand il veut s’arreter, il se trouve devenu, aux yeux de quelques-uns de ses 
partisans eux-memes, un modere et un reactionnaire. Il tombe sous les coups 
d’une faction qui compte bien ne pas s’arreter dans les voies sanglantes oil la 
Revolution est engagee. Mais, Robespierre mort, personne n’est capable de 
prendre la direction supteme, la direction morale de la Republique. La Mon- 
tagne, toujours inferieure par le nombre aux autres partis de la Convention, 
manque desormais de chef; I’anarchie est dans ses rangs. De plus, il faut 
I’avouer, une nation ne peut prolonger pendant longtemps un effort comme celui 
que la France vient de subir. Le peuple harasse, demande le repos et incline d 
la paix, coute que coute. La voix des grands citoyens qui fiagellait jadis de 
paroles embrasees la torpeur des masses s’est eteinte ; la nation n’a plus toi en 
ceux qui la dirigent. 

Les chefs du mouvement thermidorien sont bientot contraints d’obeir a ce 
violent revirement qu'ils ne prevoyaient pas. Quelques-uns, les plus habiles, 
prennent leurs precautions et se retournent vivement centre leurs anciens prin- 
cipes : la reaction commence. File commence, en depit de plusieurs montagnards 
a courte vue , des le 9 thermidor. Des lors celui dont le supplice a ete le signal 
inattendu de cette reaction, devient comme le symbole et I’incarnation d’un ordre 
de choses execre. Ses partisans I’abandonnent , ses amis, ceux du moins qui 
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n’ont pas su mourir avec lui, le renient; beaucoup achetent le pardon et I’impu- 
nite par une lachetd raeprisable; ils calomnient leur ancienne idole. Qui pren- 
drait sa defense dans de pareilles circonstances, non-seulement courrait de grands 
dangers, non-seulement deviendrait un objet de mepris et d’horreur, mais 
n’aurait aucune chance de faire entendre la voix de I’equite et de la raison. 
L’acte d’accusation est dresse; Courtois s’en charge. La tache d’ailleurs est 
commode. On admettra les calomnies les plus grossieres, les mensonges les plus 
impudents. 

A defaut d’amis, Robespierre laissait des defenseurs fid^es el incorruptibles. 
Ses papiers pouvaient plus tard retablir dans leur veritable jour bien des fails 
traitreusement denatures par ses ennemis. Mais cette ressource lui manque 
encore; ils n’ont eu garde, ceux que d’anciennes relations avec le proscrit pour- 
raient compromettre , de laisser subsister les temoignages de leur liaison. Les 
papiers de Robespierre mis au pillage, detruits ou disperses, nous privent d’un 
element historique des plus precieux. Les rares epaves, sauvees par des 
circonstances diverses de ce naufrage, nous font d’autant plus regretter la perte 
de ce qui nous manque. Neanmoins ces documents perdiis, s’ils sont une pre- 
sumption en favour de celui qu’on prenait i tache d’accabler irremediablement, 
ne peuvent fitre invoques comme preuves. 

Nous avons essaye de donner une idee des difficultes de la t&che que M. H. 
a entreprise et qu’il vient de terminer. Examinons maintenant comment il Fa 
remplie. 

Notre historien a judicieusement pense que tout en faisant un certain cas des 
journaux et des imprimes de Fepoque, du Moniteiir et des proces-verbaux des 
diverses assemblies, tout en consultant les rapports et les discours imprimes, 
disperses dans plusieurs depots publics, il etait bon de recourir a des documents 
plus fideles et plus nouveaux. C’est ainsi qu’il a passe en revue les Archives du 
Comiti de Salut Public dont les deliberations et les arrites sont frequemment 
cites dans le volume qui nous occupe particulierement. A cote des proces-verbaux 
des seances de I’Assemblee, le garde general des Archives de la Convention a 
soigneusement groupe toutes les pieces explicatives telles que rapports, 
petitions, lettres, adresses, denonciations ; ces documents sont presque toujours 
mentionnes au proces-verbal , mais souvent par un seul mot, et on comprend 
quelle luraiere peut jeter sur tout un debat la citation des piices elles-memes. 
Quelques papiers de Robespierre, notamment un cahier sur lequel il inscrivait 
ses idees et parfois ses projets, ont echappe au pillage des Thermidoriens; ils ont 
aussi fourni h I’historien leur contingent. Le carnet de Robespierre se trouve 
souvent cite dans le troisieme volume de M. H., et cela s’explique, car Courtois 
avail defigure et envenime a plaisir les passages les plus inoffensifs de ce memento. 

Mais notre historien ne s’est pas contente de puiser aux Archives de i’Erapire 
dans les fonds de la Convention et des Coraites. Il n’a eu garde de negliger les 
renseignements que pouvaient lui donner les Archives de la municipalite de 
Paris et celles de la Prefecture de police. Enfin il a soigneusement recueilli , 
dans les collections particu'ieres, tous les autographes relatifs A I’histoire de la 
periode revolutionnaire. On sail que la plupart de ces pieces proviennent des 
larcins fails par les membres de la Convention apres la catastrophe de Thermidor. 
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Chacun s’empara des papiers qui le concernaient particulierement et quelques- 
uns des thermidoriens conserverent ces documents. Depuis lors , ils ont dte soi- 
gneusement recherch^s par les amateurs, et la collection de Portiez (de I’Oise) 
etait, sous ce rapport, d’une richesse particuliere. L’origine de ces pieces etant 
connue et leur date n’etant pas encore assez eloignee de nous pour qu’on ignore 
leur destin^e et leurs proprietaires successifs , elles peuvent 6tre employees en 
toute securite. M. H. a done eu, selon nous, bien raison de s’en servir; d’autant 
plus que pour les recueillir de cote et d’autre, il fallait une patience et une per- 
severance dont tous les historiens ne seraient point capables. Maintenant elles 
peuvent disparaitre, elles sont desormais acquises k I’histoire. 

Il est enfin une derniere source de renseignements qui a bien son prix et dont 
nous ne voudrions pas medire, mais dont on ne doit faire usage qu’avec une 
extreme prudence et la plus grande circonspection. Je veux parler des souvenirs 
personnels des temoins de la Revolution. Outre que ces temoins deviennent de 
jour en jour plus rares et que ddji, dans beaucoup de cas, entre eux et nous se 
trouve un intermediaire , e’est a-dire une chance d’inexactitude , on sait par 
experience quelle importance les temoins oculaires sont tentes de donner h 
certains details insignifiants, au detriment de I’ensemble. Mais si pour les evene- 
ments publics, les souvenirs des temoins et meme des acteurs ne doivent avoir 
qu’une valeur secondaire, il en est tout autrement quand il s’agit du caractere 
et de la vie privee des individus. A ce titre les Memoires manuscrits de 
Mme Lebas meritent une serieuse attention. Ajoutons que M. H. ne dedaigne 
pas de citer parfois certains souvenirs personnels, auxquels il n’accorde pas 
d’ailleurs plus d’inter^t qu’il ne convient. 

Enfin, k peine est-il besoin de le dire, il est au courant de toutes les publica- 
tions tant recentes qu’anciennes; I’histoire parlementaire , la collection de 
Barriere et Berville, I’histoire de la Revolution par M. Michelet, celle de M. L. 
Blanc, celle plus recente de M. Quinet lui fournissent tour a tour des preuves 
ou des motifs de rectifications. Peut-6tre meme pousse-t-il un peu loin le soin 
de ne rien oublier, quand il fait k des ecrits comme le roman de M. A. Houssaye 
sur Mme Tallien, I’honneur de les refuter. 

Les sources de I’historien de Robespierre offrent, on le voit, toutes les 
garanties d’exactitude qu’on peut exiger d’un ouvrage qui prdtend restituer la 
verity historique meconnue. On ne saurait lui demander davantage. Cependant 
M. H. aurait bonne grhee a montrer un peu plus d’indulgence pour ses devan- 
ciers, d’autant plus qu’il tombe h ce propos dans des repetitions fastidieuses. La 
l^geret^ de M. Michelet est aussi connue que sa facultd intuitive en matiere 
historique. Relever toutes ses inexactitudes et ses contradictions, serait un labeur 
ingrat et a peu prSs inutile; des lors pourquoi prendre k tkhe, a propos de 
chaque dvenement, de demontrer la faussete de ses appreciations, et ne faire ce 
travail que pour le seul livre de M. Michelet? 

Nous avons dit dans notre precedent article comment I’ardeur des convictions 
et, il faut I’avouer, la violence de la passion politique emportait M. H. h des 
exag^rations de langage blamables vis-i-vis de ses adversaires. Nous ne nous 
^tendrons pas sur ce point. Il suffit de feuilleter quelques pages du present 
volume pour voir que la meme cause a entraine I’auteur aux memes exces. 
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Cependant, pas plus que personne, M. H.,fort exact d’ordinaire, ne peut ^chapper 
a la loi commune et pr^tendre ^ I’infaillibilite. Nous ne voulons pas nous 6tendre 
longuement sur des details de peu de valeur; nous donnerons seulement deux 
exemples de ces inexactitudes. 

A propos d’un des incidents du proces de Custine M. H. dit (p. 80) : « Cof- 
)) finhal, qui du tribunal de cassation avait passe au tribunal revolutionnaire. . . » 
Or Coffinhal, ancien m^decin, ancien commissaire national au tribunal du 
deuxi^me arrondissement de Paris, arriva au tribunal revolutionnaire sans avoir 
jamais siege dans un tribunal de cassation. M. H. a confondu le partisan de 
Robespierre avec son frere qui repudia le nom de Coffinhal, se fit appeler 
baron Dunoyer, fut conseiller d’Etat et conseiller h la cour de cassation et mou- 
rut en 1832, apres avoir su se maintenir par sa prudence dans les postes qu’il 
occupait sous tous les gouvernements. Le vice-president du tribunal revolution- 
naire, homme grossier et illettrd, raais energique et integre, montra des convic- 
tions plus sinceres et plus de desinteressement. La rehabilitation de Hanriot, le 
general de la garde nationale de Paris, ne laisse pas que de surprendre aussi, et 
son defenseur a beau faire , nous demeurons incredules quand il le represente 
comrae un patriote doux et sobre. M. H. a d’ailleurs une bienveillance generale 
un peu trop marqude pour tous les partisans devouds de Robespierre, pour ceux 
surtout qui n’hesiterent pas h embrasser sa cause au 9 thermidor. 

A propos de I’execution de Robespierre, M. H. ecrit : « Par un raffinement 
A cruel, on avait reserve Robespierre pour le dernier. N’etait-ce pas le tuer 
» deux fois que d’achever sous ses yeux son frere Augustin , ce pur et heroique 
» jeune homme qu’on attacha tout mutile sur la planche ? « Le fait a par lui- 
mdme un mediocre interdt. ll ne prend de gravite que par I’intention que I’au- 
teur veut lui donner. Or le fait est faux. Voici, d’aprds I’interrogatoire de Fou- 
quier-Tinville, subi le i^r frimaire an III , et citd par M. Em. Campardon dans 
son Histoire du Tribunal Revolutionnaire (t. I, 428), comment les choses se pas- 
serent. Fouquier Tinville rdpond a une question qui lui a dtd posde sur I’exdcution 
de Lescot-Fleuriot : « Que les huissiers dtaient dans I’usage de lui rendre 
y> compte des executions et shl y etait arrivd quelque dveneraent ; que le jour de 
» I’execution des Robespierre, Saint-Just, Fleuriot et autres, Tavernier, lors 
» huissier, vint lui rendre compte que I’exdcution etait finie; alors le repondant 
>> lui observa : « Vous avez eu sans doute la precaution de faire exdcuter en der- 
» nier les triumvirs Saint-Just, Couthon et Robespierre; « et sur sa rdponse 
» que c’etait le maire qui avait etd exdcutd le dernier, le repondant lui a dit ; 
« Vous dtes un bon garcon, mais vous fakes toujours des sottises; est-ce que 
A vous n avez pas senti que des chefs lels que ceux-lh devaient dtre executes les 
>' derniers et non pas le maire et autres qui n’etaient que les accessoires » Et 
» le rdpondant ajouta : « \ otre bevue m’occasionnera des reproches, » et dans 
« le fait on a trouve tres-extraordinaire dans le public que ces trois individus 
>' navaient pas dte executes les derniers, etc., etc. » 

Cette citation trahit un des precedes accoutum^s de notre auteur, precede 
qui fait le plus grand tort ^ la cause qu’il defend. Trop souvent M. H. 
accepte sans un examen assez serieux des fails incertains ou apocryphes, 
mais favorables h sa these; trop souvent il admet des formules dubitatives et 
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grkce k un peut-Hre ou k un sans doute bien places , il entrem^le son r^cit de 
suppositions trfes-arbitraires, destinees Jiemouvoir ou a^branler le lecteur, mais 
rdprouv^es par la franchise de I’histoire consciencieuse. C’est ainsi qu’^ la suite 
du passage que nous citions , a propos de I’execution des Robespierristes , I’au- 
teur s’ecrie : « Fervent royaliste, le bourreau dut tressaillir d’aise, car il sentait 
» qu’il venait d’immoler la Revolution et de decapiler la Republique dans la 
V personne de son plus illustre representant. » M. H., pas plus que nous, ne 
salt si le bourreau tressaillit d’aise. Il le suppose uniquement pour rendre sa 
phrase dramatique; mais au lieu de nous toucher, comme pourrait le faire le 
simple r^cit des dvenements , cette entlure de forme provoque plutot un sourire. 
Ce reproche pourrait s’adresser k beaucoup d’autres passages. Qu’il nous suffise 
d’en avoir indique un comme exemple, 

Une des parties neuves et interessantes du volume est la peinture de la vie 
privde de Robespierre chez les Duplay. A I’homme politique, austere etinanime, 
au froid et implacable theoricien, devenu un type legendaire, M. H. a dejh 
substitud un patriote incorruptible et enthousiaste , zele pour le bien public et 
plein de chaleur et de passion quand il defend les principes de la justice et de la 
vdrM. Aujourd’hui il ajoute a ce portrait des couleurs qui completent cette phy- 
sionomie de philosophe, de disciple de Rousseau , cette imagination faite pour 
les soins tranquilles et les paisibles jouissances de la vie de famille et que la 
destinde a jetee dans la m^ee ardente et sanspitie. M. H., pour cette restitution, 
n’a gu^re consulte que les Memoires manuscrits de madame Le Bas et les Sou- 
venirs de Buonarotii sar Maximilien Robespierre. Nous avons dit les motifs qui 
rendent suspects tous les ecrits du temps quand ils parlent des vaincus de ther- 
raidor et M. H. a prouve de reste la prevention et la mauvaise foi qui n’avaient 
cess^ de presenter la victime sous les plus fausses couleurs. 

Mais ce c6te de la vie et du caractere de Robespierre ne saurait avoir qu’une 
importance secondaire; ce qui importea I’histoire c’est son r61e politique. C’est 
dans ^appreciation des grands evenements auxquels Ma.ximilien a pris une part 
active que nous pouvons surtout juger la valeur historique du livre de M. H. 

Ayant k combattre des ecrivains que la peur, la lachete ou la passion politique 
a jetes dans les exces d’un denigrement systematique , I’auteur n’a pas su se 
garder du defaut contraire. Il a cede a la violence habituelie aux reactions. Il 
veut h tout prix laver la memoire de son heros de tous les reproches qui lui 
ont dte faits. Il aura bien de la peine h justifier sa participation k la condamna- 
tion des Dantonistes. En vain il s’ecrie : «( Nul doute que le cceur de Robes- 
» pierre n’ait saigne cruellement h I’heure tardive oh il consentit aussi a I’abandon 
)) de Camille. » De tels arguments sont puerils. Si Robespierre eut les remords 
que lui pr^te son biographe, que ne suivait-il I’e.xemple que lui donnait Robert 
Lindet en refusant de signer le mandat d’arret lanc^ par les Comites centre les 
Dantonistes, que ne se taisait-il surtout quand un ami timid e essaya d’exciter la 
compassion de la Convention en favour de Danton et de ceux qui avaient 6t6 
arr^tes avec lui, que ne reclamait-il enfin centre I’inique decret qui enlevait aux 
accuses jusqu’au droit de se dtfendre? Si Robespierre n’a pas 6te le premier 
instigateur de la chute des Dantonistes, sur lui pese la principale responsabilit^; 
quel que soil le mobile qui I’a determine, il a commis en cette occasion une des 
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fautes les plus funestes k la Revolution. Le livre de M. H. gagnerait singulidre- 
ment k I’avouer franchement. 

Au moins nous devons i notre biographe la justice qu’il condamne ouverte- 
ment la loi du 22 prairial ayant pour objet la reorganisation du tribunal revolu- 
tionnaire. Encore voit-on combien M. H. a peine ^ reprouver sans restriction 
un acte dont toute la responsabilite pese sur Robespierre et sur Couthon. « Farce 
« que certains defenseurs, dit-il, ranconnaient indignement les accuses, parce 
» que les malheureux etaient obliges de s’en passer, il crut qu’il etait plus simple 
» de supprimer la defense; ce fut un tort, un tort irreparable, et qu’il a, Dieu 

merci ! cruellement expie , puisque cette loi de prairial est restee sur sa m6- 

» moire comme une tache indeUbile Otez de la vie de Robespierre cette loi 

» du 22 prairial et ses ennemis seront bien embarrasses pour produire centre 
» lui un grief legitime. » En est-il done besoin d’autre ? En vain la loi aurait- 
elle par la suite ete d^tournee de I’usage auquel la destinait son auteur, la m^- 
moire de Robespierre n’en reste pas moins chargee d’une des raesures les plus 
sanguinaires et les plus iniques qu’ait jamais prises la Revolution. 

Si M. H., malgre des temperaments pour adoucir la durete de son blame, 
reconnait la culpabilite de son heros a I’occasion de la loi de prairial, il est telle 
autre circonstance oCi son jugement nous parak avoir completement fait fausse 
route. 

Nous sommes dans la nuit du 9 au 10 thermidor. La Convention a mis les 
partisans de Robespierre en 6tat d’arrestation , la Commune les a delivres; le 
Conseil general de Paris est r^uni k I’H&tel de ville ; la Societe des Jacobins s’est 
^nergiquement prononcee pour les proscrits ; les Sections sous les armes n’atten- 
dent qu’un mot pour marcher sur la Convention et la dissoudre. La victoire 
revenait aux adversaires de la Convention; mais k quel prix? Robespierre 
comprit, et cela lui fait honneur de n’avoir pas failli aux principes de toute sa 
vie dans cette circonstance critique, que rien ne pouvait justifier un attentat de 
cette nature. Homme de principe avant tout, il n’admettait pas les compromis 
hypocrites de la politique. On le pressait de signer I’appel aux Sections : « Au 
» nom de qui? u repondit-il. Comment M. H. a-t-il eu le courage de dire : 
« On peut $tre &ch^ que Robespierre n’ait pas resolument execute ce que 
» Bonaparte fera au 1 9 brumaire , parce qu’il eCit agi , lui , uniquement dans 
« I’interet de la liberte et de la deraocratie. » L’histoire ne saurait admettre 
d’aussi subtiles distinctions. L’intention n’absout pas le crime, et, devant I’his- 
toire impartiale, le plus haut attentat sera toujours la violation de la legalite 
personnifite dans les representants de la nation. Ce n’est done pas cette resistance 
aux sollicitations d’amis plus devoues que scrupuleux qu’il faudrait reprocher k 
Robespierre. 

Cependant, tandis que les conjures hesitaient et se concertaient, la Convention 
n’avait pas perdu de temps. Le d^cret de raise hors la loi rattache a I’Assembiee 
les canonniers qui inclinaient vers les proscrits; I'Hotel de ville se trouve investi 
par une troupe nombreuse. Que se passe-t-il alors? Void comment M. H. 
raconte cette derniSre sc^ne : « En ce moment Rolfcspierre, vaincu par les 
« obsessions de ses amis et songeant un peu tard a la gravite des circonstances, 

)) se decidait enfin k signer I’adresse ^ la Section des Piques. Ddj^ il avait dcrit 
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» les deux premieres lettres de son nom, Ro, quand un coup de feu parti du couloir 
» sdparant la salle du Conseil general de celle du Corps municipal, retentit sou- 
» dainement, etc. » L’auteur cite, k I’appui de ce recit, un document de la 
collection Beuchot i Retiscigncmefiis dotines par Us caiploycs an secretariat sur ce ^ui 
s’est passe dans la nuit du <) au lo thermidor. Il ne soupconne pas sans doute la 
gravity immense de ce fait qui lui parait si naturel. Il ne voit pas que si Robes- 
pierre a sign6 les deux premieres lettres de son nom au bas de I’appel a I’insur- 
rection, il commet ce crime politique dont il comprenait si bien I’etendue tout ^ 
Fheure. Ou bien si la pi^ce existe, et si le fait est certain, Robespierre se rend cou- 
pable d’un attentat d’autant plus grand'qu’il en salt toute la gravite; les sollicitations 
pressantes de ses amis, sa longue resistance, la crainte d’entrainer dans sa perte 
des partisans nombreux et devoues, meme la certitude de laisser la Republique 
en proie aux factions et aux fureurs reactionnaires, tout cela ne peut lui compter 
que comme circonstances attenuantes. Ou bien le rapport des employes du 
secretariat ne suffit pas , en I’absence de la piece el!e-meme , ^ faire admettre 
que Maximilien ait donne ce dementi aux principes de toute sa vie, a ces principes 
pour lesquels il se resignait tout a I’heure k mourir sans resistance. Or il est 
difficile d'accepter I’authenticite d’un fait aussi important sur la seule pibce dont 
M. H. invoque le temoignage, sur des renseignements fournis par des employes. 
Encore serait-il bon d’etre editie sur la moralite et I’intelligence de ces temoins. 
M. H. a d^montre autant qu’il est possible, un fait que M. L. Blanc avail ddja 
bien ^clairci dans son histoire de la Revolution. Le suicide manque de Robes- 
pierre rentre ddsormais dans le doraaine des fables historiques. 

Nous devons aussi k ce livre bon nombre de rectifications importantes. Il 
nous ^difie compUtement sur la pretendue dictature du triumvirat qui se compo- 
sait, avec Maximilien, de Couthon et de Saint-Just. Il detruit cette ancienne 
tradition de la pression exercee non-seulement sur les membres du Comitd de 
salut public et par suite sur la Convention, mais encore sur le Tribunal rdvolu- 
tionnaire. Il prouve avec les registres du Comite de salut public qu’au moment 
oil le rdgime de la Terreur sevit avec le plus de rigueur, c’est-a-dire aprbs le 
22 prairial, Robespierre s’etait peu d peu eloigne du Comite, son activite 
s'etait ralentie et avail pris fort peu de part aux arr^tes du Comitd pendant 
cette pdriode. Voild des faits que M. H. a etablis d’une raanibre d peu prbs 
certaine et c^est ce qui donne beaucoup de prix a son travail. Pourquoi un mal- 
heureux esprit de parti Fa-t-il parfois entraind au-deld des limites hors desquelles 
I’histoire n’est plus quTin pamphlet? 

En somme la biographie de Robespierre est un panegyrique, un plaidoyer 
oppose k des calomnies et a des diffamations. La verite absolue n'est ni d’un 
c6td ni de I’autre; elle tient le milieu entre I’opinion de M. H. et celle de ses 
adversaires. Toutefois il sera d^sormais impossible de connaitre le personnage 
sans tenir grand compte du travail que nous venons d’analyser et surtout des 
renseignements nombreux qu'il met au jour. L’impartialitb de I’histoire sauft se 
garder des exag^rations que I’animosit^ politique a suscitdes et se ddfendre h la 
fois des haines aveugles ft des admirations passionnees. 

J.-J. Guiffrey. 

Nogent-le-Rotrou, imprimene de A. Gouverneur. 
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ifi)’ Hermes Trismegiste, traduction complete precedee d’une etude sur I'origine 
des livres hermeti^ues, par Louis Menard, docteur es-lettres, ouvrage couronne par 
rlnstitut (academie des inscriptions et belles-lettres). Paris, Didier et C". 1866. In-S" 
de cx| et 302 p. Prix ; 7 fr. 30 c. 

Cette traduction francaise des divers ecrits philosophiques qui portent le nom 
d’Hermes Trismegiste est telle qu’on pouvait I’attendre d’un homme profon- 
dement versd dans la connaissance de la langue et de la htterature grecque. Si 
elle presente parfois des obscurites, il faut s’en prendre aux auteurs de ces dcrits 
qui, par la nature rnSme des choses, se sont trouves dans I’impuissance d’exposer 
avec clarte des pensees obscures et confuses, plus voisines des r6ves de la 
fievre, £gri somniu, que des conceptions rdfldchies d’un esprit calme et maitre de 
lui-ratoe. 

Que sont ces livres.? D’od viennent-ils ? 

Ceux des P^res de I’Eglise qui les ont connus et qui en parlent, n’en mettent 
jamais en doute 1 authenticite ; ils les attribuent ^ Thoth, personnage de la mytho- 
logie egyptienne, identifid d^s le temps de Platon avec I’Hermes helldnique, et 
regards comme le revelateur primitif de la morale et de la religion, et comme 
1 inventeur du langage, de I’ecriture, de I’arithmetique, de la geometrie, de la 
mddecine, en un mot de toutes les sciences et de tous les arts; et ils se plaisent 
^ en citer comme des prophdties relatives au christianisme certains passages qui 
ne sont pas en effet sans quelque rapport avec les croyances chretiennes. Au 
quinzieme et au seizi^me siecle, on ne s’en fait pas une autre idee. Marsile 
Ficin y trouve une philosophic divine tout-^-fait analogue d celle qui est con- 
tenue dans les livres saints; Baronius en place I’auteur parmi les prophetes 
payens qui ont annonce longteraps ^ I’avance I’avenement de Jesus-Christ, et 
Francois de Foix, evSque d’Ayre, dans les longs commentaires qu’il a joints k 
sa traduction du Pimandre, fait ressortir k chaque page la ressemblance de la 
doctrine exposde dans ce livre avec les plus profonds mysteres de la religion 
chretienne. 

Cette opinion ne tarda pas cependant ^ trouver des contradicteurs. Casaubon, 
le premier, si je ne me trompe, rejeta les ecrits d’Hermes Trismegiste parmi les 
nombreux livres apocryphes que virent naitre les premiers si^cles de T^re chrd- 
tienne, et il prouva sa th^se en montrant qu’on y rencontre des idees et des 
mots qui n avaient dte en usage qu’aprds I’etablissement du christianisme. 
D apres lui, ils sont de la main d’un homme raoitid platonicien et moitid chrdtien. 

IV 
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In eo Ubro (le Pimandre) contineri non agyptiacam Mercurii doctrinam sed partim 
gmcam e Platonis et Platonicorum lihris , et quidem persape ipsis eorum verbis, 
deprompium, partim ckristianam e libris sacris petitam ' . 

Entendu dans un sens gdn^ral, ce sentiment de Casaubon est d’une incontes- 
table v^rit6 ; seulement il est trop vague et demande k 6tre determine avec plus 
de precision. C’est ce qu’a fait M. Louis Menard dans I’Etude sur I’origine des 
livres hermetiques, dont il a fait preceder la traduction de ces ecrits. 

La plupart des questions qui y sont trait^es me paraissent avoir recu des solu- 
tions satisfaisantes. 

En disant que ces livres sont d’un homme ^ demi-chrftien et k demi-plato- 
nicien, Casaubon peut laisser supposer qu’ils sont une sorte de production 
unique dans son genre, I’oeuvre d’un ^crivain excentrique, exceptionnel , qui 
aurait eu la fantaisie de fondre ensemble le platonisme et le christianisme. Il 
n’aurait pas suffi toutefois d’ajouter que cette fantaisie etait assez commune dans 
les premiers siecles de I’ere chretienne, pour determiner nettement I’origine de 
ces Merits. Une foule de questions importantes restaient encore indecises. 
M. L. M. les tranche et entre pleinement dans la verite historique , en ran- 
geant les livres hermetiques parmi les nombreux monuments dans lesquels le 
paganisme 2i sa derni^re heure, p^netre de toutes parts d’id^es issues du judaisme, 
du christianisme et des theosophies d’origine orientale, essayait, par un spiritua- 
lisme exagdre et mal concu, de ressaisir la vie qui I’avait decidement abandonne. 

Un des traits les plus marques et les plus caracteristiques du moment de 
transition entre le monde ancien et le monde moderne, moments auxquels appar- 
tiennent ces ecrits, fut un melange bizarre des doctrines les plus diverses. En 
certaines sectes chretiennes, le christianisme differait si peu du paganisme, que 
I’empereur Hadrien, pendant un sejour qu’il fit h Alexandrie, ne parait pas avoir 
rdussi distinguer les dv^ques du Christ des devots h Serapis et en un grand 
nombre d’dcoles payennes, le paganisme semblait si voisin du christianisme, que 
les PSres de I’Eglise eux-m^mes s’y trorapaient. Lactance cite des passages des 
toits hermetiques comme des preuves de certaines croyances chretiennes J, et 
saint Augustin est d’avis que les neoplatoniciens n’auraient qu’i changer quelques 
mots k leur syst^me pour devenir chretiens4. 

C’est surtout h Alexandrie qu’eut lieu, pendant les premiers siedes de I’ere 
chretienne, cette fusion ou, pour mieux dire, cette confusion d’elements d’ori- 
gines si diverses, en presence h cette epoque. Aussi je crois que M. L. M. est 
tout A fait dans le vrai en donnant les ecrits dans lesquels « les croyances qui 
» meurent se rencontrent et se donnent la main, » comme I’expression de 
« I’opinion commune de cette population alexandrine si meMe, sans cesse 
» tirailiee en sens contraire par des religions de toute sorte, et faisant un melange 
» confus de dogmes heterogenes. ». 

1. De rebus sacris et ecclesiasticis cxercitationes , p. 71. 

2. Etude sur I'ongine des livres hermetiques, p. Ixix. 

5. Ce qu’il y a de plus extraordinaire, c’est que quelques-uns de ces passages ont un 
caractere payen incontestable. Ibid. p. xcvij-cii). 

4. Paucis mutatis verbis atque sententiis, christiani fierent, De vera religicne, § 7. 
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Ce n’est pas seulement le caractere et la patrie de ces livres qui me paraissent 
id heureusement determines. Il est un autre point sur lequel M. L. M. a emis 
une opinion aussi juste que nouvelle. Jusqu’^ present on avait attribue tous ces 
ecrits ^ un seul et mSme auteur. M. L. M. est d’avis qu’il faut les prendre pour 
I’ceuvre, non d’un seul homme, mais d’une ecole. Il est vrai qu’il n’y a pas d’autres 
traces d’une ecole hermetique que les livres hermdiques eux-mSmes. Mais ces 
livres t^moignent assez dairement qu’ils ne sont pas tous ni de la m6me main 
ni de la meme date. Il est impossible de ne pas y voir, sur un point commun, 
des nuances diverses, et les allusions qu’on y remarque a des ^venements con- 
temporains, sont des preuves manifestes d’une difference d’age. Ce sont 1^ des 
faits que M. L. M. me parait avoir mis en pleine lumibre et qu’on peut dbsor- 
mais regarder comme acquis. 

Sur d’autres points, j’aurais bien des reserves ^ faire. La division des livres 
herraetiques en trois classes se distinguant I’une de I’autre par la predominance 
relative de I’element juif , de I’element grec ou de I’elbment bgyptien , me parait 
un peu artificielle et, dans tous les cas, systematique. Parce que ces livres ont 
ete composes a Alexandrie , et que la population de cette ville etait formee d’b- 
gyptiens, de juifs et de grecs, ce n’est pas une raison pour que chacun de ces 
trois groupes ait apportb son contingent dans I’ecole hermetique. 

Que I’helienisme et le juda'isme, — et pourquoi n’ajouterait-on pas le christia- 
nisme — soient mbles a des degres differents dans les differents ecrits herme- 
tiques, c’est ce qui est incontestable. Mais les quelques idees que M. L. M. y 
signale comme appartenant a la religion bgyptienne , en viennent-elles reelle- 
ment? C’est possible; mais les preuves qu’il en donne ne me paraissent pas 
suffisantes. 

Je ne suis pas non plus tout-^-fait convaincu que les dates assignees au Poi- 
mandrbs et a I’Asclepios soient incontestables. Le rapprochement que M. L. M. 
fait, aprbs Casaubon, du premier de ces deux berks avec le Poimbn d’Hermas 
est sans doute trbs-ingbnieu.x. Maisquand on rencontre dans ce livre destermes 
qui ne datent que du concile de Nicee, il faut bien admettre ou qu’il n’est pas 
de la seconde moitib du ne siecle, ou qu’il a btb interpolb. 

Enfin n’aurait-il pas btb convenable, non sans doute de traduire les ouvrages 
de medecine, d’astrologie et d’alchimie qui portent le nom d’Hermes Trismb- 
giste, mais d’en dire quelques mots, et dans tous les cas d’expliquer pourquoi 
on les a laissbs de c6tb Ce silence btonnera peut-btre le lecteur qui en a en- 
tendu parler; il pourra se faire qu’il ne coraprenne pas comment, avec cette 
lacune, M. L. M. a donnb ^ son volume le titre de traduction complete des 
livres hermbtiques. Les berits de mbdecine, d’astrologie et d’alchimie ont tout 
autant de droits k se parer du nom d’Hermbs Trismbgiste que ceux de philoso- 
phic, puisque, d’apres ce que nous apprend Clbment d’Alexandrie dans le sixibme 
li\re de ses Stromates, plusieurs des livres de Thoth contenaient des recettes 
mbdicales. Ils n ont pas, il est vrai, la moindre valeur scientifique ; mais les au- 
tres ne valent pas davantage dans leur genre; ils ne peuvent btre pour nous 
que des temoins de I’btat des esprits ^ I’epoque ok ils furent composes; et par- 
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mi ceux qui traitent de m^decine et des arts secrets, il en est qui appartiennent 
au m^me moment et qui, bien certainement, pourraient aussi contribuer k nous 
le faire connaitre, et fournir quelques traits nouveaux k ajouter au curieux tableau 
qu’en a tracd M. L. Mdnard. 

Michel Nicolas. 


1 64. — Guillaume de Champeanx et les ecoles de Paris au XII‘ siecle, d’apres des 
documents inedits par M. I’abbe E. Michaud, chanoine honoraire de Chalons, vicaire 
a la Madeleine. Paris, Didier, 1867. In-8” de iij et 547 p. Prix : 7 fr. 

Malgrd toute la sympathie que nous inspire I’esprit qui anime ce livre , nous 
ne pouvons nous empScher d’avouer que I’execution nous parait un peu inex- 
pdrimentde ; sans nous arrSter au style qui , dans un travail de ce genre , est 
chose secondaire, nous avons k faire ^ Fauteur deux reproches principaux : il a 
dtird son sujet et grossi son personnage ; il n’est pas assez souvent remontd aux 
sources. 

On savait tres-peu de chose de la vie et des doctrines de Guillaume de 
Champeaux, et les documents inedits n’en apprennent gueres d’avantage '. Il 
est nd k Champeaux en Brie vers le milieu du xi' siecle , il dtait archidiacre de 
Notre- Dame et professait k I’dcole de I’eglise cathedrale au commencement du 
XII'; ensuite il s’est retire aupres de la chapelle de Saint-Victor, oil il a recom- 
mence k enseigner pendant quelque temps; enfm il a dte nomme en 1 1 1 5 ev^que 
de Chilons-sur-Marne, a pris part k plusieurs conciles et est mort en 1 1 2 1 . On 
est reduit k de pures conjectures sur son caractere personnel , sa methode d’en- 
seignement, son administration; I’homme, le professeur, I’eveque nous sont in- 
connus. M. I’abbe M. a cru pouvoir pourtant en parler avec quelque detail. 
Ainsi il dit (p. 41 5) que sa conversation etait enjouee mais qu’il avait nean- 
moins une grande autorite sur ses chanoines; qu’il etait « pousse en avant par 
» la hardiesse de son esprit, mais equilibre par I’exactitude de sa raison et la 
» vivacite de sa foi (p. 525); <> qu’il fut « un grand moteur de I’esprit humain 
» (ibid); » qu’il sut « concilier par sa largeur d’esprit et sa bonte ce que les 
» passions des hommes cherchaient k mettre en lutte , la nature et la gr&ce, la 
» science et la foi, I’Etat et I’Eglise, le zele et I’exactitude, I’humilite et le res- 
» pectde soi-meme, le devoir et le droit, I’autorite et la libertd (p. 526). » 
M. I’abbd M., en pr^tant ainsi k Guillaume tous les traits de son iddal , lui a 
donnd des proportions qui depassent de beaucoup celles que les faits attest^s 
autorisent k lui attribuer. J’en dirai autant de ses doctrines. On n’a conserve 

1. Les documents in^its employes par M. I’abbe M. sont le manuscrit de Notre-Dame 
222 (Senienhe Cuillelmi), une charte de Guillaume (archives de Chalons.i, les quarante-deux 
fragments du manuscrit de T roves 1 n” 42 ; 1, une histoire des eveques de Chalons-sur-Marne 
de Pierre Gamier, cure de Ferebrianges en 169; (Bibliotheque du chapitre de la cathe- 
drale de Chalons-sur-Marnei, une histoire du diocese de Chalons de Dorn Franqois, mort 
en 1791, des memoires concernant 1 eveche et la ville de Chalons par M. Fradet, une 
histoire de Vertus par M. Culoteaux. 

2. Dans Jean de Salisbury iMdal. Ill, 91 ; « hilaris memorice Willelmus de Campellis, • 
signifie : « Guillaume de Champeaux de bienheureuse memoire. .■ 
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sous son nom que des opuscules et des fragments thdologiques assez insignifiants, 
mais rien qui se rapporte la seule partie de son enseignement qui lui donne 
une place dans I’histoire de la philosophie, I’enseignement de la dialectique et 
du r^alisme. Un mot de Jean de Salisbury ' et quelques passages de la dialec- 
tique d’Ab61ard nous font connaitre ses opinions sur quelques points de 
logique. Quant k la maniere dont il traitait la question des universaux , ce qui 
est le point le plus important, puisqu’il est I’un des premiers (du moins dans 
I’tot de nos connaissances historiques 3 ) qui aient formule scientifiquement le 
realisme , nous sommes reduits ii quelques lignes de I’dpitre d’Ab^lard connue 
sous le titre de Historia calamitatum. C’est loin de suffire i une exposition detaill^e 
et a une discussion approfondie de ses doctrines. Cependant M. I’abbe M. acru 
devoir verser dans son livre tout ce qu'il pense des questions agitees aujourd’hui 
en th^ologie et en philosophie. II en resulte que le caractere des doctrines de 
Guillaume de Champeaux est altere par le rapprochement et le melange avec 
des opinions toutes modernes. La question des universaux ^tait traitee au 
xiie siecle k un point de vue tout logique, avec des arguments tires de I’lntro- 
duction de Porphyre, des Categories d’Aristote, du de Interpreiatione et dts 
commentaires de Boece sur ces differents ouvrages. La question de I’espece, 
telle que les naturalistes Pont posde, est toute differente. Les opinions de 
Spinoza, Schelling, Hegel, Goethe, La Mennais, Buchez, Linm^, Bacon, Buffon, 
celles de MM. Laugel, Littre, Jamin , Maury, Flourens , Ubaghs, 
Darwin, Naville, Radau, Chevreul, Cl. Besnard, P. Janet (noms associ^s avec 
quelque p^le-m^le) n’ont rien i d^mSler avec le realisme de Guillaume de Cham- 
peaux ; et on ne peut pas dire que Guillaume ait donne ^ la question des univer- 
saux « une dtendue et une profondeur qui n’ont pas encore etd epuisdes (p. 8). » 


1. Metal. Ill, 9. 

2. Voir Cousin, Fragments de philosophie scolastique, p. 112. llsignale huit personnages 
de la dialectique (ouvrages inedits d’Abelard. 1856. pp. 179-201, 210, 124, 219, 224, 
2(0, 267-274, 3 3 (), oil I’opinion exposee et refutee par Abelard, est attribuee a « magister 
» noster VV. » ou « magister noster V . » ou « magister noster. » Prantl {Geschichte der Logik 
im Abendlande, II, 128, note 102), pense qu’on n’a pas le drcit d’attribuer a Guillaume 
les opinions attribuees 4 « magister noster V. » ou J « magister noster; » qu’Abelard 
ayant recherche tous les dialecticiens celebres de son temps, a pu designer beaucoup 
d’entre eux par « magister noster. » Mais il me semble que cette e.xpression ne peut se 
traduire que par notre maitre et non par m de nos mahres et ne peut designer dans ces 
differents passages qu’une seule et meme personne, qui ne saurait Mre autre que Guillaume. 
La substitution de Vi W n'a rien d’etonnant, surtout dans un manuscrit aussi fautif. 
Ainsi il faut lire; p. 224, 1 . 7 c singulanim lau lieu de sigmficatarum) significationem ; « 

p. 224, 1 .^ I i (1 nec /au lieu de sed) significationem; » — p. 224, 1 . 9 " preter sabstan- 
i> timm ( au lieu de subjectum) et nuncupativum verbum; » — p. 244, I. 1 ( « Mer (au 
» lieu dei/ll quaslibet; » — p. 248,1. ij « quidam tamen transitivam 'eopulationem omis) 
» grammatid /au lieu de grammaticam) ; » — p. 251, 1 . 1 1 » uf fau lieu demit) si Homerus 
» (non omis) nomen est dictaminis; » — p. 2 ( 1 , I.’ 9 (a partir du bas), il taut mettre 
entre parentheses « ex eo... componit » et ne pas ajouter de poeta' — p. 251, I. ( (a 
partir du bas) « pro Homeri (au lieu de Homero) utamur (au lieu de utimur). » 

;. II faut toujours ajouter cette restriction quand on parle d'opinions qui out eu cours 
tradition des ecoles du moyen-age; on n’en connait jamais le premier auteur. Au 
aII siede et meme dans les siecles suivants on ne citait presque jamais de nom propre 
moderne ; on disait antiqm ou qmdam, parce qu’on ne savait pas quel etait 1 auteur de 
I’opinion transmise. 
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Je crois que M. I’abb^ M. aurait pr^sente un tableau plus exact, s’il s’dtait 
mis plus directement en presence des documents originaux. Il s’est content^ 
trop souvent d’eraployer des ouvrages de seconde main sans controler leurs 
assertions avec une critique assez serree et assez attentive. Ainsi I’histoire uni- 
verselle de Cantu (comme toute histoire universelle) ne peut etre citee comme 
une autoritd. Get auteur affirme en passant qu’Abelard savait le grec et m^me 
I’hdbreu. M. I’abbd M. fait remarqueren note (p. 14) que Cousin a soutenu la 
th^se oppos^e. Mais lequel a raison ? ll fallait avoir une opinion sur ce point; et 
il n’etait pas difficile de reconnaitre que Cantii s’est completement trompe. 
M. I’abbe M. nous rapporte ailleurs (p. 75) que la naissance de Guillaume de 
Champeaux est placee par M. Haureau vers I’an 1070 et par M. Rousselot vers 
Fan 1068. Sur quelles autorites et sur quels arguments s’appuient MM. Haureau 
et Rousselot .? Leurs opinions sont-elles I’une et i’autre dgalement incertaines ? 
ou I’une est-elle plus probable que Fautre ? M. Fabbe M. ne Fa pas recherche. 
Les opinions de differents auteurs modernes sur la date et les circonstances de 
la mort de Guillaume de Champeaux sont rapportees , mais ne sont ni control^es 
ni discut^es, et M. Fabbe M. essaye de les concilier (p. 485) par des raisons 
plus sentimentales que scientifiques. 

Il est un point important que M. Fabbe M. a contribue k eclaircir, c’est ce 
que dit Abelard de la seconde opinion de Guillaume sur la question des univer- 
saux. Suivant Aboard (HistorLi calamitaium, ch. 2), Guillaume avail d’abord 
soutenu pendant longtemps v eandem essentialiter rem totam simul singulis suis 
» inesse individuis; » c’est-^-dire que le genre est essentiellement le m,6rae et 
existe tout entier la fois dans les individus qui y participent. Mais il renonca 
ensuite k cette opinion, ajoute Abelard : « Sic autem istam suam correxit sen- 
» tentiam, ut deinceps rem eandem non essentialiter, sed individualiter diceret. » 
La lecon individualiter que presente Fedition d’Amboise n’a aucune autoritd. 
Cette edition m^me porte en marge la variante indifferenter, qui se lit aussi dans 
les deux seuls manuscrits de Vhistoria calamitaium que je connaisse k Paris (Bibl. 
imp. 2923, XIV' s., et 1 3057, xvi* s.), et suivant M. Remusat (Abelard, I, 29, 
note i), dans le manuscrit de Troyes (n^ 802) et dans tous les manuscrits que 
Fanglais Rawlinson dit avoir consultes. Quant au sens lui-mfeme, on ne peut 
tirer rien de satisfaisant du mot individualiter. Si on le construit avec eandem 
(comme Findique la construction 6 ' essentialiter dans le passage parallde rem 
essentialiter eandem), on n’a qu’un non-sens ; si par une construction qui est en 
contradiction avec celle du passage parallele qui precSde, on rapporte essentia- 
liter et individualiter h inesse sous-entendu, il faut traduire : (f les universaux 
}) existent dans les individus individiiellement » par « n’y sont pas integrale- 
» ment ‘ » ce qui ne me semble pas synonyme. La lecon indifferenter a pour elle 
et les manuscrits et le sens. Le genre se retrouve dans tous les individus le 
m^me, non pas en essence, mais comme s’y trouvant sans difference; Fhumanitd 

I. C’est ce qu’a fait Prantl (Gesch. der Log. Il, 150) • « Die Universalien in indivi- 
I) dueller Weise, also bereits nicht mehr in total emheitlicher Weise, den Individ uen 
» einwohnen. » 
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de Socrate n’est pas la ra^me en essence que celle de Platon ; elle est la m^me 
parce que les attributs de raison et de mortalite ne different pas en Socrate de 
ce qu’ils sont en Platon. M. I'abbe M. a eu I’heureuse idee (p. aji) de rap- 
procher du texte d’Abdlard le passage suivant d’un fragment theologique de 
Guillaume, d^ji publid par M. Patru • : « Vides idem duobus accipi raodis, 
» secundum indifferentiam, et secundum identitatem eiusdem prorsus essentiae : 
» secundum indifferentiam, ut Petrum et Paulum idem dicimus esse in hoc quod 
» sunt homines ; quantum enira ad humanitatem pertinet , sicut iste est ratio- 
« nalis, et ille. Sed si veritatem confiteri volumus, non est eadem utriusque 
» humanitas, sed similis, cum sint duo homines. Sed hie modus unius ad 
» naturam divinitatis non est referendus. » La seconde opinion de Guillaume est 
done celle qui est souvent mentionnee et discutde dans les auteurs du xii^ si^cle 
sous le nom de sententia indifferentiie; et sa premiere comme sa seconde opinion 
formaient la double division de I’opinion opposee au nominalisrae et qui recon- 
naissait que les universaux n’etaient pas seulement des sons (voces), mais encore 
des choses (res), qu’ils etaient principaliter des choses, et secundarii des sons 2. 


1 . Willelmi Campellensis de natura et de origine verum placita. Parisiis, 1847, p. ( L 

2. L’auteur du traite que Cousin a intitule de generibus et spcciehus et a attribue sans 
autorite a Abelard (cf. Prantl, Gesch. etc., 11 , p. 143, note 148), et Abelard lui-mtee 
(dans M. Remusat, Abelard, II, pp. 96-101), ne reconnaissent que deux opinions sur la 
question des universaux, celle des nominalistes, et celle des realistes, qui est subdivisee en 
deux, la memiere opinion de Guillaume, la seconde; Abelard en ajoute une troisieme 
(p. 101). Dans une glose anonyme du Xl!‘ siecle sur 1 ’ /ntrodurtw de Porphyre (Bibl. imp. 
3237, fol. 125-126), on retrouve la meme division que dans le de gen. et spec. : « Quo- 
I' rundam est sententia voces tantum esse genera et species et universales, res autem nihil 
» horum esse confirmant... Alii autem aliter de universalium natura confirmant, quibus 
» res principaliter videntur esse genera et species universalia de pluribus pradicabilia , 
1) voces autem genera et species et cetera secundario genera rerum esse dicunt, et secundum 
» eos aliud ponunt predicta vocabula in rebus et aliud in vocibus... Cum autem in prse- 
I’ dictis de universalitate rerum et vocum omnes fere conveniant, tamen in sequentibus 
I’ non parva eorum diversitas repperitur. Quorundam enim eorum est sententia eamdem 
') reni universalem totam indivisam in diversis et oppositis individuis esse : ut vere dici 
» possit (I idem animal in essentia est materia Socratiset Brunelli. » Ponunt etiam genus 
i> et quodlibet universale m simplici natura acceptum rei singular! oppositum esse, infe- 
" rioribus vero formis vestitum idem e.sse cum singular!... Nunc ad sententiam aliorum 
» accedamus, qui similiter ut predict! genera et species in utrisque, id est in rebus et 
» vocibus constituunt. Quorum sententias positio est nullum universale materiam esse diver- 
» sorum; sed, sicut unum individuum nequit esse aliud, ita raateriae eorum idem esse 
I) nequeunt. Itaque materi® et species et genera diversorum sic essentialiter inter se 
» discretec sunt, sicut individua, ut verum sit dicere tot genera, tot species esse in numero 
» quotsunt individua. N'ec aliquid universale commune vel praedicabile de pluribus est, ita 
» quod essentialiter pluribus insit; sed commune appellatur idcirco, quod, cum ipsum 
» universale in uno sit individuo, et simillimum in materia et forma est in alio : ut vox 
» dicitur communis, non quod eadem vox essentialiter veniat ad diversos, sed consimilis. 
» Prsdicabile autem de pluribus dicitur, non ideo quod conveniat essentialiter pluribus, 
» sed quia ipsum est materia unius, et suum indifferens vel est vel esse potest materia 
1) alterius. Nec ideo eadem species diversorum dicitur, quod essentialiter sit eadem, sed 
» quia sunt consimiles. Illas autem species diversorum similes et indifferentes esse dico, 
i> qus, cum discretae sint, tamen ex materiis et formis consimiles effectus exigentibus 
» componuntur ; ut homo Socratis et homo Platonis cum essentialiter differant , tamen 
I) materiae et formas eorum consimiles effectus operantur; asinus vero et lapis diversas 
» species et in essentia et secundum indifferentiam sunt, cum dissimiles status habeant et 
» effectus dissimiles exigant. Status autem appello vel res ex materia et formis constitutas. 
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Je terminerai en louant sans reserve i’esprit de moderation et de liberalisme 
qui respire dans tout I’ouvrage et qu’on y trouve avec d’autant plus de plaisir 
que la chose devient de plus en plus rare, non pas seulement dans le clerge, oil 
elle n’a jamais ^t^ et ne peut 6tre commune, mais chez les laiques memes qui 
y sont tenus par leurs principes. 

Charles Thurot. 


165. — Hartmann von Aue, heransgegeben von Fedor Bech. Erster Theil. Erec 

der Wundercere. Leipzig, Brockhaus, 1867. !n-8”, xx-3;2 p. (IV' vol. den Deutsche 

Classikcr des Mittelalters). — Prix : 4 fr. 

Les oeuvres dpiques de Hartmann von Aue, le plus aimable et le plus gracieux 
entre les contours du moyen-age allemand, ont pour les amis de la litterature 
francaise un intdr^t particulier en ce qu’elles sont presque toutes sorties de 
sources romanes. Ses deux principaux poemes, Erec et Enide et Iwein sont des 
imitations des romans de Chrestien de Troyes qui portent les m^mes noras; son 
Gregorius suit la Vie de saint Gregoire qu’a publiee M. Luzarche ' et pour le 
Pauvre Henri seulement on n’est point arrive ^ determiner la source. L’Erec qui 
forme le premier volume de I’edition des oeuvres d’Hartmann que public M, Bech, 
Erec der Wunderdre, selon le titre qu’il a adopte d’apr^s le v. 10,044, est 
reconnu de tout le monde pour etre le debut de Hartmann. Il s’y designe lui- 
mtoe comme un jeune homme, dans ses autres ouvrages au contraire comme 
un chevalier. En outre, il y a dans la composition une telle difference entre Erec 
et Iwein qu’il faut supposer a tout le moins un espace de dix ans de I’un h I’autre 
de ces poemes. Comme Vhvein, le plus recent des deux, appartient aux premieres 
anndes du xiiie siecle (il est anterieurh 1204), Erec doit avoir 6te compose tr^s- 
peu apr^s 1 190. Selon I’opinion commune il I’aurait ete avantlacroisade; mais, 
comme le montre M. Bech, il y a h cela une objection; c’est une allusion pre- 
cise k un voyage sur mer dejh accompli (Free, 7634). Si Hartmann a pris part 
k la croisade de 1 1 97, I’Erec doit ^tre posterieur k cette date , ce que la grande 
difference qui consiste entre ce poeme et Iwein rend completement invraiserablable. 
Il faut done admettre avec I’editeur que le premier au moins des deux chants de 
croisade qui nous sont conserves, se rapporte au passage de 1 1 89-9 1 . Si 
maintenant Hartmann a pris aussi part k celui de 1 197, ou si le chant en question 
est authentique, c’est ce qui doit pour le present rester ind^cis. 

L’examen du texte francais de VErcc, tout en etablissant la dependance de 
I’ouvrage allemand, y fait reconnaitre une difference considerable dans la con- 

» vel passiones, id est constitutiones quse in rebus sunt constitutis, vel partes quae ipsas 
» res constituunt. Affirmat quoque haec sententia genus et speciem et individuum sic esse 
i> idem prorsus, ut vere possit dici Socreitis mdirJimm est homo species et animal genus 
» et e converse, et singulars est universale et e converse. » L’auteur de cette glose refute 
les deux premieres opinions, et semble adopter la troisieme; car il passe en revue et 
r&oud toutes les objections qu’on lui faisait, 

1. II ne peut plus y avoir de doute a cet egard ; d est done surprenant que M Bech 
parle (p. vijt d'une simple vraisemblance en meme temps qu’il renvoie a Littre, Hist, de 
la langue fr., II, 171. 
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ception du sujet et dans la facon de traiter les caracteres. Pour I’art de justifier 
moralement les evCTements d’un conte oil les invraisemblances abondent, le 
po^te allemand est sup^rieur ^ son modde, de m^me que Chrestien lui-m§me 
s’est certainement elev^ de beaucoup au-dessus des sources qu'il a utilisdes. Ce 
progres est dans la nature des choses; et la valeur de Chrestien n’est aucune- 
ment diminuee parce qu’il a ete depasse dans Erec et dans hvein par Hartmann 
et dans Perceval par Wolfram. — Les fautes d’un debutant sont bien plus sen- 
sibies dans Erec que dans Imin; elles se manifestent surtout dans des descrip- 
tions longues et fatigantes. 

Le texte du poeme ne nous est parvenu que dans un ms. bien posterieur ^ la 
composition, le recueil bien connu qui a ete execute par I’ordre de Maximilien pr ; 
aussi est-il fort corrorapu. Depuis I’annee 1857, epoque h laquelle Haupt a 
donne la premiere edition critique de VErec, une suite de savants distingues se 
sont essayes Ji en corriger le texte. On est ainsi graduellement arrive, pour ce 
poeme comme pour Kudrun qui nous a ete conserve par le m^me ms., h obtenir 
une lecon qui, si elle n’est pas partout tres-sure, est du moins digne du poete. 
Le volume que nous annoncons, concu selon un plan que les lecteurs de la 
Revue critique connaissent dejh ' , avec ses explications placees au-dessous du texte 
et son introduction litteraire, produit une excellente impression, et on peut 
esp^rer que la premiere edition des ceuvres completes d’Hartmann , dont nous 
avons ici le premier tome*, vaudra a I’aimable poete une nouvelle popularite et 
un nouvel accueil de la part de notre generation. 

Karl Bartsch. 


166. — OEuvres completes de Remy Belleau, nouvelle edition publiee d’apres 
les textes primitifs avec variantes et notes, par A. Gouverneur. Paris, Franck; 
Nogent-le-Rotrou, A. Gouverneur, 1867. 3 vol. pet. in-8', lvj-248, 366, 334 pages. 
— Prix : 1 5 fr. 

Ce n’est guSre que dans ces dernieres annees que les efforts faits il y a qua- 
rante ans par M. Sainte-Beuve, avec une si grande perspicacite d’intelligence 
et une justesse de gout qu’on ne saurait trop admirer, en faveur des poetes du 
xvie siecle, ont commence a produire leurs resultats defmitifs. Jusque-lh, on lisait 
dans les divers ouvrages de I’illustre critique les appreciations qu’il avait don- 
nees de chacun d’eux, les citations qu’il avait jugees les plus propres a les faire 
au moins entrevoir ; jnais on ne les lisait pas eux-memes. Seul, Ronsard, grace 
au choix delicat mais bien restreint de M. Sainte-Beuve, avait ete directement 
presente au grand public. — Les choses ont bien change. En mtae temps que 
M. Blanchemain termine, dans la Collection elzevirienne , son edition complete 
des ceuvres du grand poete vendomois, M. Marty-Laveaux en commence une 
autre, qui fait partie d’une edition de la Plmade tout entiere, et qui vient d’etre 
precedee par les ceuvres de Du Bellay. Et sans ^tre decourage par la prochaine 


1 . V oir le compte-rendu des deux premiers volumes des Deutsche ClassiLcr, 1866, art. 44. 

2. L’edition doit en comprendre trois. 
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publication, dans ce mdme recueil , des podsies de Remy Belleau , voici que 
M. Gouvemeur donne ^ la collection elzevirienne trois charmants volumes con- 
sacrds tout entiers au poete de Nogent-le-Rotrou. Nous devons avoir bientbt 
Jodelle, Baif et jusqu’^ Jamin. Toutes ces publications ont des acheteurs assurds 
et de nombreux lecteurs , et leur influence est visible dans plus d’un des essais 
de la jeune poesie contemporaine. Tiree par M. Sainte-Beuve du ridicule et de 
I’oubli plus f^cheux encore, la poesie de la Renaissance a franchi maintenant le 
cercle dtroit des erudits , en meme temps qu’elle bsait ne plus se borner & don- 
ner d’elle-mdme de courts dchantillons, et elle est pour la premiere fois rede- 
venue vivante : en un mot, et c’est 1 ^ ce que je veux faire remarquer, il y a 
maintenant des gens qui la lisent pour leur plaisir, auxquels elle donne des jouis- 
sances podtiques , et non plus seulement des curieux qui la parcourent par de- 
voir et ne lui demandent que des renseignements. Seul, ddfendu par la bizar- 
rerie et I’austdritd de son gdnie, Du Bartas a jusqu’ici peu ressenti les effets de 
ce regain de la faveur publique : il ne tardera pas sans doute k en avoir sa part 
Idgitime ; et de meme qu’il a fallu jadis I’exemple et le succes de la Pldiade pour 
susciter I’auteur de la Semnine et pour le faire comprendre de ses conteraporains, 
de mdme aujourd’hui I’intelligence et le commerce de Ronsard et de ses disci- 
ples prdpareront k supporter, puis a admirer « le Bartas » des esprits que sans 
cette transition il aurait rebutds du premier coup. 

C’est avec joie, pour ma part, que je constate cette lente conqudte et cette 
rdcompense tardive des peines de la critique. Tout ce qui contribue k etendre 
notre domaine poetique, a substituer dans la conception de notre passe litteraire 
I’idde de liberte et de variete k celle d ’unite et de regie, tout ce qui peut servir 
k nous affranchir du joug classique, que nous croyons avoir secoue et qui pese 
encore lourdement sur nos epaules, tout ce qui ouvre un horizon, tout ce qui 
brise une barriere, est a mesyeux heureux et bienvenu. Et quelle satisfaction 
toute particuliere ne goute-t-on pas a voir rendre enfin justice k ces nobles 
poetes du xvi* siScIe, auxquels le siecle ingrat qui les suivit devait tant, auxquels 
nous avons nous-m^mes tant d’obligation , qui les premiers ont ramene les 
Muses dans notre patrie, ont rendu a notre langue les ailes qu’elle avait perdues 
et ont su exprimer de grandes pensees, des passions vives, des sentiments hu- 
mains dans des rhythmes rajeunis et dans un langage ample, sonore et nuance ! 
Il est facile de dire et je n’ignore pas en quoi ils ont failli, quelles ont ete sur 
plus d’un point leurs impuissances et leurs erreurs, quelles surtout leurs etranges 
illusions; je reconnais le vague de leurs theories, I’ine.xp^rience de leur pratique, 
le cote trop facile et, disons le mot, enfantin de leur art, le fond trop souvent 
bourgeois de leur inspiration gauchement dithyrambique, le Idclie de leur forme 
trop peu plastique; je regrette surtout leur peu d’initiatiye, leur petite provision 
d’idees, leur commerce trop rare et trop peu direct avec la nature et le cceur 
humain, sources de toute poesie; maisen voyantce qui ^tait avant eux, cequ’ils 
ont concu, ce qu’ils ont ose et ce qu’ils ont fait, je ne puis m’empfecher d’eprouver 
pour eux une admiration presque emue et de placer les plus grands d’entre eux bien 
pres du rang 011 les avaient mis leurs conteraporains. Ce n’est pas ici le lieu d’insister 
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sur ces considerations generaies; je ne veux qu’engager nos lecteurs a faire, s’ils 
ne Font dej^ faite , plus ample connaissance avec ces ancdtres qu’on rapproche 
d’eux avec un zele nouveau, et k instruire par eux-m^mes et sans prevention le 
proems qui n’est pas encore suffisamment revisd. Inddpendamment de Fintdrdt 
historique qui s’attache k de semblables lectures, ils y trouveront bien souvent 
un veritable plaisir. 

Remy Belleau, par exeraple, a des pages charmantes. Tout le monde connait, 
gr^ice k M. Sainte-Beuve, la chanson d’Avril; mais le reste est jusqu’a prdsent 
ignore. Il raerite mieux que cela. Je n’ai pas Fintention de Fetudier ici et de le 
caracteriser en detail. Ses deux traits distinctifs ont d’ailleurs ete mis en lumiere. 
Fun par Rqnsard, qui Fappelait le « Peintre de la Nature, x Fautre par tous les 
critiques qui se sont occupes de lui et qui ont signale sa « grace. » Ce qui me 
parait le distinguer en outre , e’est sa preoccupation et pour ainsi dire sa quete 
de sujets poetiques. Ce souci, moins marque, est commun aux autres poetes de 
la Pleiade : il est parfaitement naturel. On le retrouve a toutes les dpoquex ofi 
une poesie se renouvelle : on est las du vieux, on veut du nouveau ; mais oil le 
prendre, oil le chercher Toute ecole commence par changer la forme poetique : 
mais k quoi Fappliquera-t-on ? L’ecole de Marot n’avait dans le genre serieux 
qu'un tres-petit nombre de sujets : Faraour gracieux , jamais passionnd ni se- 
vere, moule poetique plutdt qu’inspiration, — la piete, — puis les sujets de cir- 
constance, matidre aussi abondante que mauvaise, les fetes, les tournois , les 
manages royaux, les morts, les naissances, etc. Cette derniere partie, malheu- 
reusement, Fecole de Ronsard ne put Fabandonner : nourrie et grandie k la 
cour, elle dut accepter les consequences, facheuses et funestes en bien des 
points, d’une protection qui avait contribue k son triomphe. Elle traita peu les 
sujets religieux, aussi eloignee de la devotion catholique que de Fexaltation pro- 
testante , et assez indifferente aux discussions qui passionnaient alors la foule. 
Elle continua les traditions anterieures dans la poesie amoureuse, en changeant 
seulement le dizain marotique en sonnet petrarquiste , et en renouvelant cette 
galanterie de convention par la lascivete italienne ou par Fetalage d’une erudi- 
tion ingenieuse, mais fatigante. Mais sa grande ambition etait de conqudrir k la 
poesie d’autres domaines; Ih etait k ses yeux sa grande oeuvre et sa mission. 
Caissons la poesie epique et dramatique , pour lesquels la recherche des sujets 
avait naturellement un autre caractere. L’dcole avait concu Fode sur le modele 
de Pindare bien plut6t que sur celui d’Horace : qui devait remplacer les athletes 
vainqueurs, sujets habituels du poete dorien ? On se representait volontiers le 
poete comme Finstituteur des peuples, comme un Orphee, moralisant et elevant 
les ames. On chercha pour les odes et les hymnes des sujets philosophiques et 
moraux. L’idee etait grandiose, mais elle avait de mauvais cotes ; ces poetes 
n'avaient pas des pensees assez digerees; ils manquaient trop souvent de clarte, 
d’originalite et de largeur ; et leur magnifique tentative avorta. Une autre car- 
riere de sujets, pour ainsi parler, fut la raythologie classique ; on raconta en 
francais les belles histoires qu’on avait lues en grec ou en latin. Mais cela ne 
suffisait pas : en somme la forme nouvelle ne donnait pas tous les resultats qu’on 
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avait pu s’en promettre. Belleau parait I’avoir particuliSrement senti. ll se tourna, 
pour trouver des sujets nouveaux, du cote de la nature. 11 publia ainsi un recueil 
de ce qu’il appelle « Petites Inventions; » c’est une suite de pieces familierement 
lyriques, de petits tableaux dans lesquels il cherche ^ peindre un objet naturel, 
^ le faire connaitre scientifiquement (la est le c6te original) , et a lui donner un 
intdr^t podtique, en en faisant le sujet d’une allegoric ou d’une petite fable my- 
thologique dans le gout des anciens. Void quelques titres, qui font juger I’idee : 
la Cerise, le Coral, I’Escargot, I’Heure, I’Ombre, le Papillon, etc. Les « inventions « 
sont souvent ing^nieuses; le talent souple et facile du pode se joue autour de 
ces sujets legers et rend avec gr^ce des ddails souvent heureuseraent choisis. 
Mais les titres indiquent deja le gout du mignard et du lechd qui g^te presque 
toutes les descriptions des poetes de la Pl^iade, et cette courte haleine qui les 
rend parfois ridicules dans les grands sujets et les retient d’habitude dans les 
petits. On y trouve souvent aussi la triviality et myme la platitude a laquelle tous 
sont plus ou moins sujets, dont le doux Belleau est moins exempt qu’un autre. 
Ces poetes, naifs dans leur science et leur enthousiasme, croyaient en general, 
parce que rien dans ce genre n’avait ete dit avant eux , que tout valait la peine 
d’dre dit : ils n’avaient pas le regard exerce, le gout sur et ferrae qui, dans un 
sujet, fait discerner rapidement les traits interessants et I’unite organique. Aussi 
Belleau est-il parfois bien trainant. Neanmoins ces petites pieces intyressent par 
leur caractere particulier et se font lire avec un vrai charme ; elles abondent 
en vers heureux et bien tournys, en strophes aimables et faciles, comme celle- 
ci sur la libyralite de la nature (t. 1, p. 70) : 

Au vague repli des nues 
Elle attache les oyseaux. 

Dedans les forests chenues 
Les plus sauvages troupeaux, 

Et la brigade muette 
Du peupie escaille ell’ jette 
Dessous le marbre des eaux. 

C’est la myme idye qui a inspiry h Belleau son ceuvre assurement la plus re- 
marquable et la moins connue , les Amours et nouveaux Eschanges des Pierres 
precieuses, vertus et proprietes d’icelles. Il exprime lui-myme tres-clairement au 
dybut son dysir de trouver du nouveau et de quitter « le sentier battu. » Il crut 
avoir rencontry un sujet de poesie didactique dans la description des pierres pry- 
cieuses ; il ne prit d’ailleurs aux poemes du faux Orphee et de Marbode que leur 
partie superstitieuse, ce qui concerne les vertus et proprietes des pierres. C’ytait 
une singuliere matiere h poysie que ces recettes triviales et le plus souvent gros- 
sieres, rysidu des plus basses superstitions orientales, et la fidyiity servile avec 
laquelle le pauvre Belleau s’est attache it suivre en ce point ces modeles lui a 
fait ycrire d’etranges vers. Il est plus h son aise quand il decrit les pierres et 
leurs diffyrentes especes, et il myrite souvent I’yioge de Colletet, qui dit « qu’en 
« le lisant on croit voir les objects mesmes. » Mais la meilleure partie de ce 
poyme est ce qui lui appartient tout-^-fait, les fables, imityes des Metamorphoses 
d’Ovide, par lesquelles il explique la naissance de chaque pierre. Outre que ces 
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petits r^cits sont en g^n^ral simples, varies et, une fois la donn^e admise, bien 
inventds, Belleau y a deploye une grande souplesse de style ; on y remarque 
^galement la richesse de certains tableaux ‘ et la gr^ce naive, facile et presque 
populaire de certains autres Les rhythmes sont agreablement diversifies; 
chaque piece est d’une dimension restreinte qui ne fatigue pas, et si le motif 
general etait plus heureux, on ne pourrait vraiment que louer cet ouvrage , le 
dernier dupoete. Il eut d’ailleurs un grand succes, ettrois quarts de siecle apres 
la raort de Belleau, Guillaume Colletet ecrivait encore : « Ouvrage si beau et si 
» considerable, qu’en son genre ny les siecles passez ny les &ges suivants n’ont 
» peu ny ne pourront peut-estre jamais rien produire de plus riche ny de plus 
» esclattant. » 

Outre ces essais qui lui sont propres, Belleau a fait, comme les autres poStes 
de la Pleiade, des odes, des hymnes, despoemes de circonstance et surtoutdes 
sonnets. Il a reuni un grand nombre de ces productions diverses dans ce qu’il 
appelle sa Bergerie, en deux journees. Le costume pastoral dont il affuble k demi 
les princes de son temps , ses amis , et lui-meme dans un grand nombre de ces 
poesies est d’une gaucherie remarquable : jamais convention n’a ete plus inu- 
tile et plus fausse. Ce qui faisait aux yeux de Belleau et de ses contemporains 
I’originalite de la Bergerie, c’est qu’un cadre en prose servait k amener les mor- 
ceaux en vers, invention italienne transport^e par lui en France, mais avec une 
grande inKriorite. Il ne se peut rien voir de plus decousu et de plus faible que 
le semblant de r^cit qui sert de pr^texte aux divers po^mes ; le style est lui- 
mSme mou et recherch^; on y peut seulement relever quelques essais de paysage 
assez remarquables ^ cette date, ce morceau par e.xemple (II, 42) : 
« Le pendant de ceste terrace n’estoit point tant sur le roc qu’il fust demeur6 
» stdrile ; car si iamais le bon pere Bacchus respandit largement de sa feconde 
» et liberale cuisse ses douces liqueurs, c’a est^ en ce vallon, que je vey si ^ 
» propos et en si belle saison, que la vigne commencoit k dbourrer le coton de- 
)) licat de son bourgeon, allongeant entre ses feuilles tendrettes deux petites 

1 . Voici par exemple comment il represente les Bacchantes atteiant le char de leur 
dieu (III, 39; : 

D’un pied prompt et leger ces folles Bassarides 
Environnent le char ' I’une se pend aux brides 
Des onces mouchetez d’estoiles sur le dos, 

Onces d I’osil subtil, au pied souple et dispos, 

Au mufle herisse de deux longues moustaches ; 

L’autre met dextrement les tigres aux attaches, 

Tisonnez sur la peau, les couple deux a deux 
lls ronflent de colere et vont rouillant les yeux; 

Un fin drap d’or frise, seme de perles fines, 

Les couvre jusqu’au flanc; les houpes a crespines 
Flottent sur le genou 

2. Quoi de plus gracieux dans ce genre que ce debut (III, 146)? 

C’estoit une belle brune, 

Filant au clair de la lune, 

Qui laissa choir son fuseau 
Sur le bord d^une fontaine, 

Mais courant apres sa laine 
Plonge la teste dans I’eau 


Et se noya la pauvrette 
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» manottes, tortillees et recourbees comme deux petites comes de limacon. En 
» quelques lieux se voyait le pampre verdissant qui commencoit ^ desvelopper 
» ses feuilles largettes decoupees, un peu iaunissantes sur les bords et emperlees 
» de rosee, comme de petit duvet, qui les rendoit argentees quand le soleil 
)) rayonnoit sur ce coustau. » — Quant aux poesies, elles sont de toutes natu- 
res , depuis un po^me sacre sur David et Bethsabee jusqu’^ des Baisers en 
sonnets. Ce sont toujours les descriptions et les morceaux rustiques qui valent 
le mieux ; il faut y remarquer, outre la verity et la grSce des peintures , la pro- 
priety constante de I’expression et la verite des details ‘ ; on voit que le poete 
connaissait et aimait la campagne et ne la chantait pas du fond de son cabinet. 
C’est 1^ que se trouve la fameuse chanson d'Avril. 

Belleau s’est essayd dans le genre dramatique; il a dcrit une comedie, la 
Reconme, qui n’a ete publiee qu'apres sa mort et n’a pu, disent les editeurs 
posthumes, « recevoir la derniere lime de I’auteur. » Cette lime n’aurait jamais 
pu la rendre bonne : il est difficile de se faire une idee de la faiblesse (ce mot 
revient souvent avec Belleau) de cette pretendue comedie , de la naivety de 
I’intrigue, de la platitude du style. Elle eut cependant du succys (au moins ^ la 
lecture), mais cela ne prouve que I’excessive indulgence d’un public encore 
tout-^i-fait neuf; il ne dura pas d’ailleurs. Le bon Colletet lui-myme, si volon- 
tiers admirateur, a dit fort justement : « Sa comedie de la Reconnue a des naif- 
» vetes dont sans doute son siyde fit beaucoup d’estat , mais qui ne passeroient 
)) au nostre que pour des laschetes et des bassesses. » 

Outre ses productions originales, Belleau a fait plusieurs traductions. La pre- 
miyre est celle des Odes d’ Anacreon , qu’il publia avant d’avoir vingt ans. Il fut le 
premier k mettre en francais ces yiegantes bagatelles, dont M. Sainte-Beuve a 
suivi si ingynieusement la trace dans les ceuvres des poetes contemporains et pos- 
tyrieurs (Anacreon en F ranee au XVR siccle) : il est peut-ytre un peu syvyre pour 
Remy Belleau, dont la version est seche, il est vrai, mais sobre, yiegante et tres- 
fidyie, tandis que les autres poetes n’ontguere fait que des paraphrases. Ses tra- 
ductions des Phenomenes et des Pronostics d’Aratus, et meme d’une partie de VEccle- 
jwstr, n’offrent pas grand interet; mais on doit signaler celle du Cantique des Can- 
liques, oil Belleau, soutenu par cet incomparable modele, a rencontry parfois une 
tendresse, une douceur et meme une ampleur des plus remarquables, et que n’a 
ygaiyes depuis aucun des traducteurs en vers. On m’excusera de donner encore 
deux citations a I’appui. Voici un des couplets de I’Espouse (111, 208) : 

Si tost que mon ami entre dedans sa couche, 

Et pour prendre un baiser entre mes bras se couche, 

Un gracieux parfum part et coule de moy, 

Qui parfume le lict, et la chambre, et mon roy. 

Mon ami reposant entre mes inammelettes 
M’est aussi odoreux que les branches tendrettes 
Et les rameaux couplez de myrrhe bien-fleurant ; 

Il resemble en douceur et parfum odorant 
Au raisin Cyprian, que la vigne muscade 
Nourrist sur le coupeau des montagnes d’Engade. 

I. Voyez par exemple la piece intitulee Vmdangeurs (t. Il, p. 781; tout le debut est une 
description tres-techmque et cependant tres-vivante de tons les travaux de la vendange. 
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En void un de I’Espous (III, 210) : 

Filles, je vous supply par les jeunes brocars, 

Par les cerfs de ces bois, et par les daims fuyars, 

Par le long poll Irise de mes chevres barbues, 

Par les fans mouchetez de ces forests chenues, 

Ne faites point de bruit, et retenez la vois 
De vous et de vos chiens, 4 fin que leurs abois 
Ne troublent le repos de celle qui ma vie 
Retient dedans ses yeux mollement endormie. 

Outre un commentaire sur le second livre des Amours de Ronsard , que 
M. Gouverneur n'a pas compris (et a bon droit) dans sa rdrapression, tel est le 
bagage de Reray Belleau. ll n’est pas tr^s-considerable et ne contient rien k 
vrai dire qui s’impose et soit de premier ordre ; mais il suffit , tel qu’il est, pour 
assurer k Belleau un rang honorable dans I’histoire de notre poesie et une bonne 
place dans le souvenir de tous ceux qui auront fait une fois connaissance avec 
lui. 

Un raot maintenant sur cette Edition. On voit qu’elle est faite avec amour. 
M. G. a etabli le texte du poete nogentais par la comparaison soigneuse des 
Editions : il a pu, grace a d’heureuses recherches, ajouter un assez grand nom- 
bre de pieces k celles qui figuraient dans les editions anterieures. Il a conserve 
scrupuleusement I’orthographe du temps, sans distinguer m^me I’l du j et I’u du 
V, et je ne I’en biamerai pas, surtout dans une edition destin^e naturellement k 
un public familiar avec les anciens livres; j’aurais voulu en revanche qu’il se 
permit plus souvent de corriger la punctuation , qui ne me parait avoir rien de 
bien respectable quand elle est defectueuse : ce defaut est surtout sensible dans 
un petit po^me en latin macaronique, le DicUmen metrificum de hello buguenotico 
(un chef-d’oeuvre du genre, par parenthese) , que la ponctuation aventureuse 
rend souvent inintelligible. Ce m^me poeme offre quelques fautes d’impression ; 
je ne sais si elles pouvaient se corriger k I’aide des editions anterieures. Ainsi, 
p. 129 (t. I), V. 5,aulieu de rarcforqu.i, 1 . careforqua (carrefours) ; p. 150, 
V. I , il manque un mot, p.-^. canibus entre lupis et que; p. 1 27, v. 8, procures- 
mo, 1 . pro caresmo; v. 27, Pretorum, 1 . Pretrorum; v. 50, au lieu de Marineras, 
je lirais volontiers Marnieras. — Il y a d’ailleurs quelques autres petites fautes 
d’impression : ainsi p. xxiv, 1. 4, au lieu degeminea, 1. gemmea;p. xv, v. i, 
Marbode est mort en 1123, et non en 1523. 

Les notes de M. G. sont tres-sobres; elles se boment en gdn^ral aux rensei- 
gnements necessaires sur les personnages dont il est parle dans le texte. Les 
ceuvres de Belleau, comme celles des autres pontes de la Pleiade, sont suscep- 
tibles d’un autre genre de commentaires : on pourrait signaler presque ^ cha- 
que page les eraprunts fails aux auteurs anciens ou modernes et habilement in- 
tercales dans I’oeuvre. M. G. a voulu laisser au lecteur le plaisir de ces rappro- 
chements ; nous n’en rel^verons qu’un. L’epigrarame de la p. 221 ; Curie est 
borgne d’un ceil , etc., est imit^e de la celebre ^pigrarame ancienne : Lumine 
Aeon dextro, etc., que Pascal a blamee (voy. les Pensees, ed. Havet, 1. 1 , p. 86). 
On ne s’etonnera done pas que M. G. n’ait « pu ddeouvrir le nom de ce Carle 
» si agr^ablement maltrait6. » 



REVUE CRITIQUE d’HISTOIRE ET DE LITTfiRATURE, 

M. G. a rassembM sur la vie de Belleau tous !es renseignements qu’il a trou- 
v^s; ils sont malheureusement rares. Colletet disait deja que c’dtait une vie 
« tres-particulifere et dont il a estd tres-difficile assur^ment de d^couvrir les 
)) particularit^s » r^unies par lui. M. G. a joint ^ ces renseignements un eloge 
tr^s-vif et de Belleau et de la Pleiade en general, auquel je ne reprocherai qu’un 
peu trop de duret^ pour ceux qui n’ont pas goutd la poesie de la Renaissance. 
M. G. a mis en t^te de son edition la Vie de Remy Belleau par Guillaume Col- 
letet, que j’ai citde plus d’une fois (il faut la joindre aux Vies des poetes extraites 
du manuscrit de Colletet que la Revue critique a d6ja signaUes (t. 11 , p. 189), et 
le Tombeaude Belleau, en vers grecs, latins etfrancais 

M. G. nous dit que ses trois volumes sont destines aux bibliophiles. Je le 
crois sans peine, et ils iront a leur adresse. Il est impossible d’exdcuter un livre 
avec plus de gout et d’elegance; M. G. a parfaitement rdussi h ce que I’aspect 
de son edition « rappels promptement le lecteur h I’^poque de la composition; » 
c’est bien Ih en effet le type des plus jolis produits typographiques du xvi“ siecle. 
On ne doit done pas moins d’eloges, pour cette charmante publication, ^ I’im- 
primeur qu’Ji b^diteur, et ils ne seront pas jaloux I’un de I’autre. — G. P. 


1 . M. G. a pu, « gr 4 ce a la bienveiliante collaboration de I'erudit principal du college 
I) de Nogent, M. Poirel », donner la traduction des pieces grecques, « raise en vers avec 

0 autant de fidehte que d'elegance » par M. Prosper Blanchemain, Je n’ose faire remonter 

1 M. Poirel la responsabiiite des contre-sens de ses traductions; mais ils abondent, prin- 
cipalement dans la piece de Nicolas Goulet. Ainsi, pour n’en citer qu'un, 

To'jvop.* y-aXov uiwi v.fvivr.; ),iga; , viv rrore ifriivo'J 
Kai r.ooTzs-o\): fc-ou ox),r,f6; fer,5iv &vu5. 

est rendu tr^s-faussement par : 

D’un pied cruel Pegase a trouble la fontaine 
Oil, poete, il puisa le doux nom de Belleau. 

Ces vers signiflent : « II avait pris son nom, Belleau, de la fontaine que jadis fit jaillir 
1) I’ongle dur du cheval aux ailes rapides. » 


livres deposes au bureau de la revue. 

Registres consulaires de Limoges (Limoges, Chapoulotl. — Reumont, Geschichte der 
Stadt Rom (Berlin, Decker). — Mose Prophetie und Himraelfahrt , von G. Volkmar 
(Leipzig, Fues). — Ritter, An Leopold Ranke 1 Leipzig, Fues). — Binder, derFunf- 
kampf der Hellenen (Berlin, Hertz). — Littre, Dictionnaire, t. II, liv. 1-2 (Hachette). 

Deschanel, Etudes sur Aristophaue 1 Hachette). — Sickel, Acta regum et impera- 

torum Karolinorum, t. I, li (Vienne, Geroldl. — Boullee, Histoire de Demosthene 
(Didier). — Jehan de Paris, p. p. de Mont.aiglon (Picard). — Hilse, Das Gottesur- 
theil der Abendmahlsprobe (Berlin, Calvary). — Proust, Archives del'Ouest, n" 2 
(Libr. internationale). — Clouet, Histoire de Verdun (Verdun, Laurent). — Beauvois, 
Histoire legendaire des Francs et des Burgondes ( Agence gen. de la librairie). — Delisle, 
Histoire de Saint-Sauveur-Ie-Vicomte (Valognei. — Pierre de Langtoft, Chronicle 
edited by Th. Wright (London, Longmans). — Dugit, Etude sur I’artopage athenien 
(Thorin). — Ch. Robert, Les legions du Rhin (Franck). 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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167. — Voyage d’un ^Igyptien en Syrie, en Phenicie, en Palestine, etc., au XIV‘ 
sircle avant notre ere. Traduction analytique d’un papyrus du Musee Britannique, 
comprenant le fac-simile du te.'cte hieratique et sa transcription complete en hiero- 
glyphes et en lettres coptes, avec treize planches et un glossaire par F. Chabas avec 
la collaboration de Ch. Wicliffe Goodwin, esq. M. A. Chalon-sur-Saone et Paris, 
Maisonneuve et C", 1866. Gr. in-q”, 420 pages. — Prix : 70 fr 

(Deuxieme article). 

En lisant la traduction suivie du Voyage et m$me apr^s I'avoir relue a plu- 
sieurs reprises, nous sommes hors d’dtat d’en saisir le sens general. Nous avons 
pu reconnaitre des mots bien determines, sans trouver cependant le lien qui les 
reunit. A notre grand etonnement nous nous sommes apercu que M. Ch. avait 
meconnu tout a fait I’intention du scribe qui a compose la lettre, et qu’il a 
remplace la construction originale par des phrases exclamatives et interrogatives 
que nous ne pouvons pas supposer dans I’intention du texte egyptien. 

Les differences qui ressortiront d’un examen comparatif de ma traduction et 
de celle de M. Ch. montreront les points dans lesquels j’ai du juger autrement 
que ce savant, et dont la discussion speciale aurait ddpasse notablement les li- 
mites que comporte la Revue critique. Observons seulement que le mot mohar' du 
texte egyptien, dont M. Ch. n’a pas osd donner la traduction, a le sens de 
« Stre fort, heroique, h^ros » (nous prouverons ce sens k un autre endroit, en 
ajoutant les formes coptes deriv^es de ce radical). 

L’intention de celui qui r^pondait par I’epitre qui nous occupe, a son collegue, 
scribe comme lui, dtait certainement de lui reprocher la fantaisie de se faire 
hdros. Le scribe auquel la lettre fut adress^e, avait, sans doute, expose ses pen- 
sees au sujet de ses id^es heroiques , dans une autre lettre pleine de phrases 
obscures et emphatiques. La reponse de la part de I’autre scribe contenue dans 
notre papyrus, esttout simplement celle-ci : « Avant de te faire hdros, et de 
» vouloir briller dans des expeditions lointaines , considere ce que c’est qu’un 
» heros, et suis-moi dans la description que je vais te donner de la condition de 
» heros. » C’est la mSme forme d’exposer la pensee que celle que nous retrou- 
verons dans les r^pliques qui se rapportent aux scribes qui veulent dchanger leur 
profession contre celle du soldat ou du cultivateur, repliques dont nous devons 
la premiere interpretation aux travaux et aux recherches scientifiques de M. le 
vicomte E. de Rough et de M. Goodwin. 


1 . P. 3 1 1 a 3 17. 
IV 
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Voici ies deux traductions Tune en regard de I’autre : 

TRADUCTION DE M. CHABAS. TRADUCTION DE H. BRUGSCH. 

Premiere Section. 


Ta lettre qui abonde en coupures , 
est chargee d’expressionsprftentieuses; 
voil^ le lot de ceux qui cherchent k le 
comprendre ; c’est une charge ' — que 
tu as chargee k ton gr 6 : Je suis un 
scribe, un Mohar, as-tu dit de nou- 
veau ; faisons droit k ta parole ; par- 
tons! 

— Tu as verifi6 I’attelage; tes che- 
vaux sont rapides comme des chacals; 
leur oeil est enflamme ; ils sont sem- 
blables un ouragan lorsqu’il eclate. 
Tu prends — les rdnes; tu saisis I’arc; 
nous contemplons les actes de ta main. 
Je te renvoie le portrait de Mohar; je 
te fais connaitre — ses actions. 

N’es-tu pas all^ au pays de Kheta? 
N’as-tu pas vu le pays d’Aup.? Khatu- 
ma ne le connais-tu pas? Ika — tai 
pareillement; comment est-il? Le Tsor 
de Sesostris, la ville de Kh^leb qui en 
est limitrophe ? — son gue , comment 
est-il ? 

N’as-tu pas fait une expedition k 
Qpdesh et h Tubakhi ? N’es-tu pas alie 
chez les Shasous — avec le corps au.xi- 
liaire ? N’as-tu pas suivi le chemin de 
Pamakar? Le ciel est obscurci au jour 
oil y — florissent les cypres, les chenes 
et les cadres , qui atteignent jusqu’au 
ciel ; il y a beaucoup de lions, de loups 

1 . Le tiret indique la separation des lignes. 


(Page 18, 5) Ta lettre abonde en 
paragraphes , elle est chargee de nom- 
breuses paroles, c’est une raarchandise 
pour ceux qui cherchent la charge. (4) 
Tu I’as chargde suivant ta fantaisie. 
« Moi, je suis un scribe h^ro'ique, » 
voilA ce que tu as dit. En reponse 
nous allons te dire ce qui est la \€- 
rit6 en ce que tu as dit. Sors (5), exa- 
mine le joug de ton char, les chevaux 
sont rapides comme des leopards , leur 

(course?) est ', ils sont comme 

les souffles du vent qui se leve. Prends 
(6) ton armure , saisis ton arc. Que 
nous voyons ce que ta main fera. Je 
vais t’expliquer ce que c’est que d’etre 
un heros, je te ferai (7) voir ce qu’il a 
a faire. 

Tu n’es pas parti pour le pays de 
Chela; tu n’as pas vu le pays d’Aup, 
(ni) Chatuma ; tu n’as pas fait leur con- 
naissance , (ni celle) d’Iuka-(Sytai pa- 
reillement ; comment est-il ? et le Zar 
de Sesostris et la ville de Chirobu qui 
en est limitrophe)?'' 

(P. 19, 1) Et son courant comment 
est-il? Tu n’a pas fait une expeditions 
Kadesh (ni) k Tubachi; tu ne t’es pas 
rendu chez les Arabes (2) Schasu, avec 
des guerriers , tu n’as pas marche sur 
le chemin du Makar, le ciel y est obs- 
curci (?) dans le jour; il y pousse des 
cypres (?), des chines et les cadres (3) 
qui touchent le ciel ; il y a quantite de 

I . D'apres ce qui reste du papyrus en cet 
endroit, le passage devait se rapporter aux 
pieds ou a la course des chevaux. Le signe 
representant les deux jambes en marche est 
encore visible et ne peut pas etre confondu 
avec 1 ceil qui figure une ligne plus bas dans 
le mot vir « faire » . 
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et d’hye — nes, que les Shasous tra- 
quent de toutes parts. N’es-tu pas 
monte d la montagne de Shaoua? N’as- 
tu pas chemind , les bras — poses sur 
I’arriere de ton char separe de ses atta- 
ches par les chevaux qui le trainaient ? 
— Oh! viens d ....barta. Tu te hhtes 
pour y monter ; tu traver — ses son 
gue. Tu vois les epreuves d’un Mohar; 
ton char — est placd sur ta main ; tes 
forces s’epuisent. Au retour tu arrives 
A la nuit; tous tes membres — sont 
broyes, rendus; tes os sont brises; tu 
t’endors par I’exces du sommeil ; tu 

t’dveilles. — C’estl’heure oil commence 
la nuit triste ; tu es absolument seul. 
Ne vient-il pas un voleur pour voler 
les — choses restees it I’ecart ; il entre 
dans I’dcurie; les chevaux s’agitent; le 
voleur retrograde dans la nuit, — en 
emportant tes vdtements.Ton valet s’d- 
veille pendant la nuit; il emporte le 
reste; — il entre parmi les mauvais et 
se mdle aux conducteurs des Shasous; 
il se transforme en asiatique. — L’en- 
nemi vient pour se livrer au pillage ; il 
ne trouve que les debris. Tu t’eveilles; 
ne les trouves-tu pas — dans leur 
fuite? Ils portent les bagages. 

Tu deviens un Mohar actif et d’o- 
reille sensible. 

Deuxieme Section. 

— Je te decris aussi I'autre ville 
sainte, dont le nom est Kapaon OabaT . 
Comment est-elle.? De leur deesse 
(nous parlerons) une autre fois. N'y — 
as-tu pas penetrd ? Viens done i Be- 
ryte, i Sidon, i Sarepta. Le gud — de 


TRADUCTION DE H. BRUGSCH. 

lions , d’ours et d’hydnes , et (4) 
des Arabes qui infestent tous ses che- 
mins ; tu n’es pas montd sur la monta- 
gne de Schaua; tu n’as pas marchd les 
mains (5) ^ppuydes sur le [....] du 

char [ ] par les chevaux qui le 

tirent. (6) Eh bien ! viens done i 
[ ]-barta, hate-toi (?) pour y 
monter, traverse (7) son courant, [....]; 
tu connaitras le gout de (la condition 
de) heros ! Ton char (8) reste dans ton 

[ ], ta [force (?)] s’affaiblit, (tu) 

vas retourner a la nuit; toutes tes 

chairs (9) sont broydes [ ] tes 

[os..?..] sont Casses, tu [voudras t’en- 
dormir?], tu restes dveilld; 

(P. 20, 1) C’est le moment qui ap- 
porte la nuit mauvaise, car tu es per- 
pdtuellement seul sans qu’un compa- 
gnon vienne vers (son) compagnon. 
U n petitnombrede(2)cochers sont entres 
dans Tdeurie, les chevaux [. . . .], des(vo- 
leurs ?) viennent k pas retrogrades pen- 
dant la nuit (5) pour voler tes 

[••..? ], ton cocher se reveille la 

nuit, il voit ce qu’on lui a fait. Il em- 
porte le reste ; il (4) tourne au mal ; il 
se mdle avec les tribus des Arabes- 
Schasou, il se transforme en pasteur. 
(5) L’ennemi vient, il se livre au pil- 
lage (?), il trouve les ddbris . T u t’dveilles, 
(mais) tu ne retrouves pas leurs traces, 
(C) ils ontemportd tes affaires (litt. cho- 
ses;. Deviens done un hdros actif! 
Dresse ton oreiile. 

(7) Je te parle maintenant d'une 
autre ville cachde dont le nom est 
Kdpuna. Comment est-elle? et leur 
■ hsez : sa) deesse ? Encore une fois , 
;^8) tu n’y a pas mis le pied. Je (puis 
te) certifier la condition de BaluU , de 
Zidana et de Zarepta, du courant (p. 
21, 1) de Nazana, et de I’emplace- 
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Nazana , oil est-il ? Aoutou , comment 
est-il? Ils avoisinent une autre cite dans 
la mer : Tyr-le-Port est son nom; I’eau 

y est apport^e dans des barques ; elle 
est plus riche en poissons qu’en sable. 

Troisime Section. 

Je te parlerai encore de deux autres 
— petits chapitres. L’entr^e h Djaraou 
et I’ordre que tu as donne de livrer 
cette ville aux flammes. C’est un tres- 
p6nible ^tat que celui de Mohar. 

Viens , mets-toi en chemin pour re- 
venir vers Pakaikna {Pakanana?') Oil 
est la route d’Aksaph ? — Aux alen- 
tours de la ville. 

Viens-donc la montagne d’Ousor; 
sa cime, comment — est-elle ? Oii est 
la montagne d’lkama ? Qui pourrait s’en 
rendre maitre i 

Par oil le Mohar est-il alle k Hazor ? 
Son gue , comment est-il ? Fais que 
j’aille h Hamath, — ^ Takar, k Takar- 
Aar, le lieu de concours de tous les 
Mohars. Viens — done sur le chemin 
qui y m^ne. 

Fais que je voie I^h. Par ou est-on 
alld k Matamin.? — Ne nous repousse 
pas de tes enseignements ; forme-nous 
h les connaitre. 

Quatneme Section. 

Je te parlerai des villes — autres 

que les pr^c^dentes. N’es-tu pas all6 
au pays de Takhis , k Cofer-Marlon , ^ 
Tamena, — k Qqdesh , k Dapour, 
k Adjai et k Har-Nemraata ? N’as- 
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ment d’Autu. Comment sont-ils ? Ils 
avoisinent (.?) une autre ville dans la 
mer, « Zar (Tyrus) (2) du port » est 
son nom. On lui apporte I’eau (pour 
boire) dans des barques. Elle est plus 
riche en poissons qu’en pain. 

Je t’entretiens d’un autre (3) desa- 
grement ! Entre dans la ville de Zarau 
(ns-.a) tu diras : s On y brhle 
d’une piqure tr^s-douloureuse ! » (4) 
O heros , va ! mets - toi en route 
pour monter h Pakaikna, oil est le che- 
min de Aksapu (5) aux alentours (? ?) 
de cette ville. Je te certifie la condition 

de la montagne d’Onser, sa cime, com- 
ment est-elle i (6) II y existe la mon- 
tagne d’luk-kama. Qui pourrait s’en 
rendre maitre Le heros qui voudrait 
le faire (7) doit marcher vers le lieu oil 
est Huzal; son courant , comment est- 
il ? Permets-moi de marcher vers Neta- 
mata, (8) vers Takar et vers Takar-aar, 
c’est le lieu du concours de tous les 
heros. 

(P. 22, i) Je te certifie la condition 
de sa route. Je jette I’oeil sur la ville 
de Juah (?;, par oil on marche vers Mou- 
temem. (2) Ne repousse pas celui qui 
veut t’enseigner, suis-nous pour les 
connaitre. 

Viens que je te parle encore d’au- 
tres (3) villes outre les sus-mention- 
nees. Tu n’as pas marche vers le pays 
de Tachis, (vers) Kafir-Marlena, (vers) 
Tamnat{c^), (vers) Kadesch,(yers)Tapur, 
(vers) Azai, (ni vers) Harnemma, 


!. C’est-a-dire de nsis, guepe, d’apres 
I’excellente remarque de M. de Rouge. 
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tu pas vu Keriath-Anab pr^s de 

— Beith-Tuphar ? Ne connais-tu pas 
Odulam et Tsidphoth? Ne sais tu pas 
le nom de — Khaouretsa , qui est au 

pays d’Aup ? C’est un taureau sur sa 
fronti&re , le lieu ob Ton voit la mfelee 

— des braves. Viens done vers I’image 
de Sina; fais-moi connaitre Ro — hob; 
represente-moi Beith-Sheal ainsi que 
Keriath-Aal. Les gues du — Jourdain, 
comment les traverse-t-on ? Fais-moi 
connaitre I’afFaire du trajet pour entrer 
A Mageddo dont il nous reste ^ parler. 

Tu es un Mohar — expert en actes 
de courage. Trouve-t-on un Mohar 
semblable h toi pour marcher ^ la t6te 
des soldats, un Mar — ina superieur k 
toi pour lancer la fl^che ! Prends garde 
au gouffre qui est ^ la ravine profonde 
de deux milles couddes, remplie de 
rocs et de cailloux roulants. — Tu 

fais un ddtour ; tu saisis I’arc ; tu pre- 
pares le fer k ta gauche ; tu te montres 
aux bons chefs ; — leur oeil s’abaisse 

sous ta main. Esclave , du chameau au 
Mohar pour manger! Tu te fais un 
nom de Mohar, — maitre des capitai- 
nes de I’Egypte. Ton nom devient 
comme celui de Kadjarti , le fhef d’As- 
sur, apres sa rencontre avec — les 
hyenes dans le bois, sur le defile qu’in- 
fectent les Shasous caches sous les ar- 
bres. — Il y en avait de quatre cou- 
dees du nez au talon ; farouches, elles 
n’ont pas de douceur, elles n’ecoutent 
pas les caresses. 

— Tu es seul ; pas de guide avec 
toi, pas de troupe derriere toi. Neren- 
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tu n’as pas vu Karta-anebu, (5) Beta-Tu- 
par,Wi ne connais pas Adulam, et pareil- 
lement Zitputa , tu ne connais pas le 
nom de la ville de (6) Chanaroza qui 
est situe dans le pays d’Aup. C’est un 
taureau sur son champ, c’est le lieu ou 
I’on voit les batailles entre (7) tous les 
braves. Je te certifie la condition de 
Sina. Fais-moi done connaitre Re- 
hobu? (8) je t’explique Sifa-Sc/iuar et 
Tarka-aar; le courant (p- 23, i) du 
Jurduna,tl son cours, comment est-il? 
Fais-moi connaitre la direction pour 
entrer k Maketa qui est au-dessus de 
lui ? O toi, heros (2) dont la dignite se 
compose d’actes de bravoure et de 
courage! on trouve encore un heros 
comme toi pour marcher a la t^te des 
soldats et il y a des chefs (5) outre toi, 
pour lancer des fleches. Fais done at- 
tention aux ravines profondes (?) en 
forme de gouffre d’une profondeur de 
2,000 coudees, remplies de rocs et de 
pierres. (4) Tu dois faire des detours, 
tu dois porter ton arc , la [lance ?] est 
dans ta gauche , regarde les chefs 
dont les yeux (5) sont (d’ailleurs) si 
excellents, (mais) dont la main s’af- 
faiblit , et qui demandent ( ? ) des 
chameaux. 0 heros!, de grace fais-toi 
un nom parmi tous les heros, (6) capi- 
taines de I’Egypte , que ton nom soit 
pared a celui de KazaTo\_n? 1 i, le roi 
d’Asal, lorsque I’ont rencontre (7) des 
hyenes au milieu de la foret au dtfile 
occupy par les Arahe^-Schasou qui se 
cachent sous les bois; (8) (deshySnes) 
qui y sont ont 4 coudees de longueur du 
nez jusqu’au talon; terribles ^ voir, 
leur coeur n’^coute pas les caresses. (9) 

Tu es seul, il n’y a pas de guide avec 
toi et pas de troupes derriere toi. Tu 
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contres-tu pas le Marmar ? Il te fait — 
passer ; tu as ^ decider le depart et tu 

ne connais pas le chemin. L’anxiete te 
saisit; tes cheveux se herissent; — ton 
&me se place sur ta main ; ton chemin 
est plein de rocs et de cailloux rou- 
lants; pas de passage praticable, la 
voie est obstruee par des houx, — des 
Nopals, des alofes, et des buissons nom- 
m^s Souliers de chiens-loups. D’un cote 
est le precipice, de I’autre s’el^ve la paroi 
verticale de la montagne. — Ilfaut que 
tu avances en descendant. Ton char 
heurte contre la paroi , et tes chevaux 
sont dpouvantes par le contre-coup; — 
ils restent au bout de la piece d’atte- 
lage ; tes attaches sont pr^cipitees et 
laiss^es par derriere; tout tombe; tu 
passes. — Les chevaux brisent la piece 
d’attelage et la jettent hors du sender ; 
il n’y a pas songer ^ un moyen de la 
rattacher ; tu ne peux pas la racom — 
moder. Les sellettes sont precipitees 
de leur place ; les chevaux refusent d’en 
rester charges. Toncoeur se d^courage. 
Tu te prends — ^ chanceler ; le ciel 
estouvert; la soif te tourmente; Ten- 
nemi est derriere toi ; le tremblement 
te saisit ; — un arbuste epineux te fait 
obstacle, tu le places de I’autre c6te; 
les chevaux se blessent; — ii ce mo- 
ment tu te trouves etendu et tu vois 
les douloureuses satisfactions (de ton 
dtat). 

En entrant Joppe , — tu trouves 
un enclos verdoyant en sa saison de 
maturite. Tu te fais une ouverture pour 
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ne trouves pas mdme un marchand Q) 
qui t’indique la direction ^ 

(P. 24, i) suivre, et qui cause 
en marchant devant toi. Tu ne 
connais pas la route, I’anxifte te saisit, 
les cheveux de ta t^te se herissent, (2) ton 
&me se place dans ta main ‘.Ton che- 
min est plein de rocs et de pierres , tu 
ne peux pas avancer, le chemin 
est convert par des houx, (5) des no- 
pals (?), des aloes et des buissons de 
la plante « souliers du loup. » Des 
precipices (se trouvent) sur un c6te 
(de ton chemin) et la paroi de la monta- 
gne sur (4) I’autre . T u marches en faisant 
descendre ton char sur lequel tu es, 
alors les chevaux sont epouvantes de 
la pression ( 5) qu’ils ne soient precipitds 
dans la profondeur. Ton timon tombe 
en se deliant. Tes attaches sortent. Tu 
attaches (6)leschevauxa cause de la frac- 
ture du timon sur la route 6troite. Tu ne 
sais pas la mani^re de le rattacher, tu 
n’es pas ^ mfeme de I’arranger (r'). 
(7) L’essieu sort de sa place. La charge 
du char est trop lourde pour les che- 
vaux. Ton coeur est decourage. (8)Tu 
te mets ^ trotter, le ciel est ouvert , la 
soif s’empare de toi, les ennemis sont 
derriere toi, la terreur te saisit, 

'P. 25, 1 2) (2) ce moment. Tu te 
trouves etendu et tu t’apercois du gout 
d’un etat malheureux. 

Tu arrives k lupu. ( 5 ) Tu y 
trouves la campagne verdoyante a 
sa saison. Tu as satisfait ton appetit, tu 


' . Locution egyptienne qui veut dire . 
« Tu te sens defaillir. » 

2. La premiere ligne est trop endomma- 
uee par des lacunes. 
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avoir des fruits a manger. Tu trouves 
la jolie — jeune fille qui garde les jar- 
dins; elle s’abandonne ^ toi comrae 
une compagne ; elle te livre ses char- 
mes — secrets. Tu es apercu; on te 
soumet k une interrogation ; tu es re- 
connu pour un Mohar. Ton lien de — 
doux servage, tu le paies d’un ajuste- 
ment. Tu te couches chaque soir ; une 
etoffe de poils — est sur toi ; tu te li- 
vres imprudemment au sommeil. Un 
voleur enleve ton arc, ton poignard — 
et ton carquois ; tes rtoes sont coupees 
pendant I’obscurite, et tes chevaux — 
s’enfuient. Ton valet prend par un 
sentier glissant; le chemin est montant 
devant lui; il met — en pieces ton 

char ; tes armures tombent sur 

le sol ; elles s’enfoncent dans le sable. 

Il te faut recourir aux pri^res , et tu 
t’embrouilles dans ton allocution ; 
Donnez-moi des vivres et de I’eau, et 
je — parviendrai ci me sauver. Ils font 
les sourds ; ils n’ecoutent pas , ils ne 
consentent pas. Tu forraulestesordres : 
Que — Ton passe k la forge ! Qu’on 
parcoure les ateliers ! Des ouvriers en 
bois et en mdtaux , et des ouvriers en 
cuir viennent au-devant de toi ; ils font 

— tout ce que tu desires. Ils repa- 
rent ton char, laissant de cotd tout ce 
qui est hors de service ; ils te reclouent 

— un timon neuf ; ils en replacent les 
emboitages ; ils remettent les courroies 
de la pidce d’attelage et de I’arriere ; 
ils — consolident ton joug ; ils repla- 
cent tes ornements de metal ; ils incrus- 
tent les marqueteries; ils posent la 
gaine de ton fouet et en arrangent les 
lanl^res. 

Tu sors en grande h 4 te — pour com- 
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trouves une belle jeune fille, (4) qui garde 
les jardins, elle s’offre a toi comme 
compagne, elle te montrela couleur de 
(5) son sein, on t’apercoit, tu es juge ; 
seras-tu sauve k cause du titre de 
heros ? 

Le lien (6) qui est d’un bon 
service, tu dois le payer d’un tedna(T) 
Tu te couches au soir, il y a un sac 
pour toi. (7) Tu t’endors par fatigue, 
un voleur (??) prend ton arc et ton 
poignard , ton carquois et ta cuirasse 
seront coupds dans I’obscurite. Tes 
chevaux ( 8 ) arrivent , ton cocher 
prend par un sentier glissant (??), le 
chemin en montant devant lui,(p. 26, i) 
il met en pieces ton char, il fait ton 

[ ], les objets qui t’appartiennent 

tombent dans laboue, (ils s’enfoncent.?) 

dans le sable, les (2) [ ] man- 

quent de vivres. Tu t’exprimes mal en 

voulant dire : donnez des provisions 
et de I’eau, et je (?) parviendrai h me 
sauver! Ils font les sourds a ta voix, 
ils n’ecoutent pas , ils n’obeissent pas k 
tes paroles. (4) Quelqu’un sort de la 
forge (?) , il parcourt les ateliers. Les 
ouvriers en bois et en cuir se presen- 
tent k toi, ils font tout ce que tu desires, 
(5) ils arrangent ton char, ils en dloi- 
gnent ce qui est hors de service, ils re- 
clouent (??) (6) ton timon k neuf, ils 
en replacent les emboitages (?), ils re- 
mettent les courroies (?^ de iapifece (.?) 
posterieure, (7) ilsreplacentton joug, (?) 
ils reinvent ton siege, ils disposent ... 
, ils incrustent (?) les marquete- 
ries, (?) (8) ils posent la gaine (.?) de 
ton fouet, ils en arrangent la laniere. 

Tu t’dlances dans (9) la bataille pour 
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battre au poste perilleux , pour faire 
des actes de vaillance. 

Cinquime Section. 

Mapou , 6 scribe d’elite ! Mohar — 
qui connait sa main, conducteur des 
Arunas, chef de Tsebaou (armk?), ex- 
plorateur des limites les plus reculees 
du pays de Pa , tu ne — me re- 

ponds en aucune maniere; tu ne me 
rends nul compte ! 

Viens, que je te dise tout ce qui t’est 
survenu, a la clbture de ta route. 

Je commence — pour toi k la de- 
meure de Sestsou (Ramses); n’y as-tu 
pas p^netre de force.? N’as-tu pas 

mang 6 des poissons de ? — Ne 

t’y es-tu pas baigne .? 

Oh ! viens que je te ddcrive Atsien : 
Oil est sa forteresse ? 

— Viens ^ la maison d’Ouati de 
Sestsou (Ramses) en ses victoires Ou- 
sormara, ^ Sats..aal , — ainsi qu’il 
Absakabu ? 

Je t’ai d^peint Atinini ; n’en connais- 
tu pas les coutumes ? 

Nekhai — et Rehobroth , ne les as- 
tu pas vues depuis ta naissance, 6 Mo- 
har eminent.? Raphia, — comment est 

son retranchement ? Ilcouvre I’etendue 
d’un aour en allant jusqu’d Gaza. 

— Reponds vite, et parle-moi de ce 
que j’ai dit d’un Mohar k propos de 
toi. J’ai frappe destupeur — les etran- 
gers ^ ton nom de Marina ; je leur ai 
dit ton humeur farouche, selon la pa- 
role que tu avals dite : Je suis apte 
pour tous les travaux; j’ai ^te instruit 
par mon p^re qui avait ^prouve son ju- 
geraent des millions de fois; je — sais 
tenir les r^nes, et de plus je suis ha- 
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combattre et pour faire des actions de 
bravoure et de courage. 

0 Mapu, scribe , j’ai choisi un hdros 

(P. 27, I ) qui connait sa profession, 
tel qu’un capitaine des Aaluna et chef 
desarmees qui (marche jusqu’aux) extr^- 
mites du raonde [ ] (2) [Ne] re- 

ponds ni bien ni mal , ne me r^plique 
pas un expose. Viens, que je te com- 
munique ce qui arrivera 4 la clbture de 

[ton] voyage. Je commence (3) par la 
ville de Sesostris ; tu n’y as pas mis le 
pied, expose aux privations, tu n’as pas 
eu besoin de manger du poisson de la 

ville de [ ]; (4) tu n’as pas pris 

un bain en elle. Permets que je te rap- 
pelle le pays (5) Huzaina et sa forte- 
resse ; par oh es-tu venu k la ville Buta 
de Sesostris la Victorieuse-Rams^s eth 
la Sa ar, ( 6 ) et k Absaqabu. 

Que je te rappelle ceque c’est qu’A- 
tinini. Tu ne connais pas ses usages, 
et Nachai, (7) vers Huburta, tu ne les as 
pas vues depuis ta naissance. 0 heros, 
trds-etendue est la ville de Ropeh (8) 
ses fortifications , comment sont-elles 
pour avoir la grandeur d’un schoene 
en allant jusqu’a Kazata? (9) Reponds 

vite k ce que je t’ai dit [ ] je te dis 

encore : sois un heros, je voudrais 
m^me rendre fiers 

(P. 28, i) ces peoples par ton nom, 
sois un grand chef pour eux. Tu en- 
treras en colere k cause de ce que je 
t’ai dit, raais je juge ton esprit d’apres 
toutes les dignites que mon p^re m’a 
enseignees, et il avait exerce son juge- 
ment des millions de fois. (2) Je sais 
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bile pour Faction. Jamais le courage ne 
se separe de mes membres. Je suis de 
la race de Mentou. 

Tout ce qui sort de ta langue est 
trSs-contrariant; tes phrases sont — tr^s- 
embrouillees; tu viens k moi enveloppd 
de difficultes, charge d’amphibologies; 
tu rejettes des mots venant de toi -m toe; 
tu ne te fatigues pas de tatonnements, 
et , — la face assuree , tu dis : Qu’on 
se presse ; ne cesse pas ! 

Comment ne pas r^ussir en cela et 
de quelle maniere r^ussir? Non, je ne 

m’arrto pas, car j ’arrive; que tes 
preoccupationssecalment;— tranquillise 
ton coeur; ne prepare pas de privations 
4 qui se presente pour manger. 

J’ai tronqu6 la fin de ton livre et je 
te le renvoie, ainsi que tu Fas prescrit; 
tes ordres s’accumulent surma langue, 
ils demeurent sur mes l^vres; — mais 
ils sont difficiles h coraprendre; ce 
n’est point un homme inhabile qui les 
distinguerait ; ils sont semblables aux 
paroles d’un homme d’Athou avec un 
homme d’Abou. 

Cependant tu es un scribe de Pha- 
raon dont la bonte est comparable k 
Feau des mondes. — Sois gracieux en 
voyant ce travail, et ne dis pas ; Tu 
as rendu mon nom repugnant au public, 
h tous les hommes! 

Vois ! je t’ai fait le portrait de Mohar; 
j’ai parcouru pour toi les provinces 
etrang^res; j’ai rassembld — pour toi 
les nations, et les villes selon leurs 
coutumes. Sois gracieux pour nous; 
regarde-les avec calrae. Trouve la pa- 
role et parle d’elles lorsque tu seras 
avec le prince Ouah. 

Nous laissons au lecteur le 
comprendre, malgre les lacunes 
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que saisir Farmure est en dehors de 
tes faculty, et que c’est comme Fceuvre 

d’un homme sans bravoure [ ] 

Tout ce qui sort de ta langue est tr^s- 
contrariant; (3) tes phrases sont 
compliqu^es; tu t’adresses h moi, en- 
velopp6 d’idees confuses, charge de 
fautes. Tu brises les paroles qui te 
sont adressdes , tu ne te rebutes pas ^ 
les examiner (4). Fort entoi-ra^me, (tu 
dis:)allons vite! maistu n’arrivespas. 
Comment est celui qui ignore le but k 
atteindre, est celui qui Fa atteint, com- 
ment est lui ? 1 Moi, je ne retourne pas, 
car me voil^ arrive. 

De gr^ce si ton coeur se trouve ( 5 ) blessd 
par la, que ton coeur reste tranquille, 
ne prepare pas une privation (?) a ce- 
lui qui vient manger. J’ai corrige la fin 
de ta lettre, je te renvoie tes paroles. 
Tes communications s’accumulent sur 
ma langue, et restent sur mes Itoes; 
(6) elles sont confuses pour le sens. 
Un inhabile ne pourrait pas les inter- 
preter. Elles sont comme Fentretien 
d’un homme de la Basse-figypte avec 
un homme d’Elephantine. 

Mais toi, tu es le scribe du pharaon 

[ ] (7) Sois aimable voyant cela. 

Que tu ne dises pas : « Tu as rendu 
A repugnant mon nom au public. » 

Vois! je t’ai dit ce que c’est qu’un 
heros, je t’ai deroule le tableau des 
pays Strangers , je t’ai guide (8) en 
reunissant Fensemble des villes selon 
leur ordre. Sois gracieux pour nous. 
Regarde ces (choses) avec faveur; tu 
trouveras Foccasion pour le communi- 
quer quand tu seras avec le maitre Uah. 


soin de juger si notre traduction le met 4 meme de 
qui parfois interrompent le sens, Fensemble de 
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cette 6pitre du xiv‘ si^cle avant notre 6re, et d’en tirer profit pour ses Etudes 
historiques et geographiques. Tandisque M. Ch. considere le texte comme la 
description d’un voyage reellement accompli par un guerrier egyptien en Syrie 
et en Palestine , nous sonimes convaincu que la lettre ne donne qu’une esquisse 
tracee rapidement et sans ordre geographique, des villes , des localites et des 
courants les plus difficiles a passer, dans les pays norames, qui s’etendent jusqu’a 
la frontiere ^gyptienne. Cette esquisse a dvidemment ete composee par I’auteur 
du manuscrit aux seules fins de montreri son collegue les difficultes d’un voyage 
projete et de le retenir dans les affaires paisibles de la profession litteraire, 
quoique son talent fut encore incomplet. C’est sous ce point de vue seulement 
que les mentions historiques et geographiques contenues dans ce curieux docu- 
ment doivent 6tre jugees et etudiees. H. Brugsch. 


1 68. — Le Romant de Jehan de Paris, revu pour la premiere fois sur deux 

manuscrits de la fin du XV' siecle, par M. Anatole de Montaiglon. Paris, Picard, 

MDCCCLXVII. In-i6, xlvii(-i6o p. (Nouvelle collection Jannet.) — Prix : 2 fr. 

Jusqu’^i ces dernieres annees, on ne connaissait pas de manuscrit de Jean de 
Paris. M. Em. Wabille, qui en avait donne une fort bonne edition dans la Bihli- 
oth^ue elzevirienne (1855), n’avait eu a sa disposition, pour restaurer le texte, 
que les anciennes impressions (la premiere, de Lyon, sans date, est ant6rieure 
k 1552). L’epoque ou ce roman fut imprime pour la premiere fois avait ete re- 
gard6e jusqu’ici par la plupart des editeurs comme celle de sa composition , et 
on voyait dans le recit une allusion (bien peu claire) au manage de Francois I“r. 
Les deux mss. que M. de Montaiglon a pris pour base de l’6dition nouvelle 
(I’un appartenant ^ un amateur suisse, M. Gaullieur, I’autre k la Bibl. Imp.) 
sont tous deux de la fin du xve siecle, ce qui d6truit cette hypoth^se hasardee. 
M. de M. fait remarquer d’ailleurs avec raison que le livre la combattait lui- 
m^rae, et que tout s’y rapporte bien mieux au temps de Charles VIII ou de 
Louis XII qu’ti celui de Francois I". Substituant alors une explication historique 
a une autre, il reconnait dans Jean de Paris le jeune Charles VIII, dans la prin- 
cesse d’Espagne (qu’un titre de chapitre nomrae precisement Anne') Anne de 
Bretagne, dans le roi d’Angleterre enfin, qui, apres avoir fiance la belle par 
procureur, se voit supplante par son jeune rival le roi de France, I’empereur 
Maximilien d’Autriche, qui avait epouse par procuration la duchesse de Bretagne 
et n’en fut pas moins evince par Charles VIIl. Rien n’est plus vraisemblable que 
cette supposition, au point qu’on s’etonne qu’elle ne soit venue k I’esprit de per- 
sonne jusqu’ici, et malgre notre peu de gout en general pour I’explication histo- 
rique des livres de ce genre, nous ne pouvons lui refuser notre acquiescement ; 
mais il est bien entendu que Tallusion est legere, lointaine, assez accentuee juste 
pour ajouter du piquant au recit aux yeux des inities, mais sans qu’il cesse pour 
cela d’avoir sa valeur propre, comme I’a bien prouv6 son succes. Rien ne s’op- 
pose k ce que, comme le presume M. de M., ce conteaitet6 contd pour distraire 
la reine Anne et lui rappeler directement sa propre histoire tout en I’amusant 
d’une aventure agreable. Si c’est a Lyon que se fit la chose, c’est une question 
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que I’habiie ^diteur soul^ve sans la resoudre, et laquelle des recherches dont 
il indique la vole permettront peut-fetre de repondre. 

Les deux mss. en question sont frtres : c’est le mime texie, la ra^me ortho- 
graphe, peut-6tre la m^me dcriture. M. de M. a eu raison de les prendre pour 
base de son Edition ; cependant en quelques endroits le texte des anciennes im- 
pressions valait peut-toe mieux. Sans parler de formes orthographiques ou 
grammaticales raeilleures (p. ex, p. 22, 1. 9, ms. fit, ed. feist, p. 23, 1. 1 5, ms. 
fit, ed. fist, p. 36, 1. 9 ms. s’enejuerist, ed. s’enquist; p. 52, 1. 1 5. ms, tardist, ed, 
tardasf), il y a des cas oil les Editions donnent un sens plus satisfaisant et s’ap- 
prochent certainement plus du texte de I’auteur, qui est ce qu’on doit toujours 
chercher i reproduire autant que possible. Ainsip. 12, 1 . 25, le mot Comment, 
qui commence le chapitre, est repete mal i propos de la rubrique et fausse le 
sens de la phrase; p. 18, 1. 14, je vous remercie la grant affection n’a jamais 6te 
franqais; il faut de; — p. 43, 1 . derti. Jehan de Paris fit porter au roy .. de viande 
de routes sortes est inadmissible; il faut des riandes, et p. 48, i. i $, au lieu de 
de viande route chaulde, il faut de la viande toute chaulde; — p. 36, 1. 14, le mot 
impencer n’est pas francais, il faut simplement penser (I’original disait s. d. em- 
penser ou mie penser) ; — p. 60, 1. 28, le mot bastante trouble le sens ; il faut 
lire : de la vexelle.... est assez pour achcpter ung royaulme (c.-h-d. il y a assez). 
Dans tous ces endroits, le texte de M. Mabille donne la bonne leccn, tandis qu’en 
d’autres ce sont les mss. qui Font conservee : Jean de Paris n'ayant pas assez 
d’inter^t philologique pour meriter qu’on en reproduise une copie textuellement, 
il edt peut-^tre ete bon de s’attacher surtout k donner un texte aussi lisible que 
possible. Du reste, les premieres editions ont ete faites sur des mss. absolument 
semblables a ceux qui se sont conserves, et les differences sont minimes ' : ajou- 
tons que le texte de ces derniers est gen^ralement tr^s-bon, et que les passages 
cites sont k peu pres les seuls oCi quelque correction fut n^cessaire. Il est inutile 
de dire que M. de M. les a copies avec soin et imprimes avec discernement *. 
Il a coupe le texte aux courts paragraphes et specialemenvlistribue en alineas 
les nombreux dialogues ; cette disposition est certainement commode et agreable 
au lecteur; elle degage ces vieux r$cits, leur donne plus de legerete et de vie, 
et fait mieux saisir la finesse et Fesprit souvent un peu empfetres dans les lon- 
gues pages sans blancs 3 . Peut-^tre lui reprocherions-nous, si nousne craignions 
de passer pour trop meticuleux, de changer Faspect des anciens textes, et de 
ne pas rendre la forme que Fauteur lui-meme donnait a son manuscrit ou prevo- 
yait pour son livre. Mais on peut rdpondre que cette disposition n’est en quel- 
que sorte qu’une variete de la ponctuation, que personne n’hesite, pour la com- 
modite du lecteur rooderne, k distribuer autrement que les anciens imprimeurs. 

1. P. 44, une ligne (de et, I. ^,3 Ja fin du paragraphei manque aux editions. Nous 
ne pouvons admettre qu li faille lire achndn; il faut certainement actenJii. 

2. Nous ne lui reprocherons que d’avoir un peu prodigue les accents il nous seinble 
que herault, Jesus, resida, sont aussi lisibles que herauU, Jesus, residii; surtout nous necri- 
nons pis fill, reverie, paihit, nous n’hesitenons pas, dans ces mots, a retablir I’s. 

Elle a deja ete employee par MM. Moland et d'Hericault dans leurs Nouvelles du 
Xllr Sleek. 
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M. de M. a joint son edition des notes courtes et souvent intdressantes, un 
fort bon Glossaire-Index, et une jolie Preface, oii ii apprecie on ne pent mieux 
I’oeuvre channante et originale qu’il publie, melange de bonhomie naive, de pa- 
triotisme un peu vantard et de spirituelle malice, qui reste h coup s6r une des 
perles de notre litterature populaire et un des meilleures contes qui existent. 

L’auteur I’a-t-il inventd, ce conte qu’il conte si bien? M. de M. remarque 
avec raison que le point central, le noeud du recit, c’est le cortege, de plus en 
plus splendide et qui n’en fmit pas, de Jean de Paris entrant dans Burgos. A 
chaque bande qui arrive, les spectateurs emerveilles croient que c’est le maitre, 
et leur admiration, toujours trompee et surexcit^e, ne connait plus de bornes 
quand, apres ce ddfile interminable, il parait enfm lui-m^me, dclipsant tout ce 
qui I’avait prdced^. M. de M. rapproche avec raison le fameux passage du 
moine de Saint-Gall oii le roi Didier, debout avec Otker sur les murailles de 
Pavie, voit arriver I’armee de Charlemagne, et croit successivement trouver 
I’erapereur dans chacune des divisions qui le precedent. Le r61e d’Otker echoit 
id au page Gabriel , raais I’aventure a passe du tragique au galant ‘ . On peut 
faire un rapprochement plus voisin encore. La sc^ne de Didier et Charlemagne 
a un pendant dans un passage du Chevalier au Cygne, dont la parente avec le 
grand morceau de Jehan de Paris ne peut ^tre meconnue. Comumarant, roi 
sarrazin, a entendu dans son pays des propheties qui annoncent que Godeffoi 
de Bouillon conquerra Jesusalem. Il desire voir ce futur vainqueur, bien qu’il ne 
veuille pas croire k la prediction, et il arrive en Flandre. Il trouve le pays mise- 
rable, et prend une tres-petile idee de ce pauvre due. L’abbe de Saint-Trond, 
qui le connait, I’engage ^ regarder le cortege du due, qui va passer; il a fait 
sous main prevenir Godefroi, qui s’est prepare ^ eblouir le paien. L’abbe joue 
dans cette scene le r61e d’Otker et de Gabriel. D’abord arrive une premiere 
chevaucie, composee de cinq cents chevaliers, les plus beaux qu’on puisse voir; 
et Comumarant de s’ecrier : 

Afces, vechi chelui pour qui vins par dega, 

C’est Ii dus Godefrois, or le me monstres [a. 

— Non est, ce dist Ii abes, par Dieu qui tout crea ; 

Angois sent de sa gent, ne vous mentirai ja, 

Qui s’en vont engibier la oil il leur plaira. 

Apres cette troupe, commandee par le due de Brabant, vient une autre chevaucie, 
plus magnifique encore, avec I’eveque de Liege; cette fois Comumarant est sur 
de son fait : 

1 ! a dit a I'abe ; Or puis bien esperer 
Que vechi Godefroi qui me doit conquester. 

— Non est, ce dist li abes, foi que doi saint Omer, 

Ch’est ses priestres qui doit par devant Ii canter. 

Arrive ensuite Robert de Flandre , avec six cents Flamands , somptueusement 
v^tus : 


1. Voy. G. Paris, Hist, poeliaue dc Charlemagne, p. 350 ss. Cf. un autre passage du 
moine de Saint-Gall , oil ce sont les envoyes de I’empereur grec qui ont la meme serie de 
surprises dans le palais meme de Charlemagne iL. II, ch. 6). 
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Sire, vecha le due, I'en sui certains et fis, 

— Non est, ce dist li abes, ch’est uns aultres marchis, 

Qui trenche devant lui as fiestes de haut pris. 

Puis viennent les Prisons et les Hollandais avec leur due Raimbaut. Puis le 
comte de Saint-Pol et le corate de Namur, avec les Hainuiers et les Allemands. 
Et le paien : 

Vechi due Godefroi, bien me vois parehevant! 

— Non est, ce dist Gerars li boins abes poissant, 

Angois sont de ses gens qui se vont esbatant. 

Enfin arrive Godefroi lui-m6me, et Comumarant se desespere de le voir si 
puissant et si riche ' . On voit que cette situation n’est pas rare dans les anciens 
poeraes ; ce qui rapproche ce passage de celui de Jean de Paris, e’est que dans 
tous les deux il y a une part de mystification pour une partie des spectateurs, 
aux yeux desquels ce train splendide ne convient pas ^ la quality de celui qui 
le m^ne Il y a dans le joli roman qui nous occupe une autre partie qui n’est 
pas de I’invention de I’auteur, qu’il a m^me empruntee k la tradition populaire 
plus fidSlement que celle-ci. C’est la serie des trois rdponses enigmatiques que 
Jean fait au roi d’Angleterre quand il voyage avec lui. Comme il pleut, Jean 
dit au roi qu’il devrait emporter des maisons avec lui en voyage pour garantir 
ses gens de la pluie. Au passage d’une rividre, plusieurs Anglais sont noy^s, et 
Jean dit au roi qu’il devrait bien avoir avec lui un pont pour ces occurrences. 
Enfin, le roi lui demandant ce qu’il va faire en Espagne, il dit que son pere, 
quinze ans auparavant, y a tendu un lacet k une cane, et qu’il va voir si la 
cane est prise. Par les maisons qui garantissent de la pluie, il entend des manteaux 
ou chapes a pluie ; par le pont qu’on doit avoir avec soi , de bans chevaux pour 
passer les rivieres; par la cane, la princesse d’Espagne que son pere, il y a quinze 
ans, a deraandde en mariage pour lui. — Ces m^mes devinettes, ou S peu de 
chose prSs, se retrouvent dans un po^me de Philippe de Beaumanoir, le Roman 
de Blonde d’ Oxford (puhWe en 1858, pour la Cambden Society, par M. Le Roux de 
Lincy). Jean (notez que le nom est le m^rae) revient pour ttouver Blonde, qui 
lui a promis en le quittant de n’dpouser personne avant une annde : il doit arri- 
ver le jour oil Fannie expire ; il fait route avec un comte de Glocestre, preten- 
dant ^ la main de Blonde , et qu’elle a remis aussi k ce jour. En cherain, il 
pleut; le comte est mouill^ , Jean lui dit : 

Se j’estoie aussi rices horn 
Com vous estes, une maison 
Tous jours o moi emporteroie, 

En quoi mon cors esconseroie; 

Si ne seroie pas soillies, 

N’aussi com vous estes moillies. 


1 . Ce passage a deja ete rapproche de celui du moine de Saint-Gall par MM. de Reif- 
fenberg (Chevalier au cygne, t. II, p. .xlvj et 32) et P. Paris (Hist, litt., t. XXII, p. 399). 

2. Nous pensons qu’il y a entre cet episode et certaines parties d’Aimeri de Narbonne 
plus d’analogie que I’analyse, jusqu’a present seule publiee, de ce roman (Hist, hn., XXII, 
463-661 ne permet de I’affirmer, 
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Plus tard, le comte manque d’etre noyd dans un marais. Jean lui dit ; 

Se mener pooie tel route 

Com vous faites pour vostre avoir, 

Ja perilleuse iauue, pour voir, , 

Sans pont pour rien ne passeroie; 

Mon pont avocques moi merroie 
Que I’auroie bon et seur : 

Adont passeroie asseiir. 

Enfin le comte demande k Jean od il va; celui-ci rdpond ; 

Antan et auques pres de chi 
Un trop bel espervier coisi ; 

De I’avoir sui en tel proueche, 

Que je i tendi ma bouresche : 

Or vois veoir si je I’ai pns. 

Et le denouement et I’explication sont nkturellement presque semblables ‘ . Les 
redts de ce genre sont generalement d’origine orientale ; ce qui rend le fait plus 
probable encore pour celui-ci, c’est qu’il se trouve dans les versions anglaise et 
allemande des Gesta romanoruni (ed. Graesse, t. II, p. 1 59, 22 5), qui, on le salt, 
contiennent en grand nombre des fables venues d’Asie. Celle-ciest restee popu- 
laire en Allemagne, ou M. Simrock I’a recemment recueillie (c’est le n“ 4; de 
ses Deutsche Mdrchen), et elle I’etait sans doute en France au xv^ siecle, quand 
I’auteur inconnu de Jean de Paris I’encadra dans sa nouvelle ^ 

Mais ces emprunts a la tradition, qui ont certainement donne ^ ce petit livre 
son caractSre et son succes populaires, ne diminuent en rien le merite de I’au- 
teur; il a donn6 ^ ces vieux contes un sens tout-^-fait nouveau, une valeur 
propre, et, ce qui est le plus pr^cieux, une forme des plus agreables ; son spi- 
rituel fabliau sera toujours lu avec plaisir, surtout dans I’excellente et Elegante 
edition de M. de Montaiglon. 

G. P. 


169. — Die Unabhsngigkeit der deutschen xyio^raphischen S/i/u Puiipiram nachgewiesen 
von D' A. C. A. ,Zestermann’, mit 1 Tape!. Leipzig, 1866. In-fol. 25 pages. 

On connait I’extrtoe raret^ de cette Bible des Pauvres qui figure parmi les 
productions les plus anciennes de I’art typographique, au moment de ses debuts. 


1. Seulement par le pont Jehan entend, non un bon cheval, mais un serviteur qui s'as- 
sure d'avance que I’eau est gueable. — Notons que I’auteur fait parler au comte de Glo- 
cestre une sorte de baragoum mi-parti d’anglais et de francais. — C'est le pere de Blonde 
qui explique plus tard au comte ie sens des reponses de Jehan et qui devine, en entendant 
la derniere, que sa fille est partie avec I'fcuyer, 

2. Dans les recits aliemands il v a une troisieme enigme. Le fils du roi i qui remplace 
ici le roi d’Angleterre et.le comte de Glocesteri n’a pas de provisions ; le chevalier (Jehan) 
lui donne h boire et a manger, et lui dit qu il a eu tort de ne pas amener avec lui phcet 
mere, c’est h dire, comme I'e.xplique plus tard ie pere de la princesse, A pjin et le \in.— 
C’est M. Liebrecht qm a rapproche Ie conte de Simrock des CesU romanorum iOrient und 
Occident, HI, 375); et d ce propos M Mussafia a cite les passages de Blonde d’Oxford 
{Jahrbuch fiir rofnt^mschc Litcfuturj t, \ p. 22y;' M, Le Roux de Lincy les avail dej^ 
rapproch« des Gesta anglais. M. Mussafia renvoie encore 4 un article de M Reinhold 
Koehler, que je ne connais pas, dans Orient und Occident, t. 11 , p, 302. 
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et qui n'est aujourd’hui ^ la portee que des bibliophiles les plus opulents. Ce litre 
consacrd par I’usagg n’est peut-fetre pas celui qu’il faudrait adopter; celui 
d’HistoTi£ notabiles veteris et novi Testamenti serait plus exact; toutefois quelques 
manuscrits portent en tfete : Biblia Paupemm; djautres n’ont aucun intitule. 

Le raoyen-age avait produit un grand nombre de traites ascetiques qui parais- 
sent d’origine allemande, car c’est en Allemagne que se rencontrent ceux de 
leurs manuscrits qui remontent aux periodes les plus reculees ; le plus remarquable 
de ces dcrits, celui dont I’influence fut la plus profonde , porta le litre de Biblia 
Pauperum; c’etait un recit succinct des principaux ^venements racontes dans 
I’Ecriture sainte; il etait accompagne d’images destinies h parler aux yeux, h 
^difier les personnes illettrees (et le nombre en etait grand k cette ^poque). 
L’artiste divisait en trois compartiments paralleles I’espace sur lequel il tracait 
sondessin; au-dessous on placait des vers; la poesie, mieux que la prose, se 
grave dans la memoire. Des le xiie siecle on trouve des traces de compositions 
de ce genre. Les manuscrits se multiplient au xiii^ et au xiv^ siecle; leur nombre 
demontre la vogue fort explicable qu’obtint cette production; ce fut une de 
cedes que I’imprimerie s’attacha k reproduire lorsque, n’employant pas encore 
les caracteres mobiles, elle gravait sur des plaques en bois, faisant ainsi usage 
d’un precede depuis longtemps employe en Chine et qui s’y est maintenu. On 
connait cinq editions xylographiques du texte latin et quatre du texte allemand. 
Heinecken, dans un ouvrage estimable pourl’epoque, mais bien arri^re aujourd’hui 
Qdeed’une collection generale d'estampes, 1771, p. 525), ayant avance trop legS- 
rement que la Bible des Pauvres avait ete traduite en allemand, cette assertion a 
dt^ reproduite sans examen par de nombreux bibliographes, et on a suppos6 
^galement que les figures des impressions allemandes n’etaient que des reproduc- 
tions de cedes dont le texte latin etait accompagne. 

Un bibliophile laborieux et exact, Panzer, avait rectifie cette erreur; mais son 
observation etait restee enfouie dans un ouvrage fort peu repandu hors de 
I’Allemagne (Annalen der dtern deutsclien Litleratur), et il ne I'avait pas appuyde 
sur des observations detaidees. C’est ce que le docteur Zestermann a entrepris 
d’une facon qui ne laisse aucune incertitude. Il constate que plusieurs fois les 
figures allemandes offrent, pour les m^mes sujets, des compositions fort differentes 
de cedes qui ac'compagnent le texte latin. Lors m§me qu’on serait dispose k 
croire, d’apres un coup-d’ceil superficiel, qu’il n’y a qu’une copie, un examen 
attentif rdvele des differences sensibles. Les quarante sujets empruntes k I’histoire 
dvangelique sont d’ailleurs les m^raes; on a egalement voulu placer au sommet 
et k la base du rectangle qui, divise en trois compartiments, renferme les images, 
des busies de prophetes de* I’ancienne loi (Isaie, Ezechiel, David, etc.) avec de 
courtes citations emprunt^es h leurs Merits, mais parfois ces personnages ne sont 
pas les m^mes (par e.xemple, planche 24, Jeremie dans le te.xte latin et Salomon 
dans la redaction allemande). Quelque barbare que soil le dessin des images 
dans 1 Edition latine, il faut reconnaitre dans I’impression allemande un art encore 
moins avanc6. 
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Void les conclusions auxquelks conduit une dude de ces vieux et respectables 
monuments de la typographie naissante. 

La Bible des Pauvres allemande n’est point une traduction du Biblia Paupemtn ; 
elle n’est pas sortie du m^me manuscrit, mais elle provient d’une source fort 
rapproch^e. Lorsqu’il y a traduction des mSmes passages, cette version est 
habituellement lourde et embarrassde. Quant au texte qui accompagne les gravures, 
il est sur dix-sept planches moins dendu en alleraand qu’en latin ; c’est la cir- 
constance tout opposde qui se rencontre sur douze autres planches. Neuf fois 
les kgendes inscrites, soit au-dessus, soit au-dessous des gravures sont tout i fait 
diffdentes. Une observation essentielle, c’est que Ikdition en caract&res mobiles 
et en langue allemande, publke par Pfister h Bamberg, vers 1462, diffde com- 
pldement de I’impression xylographique allemande, et que pour les images tout 
comme pour le texte qu’elle traduit souvent d’une mani^re assez d^fectueuse, 
elle est enti^rement conforme ^ une autre Edition latine mise au jour par le m^rae 
typographe 

A la suite de ces ddails dont nous n’offrons qu’une analyse rapide, M. le 
docteur Zestermann donne des diverses Editions allemandes de la Bible des Pauvres 
une description bien plus minutieuse que celles qu’on avait retracdes jusqu’ici, et 
il indique dans quelles biblioth^ques se trouvent les tres-rares exemplaires que le 
temps a ^pargnd et qui se rencontrent tous dans des biblioth^ues allemandes, 
k Munich surtout. Un fac-simile, executd avec beaucoup de soin, de la planche 
repr^sentant le couronnement de la Vierge, accompagne le memoire dont nous 
venons d’indiquer le contenu et qui pr^sente une valeur veritable au point de 
vue des connaissances bibliographiques. 


1. Il y a peu de livres aussi rares que cette Biblia Pauperum de Pfister, puisqu’on n’en 
connait qu’un seul exemplaire, celui de lord Spencer; Dildin la decrit dans la aibhotktca 
Spenceriana, t. I, p. loi, en donnant des fac-simile des gravures. Quant k I’Mition alle- 
mande, il en existe trois ou quatre exemplaires ; un d’eux se trouve a Paris k la Biblio- 
theque imperiale; il a he en 1 an VII I’obiet d’un memoire spkial de la part de Camus : 
Notice d’un livre imprime d Bamberg; mais ce travail devrait etre refait : il n’est plus en 
harmonic avec les progres de la science des livres. 
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i 70. — Das Evangelium Johannis nach dem Grundtexte (codex sinaiticus) getreu 
wiedergegeben, par J.-A. Tobler. Schaffouse, 1867. ln-8", 23 p. — Pri.x : 1 tr. 

M. Tobler pense que le premier fond de notre quatrieme Evangile est un 
petit ^crit de Papotre saint Jea,n. Ce petit ecrit aurait eu pour but d’exposer les 
traits principaux de I’ceuvre de Jesus-Christ, en tant qu’elle est le dernier mot 
de Phistoire dTsrael. Compose en hdbreu-aram^en, languematernelledePapbtre, 
et par cela m^me inaccessible au plus grand nombre des lecteurs, il aurait dtd 
traduit en greepar un helldniste lettrequi y ajouta quelques courtes explications. 
Cette traduction grecque aurait ensuite recuun certain nombre d’additions plus dten- 
dues,ayantun caractere historique, et trahissant it la fois un d^veloppement 
dogmatique dej^ avance et le dessein de sanctionner ou de faire prevaloir une 
disciplina ecclesiastica. 

Ce petit ^crit de saint Jean, M. Tobler a essaye de le d^gager de notre qua- 
tritoe Evangile. Il se composerait de quatre-vingt-trois versets ou fragments de 
versets. M. Tobler les a fait imprimer d’apres le codex sinaiticus. Nous avons 
vainement cherche i deviner pourquoi les versets ou fragments de versets sont 
attribues plutbt que d’autres Ji Papbtre Jean. Nous n’avons pas etd plus heureux 
dans la recherche des faits sur lesquels pourrait se fonder Phistoire qu’on nous 
fait ici de la formation de notre quatrieme Evangile. Mais M. Tobler annonce la 
publication d’un grand ouvrage dans lequel il donnera toutes les explications 
necessaires. Nous n’avons done, en attendant la realisation de cette promesse, 
qu’h prendre note de cette nouvelle hypothese sur un sujet qui semble destine k 
exercer sans fin la sagacity, Perudition et Pimagination des theologiens. 

Michel Nicolas. 

171. — Cogadb Gaedhel re Gallaibb. The war of the Gaedhil with the Gaill, or 
the invasions of Ireland by the Danes and other Norsemen. The original Irish text, 
edited with translation and introduction by J. H. Todd, D. D., M. R. 1 . A., F. S. A. 
Published by the authority of the Lords commissioners of Her Majesty’s treasury, un- 
der the direction of the Master of the Rolls. London, Longman, Green, Reader and 
Dyer, 1867. In-8’, ccvij-348 pages. — Prix ; 12 fr. 50. 

Il y a quelque vingt ans, on racontait les premiers temps de Phistoire irlan- 
daise de la facon qu’Anquetil ecrivait sur nos antiquitds. On affirmait la parent^ 
du celtique et du carthaginois ; on transportait en Irlande le culte de Baal; et 
iV I I 
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quand on divaguait sur ce qu’on ne pouvait savoir, on negligeait ce qu’il etait 
possible d’apprendre dans les manuscrits et dans les documents in^dits. Un 
meilleur esprit regne aujourd’hui en Irlande , du moins parmi les erudits. On 
s’abstient de theories hasardeas; les vieilles chroniques voient peu ^ peu le jour, 
et Fhistoire authentique de I’lrlande s’en degage. L’ouvrage que nous annoncons 
contribue a en eclairer une partie importante d’une vlve lumiere : il raconte la 
conqu^te successive d’une grande etendue de I’lrlande par les pirates du Nord. 

Le titre ; Cogadh Gaedhel re Callaibh, renferme une de ces alliterations si chores 
aux toivains irlandais du moyen-&ge. Avant le viii'siScle le nom de CaWdesigne 
un Stranger en gdn^ral ; du viii' au xii' siecle on I’applique aux pirates du Nord. 
DSs le XII®, il signifie « Anglais. » ll est probable que les Gaulois etant les 
premiers Strangers connus de I’lrlande , leur nom a penetre dans I’usage pour 
signifier « etranger » comme celui de Franc signifie « Europeen » en Orient. 

La Guerre des Gaels avec les hommes du Nord a ete publiee d’apres trois ma- 
nuscrits. Deux, I’un du xir, I’autre du xiv' siecle, sont malheureusement frag- 
mentaires. Le troisieme est complet, mais date de 1655, et renferme mainte 
interpolation. L’oeuvre est probablement du xi® siecle, et la precision de certains 
r^cits montre que I’auteur 6tait contemporain des derniers evenements qu’il 
raconte. C’est ainsi que dans son recit de la bataille de Clontarf (livree le 25 avril 
1014), il remarque que la maree haute coincida avec le lever du soleil et quele 
m^me soir, le retour de la maree aida considerablement k la defaite de I’ennemi. 
Sur la pri^re du D’ Todd, le Dr Haughton, professeur ^ I’Universite de Dublin, se 
livra k des calculs astronomiques (le D® T. les donne dans son introduction) qui 
^tablissent que le 25 avril 1014, la maree etait haute ^ Clontarf a 5, 30 du matin, 
et de nouveau le soir ^ 5,55. Le retour de la maree avait cette importance 
qu’elle qmpScha les Danois d’echapper, comme ils eussent pu le faire en gagnant 
du rivage de Clontarf la rive septentrionale de la Liffey. Voila une curieuse et 
solide demonstration de la veracite du chroniqueur. 

La chronique commence par raconter les depredations des pirates du Nord, 
et leurs courses sur les villes et les monasteres. Ck et 1^ se presentent des teraoi- 
gnages curieux. Celui-ci par e.xemple est d’un triste interSt pour les archeologues. 
Lorsqu’en 866, les hommes du Nord devasterent Ciarraighe (aujourd’hui Kerry), 
« ils ne laisserent pas une cavite souterraine sans I’explorer » (p. 2 j). Ainsi tous 
ces monticules artificiels (qu’on les nomme tumuli ou habitations primitives), que 
I’ignorance populaire appelle en Irlande Danish Forts, forts des Danois, ont 6t6 
devastes il y a mille ans! Peu k peu les hommes du Nord s’etablissent sur le sol 
irlandais. L’lrlande etait divis6e en de nombreux royaumes, et les Irlandais 
manquaient de cet esprit d’organisation , dont I’absence a ete si souvent fatale 
aux races celtiques. Les hommes du Nord, bien qu’ils guerroyassent fr6quemment 
entreeux, furent bientot maitres d’une grande partie du pays. Les Irlandais 
dtaient parfois vainqueurs dans leurs rencontres avec les envahisseurs; ils le 
furent dans la bataille de Clontarf (dont le long recit clot notre chronique) et oh, 
si leur vieux roi Brian Boru fut tue, ils mirent les Danois en ddroute. Malgrd ces 
avantages partiels, les Irlandais durent toujours ceder, et en les voyant k travers 
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les siecles, lutter bravement, mais sans succes, centre les dominations etrang^res 
qui se sont succ^d^es dans leur pays, on pourrait leur appliquer ce vers d^Ossian : 
« Ils allaient vaillamment k la guerre, mais toujours pour succomber. » 

They went forth to the war, but they always fell >. 

Le texte de la chronique et sa traduction n’occupent qu’une partie du volume. 
L’editeur y a ajoute de nombreux appendices et une longue introduction oil il 
discute et complete les faits relates dans la chronique. L’edition en somme est 
digne de I’erudit eminent que le Maitre des rbles avait charge de ceite t^che 
et qui vient de rendre un nouveau service la litterature irlandaise. Puisse-t-il 
nous donner bientbt la seconde partie du Liber Hymnorum ^ annoncee depuis si 
longtemps! Henri Gaidoz. 


172. — Freie Forschung. Kleine Schriften zur Geschichte der deutschen Litteratur 
und Sprache, von Franz Pfeiffer. Vienne, Tendler, 1867. In-8", xiv-463 pages. — 
Prix ; 8 fr. 

Sous le titre de Libre recherche, I’dditeur de la Germania i a rassemble une s^rie 
d’opuscules qu’il avait publics en divers lieux, et qui eclairent des points inte- 
ressants de I’histoire de la litterature ou de la langue allemande. Ils se distribuent 
sur une p^riode de douze ans (1835-1867), et si Ton songe a tout ce que, dans 
ces douze ann6es, I'auteur a fait en dehors de ce qu’il nous donne ici, on ne lui 
marchandera pas la reconnaissance et le respect. Le sujet de ces opuscules et 
leur forme toujours 61 ^gante malgr6 I’erudition du fond, leur vaudront sans doute 
des lecteurs en dehors des gens du metier. Les questions qui sont abordees ici 
sont des plus variees, et I’auteur a su choisir, avec une grande penetration, des 
points de vue originaux interessants, et parfois completement neufs. 

Les six premiers articles concernent purement la litterature. Le livre s’ouvre 
par la dissertation sur I’auteur du Nibelungenlied (1862), opuscule qui fait 
vraiment epoque, et oh M. Pf., s’appuyant sur la forme poetique, entreprit le 
premier de d6montrer que la chanson des Nibelungen est I’ceuvre d’un chevalier 
autrichien du xiP sificle, Kurenberg. C’est en partant de ce resultat et pour le 
confirmer et le developper que j’ai entrepris mes Recherches sur le Mbelungenlied 
(1865), dont les conclusions sont, je pense, inattaquables4. 

Le no II traite de I’ouvrage perdu d’un po^te du commencement du xiip siecle, 
Bligger de Steinach, ouvrage lou6 par Gottfried de Strasbourg et autres, appele 
La Tapisserie (^Umbehanc, tapis servant de tenture), et qui contenait, dans la des- 
cription d’une tapisserie, des recits varies, en partie d’origine francaise, rattaches 
I’un k I’autre par ce cadre, corame plus tard les nouvelles italiennes. Un frag- 


■ 1 . Ce beau vers sert d’epigraphe au livre recent de M. Matthew Arnold On the study 
of Celtic litterature dont' la Rtyue parlera prochainement. 

2. Recueil d’hymnes iriandais de I’ancienne eglise d’lrlande. 

'3. Recueil periodique paraissant a Vienne et consacre a des recherches sur la langue 
et la litterature aliemandes du moyen-age. 

4. Voy. sur ce livre de M. Bartsch et sur i’opuscule de M. Pfeiffer, la Rent critique, 
t. II, art. 189. — (Red.) 



1(5^ REVUE CRITIQUE 

ment qui nous est parvenu sans nom d'auteur et qui a imprime il y a long- 
temps, appartenait k ce poeme : M. Pf. a r^ussi k le demontrer. 

Le n° III s’occupe de Wolfram d’Eschenbach, et comprend deux parties. 
Dans le petit article sur Timref (1859), deraontre que ce podme incomplet 
n’a pas ete, comme on le croyait jusqu’ici, compose apres le Perceval, mais que 
c’est un ouvrage de la jeunesse de I’auteur, qui ne le termina pas. — La seconde 
partie traite de la langue de Wolfram, k laquelle Lachmann et son ecole repro- 
chaient d’admettre un grand nombre de mots non couriois (c’est-a-dire non ad- 
mis dans la langue de la poesie courtoise); M. Pf. montre que cette expression 
n’est pas juste en ce cas. Un des derniers articles du volume definit ce qu’on 
doit entendre, en fait de langage, par courtois (hcefisch) et non courtois (unhoefiscH), 
et le fait comprendre par des exemples. 

Le n® IV demontre que c’est a tort qu’on a attribud a Gottfried de Strasbourg 
le poeme k la louange de Jesus et de Marie qui figure dans ses oeuvres, et qui 
ne peut dtre antdrieur au ddclin du xiii«siecle; il rdfute en outre une serie 
d’assertions insoutenables qui se sont produites a propos de la biographie de ce 
podte. 

Le n° V est consacrd a Konrad Fleck, I’auteur de Flore et Bhincheflor et du 
poeme perdu de Cliges, qu’il composa tous deux d’aprds des moddles francais, 
le dernier sans doute d ’apres le Cbges de Chrestien de Troyes. M. Pf. montre 
que ce podte florissait dans les dix premidres annees du xiiie sidcle. 

Dans le n^ vi I’auteur examine le poeme didactique de Freidank dans ses rap- 
ports avec le cdldbre Minnesinger Walther de la Vogehveide, et combat victorieu- 
sement I’hypothese de Wilhelm Grimm, qui faisait de Walther I’auteur de cet 
ouvrage. 

Aprds quelques pages « sur les tombeaux de heros, etc. (1855), » viennent 
trois dissertations linguistiques. La premidre ; « De la nature et du ddveloppe- 
» ment de la langue courtoise au moyen-age (1861;, >> prouve que ce n’est point 
du tout le dialecte souabe qui a ete la base de ce qu’on appelle la langue cour- 
toise, mais que c’est dans I’Allemagne orientale, en Autriche et en Bavidre, que 
s’est d’abord developpee une langue poetique plus ou moins commune. La meil- 
leure maniere de faire comprendre ce phenomdne parait dtre de dire que dans 
une certaine periode (de la fin du xii# au milieu du .xiiie sidcle) les podtes s’ef- 
forcerent de faire disparaitre de leurs productions les particularitds et les marques 
distinctives de leurs dialectes respectifs, ce a quoi , naturellement, ils ne reussi- 
rent que jusqu’d un certain degre. Nous voyons le mdme phdnomene se produire 
dans la France du moyen-age, au sud plus completement qu’au nord. 

On lira avec plaisir les pages consacrees a la memoire de Wilhelm Grimm 
(1859) et de Louis Uhland (1865); deux comptes-rendus terminent le volume. 

Le livre entier caracterise k merveille la methode et I’attitude de I’auteur, 
auquel nulle autorite n’en impose, et qui, uniquement preoccupe de la verite, a 
pu donner d ben droit au fruit de ses travaux independants le titre de : « Libre 
» Recherche. » Karl Bartsch. 
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175 . — Les Contes de Pogge Florentin, avec introduction et notes par P. Ristel- 

HUBER. Paris, 1867. In- 12, xxxij et 160 p. 

Les Facetis de Pogge sont un des livres qui obtinrent le plus de succ^s vers 
la fm du xvr siecle. La premiere edition ne porte aucune indication de lieu, de 
date, de typographe, mais on y reconnak les caracteres qui servirent d impri- 
mer en 1470, a Rome, dans le monastere de Saint-Eusebe, une traduction latine 
des Homilies de saint Jean-Chrysostome; il serait piquant de voir un livre aussi 
leste dans son allure, aussi irreverencieux pour le clerge , execute dans un con- 
vent et a cote de la residence du souverain pontife, mais il faut se souvenir qu’d 
cette epoque et jusqu’au moment ou la voix de Luther vint effrayer la cour de 
Rome , on tolerait des libertes qui furent plus tard reprimees avec severite , et 
personne ne songeait d se scandaliser d’une licence qu’excusait la naive insou- 
ciance des moeurs Quoi qu’il en soit, jusqu’a 1492, on compte une vingtaine 
d’editions sdparees, publides d Rome, 4 Milan, d Venise, d Anvers, etc.; elles 
attestent i quel point le public prenait gout k la lecture de ces joyeasetes. Il se 
fait ensuite un grand silence; les faceties sont comme noyees dans les in-folio 
qui renferment les autres ecrits de Pogge (Lyon, 1497, Strasbourg, 1 5 10 et 1 ; 1 5, 
Bale, 1S38, etc.). En fait d’anciennes traductions francaises, le Manuel du 
Libraire en enumere une du siecle, et deux du commencement du xvi>--, I’une 
imprimee par Jehan Trepperel, I’autre par sa veuve et toutes trois sans date; 
il signale aussi six autres editions de 1 549 a 1605 ; toutes sont devenues fort 
rares, les plus anciennes surtout. M. RistelhuBer entre a leur egard dans des 
details assez etendus , mais il a dedaigne , nous ignorons pour quel motif, de 
mentionner le volume in-i 2, de 5 feuillets et 240 pages, imprime a Amsterdam 
en 1712, chez J. F. Bernard, et qui reproduit la traduction, en style du 
xvic siScle , de soixante-treize contes accompagnes de reflexions assez lourdes 
etpeu spirituelles. On les a attributes a un savant estimable, D. Durand, mais 
il y a tout lieu de croire, avec Barbier (Dktionnairc des Anonymcs, n» 17706) 
qu’elles sont sorties de la plume de Bernard lui-meme. Ce libraire se mtlait 
d’ecrire, et il y reussissait assez mal. Vers la fin du siecle dernier, un compila- 
teur actif, un inspecteur general des ttudes qui avait un gout decide pour la lit- 
terature badine, Francois Noel 5 reimprima a Paris, sous la rubrique de Lon- 
dres, les Facetix en deux volumes in-24 (* 797 ! L 1 ; 

t. Il, XII, 500 p.). Le second volume contient 270 anecdotes (quelques-unes ne 

I . Ce fut a Rome que Sve}nheym et Pannartz, en imprimant les deux premieres 
editions de Virgile, y cdmprirent les Pnjpcia^ qui depuis plus de trois siecles '■t derai, sont 
exclues des oeuvres de I’auteur de I’Eneide. En 1503, Jean de Benken signait comme 
impnmeur les Opuscules d’Elisius Calentius, recueil oii se trouvent des p.eces de vers tres- 
licencieuses. En 1 520, un privilege papal etait accorde pour dix ans, a Jean Parquet de 
Sallo qui pubhait a Naples les Aovt/Zcc, souvent fort obscenes, de Jerome Morlmus. On 
pourrait multiplier ces exemples. ’ 

2. Un exemplaire de cette edition est insent au n" 2088 du catalogue de la belle biblio- 
iheque de M. Cigongne, acquise par M. le due d'Aumale. 

3. Le catalogue des livres de cet amateur, public a Paris en 1841 , fit scandalc. a cause 
du grand nombre d ouvrages qui s’y trouvaient et qui ne sont pas habituellement inven- 
tories apres deeds ; ils ne parurent point aux encheres. 
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se composent que de quelques lignes). Le volume publie en 1867, ofFre 112 
comes; il s’en trouve, ce nous semble, vingt-huit inseres dans le volume d’Aras- 
terdam. On arrive ainsi a un total de 1 57 faceties dont la version est imprimee 
soit en 1712, soit en 1867, et il reste 103 recits qui ne figurent point dans ces 
deux volumes. 

Ils ont sans doute dtd laiss^s de c6te, parce qu’on les a regardes comme insi- 
gnifiants et offrant fort peu de sel, parfois aussi i cause de leur licence. « Le 
)) latin dans les .mots brave I’honn^tete, » Pogge usait sans scrupule de toute la 
tolerance accordee k la langue de Catulle et de Martial, mais il ne faudrait pas 
songer k faire passer en style moderne des gaillardises de cette force; tout au 
plus, pourraient-elles se presenter sous le couvert de I’idiome des conteraporains 
de Charles VIII et de Louis XII; la diction des Cent Nouvelles oude Rabelais fait 
passer des choses qu’on ne pourrait admettre dans la langue du xixe siecle. Le 
redacteurdu Poggiana (Amsterdam, 1720, 2 vol.) qui, sous le titre de Bans 
Mots a inserd dans son second volume , la version d’un assez grand nombre 
des anecdotes contenues dans les Faceiu a, lui aussi, reculd devant les effronte- 
ries que prdsente trop souvent le texte original. 

La traduction de M. Ristelhuber nous parait facile et fidele. Les intitules des 
comes ont ete modifies; par exemple le premier : Gratia Dei plus £quo favens 
est devenu : D’un painre matelot de Gaete, et le second : Insanus Sapiens est 
devenu : D’un medecin qui guerissait les jous. A chaque recit , le traducteur a 
joint Vindication des sources et des imitations, renseignements utiles qui ajou- 
tent un veritable prix k des travaux de ce genre. Noel avait insdrd dans son 
second volume les resultats de ses recherches sur le mdme objet, et un certain 
nombre des rdcits de Pogge se retrouvant dans les Cent Nouvelles, dans les 
Novella de Morlinus, dans les Nuitsdt Straparole; les investigations de MM. Le 
Roux de Lincy et Jannet fournissent aussi de bons materiaux pour completer 
les observations relatives aux narrations de notre auteur. Il serait facile d’ailleurs 
d’ajouter parfois quelques traits k ceux qu’a recueillis le nouveau traducteur. 
Son come i ; (d’unc fille de Constance) est la source de celui de J. M. Chenier, 
qui lui a donne des developpements etendus et dans les ceuvres duquel il a ete 
insere. Le travail de Noel et celui de I’editeur de 1867 peuvent parfois se 
completer I’un par I’autre ; c’est ainsi que pour le come intitule Fraus maliebris 
ou Tromperie de femme, Noel fournit onze indications; M. Ristelhuber en donne 
quatorze, mais I’edition de 1797 signale un ouvrage italien ; Conti da ridere, 
que le volume de 1867 ne mentionne pas; ni Pun ni Pautre ne signale un recit 
semblable qui se rencontre dans les FacetU de Frischlinus. 

Au sujet du Medecin des ones (Circulator de Pogge, conte XLIV) M. Ristelhuber 
auraitpu mentionner la nouvelle 58 du Recueil des plaisantcs nouvelles, et une 
dpigramme d’Enricius Cordus inseree dans les Delitia poetarum germanorum. Une 
autre epigramme du mSme auteur inseree dans le meme recueil se rapporte au 
conte des Brayes de saint Frangois (p. 152 du volume de 1867); Noel indique de 
plus que M. Ristelhuber, le conte 5 des Contes mis en vers par M. D., 1688, le 
conte intitule le Magicicn dans les Noiiveaux contes d rire, et le Passe-partout de 
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I’Eglise romaine, 1717, t. Ill, p. 414; Pun et Pautre signalent la Culotte de saint 
Raymond de Pennafort , insere dans les Contes et poesies du C. ColLier, Saverne , 
1792, 2 vol. in- 1 6, et nous saisissons cette occasion pour constater, ausujet de 
ce dernier recueil, une circonstance qui, nous le croyons , est tres-peu connue. 
L’auteur de ces contes s’est amuse a les presenter corame Poeuvre du cardinal de 
Rohan que la scandaleuse affaire du collier a rendu tristement celebre et qui resi- 
dait habituellement ^ Saverne. Plusieurs de ces recits se trouvent encadres dans 
un petit volume, partie en prose, partie en vers, intitule Etrennes aux emigres, et 
qui est Poeuvre d’un litterateur completement ignore d’ailleurs, P. E. Jacquand, 
auquel on peut donner la totalite des compositions publiees sous la rubrique 
de Saverne En fouillant dans les nombreux recueils de faceties latines 
ou frangaises, en parcourant les Jocorum Centuru de Melander, les Joci ac Sales 
de Luscinius, et autres ouvrages semblables, nous reunirions bien des notes qui 
fitendraient considerablement le cercle des imitations de Pogge, mais ces recher- 
ches n’offriraient pas un interet assez vif pour qu’il fut necessaire d’en consigner 
ici laborieusement les resultats. Y. 


174. — Probl^mes historiques, par M. Jules Loiseleur, bibliothecaire de la 

ville d’Orleans. Paris, Hachette, 1867. In- 18 jesus, 572 p. — Prix : 3 fr. 50. 

M. Loiseleur devait-il donner le titre de Problhnes historiques 4 un volume 
dans lequel il traite ces deux sujets : Mazarin a-t-il epousc Anne d’Autriche ? 
Gabrielle d’EsUies est-elle morte empoisonnee? Pour la plupart des erudits il n’y a 
1 ^ rien de problematique, et Popinion generale a depuis longtemps devance sur 
ces deux points la reponse negative de M. Loiseleur. Ence qui regarde le prd- 
tendu manage de Mazarin avec Anne d’Autriche , j’ai eu I’occasion de rappeler, 
dans Vintermcdiaire du 2$ janvier et du 25 avril 186$ , que ce qui en a dtd dit 
par la princesse Palatine et par quelques obscurs pamphletaires du xvii^ si^cle, 
est tout-A-fait inadmissible. Quant a la mort de Gabrielle d’Estrdes, elle n’a ete 
attribuee A un crime que par un petit nombre d’auteurs qui ont eu le tort d’ac- 
cepter trop facilement le sentiment de Mezeray. La croyance k une attaque 
d’apoplexie prevalut des les dernieres annees du xvie siecle. Il me semble, 
aprbs cela, que point n’etait besoin de prbs de 400 pages pour nous prouver que 
la mere de Louis XIV n’avait point fait de Mazarin son raari , et que la plus 
charmante des innombrables maitresses du plus galant de nos rois perit au mi- 
lieu des convulsions dont les femmes enceintes sont souvent les victimes. Quand 
on pr^che des convertis, on doit au moins leur epargner les trop longs discours. 
L’auteur se felicite, dans sa preface, d’avoir applique a sa critique hislorique les 
precedes de I’instruction judiciaire. Ce systeme est excellent , mais encore ne 
faut-il pas en abuser. Pour retourner centre M. L. la comparaison qu’il em- 
ploie, est-ce qu’un juge d’instruction qui aurait devant lui deux causes autour 

1. Jacquand a fait si peu de bruit qu’on chercherait vainement son nom dans cette 
France litterairc oil Querard s est propose d’enregistrer tous les ecrivains francais a parlir 
de I’an 1700. 
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desquelles la lumiere jaillirait ^ flots, les traiterait comme ces causes qu’enve- 
loppe une obscurity redoutable et qui semblent defier la sagacity du magistrat le 
plus experimente ? Une discussion serree, concluante , aurait pu tenir en une 
cinquantaine de pages. Du reste hatons-nous d’ajouter que I’ouvrage de M. L. 
se fait jusqu’^ un certain point pardonner ses longueurs soit par I’agrement du 
style, soit par I’inter^t de beaucoup de details. Si des generalites sur le caract^re 
bien connu d’Anne d’Autriche, de Mazarin, de Henri IV, de la duchesse de 
Beaufort, etc., pouvaient sans nul dommage en toe retranchees, je serais le 
premier k regretter de n’y avoir pas trouve plus d’une rectification des erreurs 
dchappees k M. Victor Cousin , k M. Michelet , etc. Reconnaissons aussi que 
M. L. a eu le premier le merite de tirer parti des dates minutieusement relevees 
dans les carnets autographes de Mazarin, et qu’il a aussi etabli le premier, d’a- 
pres un proces-verbal qui lui a ete communique par le savant archiviste du 
Vatican, le R. P. Theiner, que le cardinal, quoiqu’on en ait dit, etait reellement 
prtoe. J’appellerai encore I’attention du lecteur sur une note importante dans 
laquelie (p. 522-324) M. L. maintient, centre M. Paulin Paris, que les Amours 
du grand Alexandre ont eu pour auteur la princesse de Conti. Je n’ose me pro- 
noncer entre I’annotateur des Historiettes et M. L., et j’attendrai que, dans une 
nouvelle edition du livre de Tallemantdes Reaux, M. P. Paris reponde aux ob- 
jections de son adversaire. Mais ce que je n’hesite pas a repousser des aujour- 
d’hui, c’est cette vaine et gratuite assertion de la page 46, que le Masque de fer 
dtait un fils naturel d’Anne d’Autriche et de Mazarin. C’est Id une these qu’il 
faut abandonner aux auteurs des Trots Mousquetaires , mais qu’un auteur serieux 
est impardonnable d’accepter, surtout depuis que M. Camille Rousset, dans sa 
belle Histoirede Loamis, a donne de I’enigme une si satisfaisante explication. 

T. DE L. 


— Paulus Potter, sa vie et ses oeuvres, par T, Van VVestrheene. La Haye, 

Martinus Ni|hoff, 1867, In-8", 208 pages. 

Si chaque grand artiste dtait I’objet d’une etude aussi attentive, rddigee avec 
autant de soin, I’histoire universelle de Part trouverait dans de pareils travaux 
les plus precieuses ressources. C’est ce que demontrera , ce nous semble , une 
analyse rapide du volume que nous avons sous les yeux. Apres quelques consi- 
derations sur les premieres traces du realisme dans i’art neerlandais, sur les pein- 
tres d’animaux en Hollande, sur les predecesseurs et les contemporains de 
Paulus Potter, Pauteur aborde la biographic de son heros , il rectifie quelques 
erreurs, il suit le grand peintre dans tous les dvenements de'sa vie jusqu’au mo- 
ment de sa mort survenue en 1654, lorsqu’il n’avait encore que vingt-neuf ans. 
Quoique frappd dans sa jeunesse. Potter avait dejS, a force d’actiyitd, produit 
de nombreux chefs-d’ceuvres oii Pon ne se lasse pas d’admirer une verite frap- 
pante dans les caracteres des animaux, et une intelligence parfaite dans la dis- 
tribution des groupes. Une portion importante du livre de M. Van Westrheene 
se compose d’une liste generale des oeuvres de ce grand artiste. Les tableaux 
du maitre qui se trouvent dans les musees et les collections particulitos sont 
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indiques avec grand soin ; les provenances sont mentionnees ; cette lisle com- 
prend io6 tableaux (I’authenticite de quelques-uns d’entre eux, il est vrai, est 
douteuse); il faut en ajouter 31 autres mentionn^s dans I’ouvrage de Smith 
mais dont les possesseurs actuels sont ignores. Le musee d’Amsterdara possede 
cinq tableaux , celui de la Haye quatre ; treize sont dissemines dans diverses 
collections hollandaises. Le due d’Aremberg k Bruxelles en conserve un (le Repos 
pres de la grange) qui fut achete k Londres en 1816, 330 guinees et qui, en 
1749, 2vait ete adjuge ^375 florins; e’est un des exemples si nombreux de 
I’augmentation du prix des oeuvres d’artd’un haul merite. Selon M. Burger, ce 
tableau vaudrait aujourd’hui dix fois ce qu’il a coute il y a cinquante ans. En 
Angleterre , 34 tableaux dont cinq dans la collection particuliere de la reine. 
Peut-^tre cette Enumeration devrait-elle recevoir quelques additions. L’habile 
conservateur du musee de Berlin mentionne comme se trouvant chez lord 
Ashburton (Knnstwerke und Kiinstlerin England, II, 92) deux tableaux de Potter : 
I’un sur bois, signe et datE de 1652, reprEsente six vaches, un bElier et deux 
moutons dans une prairie ; il provient de la collection du comte de Fries, k 
Vienne , et il a EtE payE 800 guinEes ^ ; I’autre , datE de 1653, montre deux 
boeufs et une vache; — chez lord Hatherton (t. II, p. 207), deux chevaux, un 
blanc et un noir, qu’un paysan est occupE k prendre en main sur une prairie, 
signE et datE 1653, Le musEe du Louvre a deux tableaux; I’un, representant 
deux chevaux k la porte d’une auberge, ne cobta en' 1763 que 480 livres; 
I’autre (une prairie avec trois bceufs) est une des oeuvres les plus remar- 
quables de I’artiste; elle fut acquise en 1784 pour la somme de 15,000 
livres, chiffre ElevE k cette Epoque. Quatre tableaux dans des collections parti- 
culiEres de Paris; trois au musee de Dresde; quatre k Vienne; il n’y en a pas k 
Berlin. L’empereur de Russie en possede dix, entre autres une vache cElEbre 
qui fit panie de la collection de I’impEratrice JosEphine, a la Malmaison et'qu’en 
1815 Alexandre Rr paya, dit-on, 190,000 fr. 

Une EnumEration de tableaux attribuEe a Potter dans les catalogues de di- 
verses ventes fait connaitre bien des morceaux que les amateurs ont sans doute 
repoussEs comme apocryphes. Deux vaches qui n’ont pas depasse 200 florins 
en 1824, et d’autres vaches dans une prairie qui, en 1862, a Cologne, sont 
restEes au prix de 40 thalers, Etaient sans doute des suppositions inacceptables. 
En fait de dessins , on en connalt quarante dans diverses collections, et il en a 
passE en vente un certain nombre dont I’authenticite est contestable , et dont les 
traces sont perdues. ? Les gravures a I’eau-forte exEcutEes par Paulus Potter sont 
au nombre de trente-une; plusieurs sont fort prEcieuses; en 1817, ^ Paris, k\a 
vente Logette, le Vacher, premier Etat, atteignit le prix de 591 fr. La septiEme 
et derniere section du travail de M. Van Westrheene contient un catalogue des 


1 . Catalogue raisonni of the works of the most eminent dutch, flemish and french painters. 
London, 1834, 5 vol. in-8". 

2. C’est peut-etre le merne tableau que celui que M. Van Westrheene indique comme 
etant en la possession de M. Alexandre Baring. 

3. M. Rudolph Weigel, dans i’important travail qu'il a public en 1865 : Die Werkc 
dcr Maler m ihnn Haiidzeichnungen, Leipzig, 1865, mentionne, p. 518, douze gravures, 
lithographies ou photographies d’apres des dessms de Potter. 
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lithographies et gravures, au nombre de quatre-vingt-six, faites d’aprds les com- 
positions de I’artiste hollandais. Ces diverses listes peuvent servir de module 
pour des travaux du mfeme genre. M. Passavant, dans son histoire de Raphael 
(il en existe une traduction francaise, i860 , 1 vol. in-8°); M. Burger, dans I’ap- 
pendice qu’il a joints la traduction mise au jour en 1865 de la vie de Velasquez, 
6crite en anglais par M. Stirling, ont public h I’egard de ces deux grands maitres 
des recherches du m6me genre ; mais rien ne serait plus digne d’eloges que des 
monographies concernant Jules Remain ou Corrfege, Murillo ou Ruysdael, ex6- 
cutdes avec I’attention scrupuleuse qui a dirige celle qui vient d’etre consacree h 
Paulus Potter. On peut d’ailleurs constater quel progres a accompli I’histoire de 
Part neerlandais et a quel point il est possible de porter a un degre eleve un 
travail dejJi entrepris en comparant la notice de Ch. L. Lecarpentier ; Paulus 
Potter, 1818. In-8°, avec celui qui vient d’etre mis au jour a la Haye. Ajoutons 
que ce dernier est imprim6 avec cette elegance de bon gout qui est fort a sa place 
dans un ouvrage consacre h un artiste des plus eminents. 


176. — Tr6sor des livres rares et prfecienx ou Nouveau Dictionnaire 
bibliographique , contenani plus de cent miiie articles de livres rares, curieux et 
recherches, d’ouvrages de luxe, etc., avec des notes sur la rarete et le merite des livres 
cites, et les prix qu’ils ont atteints dans les venles les plus fameuses, par J. G. Th. 
GRaessE, conseiller aulique, bibliothkaire du feu roi Frederic- Auguste, etc. Dresde, 
R. Kuntze. Six vol. in-4'. — Prix ; 316 fr. 

Entreprise en 1858, cette importante publication est enfm arriv^e I son 
terme, mais un supplement, annonce comme devant paraitre h la fm de I’annee, 
contiendra, independamment de la preface generale, les additions et corrections 
ndeessaires. Des discussions qui n’ont pas toujours dtd exemptes de quelque 
aigreur, se sont engagdes sur la question des mdrites respectifs du Manuel da 
Libraire de M. J. Ch. Brunet et du Tresor de M. Grresse-, nous n’envisagerons 
pas la question ce point de vue; I’un et I’autre de ces grands ouvrages attes- 
tent des recherches fort dtendues et de vastes connaissances bibliographiques. 
Traitant un sujet identique, le savant allemand a souvent suivi les mdmes voies 
que son prdddeesseur parisien ; il I’a feproduit ; il a dgalement fait, pour la littd- 
rature anglaise, un frdquent usage du Manual de Lowndes, mais il n’y a la nul 
motif de reproches; il a maintes fois ajoute aux travaux de ses devanciers. Ac- 
cordant i la bibliographic francaise moins de place qu’elle n’en a obtenu, qu’elle 
avait droit d’en rdclamer dans le Manuel, il s’est dtendu bien davantage k I’egard 
des ouvrages appartenant k I’Allemagne ou aux pays du nor^ de I’Europe, les- 
quels, k de rares exceptions pres, sont restes etrangers au plan que M. *J. Ch. 
Brunet s’dtait trace. Nul doute qu’une critique minutieuse ne put relever quel- 
ques erreurs dans le Tresor; il y en a dans le Manuel en depit de I’exactitude si 
attentive de son respectable auteur'; nous en avons note un assez grand nombre 

1. (^elques-unes de ces erreurs sont certainement le resultat de fautes d’ impression ; 
e’est ainsi que la Biblioihcqac dts romans grtes, Paris, 1797. vol. in-18, est mdiquee 
comme se composant de traductions en vers jran^ais. On lit tom. V, col. 340, qu’un 
exemplaire du Shakespeare de Boydell, 9 vol. in-fol., abondamment illustre et partage en 
44 volumes, a ete paye 493 francs en juin i860; lisez 493 livres sterling. 


t 
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dans les ouvrages de Querard ; le Dictionnaire des Anonymes de Barbier n'en est 
pas exempt • . Personne ne saurait, dans d’aussi longs travaux , se preserver de 
quelque meprise. Une autre observation qu’on serait fonde d'adresser au savant 
saxon, c’est que parfois il s’dnonce peu correctement en francais ; il commet des 
germanismes qui choquent un peu nos oreilles. Sans doute il a le droit d’invo- 
quer des circonstances attenuar.tes, mais n’aurait-il pas eu la facilite de faire 
relire ses epreuves par un Francais instruit qui eut sans peine modifie quelques 
mots, rectifid quelques tournures de phrases ? 

Il serait beaucoup trop long de vouloir signaler avec detail les additions que 
le Tresor ajoute au Manuel et de consigner ici les observations que pourraient 
provoquer quelques-uns de ses articles. Nous nous bornerons a dire a cet egard 
quelques mots en nous en tenant ^ la trente-neuvieme et derniere livraison. La 
precedente se termine avec ce qui conceme Virgile. Au mot Viridanum M. Graesse 
signale trois ouvrages dont le Manuel ne fait pas mention. La premiere colonne 
de la page 570 du 6* volume du Tresor mentionne des ouvrages de Virvesius, 
de Viscanio, de Viscardo et trois de Vischer; ces six productions n’ont pas 
semble ^ M. Brunet dignes d’toe indiquees; c’est un exemple que nous citons 
(et chaque volume dans chaque page en presente quelques-uns) pour montrer 
que le bibliographe saxon, donnant plus d’etendue ^ son cadre, y a fait entrer 
beaucoup de productions qui ne sont pas d’une grande valeur commerciale, mais 
qui presentent I’homme studieux une utilite reelle. Au mot Visscher, le Manuel 
n’indique qu’un seul livre ; le Tresor en enregistre huit , dont trois en hollandais 
et trois en latin. A I’article Vita del nostro signore misere Jehsu Xpo (Venetia, 1 482 , 
in-40), M. Grassse ajoute au prix d’adjudication de 58 fr., vente Costabili indi- 
qude au Manuel, ceux de 2 fl. Butsch, i th. Weigel, prix port^s sur des cata- 
logues de libraires d’outre-Rhin. C’est un genre de renseignements qu’il fournit 
frequemment, mais on sait que pour ces vieux livres, le degre de conservation, 
la grandeur des marges, I’absence de taches et de piqbres de vers , constitue 
aux yeux des amateurs, le prix qu’il s’agit de donner. Tel exemplaire d’un livre 
rare paye 500 francs est souvent regarde comme beaucoup moins cher que tel 
autre exemplaire du m^me livre, m^me edition, abandonne pour 50 fr. Les prix 
proposes sur les catalogues des libraires ne sauraient servir de regie ; on peut 
meme dire qu’il n’y en a plus a certains egards , et le Manuel nous offrirait en- 
core sur ce point des exemples assez decisifs. 

M. J. Ch. Brunet evalue dans sa cinquieme edition (III, 581) ^ 12 ou 1 5 fr. 
la Fidelle ourerture de I' art du Serrurier, par Mathurin Jousse (La Fleche, 1627, 
in-folio); un exemplaire de ce volume s’est adjuge k 750 fr. k la vente Yemeniz, 
no 1004; la Topographie frangoise, par Claude Chastillon , raise en lumiere par 
J. Boisseau, Paris, 1641, in-foL, est estimee (t. I, 1071) 56 a 60 fr.; des 


1. Barbier ayance que le Rabelais rcssuscite, par Thibaut le Nattier (N. de Horry). 
Rouen, 161 1, in-12, est le meme ouvrage que la Navigatioh du compaignon a la bouteille, 
facetie de I’ecole rabelaisienne dont il exfste diverses editions executees au seizieme siecle 
ct devenues rares. De fait, ce sont des ouvrages tout differents. Ajoutons que le Rabelais 
rcssuscite est fort gofite des bibliophiles et qu’en 1865, ii a ete pave 125 fr. a la vente 
Chedeau. Il vient, ainsi que la Navigation, d’etre reimpriiue a petit nombre. 
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exemplaires ont ete adjuges k 400 fr. vente Bodin, en 1 8 5 5 , et ^ 526 fr. dans une 
vente faite par M. Truss en decembre 1857. — Nous indiquerons parmi les vies 
des saints un volume assez interessant au point de vue historique : Vita beatissimi 
patris Petri Ccelestini quinti, Pontificis maximi, Paris, 1 539, 10-4“, livre que Re- 
nouard, dans ses Annales des Estienne, signale comme fort rare et presque 
inconnu. Nous deraanderons aussi la permission.de consigner ici quelques-unes 
des notes que nous avons tracees sur les marges de notre exemplaire du Tresor : 
Vitruvius, 1513; un exemplaire mediocre sur velin, se trouve dans la bibliothe- 
que du due de Devonshire. La traduction italienne, Rome, 1521, in-fol., est 
curieuse k cause des figures sur bois qui representent des precedes dont on a 
depuis fait des applications heureuses. On y distingue un nouveau navire fendant 
I’eau au moyen de roues a aubes, et une machine k draguer. Hawkins, dans son 
History of architecture (Londres, 1815, in-8°), consacre sept pages (p. 156-163) 
& la description de ce volume rare. — Vocabolario degli academici della Crusca; voir 
des details sur cet ouvrage celebre dans Melzi ; Dizionario degli anonimi, t. Ill, 
p. 261. Indiquons quelques faits relatifs la bibliographie de Voltaire. L’edition 
originale de la Henriade publiee parl’auteur^ Londres en 1728 (nous ne tenons 
pascomptedes impressions subreptices de 1725 et 1724) a ete port6e au prix 
exorbitant de 1,500 fr. a la vente Radzivvil, n=> 773; il est vrai qu’il s’agissait 
d’un exemplaire somptueusement relie par Padeloup. L’edition des Romans et 
Contes, Bouillon, 1778, avec 58 figures de Monnet, est recherchde; de jobs 
exemplaires ont ete pay6s recemment de 85 a 155 fr., en vente publique; la 
figure 8 du tome III a quelquefois ete enlev6e. L’edition de Candide, Berlin, 
1778, in-8°, peu commune en France, se recommande par une spirituelle sdrie 
de figures dessin^es et gravees par Chodowiecki. Au sujet d’une traduction an- 
glaise de la Pucelle, Londres, 1706-1797, 2 vol. in-8“, le Manuel avance que 
ce livre est « doublement remarquable comme I’ouvrage d’une femme et comme 
» raretetypographique, la plupart des exemplaires ayant ete detruits. » M. Graesse 
reproduit les m^mes assertions , mais d’apres [’Edinburgh Renew (n° 244, avril 
1864, p. 318), il y a Ih une supposition inexcusable. Catherine, femme du 
premier comtede Charleville, etait une lady instruite et rigide, morte dans un 
Sge fort avance en 1849; n’ecrivit jamais une ligne de I’ouvrage que 
des catalogues de libraires lui attribuent et qu’on pourrait regarder plutot 
comme une oeuvre du comte Charleville. Le Gentleman’s Magasine (nouvelle 
serie, t. XXXV, p. 429) s’accorde avec I’assertion 6mise par le Reviewer 
ecossais. 

Signalons S cause de sa rarete le Voyage d’Aniathonte, en vers et en prose (par 
le chevalier de Resseguier), 1750, in-8\ petit volume qui fut saisi et supprime; 
a la vente Delatour, en 1812, on adjugea a 1 5 fr. un exemplaire ou se trouvait 
jointe en manuscrit une seconde partie demeuree inedite. — Le livre d’Alexan- 
dre White : Schismatis Anglicant Redargutio, Lovanii, 1651, in- 8'5 ^ ^^2 

p. et 4 f.) est recherche en Angleterre, ainsi que le sont d’ailleurs tous les Merits 
imprimis au xvk et au xvik siecle sur le continent et relatifs k I’histoire bri- 
tannique. Au sujet des Chefs-d’ceuvre du theatre indien, traduit du Sanskrit en 
anglais par H. Wilson, et de I’anglais en francais par Langlois, nous avons note 
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un article int^ressant dans la Revue frangaise (n® 8, mars 1829), et un autre em- 
prunte par la Revue britannique (aout 1834) au Blackwood’s Magazine d’Edinburg. 
Lelivre deC. Wishart ; De rebus sub imperio Caroli...,Pans, 1648, oul’ontrouve 
le recit de la guerre d’Ecosse sous le commandement du marquis de Montrose, 
m^rite d’etre recueilli par les curieux qui le d^couvriraient chez quelque bou- 
quiniste, sur les bords de la Seine; il a un grand prix sur les rives de la Tamise 
ou de la Clyde. Au sujet des traductions de Xenophon, observons qu’un juge 
competent, Letronne, signale celle des Economiques, par Dumas, comme tout-i- 
fait inexacte et defiguree; celle de {’Equitation, par M. le baron de Carnieu, Paris, 
1 840, in-8°, est fiddle, les notes sont bonnes, mais le texte qu’elles accompagnent 
laisse S desirer pour la correction. — Nous ne trouvons pas indique le livre 
d’Ydeliz : Des secrets souverains et remides contre la peste, Lyon, i $81, volume 
fort rare et qui est susceptible d’avoir quelque valeur aujourd’hui. — A propos 
de la Grammar of the Sanscrit language de W. Yates , nous avons inscrit le juge- 
raent du Journal asiatique (janvier, 1832) : « il n’existe en aucune langue une 
grammaire plus imparfaite et plus maigre. » — Nous sommes surpris de ne pas 
voir indique I’ouvrage de Jacques de Zaborova :Statuta regni Polonu, Cracoviae, 
1532, in-folio, signale dans la Biographie universelle comme un ouvrage rarissime 
dont on ne connait que deux ou trois exemplaires. C’est egalement un livre des 
plus rares que le Discorso de Giovanni Zanti sopra la reforma dell’ anno fatta da 
Gregorio XIII, Bologna, 1583, in-4°. 

Les Proverbia teutonka, latinitate donata de Zeglers. Anvers, 1550, in-8°, 
auraient pu ^tre I’objet d’une mention rapide; il faut que ce volume soit bien 
rare, car il nous semble qu’il n’en est pas fait mention dans la Bibliographic 
paremiologique de M. G. Duplessis. Signalons aussi le petit volume de Zerenglio 
devenu introuvable aujourd’hui : Vera descrittione dell’ hippopotamo, Milano, 1603, 
in-4'' , il a eu I’honneur d’etre de la part de Butfon I’objet d’une citation hono- 
rable. L’dcrit de Zanclaius, Cittadinus maccaronice metrificatus, Messine, 1647, est 
I’objet de details dans le volume de M. Delepierre Macaroneana andra (Londres, 
1862), p. 251-279. N’oublions pas Zuallardo, Viaggio di Gierusalemme, \^^y,ce 
volume dont on a enregistrd des adjudications de 6 h 12 fr., a hte payh jusqu’h 
122 fr. h la vente Yemeniz, oil I’on a vu monter h looo fr. un exemplaire 
'.jichement relid, il est vrai) de la Tres-ainple et abondante description du voyage 
de la Terre-Sainte , par Denis Possot (Paris, sans date, (1536, in-4'’); ces 
anciennes pdrdgrinations, ndgligees pendant longtemps, sont aujourd’hui I’objet 
des convoitises des bibliophiles. — Nous ne terminerons pas sans indiquer les 
prdcieuses ressources qu’offre pour completer bien des lacunes dans le Manuel 
comme dans le Tresor, le grand travail entrepris par B.-J. Gallardo, mis en ordre 
et public par MM. M.-R. Zarco del Valle et Sancho Rayon; Ensayo de una 
BMioteca de libros raros y curiosos, Madrid, gr. in-8'>. Les deux premiers 
volumes de cet important repertoire (il y en aura quatre), ont paru en 1863 et 
en 1866. On y trouve pour la premidre fois I’indication d’une foule d’editions 
anciennes et rares ; bornons-nous a un exemple pris au hasard : la premidre 
edition citee du Libro del noble canullero Lepolemo, est celle de Valence, 1525, 
raais le titre indiquant ce libro comme mejorado y de nuevo reconocido, indiquait 
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qu’i! existait une Edition anterieure. VEnsayo, t. I, col. 895, nous apprend en 
effet qu’il y en a une dont I’irapression a achevee a Valence, le 10 avril 1 520, 
et qui est portde au catalogue de la bibliothSque forra^e k Seville, par Fernand 
Colon, fils du celebre navigateur. Il decrit aussi une edition rest^e ignor^e, 
Toldde, Luys Perez, 15 septembre 157^, in-foL, caracteres gothiques, 99 ff. 
k 2 colonnes, faisant partie du precieux cabinet d’un financier de Madrid, M. de 
Salamanca. Cette collection renferme de nombreuses Editions de romans de che- 
valerie espagnols, que les bibliographes avaient corapleteraent ignor^es, et qui 
d^sormais doivent occuper un rang honorable dans toute publication consacrde 
aux livres rares et precieux. B. 


VARIETES. 

Revue archeologique du midi de la France , recueil de notes et memoires rela- 
tes aux monuments de I’histoire et des beaux-arts dans les pays de Langue d’Oc. 
Directeur, B. Dusan. Vol. I". Gr. in-4", 264 p. a 2 col. Toulouse, Rue de la Pleau 
1866-1867. ’ 

On a fait pendant dix ans beaucoup de bruit en faveur de la decentralisation 
scientifique et litteraire. Le gouvernement , croyant pousser les esprits dans une 
voie oil ils s’engageaient d’eux-memes, cr^a les reunions de la Sorbonne, et les 
concours des societes savantes, dans Pintention d’aider ainsi a fonder dans cha- 
que departement un petit foyer intellectuel, caique' sur celui de Paris. Je crois 
que I’experience est faite et que I’on sait maintenant qu’il en est de la decentra- 
lisation intellectuelle comme de certaines plantes qu’on ne peut naturaliser sous 
lyi climat different du leur, ou dans un terrain qui ne les a pas vues naitre. A 
force de soins assidus, de precedes de serre chaude, on peut pendant plusieurs 
annees donner le change a leur organisme et les voir conserver I’aspect qui leur 
est naturel ; mais que la sollicitude de I’homme vienne k se ralentir, on les verra 
bientbt deperir et finir par disparaitre. En un mot le^ centres intellectuels ne 
peuvent exister en France que dans les villes qui ont un passe, des traditions et 
le sentiment de leur ancienne importance, dans les villes qui avant la Revolution 
possedaient elles-memes un mouvement d’expansion independant de la capitale. 
On pourra bien pour les autres determiner un certain essor, mais il sera toujours 
factice, de faible duree et incapable de se maintenir par lui-meme. On Pa bien 
vu aux concours des societes savantes, ou les laureats sont presque toujours 
d anciens eleves de 1 ecole des chartes, des magistrats ou des universitaires, 
e’est-^-dire des hommes qui, par leur origine, leur education professionnelle, et 
leurs relations, doivent etre considerds comme faisant encore partie du grand 
centre parisien, oii plusieurs aspirent k rentrer. 

Toulouse est assurement une de ces villes oh la decentralisation intellectuelle 
n’a pas besoin d’etre prechee, parce qu’elle y existe reellement et qu’elle y a 
toujours existe. Nous n’en voulons pour preuve que le succes de la revue dont 
nous avons inscrit le titre en tete de cet article. Les redacteurs sont tous du 
pays ou A peu prhs (il en est qui y resident depuis si longtemps, qu’ils peu- 
vent etre consideres comme ayant droit de cite). Quant A la valeur de Pceuvre 
elle est reraarquable. Les articles sont tous consacres A Phistoire et A Parcheo- 
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gie du midi, ils sont intdressants et quelques-uns meritent une attention toute 
particuliere. 

Nous signalerons d’abord une monographic tres-curieuse, celle des croix tumu- 
laires de Lauraguais (Aude), par M. Dusan. 

« On connait, dit I’auteur, les divers types de croix gravees sur les lituli, les 
» sarcophages , les dalles tumulaires des premiers siecles ; les croix proprement 
» dites, les croix plantdes sur les fosses, dansle sol des cimeti^res, h partird’une 
» epoque inconnue, n^’ont peut-^tre pas encore ete etudiees. Elies offrent cepen- 
» dant un sujet neuf et des sdries de questions k rdsoudre. On en jugera par les 
» resultats d’une rapide excursion faite dans quelques cimetieres du pays de 
)) Lauraguais , aux environs de Castelnaudary. Ilya la un certain nombre de 
» centres actuels d’habitations tres-anciennement peuplds dont les habitants n’ont 
■) pas d’autres cimetieres que celui oil depuis un temps immemorial se firent 
)) inhumer leurs predecesseurs. Dans ces cimetieres existent un grand nombre de 
» croix de pierre de diverses epoques et de formes tellement variees , que dans 
» les neuf ou dix localites explorees, j’ai pu completer une serie de types cora- 
)) mencant peut-^tre au xe siecle , et dont la terre cache probablement les plus 
1) anciens modeles. Cette varietd de formes se combine avec Pemploi de cer- 
)i tains signes se rattachant soit aux croyances, soit k I’etat social de ceux sur 
» la tombe desquels ils ont ete places. A defaut de dates ou d’inscriptions, ces 
» signes et ces formes generales peuvent servir de base a des classifications.... 
» la classification chronologique estla plus importante de routes. » 

Et c’est en effet un essai de classification chronologique que tente M. Dusan, 
sur les quarante types de croix reprdsentees sur les planches qui accompagngnt 
son article, essai dans lequel il montre un sentiment critique tres-delicat, et une 
^tude approfondie de la matiere. Cette monographic devra 6tre desormais rap- 
prochde de I’^tude de M. L. Rosenzweig, sur les croix de pierre du Morbihan. 

Une monographic d’un tout autre genre, mais qui n’est pas moins curieuse, est 
celle entreprise par M. Roschach. « Les signets aathentujues des notaires de Tou- 
» louse. » L’existence k Toulouse d’officiers publics, charges sous le nom de 
notaires, notarii publici, de donner par leur affirmation I’authenticit^ legale aux 
contrats est attestde par les documents des les premieres annees du xiii^ siScle... 
Les actes officiels de la commune etaient k cette dpoque uniquement conserves 
chez les notaires sans qufil en existat un dep6t public; comme cet etatdechoses 
pr^sentait des inconvenients, les consuls deciderent en 1227, qu’& Pavenir quatre 
notaires seraient charges de tenir registre des ordonnances et dtablissements 
consulaires. Ces notaires, ainsi que tous ceux qui voulaient acquerir le droit 
d’instrumenter publiquement, relevaient des consuls de Toulouse, et Etaient 
tenus de se faire inscrire moyennant finance sur un registre tenu k cet effet. Les 
archives de I’Hbtel de ville de Toulouse poss^dent la s^rie de ces registres inti- 
tules tantbt livre, tantbt matricules des notaires. Ces registres au nombre de neuf, 
commencenth I’annde 1266 et s’arr^tent h I’an 1536. Pour cet espace deazSans, 
ils ne renferraent pas moins de 1 1 ,026 signatures de notaires creds par I’autoritd 
municipale, ce qui prouve, dit M. Roschach, que si jamais les contrats ont 
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manque dans le pays toulousain ce ne fut pas faute de tabellions. « A dater de la 
fin du xiiie si^cle , les notaires ne se contentent plus d’inscrire au registre leurs 
noms et la date de leur promotion ; ils y ajoutent le signet authentique signum 
authenticum, dont ils s’engagent k faire usage au bas de leurs actes. A ces ^poques 
oil la forme savait rev^tir toute chose d’une parure originale et appropri^e, cette 
marque personnelle que le notaire calligraphe adoptait corame un sceau, comme 
une armoirie, pour toe le symbole le plus sdrieux de son autoritd legale, ne 
pouvait pas toe un paraphe banal. Aussi les 11,000 signets qui toaillent les 
belles pages de parchemin des registres, offrent-ils un ensemble de vari^t^s assez 
curieuses, » dont M. Roschach a dtochd un certain nombre de specimens qu'il a 
group^s en quelques series principales aussi peu arbitraires que possible : signets 
parlants, signets heraldiques, signets alphabetiques, signets geometriques . « Au point de . 
vue iconographique, ces signatures historides se rattachent i bien des choses que 
la curiosite moderne recherche et rassemble aux marques d’ouvriers, aux fili- 
granes, aux types de sigillographie, aux embltoes heraldiques, ii toutes ces 
combinaisons de traits et de formes, oCi I’esprit cherche k surprendre une 
pens^e, k deviner des lois, k signaler des courants d’emotions et de preoccupa- 
tions populaires; sorte de cristaux a mille facettes, qui malgrd leurs proportions 
exigues, refletent quelquefois de larges espaces. » L’article de M. Roschach se lit 
avec inter^t, il est une preuve vivante du resultat que peuvent donner, depouilies 
par un homme habile, les registres les plus arides. Empruntons-lui encore, avant 
d’en fmir, cette historiette. « Antoine Cortes, notaire du diocese de Tarbes^ avait 
» adopte en 1501 un signet fort complique, sorte d’dchiquier gironn^, inscrit 
Sedans une figure ^ huit lobes. Le bon notaire avait trop pr6sum6 de ses forces; 

» sept ans apr^s, excede de calligraphic, il demande grkce et obtient des capitouls, 

» juges suprtoes en ces graves affaires, I’autorisayon de substituer k son chef- 
» d’oeuvre un paraphe banal, consistant en une petite grille placee apr^s son 
» nom. Aussi lisons-nous en marge du registre cette grave annotation : Anno 
» Domini millesimo quingentesimo septimo et die iindecima maii de permissione dic- 
» torum dominorum de Capitulo ego prddictus Cortes inutavi signum meum authen- 
» ticum de quo in futurum uti intendo prout sequitur. » 

L’espace nous manque pour parler convenablement des autres articles conte- 
nus dans ce volume; je le regrette, car plusieurs meritent d’toe signales. Jene 
puis m’empScher neanmoins de citer les inscriptions chrtoennes publi^es par 
MM. Dusan, Figu^res et de Rivieres, publications dans lesquelles les inscriptions 
sont representees avec une exactitude qui ne laisse rien k desirer, ^ I’aide d’un 
procddd dont M. Dusan est I’inventeur; et deux articles de M. E. Barry, fe 
savant dpigraphiste du midi; 1 un sur une inscription inedite des Auscii, I’autre 
intitulee : notes relutives a I histoire de Li stutkmetique en Frunce aux epoques bar- 
bare et feodale, Je n ai pas besoin d’insister sur ces deu.x derniers, le nom de 
leur auteur les recommande assez. 

E. Mabille. 


Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 
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177. — Aristotelis ars rhetorica cum adnotatione Leonard! Spengel. Accedit 
vetusta translatio latina. Lipsiae, Teubner, 1867. 2 vol. in-8”, xiV-3^6 p. et 436 p. 
— Prix ; 20 fr. 


Le premier volume de cette edition de la rhdtorique d’Aristote comprend le 
texte, un fragment rsp'i dpMT-prrst.); -/ni aTtoxpi-jcw; qui est une sorte de commentaire 
des pr^ceptes d’Aristote sur ces deux points (III, 1 8) , des scholies grecques 
inedites tirees du manuscrit de la Bibliotheque impdriale, n® 1869, qui se rap- 
portent ti la fin du HE livre (ch. 14-19), la traduction latine de la rhbtorique 
faite la fin du xnie siecle par Guillaume de Meerbeken , archev^ue ‘ de 
Corinthe, et un index Gntcitalis. Le second volume contient le commentaire cri- 
tique et ex^getique de M. Spengel. 

Le manuscrit fundamental de la rhetorique d’Aristote est le manuscrit de la 
Bibliothbque imperiale, n® 1741 (xi' sibcle). Il est plus ancien et beaucoup 
meilleur que les autres. M. S. fait remarquer (p. !v)que ceux-ci derivent pour- 
tant d’une source commune assez ancienne, puisqu’ils comblent des lacunes du» 
manuscrit 174! , par exemple 1 3 57 27, 1 374 fc 5 1, 15851122, 15981121, 

1400 li 5. J’ai peine £i attribuer ^ une simple conjecture I’excellente lecon 
qu’ils offrent (1411 a 1 4) au lieu de tv;v him qui se trouve dans le manus- 
crit 1741. M. S. se demande (p. v) pourquoi des lecons du manuscrit 1741 
comme cixanxm (i 577 a 27), voa!to-jcriv (i 580 b 16), zpr; (1417 ti 16) sont rem- 
placees dans les autres par ■/.f.z< 7 n, oiovtai, o-i Ces substitutions de synonymes 
sont encore bien plus frbquentes dans le traite d’Aristote de Partibus animaliim; 
elles ne sont pas rates dans le de Aninia; elles sont habituelles dans les manus- 
crits des auteurs scolastiques du moyen-^ge. Je crois qu’elles proviennent dece 
que ce genre d’ouvrages a bte souvent copie non par des copistes de profession, 
executant machinalement leur besogne, mais par des maitres et des etudiants qui 
reproduisaient k peu pres et de memoire le texte qu’ils avaient sous les yeux. 
Du reste M. S. admet avec raison (p. vi) que tous nos manuscrits de la rhe- 
torique d’Aristote derivent d’une mSme source, deja fort alteree, puisque, 
sans parler du grand nombre de fautes qui leur sont communes, ils offrent tous 
apres tcracriv (1416 b 29,1 une lacune considerable, combiee par la repetition de 
1 567 b 26-1 568 a 10. M. S. a pris pour base de son texte celui du manuscrit 
1741 en indiquant au bas de la page la lecon du manuscrit, quand il croyait 


I. Mais non eveque, comme le dit M. S., p. 177 
iv 
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devoir s’en ^carter, ll a laisse de c 6 t 4 les variantes des autres manuscrits qui sont 
sans importance, et n’a admis dans son texte qu’un petit nombre de conjectures 
qui lui paraissaient certaines. 

La traduction latine de Guillaume a ete faite, comme le montre M. S. 
(pp. 166, 168-169), sur un texte intermddiaire entre celui du manuscrit 1741 
et celui des autres manuscrits, et qui a un assez grand nombre de lecons qui lui 
sont propres. Comme elle est faite avec une exactitude plus litterale qu’intelli- 
gente, elle n’est pas sans importance pour la critique du texte d’Aristote. Mal- 
heureusement les ressources que M. S. a eues k sa disposition (I’edition de Ve- 
nise de 1481, le manuscrit de la Bibliotheque de Munich n° 307, et les variantes 
consignees par Victorius i la marge de son exemplaire) etaient tout-S-fait insuf- 
fisantes pour constituer le texte de cette traduction, et je crains qu’il n’ait perdu 
sa peine. Nous avons a la Bibliotheque imperiale huit manuscrits de la traduc- 
tion de Guillaume, tous du xiv« siecle, que je designe par les lettres a (6307), 
6(7694), c (7695), d (saint Victor 336), e (Sorbonne 928), / (Sorb. 939), 
g (Sorb. 1773), 6 (Sorb. 1781). Voici les lecons que j’y ai relevees seulement 
dans le premier chapitre du premier livre et dans les passages que cite M. S. 
(p. i7oetsuiv.) ' ; 178, 8 quum] ^ quoniam ; ii utique] utique iam; 18 ad 
iudicem] cd ad invicem ar/i ad iudicem aliier ad invicem 6 ad invicem vel ad 
iudicera/ad invicem pr. g iudicem con. 179, 5 sic etiam] sicut et acdefgh sicut 
6; 6 qua oportet] e qua a qua debet eg cum vult dfh cum vult aliter qua oportet 
h; 9 aut iniusta] be vel iniusta adefgh; 26 quod factum] quod est factum; 31 
prooemium habere aut narrationem] prohemium aut narrationem habere. 180, 8 
differre] b disserere acdefgh; 12 habent] habet; 1 5 condonant] donant c condo- 
iant pr. g condonant core, condolentis pr. e condonant eorr. condoleant ab con- 
dolent dh; 19 artificialis] artificialis quidem. 181,2 simile autem] simul autem 
abdefgh similiter autem c; 8 iusta sunt] ce iusta est sunt abdfgh; 12 doctrine] 
eg declarare pr. e. doctrine con. doctrina ubdfh; 19 iuste] ce iure abdfgh; ipsis] 
ipsi; 27 autem quoniam] ante quam. 182, 2 nocebit iniuste] eg nocebit abdefh; 
II ut] sicut; 18 addiscere] adipisci. 243, 4 impediat aliquid] aliud parvi- 
pendat >. 244, 13 parvipendentibus] h parvipendentibus aut (uta) inimicis amici 
enim condolent inspicientes autem yOirt. bj mala dolent (dolens li) omnes adhuc 
autem (om. a) parvipendentibus acd (marge de) befg. 258, 8 at] aut; 10 succur- 
rerunt aut succurrunt] succurrunt aut succurrerunt. 267, 31 est] abdefgh est qui 
quidem igitur iuvenura mos tails est c. 288, 16 quodcunque omnes] quodcun- 

1. Je cite d’apres la page et la ligne de I’edition de M. S. La legon qu’il a adoptee est 
suivied un crochet. L .abreviation pr. designe la premiere main, et corr. la correction, 
Qu 3 nd jc nc ir.cntionnc sucun des huit rnanusentSj c^est (|U6 Is le^on est dsns tous 

2. On krit toujours cum a cette 6poque, et on I’emploie toujours en ce sens avec le subjonctif. 

3. Voici comment Giiles de Rome explique cette phrase dans son commentaire (b f“2i 
r) : « Deinde cum dicit si autem non, ostendit etiam quod alia molestia causat iram. 
)) Unde ait quod si sic passionati non parvipendantur vel molestentur in hiis quorum 
» passione tenentur, ut puta qui amans non molestetur in se amata, tamen quodcunque 
» aliud parvipendat quis , id est in quocunque alio ipsum molestet, irascitur qui est in 
)) passione, quia unusquisque preparatur ad iram uniuscuiusque ab existente passione, 

II id est propter passionem que existit m ipso. » 
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que. 295, 19 immorebatur] immorabatur ' aeh in monte morabatur bdfg in yda 
morabatur 550, 4 quod maxime] quia maxime. — J’ajouterai que I'ortho- 
graphe suivie par M. S. n’est conforme ni ^ I’usage ni aux preceptes du xiii® 
siecle. On ^crivait toujours alors les diphthongues ae, oe par un e simple, 
excepte solascismus , sohxdsare qu’on ^crivait et qu’on prononcait avec dier^se. 
On dcrivait toujours hii, hiis, Ariopagus, prohemium, templare, diffinire, etc. 

Le manuscrit de Sorbonne 1779 C*"'® siMe) contient une traduction beau- 
coup plus barbate que celle de Guillaume, faite sur un manuscrit peut-dtre encore 
plus voisin du manuscrit 1741, d’ailleurs tres-semblable S celui de Guillaume; 
car elle offre un certain nombre de lecons qui ne se rencontrent ailleurs que 
dans Guillaume La copie de cette traduction est tres-fautive ; et le copiste a 


1. Gilles de Rome avail sans doute cette leQon dans son manuscrit; car il ditf^f' 36); 

« Alexander magnanimus despiciebat societatem multorum et morabatur solus. » J’ajou- 
terai ici en passant qu’ii avail bien lu dans son manuscrit depredatas sum (32;, 13); car 
il amplifie ainsi I’exemple (b f" 43 v“) : « Iste depredatus est nos, iste seduxit nos, iste 
» est qui tandem conatus est perdere nos. » — La rhetorique d'Aristote passait alors et 
non sans raison pour un ouvrage difficile a comprendre. Gilles de Rome commence ainsi 

son commentaire cJi 1 “ 1) : « Quia qualis unusquisque est talis sibi finis videtur. , 

» vestra discretio a me homine romano cum instantia requisivit ut super libro rethoricorum 
« Aristotelis per modum sententie aliqua scripta componerem, quatenus dicte artis habe- 
» retur facilis intellectus. Quam petitionem licet michi gravem non modicum etiam propter 
« difficultatem que in dicto consurgit opere non solum ex greca editione, sed ex multipli- 
» citate exemplorum et paucitate auxihorum, reddat occupationum pluralitas..., aggre- 
» diar postulata. » 

2. Voici les variantes qu’offre pour le premier chapitredii premier livre, cette traduction 

collationnee sur le texte de Bekker (Berlin, 183 1). 13 34, 2 quibusdani huiusmodi ; 4 aliquem 
modum; utramque; 3 percipere; 6 cYX^ipoOstv argumentantur; sixi; vane; TauTot 

om.; 8 contingens sit; aura eadem; oooiroietv declarare; 9 ot’ 0 yip ex eo quod; o'l tc hii 
quidem; x«i ol hii vero; iiro TaOTop.aTou subito; 10 hums causam; to Se toiootov hoc au- 
tem; ii Sjon om.; opus artis; !2 oXtyov... 13 jj.optov nullas ut dicam attribuerunt eiusdem 
partem; 14 [cev om.; 16 xai' devant V/.toi om.; 17-18 non sunt de causa; 18 rrpS; penes; 
19 indicia essent; te om.; civitatibus; 20 bene ordinatis legibus; tlym possent; 24 
perverti; 23 tendentem; 460VOV... eXsov aut timorem aut odium; xiv om.; 23-26 canonem 
quo debet uti; 27 0'jS£vnon; 29 parva aut magna; el quecunque legislator non; 30 
oportet utique ipsum quidem iudicem; 33 auTOu; om.; 34unum aut paucos accipere faci- 
lius est. — 1334 b, 1 ETCEiO’ quoniam autem; a providentibus multo tempore; 3 difficile 
est bene assignare ; 4 tou; xptvovTx; om.; 4-3 et omnium maximum ; p-b om.; non est parti- 
culare; 6 te quidem; 7, 8 f,or, utique; 9 multociens commiscentur; 10 wots... SuvstffOat 
propter id qu«d non possunt; 11 ct proprium; ow om.; 12 diximus; 12-1; de minimis 
iacere iudicem principalem; 13-14 de eo autem quod factum est aut non factum aut erit 
aut non erit aut esse aut non esse; 14-13 “xiyxr,... -xo-aXEiTCEiv e converse a iudicibus 
relinquendum est; 13 possibile est; 13-16 legisiatorem hoc; 16 Sr, vero; hoc; manifestum 
est; 17 TExvoXoyoCiffiv artificialiter sermocinantur; 19 'iraaxov quibuslibet; nichil enim aliud; 
21 de fide vero artificial!; 23 disciplina existente; et existente meliore; 24 rf,; Srip-ziyopixTi; 
npxypaTEia; causa perorabili; 26 omnia; 28 minus malum opus est; 29 -^a^om.; 31 dixit; 
32 avaXaSsTv assumere. — 1 3 3 3 1 1 deux xai om.; 2 diximus; prohibet non dicere; 3 
Ti; om.; 7 magis proprium fidei; 9 opofto; semper; airavTo; omne; aOr?,; eiusdem ; 10 cu- 
iusdam partis; 5 ’ om.; 12 TrfouXaSMv opinans; t’ om.; est entimema; 14 te om.; veri- 
simile; 13 potentie est; 16-17 plurimum veritatis adipiscentur ; 21 te om.; meliora 
sunt natura vera; 22 eiv utique si; 23-24 dignum est; 24-23 o-Xo’ ei... E/oipEv non oportet... 
habere; 23 persuader!; doctrina; 28-29 de obviatione ad multos; 30 persuader!; 32lateat 
nos; 32-33 alius utentis serraones nos ipsi; 33-34 nulla igitur aliarum; 36 de contrariis; 
pEvTot autem; 37 opoiM? semper; optima; tt, yjuEi vera; 38 sillogizabilia et probabilia; ut 
vere dicam; 39 tw cMpaTt post b 1 exutw; alaypov malum est. — > 3 3 3 i.toTw ipso 
corpore; 2 iuvamento corporis; Tij xoixjxr, eadem; 4 ys autem; xard om.; 7-8 quoniam 
quidem igitur rethorica non sit; 9 manifestum est; 10 non est opusipsius; 12 xeicxii 
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laiss^ en blanc une foule de mots que sans doute il n’a pu lire. La copie (ou la 
traduction) est incomplete; elle s’arr^te a multi (™),),ot 1416 fc 29); ce mot est 
suivi d’un blanc et de la repetition de la traduction de 1 367 b 26-1 368 a 10; le 
reste manque. La copie se termine par une sorte de glossaire des mots grecs 
qui reviennent le plus souvent dans I’ouvrage. 

On trouvera dans le commentaire beaucoup de secours pour I’intelligence du 
texte d’Aristote. M. S. est au courant de tous les travaux dont cette rhetorique 
a dte I’objet; je lui reprocherai seulement d’avoir oublie I’opuscule si distingue 
de M. Havet : Etude sur la rhetorique d’Aristote, 1846. M. S. a rassemble tous 
les textes des rheteurs anciens qui ont quelque rapport aux preceptes d’Aristote 
et tous les passages des orateurs anciens oii ces preceptes sont appliques ou ap- 
plicables. Il a manid la critique du texte avec autant de circonspection que de 
sagacitd. Seulement il aurait du signaler les difFicultes, meme quand il ne se 
sentait pas en etat de les resoudre. Il garde le silence sur beaucoup de passages 
embarrassants, comrae s’il les entendait ou comme s’il tenait le texte pour 
exempt d’altdration. Il fallait avertir le lecteur; c’est une obligation que I’on 
- contracte quand on ddite un te.xte. Mais je ne veux pas insister davantage sur 


om.; non enim fit medici ; 1 ; fit iciVf probabiie; 17 ts quidem ; sophistici; 18 volun- 
tate fit; 18-19 TcXriv... verutn hoc est; 22 rfir, om.: 24 dicimus. — J'ajouterai ici 
les legons differentes du texte de Bekker que ce manuscnt offre dans les passages cites 
par M. S. (p. 171 et suiv.i et dans quelques autres : i;36 a 2; -reapajui'; ti innatam 
partem qiiandam. 1560 a 15 quantum ibidem factum et quantum 

mtroducendum ; 31 -o'/ier;! civiiitati. 1361 a 12 vo,atTiiaTo:.,. 13 Siagipovrwv multitude 
pecunie prediorum terre possessio et magnitudine et pulcritudme differentium amplius 
autem et possessio bestiarum et magnitudine et pulcritudme differentium. 13S6 a 14 oiot 
TMv auTtSv per sf, b i <1 iv.'Ay.iix incontinentia. \^( 3 -j b 24 TiiTTpa-zoTa videri mul- 

tociens secundum voluntatem factum. 1 569 .1 7 to... 8 TTroisovov hoc quidem potest subdi- 
vidi secundum etatem aut habitus aut alia quaha agenda; b 34 aOpoav momentaneam. 
1370 b 27 a... 28 r,-i quibus operatus est et sicut fuit. 1 372 j 10 '/.oivi... 1 1 Xdfuv com- 
munia partium rethorice hec omnia; b 10 o;o'.... 1 1 rfi-j qui utique simul amacheseste lie 
osan parachrima pugnare et quibus utique esx delectabile. 1373 a 19 xai... TTpooiaxs/io- 
fVxoTs; et quibus utique sme crimine sunt et propter ahquid dantes. 1374 b 2 ?av2p6v... 
3 ddaVijxaTa palam quoniam quecunque sunt modesta et peccata et iniustificationes; 22 
oiaiT/iTr;; cOfsdr, dieticus dictus est. 1376 b 2; •nod:... 24 Tivi ad hos vero si contraria 
cuidam. 1377 ^ propria ad genus, i ^79 a 21 '/.at... Ttpowdo 7 :otr;Tai et alii 

si vero non et quoniam utique aliud parvipendit ahquid preparatur. 1384 a 14 dv... 
[Ad).).ov om. 1388 b 3 TaOtx huiusmodi. 1389 a 13 |xd>)ov maxime; b 12 mores, 1393 
b 23 (TJw.yopfov .. 24 -/.o’.vo;x£vw perorans icf. 1394 j 3 o-ejiny^pwo! perorabiles) iud'icante 
demagogo. 1394 b ; -npo;,.. £v00ar,ij.a habcnti vero enthimemati. 1393 b 12 Ta-jTr,v... 
-rvtopoXoyiiv hanc autem oportet unum usum proverbiari. 1596 a 13 toc... npa/eivTa que 
dicta sunt Herculeia. 1397 /> 1 5 to o'... 17 oO hoc vero quoniam vicinos verberat qui veroet 
patrem verberat e.x minori inestet maius ine^t secundum utrum s; oportueritdemonstrare ver- 
berat quoniam si minus inest et magis inest patresenim minus verberant qua m vicinos aut utique 
sic aut cui maius inest non ine.t quam qui minus inest utrum oportet ostendere sive 
quoniam inest sive quod non, 24 n.Tiov.a: mortiheantur. i ^98 b 1 1 honorant igitur; 32 
et gisippus. 1401 u 3 1 oOtw 32 hum; 1401 b 22 i-i... in persevera&t. 1402 

b 3 Ka'jvio; et \ictoriosus. 1404 b 2 zxw sicut si; 20 ttoo:... 21 diaod)XovTat insidiando 
deponuntur; 32 metafore. 1403 a ; 5 It-. .. 36 o)vou.ao;i£VM: amplius autem non de longe 
altercanti uni cognatorum et similium conferre equivoca nominate instrumenta (f). 1403 b 
30 et bonum et malum. 1406 a 2 ijevoo; aev quidem quos quidem; b 2 ootoi... ’ lapiSxi'oic 
om. 1408 a I 3 y'' “ ■2aTo;-/.op<j>; cui studet; 34 lozov/ rectificaruut. 1409 a 22 

Tiv£g... 23 pu6|xot quidam rithmi bene rithmi causa faciunt et quidam hii. 1413 a 3 Ioti... 
910X31 est autem assimulare telum scutum sciphum; b 29 v.Gov... doxoar.v veniens obviam 
supplicabam. 1413433 ivioTe... ;6 otd quandoque intentivum ideoque;' b 14 =010 dico. 
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ce point, et c’est de grand coeur que je me rends ^ Pinvitation de I’auteur qui 
reclame I’indulgence pour ce qu’il a omis et la reconnaissance pour ce qu’il a 
trouve. Charles Thurot. 


178. — Li’Armorique au V' siecle, par E. Morin, professeur a la faculte des 

lettres de Rennes. Rennes, Verdier, 1867. 

Depuis quelques annees, les savants de la Bretagne se sont appliquds avec une 
ardeur toute patriotique a elucider les commencements de I’histoire de leur pro- 
vince : deux ecoles se trouvent en presence, les bretons et les gallo-romdins : on 
voit se renouveler les discussions ardentes qui exercerent jadis les plumes de 
D. Morice, de D. Lobineau, de D. Le Gallois, de D. Briant, des abbes Dubos 
et Gallet, de d’Argentre, etc., etc. Seulement, autrefois il se m^lait beaucoup de 
politique dans cette lutte d’erudition, tandis que, maintenant, le but k atteindre 
est exclusivement scientifique. 

Aujourd’hui, pas plus qu’au xvi^, au xviie et xviiie siecle, on ne peut s’en- 
tendre sur I’etat de la peninsule armoricaine du v<- au viii' : les uns tiennent 
a maintenir le souvenir d’une independance qui flatte singulierement I’amour- 
propre breton : les autres ne veulent pas adraettre cet ^tat social qui aurait ete 
etabli par des emigrations venues de File de Bretagne. 

M, Morin, connu dejh par de nombreux m^moires qui prouvent son erudition, 
vient de reprendre encore cette question ; il appartient k I'ecole oppos^e aux 
bretons, et combat leurs principaux champions, MM . de Courson et de La Borderie : 
de part et d’autre, on le voit, les Benedictins ont des successeurs dignes d’eux. 

Je n’aborde pas cette question sans une certaine hesitation : personnellement, 
en effet, j’ai, moi aussi, etudie ce probleme historique. Dans un temps, je le 
confesse, j’ai peut-^tre adopte avec trop d’enthousiasme les conjectures tres- 
seduisantes de I’ecole bretonne : j’ai ete assez malmene par I’ecole gallo-romaine. 
J’ose esperer que mon aveu sera une garantie de mon impartialite. En mettant 
de c6te toute espece de susceptibilite, tout amour-propre et toute idee de recri- 
mination, je vais essayer d’examiner si, dans ce debat, la verite historique a fait 
quelques conqu^tes. 

A dater de la fm du v', ou plutot des premieres annees du vi“ siecle, au mot 
Armorique succede la designation de Bretagne : ce nom est du aux bretons insu- 
laires venus de par delh la Manche : k quelle epoque remonte cette emigration.? 

L’hypoth^se la plus repandue, presque jusques a nos jours, est fondee sur une 
histoire fabuleuse compilee au milieu du ix' siecle. En 585, Magnus Maximus 
qui usurpa I’empire en Bretagne, et eut les Gaules et I’Espagne sous sa domina- 
tion, aurait recompense les insulaires qui etaient dans son arraec en leur con- 
cedant des terres en Armorique. Or, k leur tete, il aurait mis un prince breton, 
Conan Meriadec, fondateur ainsi d’un royaume de Petite Bretagne, et chef d’une 
dynastie composee de douze rois, de Pan 386 Pan 690. L’amour-propre 
national, et Porgiieil prive contribuerent k accrediter cette fable ; d’Argentr^ 
s en servit pour etablir Pindependance de la Bretagne centre les Mgistes du 
domaine royal qui soutenaient que le roi de France etait proprietaire de tout son 
royaume : avant d’.Argentre, d’autres jurisconsultes avaient invoque les memes 
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arguments en faveur de la souverainete des dues. D’un autre c6te, plusieurs 
grandes families de la province, les Rohan en tfite, trouverent des gen^alogistes 
complaisants qui les rattachaient Conan M^riadec ; aussi ce conte qui n’a pas 
mSme la valeur d’une legende Tut accepte avec faveur. On alia m^me jusqu’^ 
montrer le tombeau oh reposa le corps de Conan M^riadec qui n’a jamais exists. 
Le chef de la monarchic bretonnede j86, attaqu^ dejh par D. Lobineau a cora- 
pletement disparu devant les recherches deM.de la Borderie. 

L’ecole bretonne soutient que, au milieu du v® sihcle, I’Armorique ^tait a peu 
prhs d^serte. Refoules par les Pictes, les Scots, les Saxons et les Angles, les 
Bretons insulaires vinrent debarquer par clans en bandes success! ves. L’essaim 
de moines qui accompagnait les emigres convertit au christianisme le peu qui 
restait de population indigene ; ces religieux apporthrent I’instruction, Tagricul- 
ture et la civilisation dans cette region ou regnaient encore les superstitions 
druidiques : une monarchic bretonne, qui sous un chef nomme Grallon se serait 
etablie en Cornouailles vers 480, aurait ^te le centre d’une Bretagne ind^pen- 
dante : les chefs de clans auraient accepte d’abord la suprematie nominale des 
rois francs, puis il y aurait eu une lutte acharn^e pendant le vi*' et une partie du 
viie sihcle : enfin vers 640 la paix aurait ete conclue entre les deux races jusqu’h 
la conqufete de la Bretagne armorique par Charlemagne. 

Dans ce syst^me on cherche a retrouver outre la dynastic de Grallon, les 
premiers chefs de clans bretons etablis sur le continent : e’est d’abord Riothime 
(470), qui vint au secours de I’empereur Anthemius, fut battu en Berry, sesauva 
en Bourgogne, puis disparut de I’histoire. Il aurait et^ dans le pays de Vannes. 
C’est Fracan, ce sont les deux Riwald, Conan, Conothec, etablis dans le nord 
de I’Armorique, pays de Saint-Brieuc et de Treguier; c’est Riwelen Mur Marc’hou, 
Riwelen Marc’hou, Congar, etablis dans la Comouaille. 

Un arch^ologue qui, toute sa vie, s’occupa avec passion des antiquites de son 
pays, Bizeuil s’eleva avec force centre ce systeme. Tout etait roraain pour lui; 
I’id^e du desert dans lequel on transformait I’Armorique pour y loger les Emigres 
bretons au v' si^cle, le revoltait. 11 faisait peu de cas des legendes des saints. En 
cela il avait grand tort. La critique historique peut trouver dans les traditions hagio- 
logiques de precieux documents : s’il fallait mettre de cote les legendes, tout d’une 
piece, il ne resterait pas grand chose de I’histoire des Grecs et des Romains. 

En 1865, M. le Df Halleguen fit paraitre le premier volume d’un travail con- 
siderable sur I’Armorique ' . Ce livre revele une infatigable tenacite en m6me 
temps que des recherches multipliees : on y remarque cette apretd , dont ne 
savent pas toujours se defendre les auteurs qui ont une confiance aveugle dans 
la bontd de leur cause, et une certaine e.xasperation centre leurs contradicteurs. 
Je ferai en passant h M. le D' Halleguen un reproche qui porte surtout sur la 
forme. Son livre est dmaille de fautes typographiques qui indiquent peu de soin 
dans les corrections des epreuves ; il y a des arguments qui sont rdpetes de 
manifire h laisser croire que I’auteur n’a pas pris la peine de relire son manuscrit 


I. L’ Armorique bretonne, celtique, romaine et chretienne, ou les origines armorico- 
bretonnes, par le D' E, Halleguen, t. i, Paris, Durand, 1865. In-8' de 478 pages. 
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dans son ensemble : pourquoi trouve-t-on, sans pagination a la verite, mais avant 
la table des mati'eres deux chansons trts-spirituelles sans doute, mais qui ne servent 
^ rien au point de vue scientifique ? L’erudition calme et mesuree est toujours plus 
eloquente que le persiflage, les gros mots et les plaisanteries gauloises. Je n’insiste 
pas : il suffit de rappeler que, d’apres le rapport fait a I’Institut par M. Haureau, 
les vivacites de poUmique, les defauts d’me redaction trap precipitee, et les karts 
d’une discussion trop passionnee, ont seuls emp^che I’Acad^mie de decerner une 
mention ^ un livre qui contient de tres-bonnes choses. 

Le fond de la these de M . Halleguen, autant qu’on peut le saisir dans un livre 
ou I’ordre ne regne pas, c’est que la monarchie du roi Grallon n’est pas plus 
authentique que celle du roi Conan Meriadec ; c’est que I’Armorique dtait chre- 
tienne avant I’arrivee des Bretons insulaires , qui n’ont pas eu par consequent k 
lui apporter la foi : c’est qu’avant I’emigration de I’ile il y avait dans la province, 
dont Tours etait la metropole, cinq dioceses correspondant aux cinq cites gallo- 
romaines, k savoir les Namnetes, les Redones, les Venetes, les Curiosolites et les 
Osismes. Les contradicteurs de M. Halleguen n’admettent comme gallo- 
romains que les trois premiers sieges episcopaux et attribuent les deux autresaux 
insulaires fixes sur le continent. C’est que ces insulaires emigres ne vinrent pas 
s’eiablir dans une region deserte, et redevenue barbare, mais qu’ils rendirent la 
vie des populations enervees par la civilisation gallo-romaine et par les inva- 
sions des barbares du nord ; c’est enfin que I’Armorique soumise k des prefets 
gallo-romains, passa ensuite sous la suzerainete des Franks, heritiers de la supre- 
matie romaine dans les Caules, et que les emigres bretons ne se fixerent dans le 
pays qu’avec I’agrement des Armoricains et des rois qui etaient k Paris, 

Je ne rappelle ici que les principales propositions de M. Halleguen : pour 
resumer ses opinions sur la g^ographie ancienne, sur la formation des diocfeses, 
sur I’origine des comtes, il faudrait sortir des limites que cet article doit avoir. 

M. Morin avec plus de methode dans la discussion, plus de sobriete de style, 
plus de calme dans I’argumentation, a repris la these de M. le Dr Halleguen, en 
a mis en relief les principaux points : quelquefois il les a completes. Sous sa 
plume la question est nettement posee : I’independance des cites armoricaines 
remplit tout le v*,- siecle ; par consequent elle est anterieure a I’emigration bre- 
tonne ; I’emigration bretonne se fait sous la suzerainete du roi des Franks, par 
consequent il ne faut pas lui attribuer la nationalite bretonne ; la foi chretienne 
existait dans toute la province de Tours avant que les moines et les evlques 
de I’ile soient venus sur le continent. Au fond, on le voit, c’est la contradiction 
complete du syst^me de M. de La Borderie. 

M. M. insiste sur un point que M. Halleguen avait a peine touche; je veux 
parler de la secession de 409, attestee par Zosime, Rutilius et Jornandes, qui 
finit d la fin du ve siecle, lorsque les Armoricains, toujours confederation fibre, 
mais devenue alliee des Remains, s’alliferent aux Franks qu’ils avaient combattus 
jusque-la; ils accepterent alors la suzerainete de Clovis, recemment convert! au 
christianisme ; et Tonsait la part que, dans toutes les Caules, les ^v^ques gallo- 
romains prirent au developpement de la puissance de Clovis, qui representait le 
catholicisrae oppose a I’arianisme. Il parait certain que les evfeques gallo-romains 
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d’Armorique eurent une grande influence dans la soumission de la province de T ours . 

A I’appui de I’etablissement de la hidrarchie ecclesiastique chretienne avant 
I’dtablissement des Bretons, M. M., comme M. Halleguen, invoque surtout le 
concile de Vannes, en 460, pour conclure qu’il y avail un siege osisraien et un 
sidge curiosolite ; si on est k peu prds certain que le second fut a Alet, on n’est 
pas encore parfaitement fixe pour le premier, tout en designant Brest : Saint-Pol 
de Leon, Quimper, Treguier, Saint-Malo et Dol, seraient des dioceses forrads 
sous rinfluence bretonne, ou pour parler plus exactement, des demembrements 
posterieurs des deux sieges que je viens de nommer. Sur ce point je ne crois pas 
qu’il y ait de divergences d’opinions. 

M. M. considere Riothime, venu en 468 avec 12,000 combattants au secours 
de I’erapereur Anthdmius comme un chef insulaire, accouru de Tile, titre 
d’auxiliaire, et non comme un roi des Bretons ddjfi dtablis dans le pays de 
Vannes. 11 distingue du reste deux dpoques bien marquees dans le passage des 
insulaires sur le continent ; pendant la premiere, il n’y a que des etablissements 
partiels, contemporains de I’autonomie armoricaine , et les nouveaux venus dis- 
paraissent dans le sein de la population a laquelle ils se melent. Pendant la 
seconde periode, les emigrations se font en masse, et cela a dater de la raort de 
Clovis, avec I’agrement des Franks : les rois de Paris exercent alors sur les 
Armoricains comme sur les Bretons, une suzerainete dont des traces nombreuses 
se trouvent dans les legendes des saints. 

Quant k Grallon et k sa dynastie en Cornouailles, M. M. est aussi peu con- 
vaincu que M. Halleguen ; il ne voit rien qui puisse serieusement placer ce per- 
sonnage en 480, et penche plutot a le faire vivre dans la seconde moitie du 
vi« si^cle; ces dates, si elles sont admises, renversent I’hypothese proposde par 
M. de La Borderie. 

Voil^ I’etat de la question : il me reste maintenant ^ etablir ce qui, suivant 
mes opinions personnelles, parait ^tre acquis I’histoire. 

Les cites gallo-romaines, dites armoricaines, vers 409, bris^rent le lien qui les 
rattachaient S I’empire remain, et tout en conservant le systeme d’administration 
romaine, coramencerent a jouir d’une autonomie qui dura jusqu’au moment ou 
elles reconnurent la suzerainete des rois Franks, a la fin du v' siecle. Mainte- 
nant faut-il voir dans ces dies unnoricuines celles qui formaient la peninsule qui 
devint la province de Bretagne; ou la province de Tours, e’est-a-dire la vi'-’ 
iyonnaise; ou encore I’ancien territoire soumis au gouvernement des dues du 
Tractus Armoricanus et Ncrvicanus ' ? La question est encore k etudier : jusqu’^ 
preuve du contraire, je penche pour la premiere hypothese. 


I. M. Morin penche pour cette derniere opinion, puisqu’il avance franchement que 
Paris etait une des places lOrtes de la confederation : il a[oute que le siege de Paris par 
Childeric fut 1 evenement le plus considerable de la guerre des Armoricains contre les 
Franks : le passage de l.a legende de Sainte-Genevieve, seui texte invoque ici, ne contient 
rien de bien precis a 1 appui de cette conjecture. Le siege de Nantes, rappele dans 
Gregoire de Tours (Gi. martyr, c. 60 >, comme ayant donne lieu a un miracle sous le 
regne de Clovis, et qui fut tente par une armee harharc conduite par Chiilo ou Chillinus, 
peut 4 grand peine etre attribue aux luttes des Franks contre les Armoricains.. — Cequ’il 
y a de plus clair, e’est encore le passage de Procope, temoigiiage du milieu du VT sitele ; 
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L’etablissement du christianisme en Armorique est anterieur a I’arrivee des 
Bretons insulaires : il me semble difficile de mettre en doute I’existence des 
sieges episcopaux etablis dans les chefs-lieux de cites, Nantes, Rennes, Vannes, 
Met et la Civitas Osismorum. Il reste k determiner la residence designee sous 
cette derniere denomination et qui pourrait bien avoir change a certaines 
epoques : est-ce Brest ? Il me semble que la legende de Saint-Tugdwal indique 
approximativement le moment oil la Civitas Osismorum fut demembree pour 
former les dioceses de Treguier et de Saint-Pol de Leon. 

La domination de Riothime dans le pays de Vannes , semble ^tre une hypo- 
these que rien ne confirme. 

La dynastie, comme le royaume de Grallon, ne sont gueres plus solides que 
la dynastie et le royaume de Conan Meriadec ; on cherche une date dans la 
contemporan&e de ce personnage avec saint Patrice, et rien ne s'oppose cepen- 
dant a croire que Grallon vecut longtemps apres la mort de saint Patrice. Notons 
que M. le Dr Halleguen est le premier qui ait attaque le royaume de Cornou- 
ailles de Grallon, avec non moins d’ardeur que M. de La Borderie avait montree 
a demolir le royaume de petite Bretagne de Conan Meriadec. 

Les emigrations bretonnes d’abord disseminees , ensuite plus nombreuses et 
plusfrequentes, furent accueillies pacifiqueraent par les Armoricains, et avec I’agre- 
ment desrois Franks : elles arriverent dans une region qui etait peut-^tre moins 
deserte qu’on ne se plait a le dire, puisque, d’apres un passage de Gurdestin, dans 
la vie de saint Gwennol6, les fugitifs n'y venaient que parce qu’ils savaient qu'il y 
regnait une paix profonde. Sous le patronage des rois franks, les dmigr^s for- 
m^rent une agglomeration importante dans les pays de Saint-Malo, Saint-Brieuc, 
Treguier et Vannes (Cunosolites et Venetes) : ils obtinrent la creation de dioceses 
nouveaux qui furent Leon .?, Treguier, Saint-Brieuc, Dol, Quimper : enfin ils 
donn^rent leur nom a I’Armorique. Je mets un point d’interrogation apr^s 
L^on, parce qu’il y aura lieu d’e.xaminer si la capitale du Leon ne fut pas, ^ un 
moment, la residence de I’ev^que gallo-romain des Osismiens. 

Pendant le vii' et viii' siecle, la Bretagne n’z pas d’histoire ; or on sait que 
les pays sans histoires sont ceux ou regne un calme au moins relatif. Nous 
apercevons des revokes, par exemple sous Dagobert et sous Pepin : il s’agis- 
sait de seditions occasionnees par le plus ou moins de bonne foi et I’exactitude 
a payer le tribut aux Franks. En 799, une revoke plus grave et plus generale 
amena la conqu^te de la province sous Charlemagne, par Guy, comte de la 
Marche franco-bretonne. 

Pendant cette periode, la federation bretonne s’etait etablie en Armorique : 
les chefs de clans ou de paroisses avaient fonde une feodalite ; les prelats des 
nouveaux dioceses aspiraient k former une province ecclesiastique independante 
de la metropole gallo-romaine, puis franque de Tours. Tout s’etait prepare pour 
la fondation de la veritable nationalite bretonne; il ne manquait qu’un chef, et 

) retrouve le souvenir de I’autonomie reconquise par les Armoricains, de leurs luttes 
contre les Franks qui voulaient les soumettre, de leur devouement a titre d'rdiies aux 
Romains, de leur alliance voionlaire avec les Franks lorsque ceux-ci representerent le ca- 
t.iohcisnie, et qii il s’agissait de s’unir contre les Ariens. 
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ce chef fut Nominoe, roi de Bretagne, et fondateur de I’archevkhd de Dol. 

Voil^I les reflexions que m’a suggerees la lecture attentive de tout ce qui a etd 
publie depuis quelques annees sur les commencements de I’histoire de la Bre- 
tagne continentale. Mes idees seront probablement encore modifiees par les 
travaux qui ne manqueront pas de venir elucider tout ce qui reste de mysterieux 
dans ces annales; mais ces modifications ne porteront que sur des details, et j’ai 
la confiance que les grandes lignes resteront, — Anatole de Barthelemy. 


1 79. — Acta regnm et imperatorum KaFolinorum digesta et enarrata. 

— Die Urkunden der Karolinger gesammeit und bearbeitet von Th. Sickel. xviij, 

433; 206 pages. 

11 y a bien des manieres d’ecrire I’histoire diplomatique d’un personnage. 
Quand on ne craint pas la depense, on pent donner les actes in extenso, c’est ce 
qui vaut le mieux, car les textes seront toujours preferables h la meilleure 
analyse : nous citerons comrae exemple le grand travail de M. Huillard-Breholles 
sur Frederic II. Mais des publications de cette etendue ne sont pas toujours 
possibles : si elles se multipliaient beaucoup, la bourse et le logement des drudits 
seraient bien vite insuffisants. De 1 ^ d’autres ouvrages oii le texte des actes est 
remplacd par un court resume, tels sont les Regesta pontificum romanorum de 
laffe, et le Catalogue des actes de Philippe Auguste, par M. L. Delisle. 

L'idde de publier des catalogues de chartes remonte a un sidcle et demi. Le 
premier fut une table des diplbmes de I’empereur Othon raise au jour par 
Buder en 1722. Les 4 volumes in-folio donnds par Georgisch, sous le titre de 
Regesta chronologico-diplomatica, parurent de 1740 a 1744, et, aprds I’essai si 
imparfait de I’abbe de Foy, en 1767, la France mit en regard de I’ouvrage du 
savant alleraand la Table chronologique des diplomes de Brequigny, dont le premier 
volume est date de 1769, et qui en a sept aujourd’hui. 

Brequigny voulait donner la nomenclature de tous les actes imprimes concer- 
nant I’histoire de France. Son travail est bien incomplet aujourd’hui. Le recom- 
mencer depasserait les forces d’un homme. On peut en dire autant de I’ouvrage 
de Georgisch , qui en est ^ peu pres I’equivalent en Allemagne. Mais ce qu’un 
homme peut faire , c’est de recueillir une certaine categorie de documents , par 
exemple ceux qui emanent d’un ou de plusieurs souverains. Boehmer a dans 
notre si^cle realise cette entreprise pour les empereurs d’Allemagne. Dejcl il est 
arridre, bien qu’il n’ait termini son travail qu’en 1846. M. Sickel, connu par 
d’importants travaux d’histoire, de diplomatique etde paleographic', veuttraiter 
le m^me sujet en se raettant au niveau de la science. 

Il n’est qu’au debut. Son premier titre annonce une table des diplbmes de tous 
les empereurs et de tous les rois carlovingiens. Mais un second titre nous 
apprend qu’il n’est quant ^ present question, que des premiers, c’est-J-dire de 


i. Monammta graphica medii an, planches photographiques et texte imprime, 8 livr., 
gr. in-fol.; Beitrage zur Diplomatik Icina memoires, dans les comptes-rendus des seances 
de la classe de philosophic et d histoire de I’Academie des sciences de Vienne, t. 36, 39, 
47, 49; on les trouve aussi separement) ; Frankmch und Burgund am du Mute des 1 jKn 
Jahrhunderts. 
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Pepin le Bref, Carloman, Charlemagne, Pepin, roi d’ltalie, et Louis le Debon- 
naire. Encore les deux volumes que nous avons entre les mains ne contiennent- 
ils qu’une partie du travail de M. Sickel sur ces cinq princes. Ce travail doit se 
composer : 1° d’une introduction diplomatique; 2° du catalogue proprement 
dit; 5° de remarques sur chacun des actes qui exigent des observations speciales; 
4“ d'un atlas contenant des fac-simile de diplbmes et des reproductions de 
sceaux. Nous n’avons encore que I’introduction et le catalogue. 

Le catalogue par lequel nous commencerons, parce qu’il est le fondement de 
I’ouvrage, bien qu’il se trouve dans le second volume, est intitule ; Regesten der 
Urkunden der ersten Karolinger : il contient I’analyse de 697 actes, savoir ; Pepin 
le Bref, 36; Carloman, 1 3 ; Charlemagne, 251; Pepin, roi d’ltalie, 4' ; Louis le 
Ddbonnaire, 393^. M. Sickel n’y a insere que les actes 6manes de ces cinq 
princes. 11 n’y a pas compris ceux qui leur sont adressds; son travail differe k ce 
point de vue du Catalogue des actes de Philippe Auguste, qui, sauf quelques inevi- 
tables omissions, renferme toutes les chartes relatives ^ I’histoire de ce roi. 
M. S. n’a pas non plus intercale entre ses analyses les indications chronologiques 
fournies par les chroniques. Jaffe a donne un modele en ce genre ; les extraits 
de chroniques dtablissent une liaison entre les bulks qu’il indique et ajoutent 
beaucoup k I’interet de ses Regesta. M. Sickel a cru devoir suivre un syskrae 
different et il a exclu de son livre tous les documents qui ne sont pas diploma- 
tiques ; il a par k rendu la lecture de son recueil moins facile; les reraarques 
historiques et autres qui doivent le terminer, remedieront sans doute ^ cet incon- 
venient, mais nous ne pouvons en juger, puisqu’elles n’ont pas encore paru; 
d’ailleurs il n’est pas commode, quand on veut lire un ouvrage, de le tenir 
toujours ouvert dans deux endroits, et, k chaque page du texte, d’aller une fois, 
deux fois ou davantage, chercher k deux cents pages plus loin d’indispensables 
explications. Le systSme de M. Sickel n’est done pas le bon, suivant nous : on 
ne peut nous objecter I’exemple de M. Delisle, qui a pu sans inconvenient 
exclure de son Catalogue des actes de Philippe Auguste, les indications chronologiques 
fournies par les chroniques : dans le livre du savant francais, les documents 
diplomatiques sont assez multiplies pour s’expliquer les uns par les autres : pour 
une periode qui n’est pas la raoitie de celle dont s’est occupe M. Sickel, il a 
reuni plus de quatre fois autant d’actes. 

Nous n’entendons pas faire de cette comparaison de chiffres un reproche k 
I’adresse de I’erudit viennols : les diplomes du temps de Charlemagne sont plus 
rares que ceux du temps de Philippe Auguste, et d’autre part M. Sickel, suivant 
son plan, a du laisser de c6te une categorie nombreuse d’actes que M. Delisle a 
admis dans son recueil. 

M. S. a rempli son r 61 e de chercheur aussi consciencieusement qu’on 
pouvait le desirer. Il ne s’est pas content^ decompulser les collections imprimees ; 
il a visitd en Allemagne, en France, en Italie et jusqu’en Angleterre les dep6ts 
d’archives et les bibliothgques. Aussi son recueil est-il beaucoup plus complet 


1 . Les n"’ 89 bis, 1 1 ; bis, 1 16 bis, 180 bis de Charlemagne. 

2. Ln y comprenant le n’ 265 bis. 
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que ceux de ses predecesseq^s. Un exemple nous montrera le progres qui s’est 
accompli depuis le milieu du siecle dernier. Le nombre des diplomes de Louis 
le Debonnaire pour I’annee 814 est de 10 dans Georgisch, 24 dans Heumann 
(Commentarii de re diplomatica imperutorum et regum Germans, 174^-175;), 19 
dans D. Bouquet, 21 dans Brequigny, 31 dans Boehmer, 38 dans Sickel. Tou- 
tefois ce dernier ne peut se flatter d’avoir epuise la matiere ; il n’a pu obtenir 
communication des copies de dipl6mes rdunies pour la 3® sdrie des Monumenta 
GermanU historica par les agents de la societe de I’histoire ancienne d’Allemagne ; 
et nous serions etonne si Ton ne trouvait pas, ailleurs encore, notamment dans 
les collections de la Bibliotheque Imperiale , nombre de documents manuscrits 
qui, bien que plus accessibles, lui ont echappe. Quoique habitant la province, 
quoique n’ayant jamais fait 1 ^-dessus de recherches k Paris , nous pouvons lui 
indiquer comme exemple deux chartes de Louis le Debonnaire, Tune du 30 aout 
816, I’autre du i<;r juillet de I’annee suivante. Par la premiere I’empereur ac- 
corde k I’abbaye de Saint-Martin de Tours e.xemption de tonlieu pour douze 
bateaux sur la Loire, I’Allier, le Cher, laV'ienne, la Mayenne, la Sarthe et le 
Loir. La seconde est une confirmation generale des biens de la meme abbaye. 
L’analyse de ces actes et I’indication des copies que nous en possddons ont ete 
donnees par M. Mabille, Pancarte noire de Saint-Martin de Tours, nos xix etxvi, 
p. 69 et 67. M. Sickel n’a pas non plus signale toutes les editions. Ainsi pour 
les documents emanes de Charlemagne, toutes les fois que I’occasion se presente, 
il renvoie soigneusement au recueil public par M. Migne dans les tomes 97 et 
98 de la Patrologielatine, sous le titre de Caroli Magni opera. Il declare ce recueil 
utile malgre ses defauts. En effet, on ne trouve nulle part reunis dans deux 
volumes autant d’actes du grand empereur (p. 46, note 2). Si M. S. connaissait 
mieux la Patrohgie latine, il saurait que les actes de Pepin le Bref, de Carloman 
et de Louis le Debonnaire ont ete dans la m^me collection I’objet d’un travail 
analogue; il aurait trouve, dans le tome 96 fcol. 1 503-1 582), 52 diplbmes de 
Pdpin le Bref et 8 de Carloman; dans le tome 104 (col. 1131-1 306) , 224 di- 
pldmes de Louis le Debonnaire. Les tomes 96 et 104 de la Patrologie ont, tout 
autant que les tomes 97 et 98, le droit d’etre signals aux erudits. M. S. y aurait 
peut-^tre rencontre des indications de quelque utilite. Nous avons en vaincherche 
dans son livre un diplorae du 2 septembre 814 accorde par Louis le De- 
bonnaire k Hildegrin, ev^que d’Halberstadt , public par Migne, t. 104, p. 989. 
La Patrologie latine n’est pas la seule collection qui , craignons-nous , n’aura pas 
ete suffisamment depouillee par le savant allemand. Nous ne savons s’il a pris 
connaissance d’un diplome de Charlemagne sans date, publie par M. Guerard, 
Cartulaire de Notre-Dame de Paris, t. I, p. 240, et attribue par ce savant a 
I’annee 795 ou environ. Tant que M. S. n’aura pas joint a son catalogue d’actes 
une table des noms de personnes et de lieux, on pourra difficileraent acquerir la 
certitude absolue qu’il ait omis telle ou telle charte depourvue de date ou peut- 
^tre mal datee dans les imprimes ou dans les copies. Hais il se peut qu’une fois 
cette table publiee, il verra rapidement se former une liste assez etendue de 
documents oublies. Il prevoit lui-meme ce resultat, puisqu’il nous annonce un 
supplement (p. i.x). Boehmer a aussi donne des additamenta. 
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Le catalogue des actes, qui forme la portion publiee du tome ll,est le fonde- 
raent du traitd de diplomatique carlovingienne (Lehre von den Urkunden der ersten 
Karolinger) qui compose le tome Ce catalogue offrait a I’auteur une base 
beaucoup plus solide que celie des travaux executes anterieurement sur le mSme 
terrain. En effet, non-seulement il est plus complet, mais il est beaucoup plus 
exact. On sail de combien d’erreurs fourmillent les anciennes editions fakes 
d’apres de mauvaises copies ou sans une attention suffisante. M. S., a Paide 
d’editions plus recentes, et en collationnant lui-m^me ou en faisant collationner 
sur les originaux ou sur les copies les plus anciennes le texte public jusqu k 
present, est arrivd k faire disparaitre un nombre considerable de fautes, ^ pr^- 
ciser des dates, ^ rectifier rorthographe de noms propres defigurds, k constater 
des interpolations , a etablir la faussete de certains actes , k determiner dans 
quelle limite certains autres dont les originaux n’ont pas ete conserves meritent 
la confiance. Ainsi son 6tude sur la diplomatique carlovingienne, bien que pro- 
bablement susceptible d’amelioration, puisqu’il n’a pas connu tous les textes , 
rend inutiles la plupart des travaux anterieurs sur le m^me sujet. 

Elle est divisee en huit parties. 

La premiere est une introduction historique ; c’est un morceau interessant ; 
mais ce n’est pas celui ou I’on trouvera le plus de choses neuves. Nous croyons 
cependant devoir signaler k I’attention des eruditsle §4, quitraite des archives 
sous les Carlovingiens et principalement des archives des souverains ; le § 
intitule de la multiplication des actes, et le ^ 6, ou il est question de leur distinc- 
tion en originaux et en copies. 

La seconde partie a pour objet la cour et la chancellerie. Un paragraphe 
fort curieux et par lequel un detail de diplomatique touche aux questions les 
plus graves de la politique du ix« siecle est le 2 26 : c'est une etude ddtaillde 
sur les anibnscLitores : on appelait ainsi les personnages par I’influence desquels 
unefaveur etait obtenue; leur nom etait inscrit sur les diplomes. « Plus on ap- 
» proche de la fin du regne de Louis le Debonnaire, plus on voit devenir rares 
» les originaux dans lesquels aucun ambasaator n’est nomme (p. 72) «. Ainsi 
i> les diplbmes apprenaient h tout le mcnde que I’empereur donnait seulement son 
» nom h des concessions que d’autres accordaient (p. 69). » L’etude sur la 
chancellerie qui occupe les 33 27 a ;6 devra dans les prochains travaux d^en- 
semble sur la chancellerie francaise prendre la place des recherches ant^rieures 
sur la chancellerie des premiers Carlovingiens. Des douze chanceliers attribu^s 
h Charlemagne par la derniere Edition du Glossuire de Ducange, II, 79 > qtiatre 
seulement peuvent etre conserves : Hitheriiis, 768-776; Rddo, 776-794 vP^'^t- 
6tre 797); Ercanbaldus, 794 (ou 797(-8i 2; Hieremuis, 815. Les dix chanceliers 
de Louis le Debonnaire i'Jbideni) doivent etre reduits egalement k quatre : Helisa- 
char, 814-819; Ftidugisiis, 819-852; Theoto, 852-854; Hugo, 854-840 (p. 77- 
100) '. De m6me sur les treize archi-chapelains qui d’apres ce glossaire (II , 

I. M. S. fait observer avec raison qu’il ne faut pas coniondre les chanceliep a\ec les 
secretaires qui ecrivaient la correspondance du prince. Alcuin parait avoir ete secretaire 
Je Charlemagne, Eginhard, secretaire de Louis le Debonnaire. Ni I’un ni 1 autre na ete 
chance'ier, p. 104, 105. 
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128-129) seseraient succ6d6 de 768 i 840, cinq seulement peuvent fetremain- 
tenus ; Fulrad, abbd de Saint-Denis, 768-784; Engilrammus , dv^que de Metz, 
784-791; Hildiboldus, archevdque de Cologne, 791-794; Hilduinus, 819- 
850; Fulco , abbe de Jumieges , 83o?-834; Drogo , dv6que de Metz, 
854-840 (p. 71). Les recherches de M. Sickel sur les chanceliers et les archi- 
chapelains des premiers Carlovingiens peuvent toe mises en regard de celles de 
de M. Delisle sur les grands officiers de Philippe Auguste. 

La troisi^me partie est consacr6e ^ la diplomatique proprement dite , c’est-^- 
dire aux caracteres internes des dipl6mes. M. S. y fait un usage tr^s-heureux 
des formules m6rovingiennes et carlovingiennes dont I’usage est devenu si facile 
depuis la r^cente publication ou M. de Rozi^re les a reunies mdthodiquement. Ce 
n’est pas la premiere fois qu’on remarque I’interet des formules au point de vue 
des 6tudes diplomatiques (voy. par ex. N. de Wailly, Elements de Paleograpbie, 
p. 201-202). Mais M. S. va plus loin que ses predecesseurs en faisant del’etude 
des formules la base de la diplomatique carlovingienne. 11 a de bonnes raisons 
pour cela. En eflfet, les notaires des chancelleries carlovingiennes n’etaient guere 
que des copistes et se bornaient k peu pres k transcrire sur des parchemins les 
actes qu’ils trouvaient tout faits dans des manuels. Ces manuels n’existent plus : 
mais d’importants debris en ont 6te gardds par les recueils de formules, et il 
serait facile de les reconstituer en grande partie au moyen des actes qui nous 
ont to conserves. Ainsi donner les formules pour fondement h la diplomatique 
carlovingienne, nous semble la vraie mtoode. Partant de la, M. S. trouve dans 
chaque dipl6me deux Elements : I’un immuable ou qui ne changea que tr^s-lente- 
ment, c’est le milieu de I’acte, ce qu’il appelle le texte ou la fomule; I’autre 
essentiellement mobile, ce sont les phrases ou membres de phrases du commen- 
cement et de la fin, ce qu’il appelle le protocole. Le texte se compose : 1“ de 
Varenga, c’est-^-dire du preambule ou des consid6rants; 2° de I’adresse ; 3° dans 
certains actes de la promulgation ■; 4° de I’expose des faits; 5° du dispositif; 
6° des formules de corroboration dans lesquelles sont comprises I’annonce du 
sceau, les menaces de peine et, quand il y a lieu , la mention des noms des 
ttooins. Le protocole comprend : 1° I’invocation; 2° le nom et le titre du prince 
(ces deux parties pr^c^dent le texte); 5° la souscription du prince ou ordinaire- 
ment son monogramme ^crit par le scribe ; 4° la souscription du chancelier ou 
du notaire; 5° la date. 6° I’apprecation ou invocation finale h Dieu, souvent 
ainsi concue ; in Dei nomine feliciter, Amen. Ces derni^res parties suivent le 
texte. Chaque souverain a eu son protocole, quelques-uns en ont eu successive- 
ment plusieurs, tandis que le texte ou la formule ne changeait gu^re. 

Aussi le protocole manque-t-il dans le recueil de formules que nous a donnd 
Marculfe ». La distinction du protocole et du texte permet ^ M. Sickel de faire 
I’histoire des diffdrentes parties des dipldmes carlovingiens d’une mani^re plus 


1. Exemple : Cognoscat magmtudo vestra. 

2. M. Sickel s’excuse de la nouveaute du mot protocole dans la langue de la diploma- 

tique. 11 a employe ce mot dans le sens indique par le Dictwnnain de I’ Academic : Style 
» communement adopte pour I’lntitule et la cldture des actes et des proces-verbaux » 
p. 209, note. ’ 
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complete et plus claire qu’on ne I’avait pu jusqu^’i present, ll etablit par exemple 
que Favenement de Louis le Debonnaire donna le signal d’un renouvellement des 
formules : le recueil public par Carpentier en fournit la preuve, quand on le com- 
pare auxdiplbmes de ce temps, aux dipl6mes ant^rieurs et aux formules de Marculfe. 

La quatrieme partie du premier volume est consacree k la paleographic et k 
la sigillographie, c’est-h-dire aux caract^res externes des dipl6mes : elleacquerra 
plus d’inter^t quand Fatlas annonce par Fauteur aura paru. 

La cinqui^me partie traite des placiia, c’est-^i-dire des jugements, qui 6taient, 
comme on sait, rediges par des notaires differents de ceux qui ^crivaient les 
dipl6mes. 

La sixierae a pour objet la critique des dipl6mes, c’est-S-dire la question de 
savoir s’ils sont originaux, alteres, interpol^s, supposes. Un des principaux carac- 
t^res qui etablit qu’un diplome est original , c’est Fauthenticitd de la souscrip- 
tion du notaire (p. 371). M. S., dans la partie de son ouvrage affectee a la paleo- 
graphic, cite deux textes qui etablissent quelle importance les contemporains 
attachaient k Fauthenticite de la souscription (p. 522, note 6). Il a fait des sous- 
criptions des notaires carlovingiens une etude spdciale (p. 525-526) qui ne sera 
complete que quand auront paru les fac-simile qu’il nous annonce. Suivant lui 
les diplomes revStus de la souscription originale du notaire peuvent seuls 6tre 
ranges dans la catdgorie des actes qu’on appelait charts aiiihentics; toutefois il 
admet que, parmi ceux auxquels manque cet important caract^re, quelques-uns 
peuvent toe originaux, c’est-^-dire ^maner comme les premiers de la chancel- 
lerle royale (p. 571-572). Ces originaux d6pourvus de la souscription dtaient 
d^signes sous le nom d’exemplaria (p. 1 5-16, 404). 

Dans la septieme partie il est question des iettres et des capitulaires. 

La huiti^me expose en detail le systeme suivi dans la redaction du catalogue. 

Ce volume, ecrit avec mdthode et clarte, nous parait destine h faire 6poque 
dans Fhistoire de la diplomatique. Nous avons vu avec plaisir que Fauteur 
sait rendre justice aux travaux de nos compatriotes morts ou vivants, non-seu- 
lement ^ Mabillon et aux b6n^dictins qui ont ecrit le Noureau Traite de diploma- 
tique, mais k nos contemporains. Les noms de MM. de Wailly, Delisle, de 
Rozito, Tardif, Huillard-Breholles, Bordier, J. Quicherat, etc., nous semblent 
mtoe tenir dans le texte et les notes plus de place que ceux des erudits allemands 
de notre epoque. H. d’Arbois de Jubainville. 


180. — Proc6s-verbaI de d^livrance a Jean Chandos, commissaire du roi d Angle- 
terre, des places frangaises abandonnees par le traite de Bretigny; publie d’apres le 
nianuscrit du Musee britannique, par A. Bardonnet. Niort, 1867. L. Clouzot, 
libraire-editeur. In-8“. 

Le proces-verbal de ddlivrance S Jean Chandos des places fortes, abandon- 
n6es aux Anglais par le traitd de Bretigny, qui fait Fobjet de cette publication , 
est un document tr^s-important ; Fhistoire g^nerale et Fhistoire particuli^re de 
nos provinces du centre pourront chacune y trouver leur profit. Froissart , au 
chapitre CXLI du livre Rr de ses chroniques , avait bien mentionnd la mission 
de Jean Chandos, mais cette mention toit fort sommaire : « En Fannie 1561, 
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» dit-il, passa messire Jehan Chandos, comrne regent et lieutenant de par le roi 
» d’Angleterre, et vint prendre la possession de toutes les terres dessus-dites et 
» les fois et les hommages des comtes, des vicomtes, des barons et des cheva- 
» liers, des villes et des forteresses; et mit et institua partout senechaux, baillifs 
» et officiers ^ son ordonnance et vint demeurer Niort. » Par le proc^s-ver- 
bal, nous connaissons maintenant toutes les circonstances de cette reddition et 
le nom de toutes les personnes qui y ont pris part. Il est certain que le principal 
intdr^t de la publication de M. Bardonnet, consiste dans les listes de notables, 
d’echevins et de jures qui viennent prater serment de fidelity au roi d’Angleterre, 
k la reddition de chaque place : ces listes rectifient la s^rie des maires de plu- 
sieurs villes du Poitou, c’est ainsi que nous voyons figurer en 1561 un maire de 
Poitiers, Jean Barre, inconnu k Dubouchet et k Thibaudeau, et que nous voyons 
Jehan Senn^ occuper les mfemes fonctions ^ Niort , du 1 1 juin 1561 au 11 juin 
1362. Ce maire n’a point ete mentionne par M. Bonneau, auteur d’un armorial 
des maires de Niort. Saint MaLxent, Fontenai-le-Comte, Maran, la Rochelle, 
Saint-Jehan-d’Angely, Saintes, Angoul^me, Melle, Parthenay, Thouars, 
Montreuil-Bellai , Limoges, Sarlat, Cahors, Moissac, Montauban, Figeac, 
Villefranche , et bien d’autres villes trouveront ici de precieux renseignements 
pour I’histoire de leur echevinage, et I’on salt que parmi ces villes il en est peu 
dont les listes d’^chevins puissent remonter d’une maniere suivie jusqu’au 
xive sifecle. 

M. Bardonnet a public ce document d’apres la transcription, qu’avait fait faire 
le roi d’Angleterre, Henri V, par David de Montferrand, archev^que de Bor- 
deaux, des actes et pieces relatives au traits de Bretigny, pour s’en servir en 
tant que de besoin dans les negociations de la paix de Troyes en 1 4 1 9. M . Delpit 
qui avait retrouve aux archives de I’echiquier d’Angleterre le dossier de ces 
actes copies par I’archev^que de Bordeaux, I’a publie sous les num^ros 192 et 
35$ de sa collection de Documents franguis qui se trouveni en Angletem (Paris, 
Dumoulin , 1847. i vol. in-4°), mais la piece la plus importante, celle dont 
nous nous occupons, manquait au dossier. File en avait et^ distraite et se 
trouve actuellement dans la Bibliotheque cottonienne. M. Bardonnet, mis 
sur la voie par une copie trouvee dans la collection de Brequigny, k Paris, re- 
chercha et ddcouvrit Toriginal k Londres , et c’est apres avoir collationnd sa 
copie sur cet original qu’il a public cette piece dans le VP volume des memoires 
de la Societe de statistique, sciences et arts du departement des Deux-Sevres , 
publication dont il a fait faire un tirage a part sur papier chamois , qui sera fort 
recherche des bibliophiles. 

L’^diteur a joint a ce document le proces-verbal de la reddition speciale de 
la Rochelle et le corapte de la reception des provinces rendu par Jean Chandos 
au roi d’Angleterre, qu’il a retrouvd aux archives de I’echiquier. Des notes pla- 
c^es au bas des pages fournissent sur les personnages, ou sur les points obscurs 
des renseignements precieux et prouvent que leur auteur poss^de une connais- 
sanceparfaitedu Poitou. Em. Mabille. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A, Gouverneur. 



REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

N" 39 — 28 Septembre — 1867 


Sommaire : i8i. Arnold, de I’etude de la Litterature ceitique. — 182. Corde, la 
Chasse de saint Taurin. — 183. La Chronique de Pierre de Langtoft, p. p. Tho- 
mas Wright. — 184. Delisle, Histoire du chateau et des sires de Saint-Sauveur- 
le-Vicomte. — 185. (Euvres de Guichardin, p. p. Canestrini. — 186. Delepierre, 
des Livres condamnfe au feu en Angleterre; de la Bibliophagie. — Varietes. 


181. — The study of Celtic literature , by Mathew Arnold, professor of poetry 

in the University of Oxford. 1867, London, Smith, Elder and Co. xviij-i8i pages. 

L’objet de ces essais , qui paraissent en volume apres avoir vu le jour dans 
le Cornhill Magazine, est d’appeler Tattention du public anglais sur les dtudes 
celtiques. « Mon but, dit I’auteur dans son introduction, n’est pas de traiter 
» une branche speciale des Etudes celtiques (tiche pour laquelle je suis tout-i- 
» fait incompetent) , mais de montrer les directions nombreuses dans lesquelles 
') les resultats de ces etudes offrent un interet general, et d’insister sur le profit 
)> que nous pouvons retirer d’une connaissance plus approfondie des Celtes et 
n des choses celtiques (p. i). » 

M. Arnold termine son livre en demandant qu’on fonde ^ Oxford une chaire des 
langues et des litteratures celtiques, et pourtant il Touvre en reprochant au pays 
de Galles sa tenacite k conserver sa langue et ses usages. Les autres langues 
celtiques de la Grande-Bretagne cadent la place h I’anglais. Le cornouaillais est 
m.ort en 1778 dans la personne de Dorothee Pentreath. L’irlandais, corabattu 
par les National schools, qui portent la connaissance de I’anglais jusque dans les 
plus petits hameaux ‘ et corabattu surtout par les ndcessitds de I’emigration 
perd tous les jours du terrain. Le gaelique d’Ecosse et celui de Pile de Man se 
restreignent de plus en plus aux derniers rangs de la population. Mais dans le 
pays de Galles la langue Rationale est en honneur, mSme parmi les gentlemen : 
on la parle, on Pecrit ; norabre de magazines et de journaux sont rediges exclu- 
sivement en gallois ; et des fttes annuelles (Eisteddfods') voient se renouveler 
les vieilles ceremonies bardiques. Grand sujet de colere pour le Times et pour 
la masse du public anglais qui ne veut rien savoir de la langue et de la littera- 
ture du pays de Galles. Bien qu’il recommande Petude de la litterature galloise, 


1 . Elies ont ete avec raison appelees « les tombeaux de la iangue nationale » par Mgr 
Mac Hale, archeveque de Tuam et traducteur en vers irlandais de Flliade d'Homere et 
des Irish Melodies de Mooie. 

2. Le paysan irlandais sait que ses enfants ont chance d’emigrer, et qu’en Amerique 
ou en Australie la connaissance de I’anglais sera pour eux une necessite de premier ordre. 
II les force done i apprendre I’anglais et k parler anglais plut6t qu’irlandais. J’ai maintes 
fois observe ce fait clans mes voyages en Irlande. C’est la une des principales causes qui 
concourent a la propagation de la langue anglaise en Irlande, et M. A. eht du la men- 
tionner. 

13 


IV 
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M. A. se prononce contre la culture de la langue. Dans son opinion, le grand 
nombre des langues est un obstacle k la civilisation g^ndrale, surtout quand une 
langue est parlee par un peuple petit en nombre. Si des oeuvres importantes 
sont 6crites dans une langue peu connue , elles sont perdues pour le grand 
public europeen, et si un petit peuple veut que ses litterateurs et ses savants dcri- 
vent dans sa langue, il reste en arri^re de la civilisation generale. Bien que le 
sentiment proteste contre ce jugement porte sur les petits peoples , il y a 1^ un 
fonds de verite qui s’impose ^ la raison. M. A. se borne au pays de Galles : 
qu’on me permette de donner un autre exemple. La Hongrie possede , parait-il, 
un philologue distingue, M. Reguly : mais il ecriten magyar : qui le connait? 

Derriere leur langue, rempart plus solide que n’eut ete un nouveau mur 
d’AgricoIa, les Celtes de la Grande-Bretagne sont restds totalement etrangers i 
leurs voisins, aucun echo de leur litterature n’a retenti dans la littdrature an- 
glaise ' . Un anglais instruit ne sail rien de la brillante litterature galloise; il 
commence a peine h apprendre que les races teutoniques et celtiques sont soeurs. 
Il n’y a guere plus de vingt ans que lord Lyndhurst , dans un discours reste 
ceiebre , appelait les Irlandais un peuple etranger a I’Angleterre « par le lan- 
» gage, par la religion et par le sang. » Mais d’illustres savants ont retrouve 
les litres perdus des langues celtiques ; de bons travaux ont reveie les littera- 
tures neo-celtiques, galloise et irlandaise. Le terrain est deblaye des vieilles 
erreurs et des exagerations de patriotismes locaux. M. A. proteste quelquefois 
contre la forte critique de M. Nash; mais cette voix qui s’^lfeve en lui, est, je 
croirais volontiers, la voixdu poetequi regrette les nuages brillants des legendes 
bardiques et druidiques. 

M. A. veut interesser le public anglais h ces questions, et dans ce but il lui 
rappelle que le peuple qu’on nomme de nos jours les « Anglo-Saxons » a du sang 
celtique dans les veines. Les pirates saxons venus sur leurs fr^les barques cl 
travers I’Ocean, n’ont pas du e.xterminer la population primitive. Ils I’ont asservie, 
se la sont assimilee, se sont done mMes avec elle. M. A. ne raisonneici que par 
des inductions fort probables. Il serait utile que cette question fut etudi^e de 
prSs. On pourrait peut-^tre arriver h sa solution par I’etude des dipl6mes etdes 
documents du moyen-age. Void par exemple un temoignage que j’ai recueilli 
dans une vie de saint : « Dedit ei (S. Cuthberto) Egfridus rex terrara quae 
» vocatur Carthrael et omnes Britannos cum ed. » = Voila un point du Lancanshire 
Oil I’hagiographe nous montre les anciens Bretons subsistant encore, quoique 
reduits en servage. 

Mais revenons & M. A. et k son livre. 

Il entre maintenant dans la region des subtilites ; il veut expliquer le carac- 
t^re anglais et le declare compose de trois caract^res , le caractere celtique , le 
caractSre saxon, et le caractere normand qui, pour lui, est latin par Education. 


1 . Les Gaels d Ecosse font une exception ; mass cela est dll au suced litteraire des 
fabrications ossianiques de Maepherson et 4 celui des romans de Walter Scott. 

2. Colgan, Acta Sanctorum, t III, p. 683. — Egfrid a regne de 670 a 685.’ 
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II d^finit chacun de ces caracteres et determine en quelle proportion ils se sont 
fondus dans le caract^re anglais. Il procSde comme un chimiste; mais un chi- 
mistea dans ses experiences une base certaine et M. A. n’a que ses entites. 
Admettrons-nous que sans le sang celtique qui coule dans ses veines « la ger- 
» manique Angleterre n’eftt jamais produit un Shakspeare (p. 96).? » C’estl’opi- 
nion de M. Morley et M. A. s’y range. Exageration oppos^e a I’autre exage- 
ration qui fait de Shakspeare un pur germain. 

D’apres M. A. I’^ement normand a donne k I’Angleterre son eloquence, 
I’ddment germanique sa gaucherie et son honndtete. Que lui a donne Pelement 
celtique ? Les Anglais eux-m^mes seront le plus etonnes de I’apprendre. C’est la 
presence de I’^lement celtique qui rend I’Angleterre inferieure dans le domaine 
de I’art, mais c’est I’eleraent celtique qui fait la poesie anglaise. « Si I’on me 
') demandait d’oit la poesie anglaise a recu ces trois choses, son tour (iIs turn) 

<> au style, son tour k la melancolie , son tour i la magie naturelle qui lui fait 
)) saisir et rendre le charme de la nature d’une facon si admirablement vraie et 
„ vive, — je dirais avec un leger doute qu’elle a recu beaucoup de son tour au 

style d’une source celtique, avec moins de doute qu’elle a recu beaucoup de 
» son tour cl la melancolie d’une source celtique, sans aucun doute que c’est 
'I d’une source celtique qu’elle a recu presque toute sa magie naturelle « (p. i ? s), 
plus loin il dit que « le titanisme de Byron est celtique » (p. 1 52), et il appelle 
« Pindarisme celtique » (p. 1 57), le pouvoir de style qu’il trouve dans la littd- 
rature anglaise. Voild de quoi rendre les Celtes bien fiers ! 

M. A. essaye de demontrer ces theses. Selon lui, la poesie germanique est 
sans style. Mais il rencontre sur son chemin les sagas et les poesies islandaises 
oil la force de style est si puissante et si marquee. Pour se debarrasser de cet 
argument, il attribue le style des poesies islandaises a une influence celtique; le 
seul temoignage sur lequel repose cette etrange assertion sont les quelques mots 
d’Ari Frodi, citds par Zeuss (Grammatica celtica, intr. p. xii. n.) : Je les cite 
dans la traduction latine de Zeuss : « Islandia inculta est primum ex Norwegia 
» diebus Haraldi Harfagri, annis 870 praeterlapsis post Christum natum. Fuerunt 
« ibi viri Christiani, quos Nordmanni dicunt papas (praesbyteres), et hi abierunt 
» inde, quia noluerunt manere ibi cum viris paganis et reliquerunt libros hibernicos 
» et tintinnabula et virgas episcopales, unde poterit colligi quod ipsi fuerunt vin 
» hibernici. >1 Arme de ce seul texte, M. A. ne juge-t-il pas un peu legerement 
de I’esprit de la litterature islandaise ? 

On ne peut pas non plus admettre la facon dont il pretend trouver au fond de 
son creuset I’esprit d’une litterature : par quelques lignes d’un auteur, il juge 
toute une race, toute une litterature, sans e.xaminer si ces lignes ne refletent pas 
plutbt une dpoque determinee ou le caractere particulier de I’auteur. M. A. est 
si sdr de son flair que dans les fragments qu’il cite des poetes anglais , il note 
avec precision et imprime une fois ra^me en caracteres italiques (p. 168), les 
passages oil il sent passer le souffle de I’esprit celtique. 

Sans doute il est permis de montrer dans la littdrature d’une nation les 
tendances ob se rdv^le le caractere de la race, mais dans une t 4 che aussi difficile 



1^6 REVUE CRITIQUE 

on ne doit proceder que par pen pres. A rdsoudre ces problSmes de psychologie 
historique, on ne saurait entourer sa parole d’assez de restrictions. Dans le 
ddveloppement que prennent les etudes celtiques, on netardera pas, sans doute, 
k faire pour Rome ce que M. A. vient de faire pour I’Angleterre. On montrera 
les Latins m^es de bonne heure avec les Gaulois de I’ltalie septentrionale ; on 
reclaraera comme Celtes les ecrivains latins du nord, Catulle, Virgile, Tite-Live, 
Pline, Silius Italicus... Ce ne sera pas, il faut I’avouer, sans quelque raison, 
puisque leurs noras sont celtiques et qu’ils sont nds dans un pays gaulois. Sur 
les ruines de la littdrature latine, on installera I’influence celtique k c6td de 
I’influence grecque, et la Gaule vaincue aura triomphe de ses vainqueurs. 

Avant de finir, adressons une critique de detail k M. Arnold. Il place sur la m^me 
ligne Zeuss et O’Curry : il a m^me pour ce dernier des louanges particulidres. 
Il I’appelle (p. 27) « un g^ant dans les recherches littdraires » Tout en respec- 
tant la memoire d’O’Curry, nous ne pouvons laisser passer cette assimilation 
sans protester hautement. Zeuss etait un homme de genie, O’Curry un travailleur. 
Zeuss a fonde la philologie celtique ; tout celtiste relive de lui , et M. Whitley 
Stokes n’a fait que lui rendre justice en lui appliquant le vers d’Orphee ; 

Zsu:; pLS*7<7a, Ato; o' ex iravxa xerjxxai. 

O’Curry a pass6 sa vie II copier et k lire des manuscrits irlandais ; il y a acquis 
de grandes connaissances dont il a fait profiter le public dans ses Lectures on the 
mss. materials of ancient Irish history. Mais son savoir se bornait ^ I’histoire de la 
litt^rature irlandaise ; c’est tout ce qu’il eut pu enseigner dans cette chaire 
celtique que M. A. eCit voulu voir fonder pour lui k Oxford, et la philologie lui 
^tait chose entiSrement etrang^re. 

Malgr6 ces quelques critiques, nous devons dire que le livre de M. Mathew 
Arnold est finement pense et admirablement 6crit. 11 merite d’etre lu, et renferme 
d’interessants details sur I’opinion qu’on se fait en Angleterre des choses celtiques. 
La publication de semblables ouvrages est un signe du temps. Ils montrent 
I’interSt qui s’attache aux etudes celtiques et I’importance de leurs resultats. Le 
curieux roman que la Revue des Deux-Mondes publiait, il n’y a pas longtemps , 
Callirhoe, par M. Maurice Sand, est un symptome du mSme genre. Rien n’est 
plus fait pour encourager les celtistes que la curiosite toujours croissante des 
litterateurs et du grand public. 

Henri Gaidoz. 


182. — La ChAsse de saint Taurin, premier ev^ue d’Evreux, decrite et dessinee 
par M. L. T. Corde, suivie de la legende du meme saint publiee et revue sur un 
manuscrit du XI' sikle de la Bibliotheque imperiale de Paris. Evreux, Pierre Huet, 
1866. In-4', 47 pages et 6 planches. — Prix ; j fr. 

La chasse de saint Taurin, qu’on admire en ce moment dans la galerie de 
I’histoire du travail k I’Exposition universelle , est ^ bon droit class^e parmi les 
plus remarquables chefs-d’oeuvre de I’orfevrerie du xiiie si^cle. Elle a dtd, d^s 
I’ann^e 1828, I’objet d’une savante dissertation d’Aug. LePrevost, insdr^edans 
les Memoires de la Societe des antiquaires de Normandie (i" sdrie, IV, 293-? 56), 
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et publiee i part, une premiere fois en 1829 (Caen, in-40 de 50 pages), une 
seconde en 1838 (Evreux, in-S® de 62 pages). Le P. Arthur Martin I’etudia en 
1850 dans un memoire qui occupe les 38 premieres pages du deuxieme volume 
des Melanges d’archeologie, d’histoire et de litterature, et qui est accompagn^ d’ex- 
cellentes planches. 

Aprfes les descriptions et les explications de Le Prevost et du P. Martin, il 
n’y avait plus rien d’important h dire sur la chasse de saint Taurin. M. Corde a 
cependant complete sur quelques points le travail de ses devanciers, et il a 
termine son opuscule par le texte de la vie et des miracles de saint Taurin, 
tel qu’il nous est fourni par un manuscrit du xi^ siecle (n° 989 du fonds latin de 
la Bibliotheque imp.). La Vie, dont I’editeur a vainement essaye de soutenir la 
quasi-authenticite , avait dejh ete publiee, d’apres le meme manuscrit, par 
M. Ch. Lenormant (^Decouverte d’an cimetiere merovingien d La Chapelle-Saint- 
Eloi, Paris, 1854, in-80, p_ ^y-^i). Mais les Miracles dtaient restes inedits etil 
faut savoir gre a M. Corde de nous les avoir fait connaitre. C’est, en effet, Tun 
des rares documents qui nous sont parvenus sur I’histoire du diocese d’Evreux 
avant I’etablissement des Normands. L’editeur, s’est, en quelque sorte, proposd 
de donner un caique du ms. 989. Il eut peut-^tre fait une oeuvre plus utile si, 
conformement au systeme generalement adopte, il eut distingue les i et les u des 
/ et des V, mis des lettres majuscules au commencement des noms propres et 
ajoute une ponctuation reguliere. L. D. 


183. — The Chronicle of Pierre de Langtoft, in french verse, from the earliest 
period to the death of king Edward I, edited by Thomas Wright, Esq., M. A., F.S. A., 
etc. Vol. I (published by the authority of the Lords commissioners of Her Majesty’s 
treasury, under the direction of the Master of the Rolls). London, Longmans, (jreen. 
Reader and Dyer, 1866. In-8’, xxx-497 p. — Prix : 12 fr. 50. 

Nous avons ddjh eu plus d’une fois I’occasion d’entretenir nos lecteurs des 
publications historiques qui se font en Angleterre sous la direction du Maitre 
des roles ‘ , et nous ferons tous nos efforts pour leur faire connaitre les progres 
d’une entreprise qui merite d’etre appreciee en France aussi bien qu’en Angle- 
terre. C’est qu’en effet la collection des Chronicles and Memorials of Great Britain 
and Ireland during the middle ages se recoramande par diverses qualites qu’on 
trouve rarement unies dans les publications qui ont une attache officielle. D’une 
part le choix des dditeurs est fait avec discernement, et partant ces editions 
laissent en general peu h desirer; d’autre part les conditions exterieures dans 
lesquelles elles se presentent, tout en etant de nature h satisfaire ceux qui prisent 
un beau papier et une impression soignee , n’emp^chent pas les volumes de se 
vendre h un prix tres-modere. Un grand nombre des ouvrages publics jusqu’a 
ce jour dans cette collection n’intdressent gu^re moins notre histoire que celle 
de I’Angleterre. Tel est assurement le cas des textes du moyen-age ecrits en 
francais, comme les vies d’Edouard le confesseur pubWes par M. Luard (.1858;, 


1. Voir la Revue critique, 1867, art. 67, 152 et 171. 
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ou le Livre des roisde Bretagne, edit6 par M. Glover (i86s). On peut en dire 
autant des recueils d’un inter^t general, tels que les Monumenta frandscana 
(1858), les cEuvres in^dites de Roger Bacon (1859), les lettres de Robert 
Grosset^te (1861), ou des chroniques de Waurin (1864), de Mathieu Paris 
(1866) et du recueil que M. Stubbs a form6 des documents relatifs ^ Richard 
Coeur de Lion. 

La publication dont nous allons rendre compte merite aussi bon accueil. 

Pierre de Langtoft est I’auteur d’une chronique d’.Angleterre en vers francais 
qui se divise en trois parties. La premiere est un simple abrege de I’Historia 
Britonam de Geoffrey de Monmouth ; la seconde contient I’histoire des rois 
saxons et normands jusqu’au temps de Henri III. Elle a ete r^digee en grande 
partie d’apr^s des ouvrages connus, tels que ceux de Henri de Huntingdon et 
William de Malmsbury, mais cependant on y rencontre de temps en temps, surtout 
a partir du regne d’fitienne, des faits dont la source ne se laisse point determiner, 
etqui peuvent avoir une valeur historique. La troisieme partie, qui estconsacree 
au regne d’Edouard I, est assurement la plus importante , car I’auteur y raconte 
I’histoire de son temps. 

La chronique de Pierre de Langtoft eut un succes qu’attestent les nombreux 
mss. qui en ont et^ conserve ', et la traduction anglaise qu’en fit unpeu avant 
le milieu du xiv« siecle Robert de Brunne. Jusqu’i ce jour, cependant, elle dtait 
restee inedite. A la verite, I’ancienne traduction anglaise avait etd publiee en 
1725 par Thomas Hearne, mais cette reproduction, bien imparfaite d’ailleurs, 
ne pouvait tenir lieu de I’original. En outre, des assertions denuees de tout fcn- 
dement, une fois ^mises sur le compte de notre auteur, s’etaient definitivement 
accreditees et se reproduisaient avec peu de variantes sous la plume de chaque 
biographe. M. Th. Wright avait k soumettre a une critique sdv^re les donn^es 
fournies par ses devanciers, en m^me temps qu’h mettre au jour la premiere Edi- 
tion de la chronique. Il s’est acquitte de cette double tache de la facon la plus 
satisfaisante. Alors que I’abbe de la Rue attribue , avec sa leg^rete habituelle, 
six ouvrages h Pierre de Langtoft, M. W. montre sans peine que trois de ces 
ouvrages ne sont autre chose que les trois parties de la chronique, que le qua- 
trieme est d’un tout autre poete, frere Benet qu’enfin on ne saurait rien dire de 


1 . M. Th. Wright en signale huit, dont quelques-uns a la verite ne contiennent qu’une 
partie de 1 ouvrage. Au nombre de ces derniers ii faut ajouter le ms. 44 de la collection 
Savile, vendue aux encheres en 1861, dont ii sera question tout a I’heure. Un autre ms., 
qui figurait a la meme vente sous le n” 28, parait avoir contenu le texte, probabiement 
complet, du meme ouvrage. Ii est attribue par le catalogue au XIV' siecle et designe ainsi 
qu’i! suit ; « Cbrontijue metritinc d Anglettrrc, qui commence ; 

» Dieu lui tut puissant que ciel et terre fette, 

» Et Adam nostre piere homme de terre soul mette. » 

A part la rime, qui est evidemment corrompue , ces deux vers sont identiques avec 
ceux par lesquels s’ouvre la Chronique : 

Deus le tot pussaunt ke cell e terre crea, 

Adam nostre pere homme de terre fourma... 

2. Mais il n’est pas du tout certain que ce frere Benet doive Mre identifie avec I’au- 
teur de la Chronique des Dues de Normandie. 
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certain sur I’auteur des deux derniers. Abstraction faite des suppositions aven- 
turees ou m^me absolument contredites par les fails qu’ont emis Pitseus, Leland, 
Hearne, tout ce que nous savons de positif sur Pierre de Langtoft , c’est qu’il 
etait chanoine de Bridlington (Yorkshire). A I’appui de cette assertion M. W. 
produit le temoignage du traducteur Robert Brunne : 

Pers of Langtoft, a chanon 
Of the hous of Brydlingtoun, 

On frankis stile thie storie wrote 
Of Inglis kynges. 

Mais il en est un autre qui n’est pas moins sur et qui est fourni par I’un des 
deux mss. de Pierre de Langtoft qui ont figure k la vente Savile. La rubrique 
initiale de ce ms. est ainsi concue ; Ci comence la lettre que I’apostoille Boneface 
manda al bon Rois Edwarde por le realme d’Escoce, translatez en franceoise par sir 
Piers de Langetoft, chanoine de Bridelington , et respount le rois Edwarde ' . 

Pierre de Langtoft nous fournii une preuve remarquable de la rapidite avec 
laquelle le francais se corrompit en Angleterre. J’ignore si, comme la prieure de 
Chaucer, il parlait le francais de k Strattford atte Bowe, » mais surement il ne 
connaissait pas celui de Paris. Sa langue et sa versification sont egalement in- 
correctes. Et il ne faudrait pas attribuer au scribe ces incorrections ; il en est, 
et des plus graves , qui sont fixees par la rime , et dont par consequent la res- 
ponsabilite doit, sans aucune hesitation, etre laiss^e i I’auteur du poeme. Ainsi 
dans les tirades en ail on rencontre frequemment des imparfaits qui usurpent la 
place du preterit defmi. C’est, comme on sail, une faute que commettent fre- 
quemment les Anglais et les Allemands, qui pour ces deux temps n’en ont dans 
leurs langues qu’un seul. Voici quelques exemples : 

Si tost com I'emfaunt fu ne, la mere mort cochait (p. 41. ■ 

As exyllyez de Troye en Grece s’en /iiayt (p. 5). 

Brutus de dormir affrae se levayt (p. 121. 

Et les 18 vers en ayent de la tirade des pages 12-14 fournissent dix-huit 
exemples semblables. 

En presence d’un texte ou les incorrections doivent ^tre impulses a I’auteur et 
non aux copistes, la critique demeure peu pres impuissante, privee qu’elle est 
de ses ressources ordinaires. Il ne reste plus ^ I’editeur qu’^ publier le ms. le 
moins impur en se bornant S faire les corrections que reclame le sens, puisque ni 
la grammaire ni la versification ne peuver.t lui servir de guides. C’est aussi ce qu’a 
fait M. Wright. Il a m^me fait plus que ne font ordinairement les editeurs d’an- 
ciens textes francais, car il a joint i une edition une traduction anglaise. Cette 
traduction ra’a paru tr^s-digne d’eloges : elle suit exacteraent le te.xte, precisant 
parfois et ^claircissant en m^me temps les expressions un peu vagues de I’ori- 


I. Catalogue de la vente Savile, n” 44 (London, Sotheby); cf. Biblioth. de I'EcoU des 
Charles^ 5, 278. 11 serait interessant de savoir ou est passe ce ms. qui contient quel- 

ques pieces uniques. Je crois pouvoir affirmer qu'il n’est point entre dans un etablissement 
public. 

2- Je suis oblige de citer par pages parce que M. Wright a neglige de nuraeroter les 
vers. 
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ginal. 11 est maint endroit ou I’interprdtation de M. W. ne m’a pas semble in- 
contestable, mais en ce cas j’aurais grand’peine k presenter rien de plus satis- 
faisant. Seulement il eut ete k desirer que le texte fut constamment maintenu 
d’accord avec la traduction, c’est-^-dire que M. W. elit introduit dans son 
texte les variantes qu’il a traduites de preference k la legon du ms. A. Ainsi 
p. 174 ce vers : 

En Aquytaigne cum al rays apent. 

a pour correspondant cette ligne de la traduction : as pertains to the king in anti- 
quity, ce qui de prime abord surprend le lecteur. Il e(jt fallu admettre dans le 
texte la variante laissee au bas de la page : En antiquite cum a reis apent. 

La portion de la chronique de Pierre de Langtoft comprise dans le premier 
volume s'etend jusqu’^ la mort du roi Etienne. Ainsi que je I’ai dit precedem- 
ment, elle n’offre gu^e de traits originaux. Mais il n’en sera pas de m^me de 
la partie que comprendra le second volume , et nous esperons que M. W. nous 
mettra prochainement k m^me d’en rendre compte. P. M. 


1 84. — Histoire du chAteau et des sires de Saint-Sauvenr-le-Vicomte , 

suivie de pieces justificatives, par Leopold Delisle, membre de I’lnstitut. Valognes, 
Martin; Paris, Durand; Caen, Legost-Clerisse. 1867. ln-8% xij-31 1 et 368 pages. — 
Prix : 7 fr. 30 c. 

La petite ville de Saint-Sauveur qui, nous dit M. Delisle au d^but de sa pre- 
face, « s’el^ve sur les bords de I’Ouve ', au milieu d’une des plus larges et des 
3) plus vertes valldes du Cotentin , montre avec un certain orgueil les mines de 
3) deux dtablissements qui ont eu leurs jours de gloire et dont le nom revient 
» souvent dans les annales religieuses et militaires de la Normandie : une abbaye, 
33 fondee sous le r^gne de Guillaume le Conqudrant et ddtruite k la fm du dernier 
33 si^cle, mais que notre g^ndration a vu renaitre et qui brille aujourd’hui d’un 
33 aussi vif eclat qu’aux plus beaux temps du moyen-^ge; — un chMeau, qu’ont 
33 possede les plus illustres barons de la Normandie, les Neel, les Taisson, les 
33 Harcourt, et sur lequel s’est plus d’une fois fix6e avec une inquiete sollicitude 
33 I’attention de la France tout entiere. 31 

M. D. ddroulera plus tard devant nous, je I’espere, les annales dumonast^re 
de Saint-Sauveur-le-Vicomte : aujourd’hui il a seulement voulu nous raconter 
I’histoire du chateau de ce nom et des seigneurs qui I’ont successivement pos- 
sdde depuis la fin du x>: siecle jusqu’A la revolution de 1789. Pour la p^riode la 
plus ancienne, comme il nous en avertit (p. viii), les principaux cartulaires de 
la Normandie lui ont fourni des renseignements prdcis sur la famille A qui doit 


1 . L’Ouve et non la Douve, comme on le repete tres-souvent, comme on le lit, par 
exemple, dans le Dictionnaire imivcrsd d'histoire et de geographic de M. Bouillet, dans le 
Dictionnaire general de biographic et d'histoire de MM. Dezobry et Bachelet, dans le Dic- 
tionnaire des communes de la France de M. Ad. Joanne, etc. M. D. rappelle (p. xj) que 
tous les textes anciens exigent que I’on emploie la forme I’Ouve, et il proteste energique- 
ment contre I’usage qui, de nos jours, tend a substituer I’antique nom de Saint-Sauveur- 
le-Vicomte au nom barbare de Saint-Sauveur-sur-Douve. 
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toe attribute la fondation du chtoau, de I’abbaye et du bourg de Saint-Sau- 
veur, la famille des Neel. C’est aussi aux cartulaires qu’il a empruntd la plupart 
de ses renseignements sur les membres de la famille Taisson et de la famille de 
Harcourt qui ont et^ seigneurs de Saint-Sauveur du milieu du xn® si^cle au com- 
mencement du xive. 

« A partir de cette derniSre dpoque, » ajoute-t-il, « mon rdcit change de ca- 
» ract^re. Les dv^nements dont le chhteau de Saint-Sauveur est le th6toe 
)i depuis I’annee 1 540, ou environ, jusqu’en 1575, appartiennent h I’histoire 
« g^n^rale de la France et de I’Angleterre ; ils constituent I’un des episodes les 
« plus dramatiques de la guerre de Cent ans. Je me suis efforce d’en 
» retracer les moindres circonstances et d’en bien dtablir les rapports avec 
» les autres ^venements contemporains. Les ^crivains qui ont jusqu’i prd- 
» sent traitd ce sujet ont pris pour guides Froissart, le redacteur des chroniques 
n de Saint-Denis et le continuateur de Guillaume de Nangis : le premier donne 
» souvent un trop libre cours h son imagination ' ; les deux autres sont gen^rale- 
» ment exacts, mais n’entrent gufere dans les details. J’ai puise h des sources 
» nouvelles des notions beaucoup plus shres et plus completes •, diverses chroni- 
)) ques normandes, celle que M. Simdon Luce apublide en 1862 pour la Socito 
» de I’histoire de France, celle de I’anonyme de Caen, celle de pierre Cochon, 
)> et plusieurs autres , qui n’ont pas encore trouve d’editeurs , m’ont etd d’un 
)> grand secours. Mais si le livre que je public aujourd’hui offre quelque int^r^t , 
« je le dois avant tout aux documents officiels que j’ai recueillis soit aux Ar- 
» chives de I’empire, soit h la Biblioth^que imperiale. Les registres du Trdsor 
« des chartes, ceux du Parlement et les debris de la Chambre des Comptes que 
)> le temps a ^pargn^s, ont ^te pour moi des mines dont la richesse a d6pass6 
» mes espdrances. 11 m’a semble ndcessaire de reproduire textuellement k la fin 
» du livre les principaux documents que j’ai mis en oeuvre, et dont plusieurs 
11 m’ont 4 t 6 gracieusement communiques , il y a plus de quinze ans , par 
» M. Leon Lacabane, I’un de mes maitres k I’Ecole des chartes. Le recueil de 
« pieces que j’ai forme sur I’histoire politique et railitaire du chateau de Saint- 
« Sauveur pendant les regnes de Philippe VI, de Jean et de Charles V, pourra 
« donner une idee des immenses ressources que les anciennes pieces de procd- 
)) dure et de comptabilite fournissent pour edaircir les annales de la France au 
» xive siecle. » 

L’ouvrage de M. D. se divise en huit chapitres qui roulent sur les Neel, sei- 
gneurs de Saint-Sauveur, du x' siede au milieu du xii>! ; sur les Taisson et les 
Harcourt, seigneurs de Saint-Sauveur, du milieu du xii' siede jusqu’h I’annee 
1 5 30 ou environ ; sur Godefroi de Harcourt (de 1 3 30 h 13 56); sur I’occupation 
anglaise du chhteau de Saint-Sauveur depuis la mort de Godefroi de Harcourt 
jusqu’h la mort de Jean de Chandos (de 1 3 56 h 1 370); sur la suite de I’occu- 
pation anglaise de Saint-Sauveur jusqu’h la reddition de cette place aux Fran- 


i . Le fiitur editeur de la Chronique de Froissart aura beaucoup a profiler, pour ce 
qui regarde la Normandie, de 1 340 a 1375, des decisives remarques de M. Delisle. 
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cais (de 1 570 d 1 575), sur le chateau et la baronnie de Saint-Sauveur sous la 
domination fran^aise pendant les regnes de Charles V et de Charles VI (de 1 575 
k 1418). sur la nouvelle occupation du chateau de Saint-Sauveur par les An- 
glais (de 1418 cl 1450), enfin sur le chMeau et la baronnie de Saint-Sauveur 
depuis le recouvrement de la Normandie par Charles VII jusqu’aux temps mo- 
dernes (de 1450 k 1789). A la suite on trouve (p. 501-5 1 1) une excellente note 
sur les sceaux et les armes des seigneurs de Saint-Sauveur. 

La seconde partie du volume , consacrde aux pieces justificatives , contient , 
soit in extenso, soit en extraits, la masse enorme de 260 documents la plupart 
inddits. Quelques-uns de ceux qui avaient etd ddj^ publids ont dte reproduits 
beaucoup plus correctement ; par exemple (p. 1 5 5)un document du 1 1 septembre 
1 561 insdre par Secousse dans ses Preuves des Memoires sur Charles II D’au- 
tres fois, des notes gdographiques ou historiques ont rendu plus prdcieuse la 
nouvelle ddition donnde ici de telle ou telle pidce. Je citerai, entre autres, cette 
note de la page 52 ; « Cette charte permet de fixer la mort de Henri I^r au 
» 4 aoUlt (1060), date qui est egalement fournie par plusieurs chroniques impri- 
» mdes dans Bouquet, XI, 169, 287 et 291 , et & I’appui de laquelle peut encore 
» dtre invoqud, jusqu’i un certain point, I’obituaire de Notre-Dame de Paris, k 
» Particle du 2 aout. La mort de Henri pr est rapportde au 4 aout 1060 dans 
» la premiere ddition de IMrt de verifier les dates (p. 498). J’ignore par quel 
» motif les auteurs de la huitidme ddition du mdme ouvrage (I, 570) ont assi- 
» gnd pour date k cet evdnement le 29ao(It 1060. C’est une inexactitude qu’il 
» importe de signaler, parce qu’elle a passd de nos jours dans plusieurs livres 
» qui font autoritd. » » 

On ne saurait donner trop d'dloges ^ la parfaite exactitude qui rdgne dans les 
deux panies du livre de M. D. Les rdcits que nous devons ^ I’historien ne sont 
pas raoins irrdprochables que les textes que nous devons au paldographe, et 
cette monographic ou rien d’essentiel n’a dtd omis, oh rien d’inutile n’a dtd in- 
troduit, mdrite de servir k jamais de modele a tous ceux qui voudront sdrieuse- 
ment retracer I’histoire de quelque ville ou de quelque chateau. 

T. DE L. 


1. Ailleurs (p. 6 de la 1" partie) M. D., qui s’est tres-utilement servi du roman de 
Rou pour raconter la bataille du val des Dunes, sur laquelle le poete donne de plus abon- 
dants et m^me de plus sCirs details que Guillaume de Jumieges, Guillaume de Poitiers, 
Guillaume de Malmesbury, Orderic Vital, etc., a rectifie, d’apres le manuscrit fran^ais 
de la Bibliotheque imp^riale 575, plusieurs passages de I’edition de Pluquet. 

2. Void quelques autres notes rectificatives bonnes a recueillir : « Les auteurs du Gallia 
Christiana (I, 907, et XI, 84) ne semblent pas avoir reconnu que le meme prdat (Guil- 
laume de I’Estrange) fut successivement deque de Carpentras et archeveque de Rouen, 
comme I’etablissent de la fagon la plus claire les documents publies par Rymer. » (p. 208.) 
— « Snivant M. Vallet de Viriville (edit, de Jean Chartier, II, 213 et 224; III, 394; 
Histoirc de Charles VII, III, 243), Charles VII serait venu a Saint-Sauveur-le-Vicomte 
aprd la soumission de Caen, mais il n’en est rien; le Saint-Sauveur qui re^ut alors la 
visite de Charles VII doit etre cherche du cote de Falaise. C’est, selon toute apparence, 
la localite qui est appelee Saint-Sauveur-de-Dive dans un document de I'annd 1449 que 
M. Jules Quicherat a publie a la fin de son edition de Thomas Basin, IV, 315 et 323. » 
I'p. 276.) 
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185. — Opere inedlte dl Francesco Guicciardini illustrate da Gius. Canes- 

TRiNi e pubblicate per cura dei conti Pietro e Luigi Guicciardini. Firenze, Barbera, 

1835-67, 10 vol. in-8v 

Le dixiSme volume des oeuvres inddites de Guichardin , publides k Florence, 
d’aprSs les nianuscrits originaux conserves dans la famille du grand historien , 
vient de nous arriver. Ce n’est que justice de proclamer qu’une telle publica- 
tion, accomplie en de telles circonstances, au milieu des embarras detoute sorte que 
cause ^ I’ltalie son Emancipation subite , fait grand honneur au pays et aux edi- 
teurs qui I’ont entreprise. — Les documents contenus dans ce vasterecueil sont 
divers de nature et d’interEt. Les premiers volumes offrent en particulier des 
morceaux d’une valeur inappreciable. C’est d’abord une collection de Ricordi, 
ou maximes politiques et morales. On en connaissait un certain nombre , qui 
avaient jadis fait fortune en Italie et en France , sous les auspices de Catherine 
de Medicis; mais nous en avons ici, d’apres les manuscrits autographes, plusieurs 
centaines qui etaient ignorees. Les notes de Guichardin nous montrent que ces 
maximes n’ont pas etE composees dans un mEme temps, comme I’ceuvre factice 
d’un bel esprit oisif, mais qu’elles furent au contraire le resultat des continuelles 
rEflexions d’un homme mElE aux grandes affaires, d’un observateur spirituel et 
fm, prEoccupE de la signification des EvEnements politiques , avide d’apprendre 
comment on peut attirer et fixer la fortune. C’est un livre de morale pratique, 
oh se voient aux prises Faction et la pensEe, dans le terrible combat du 
.XVI® siEcle. 

Le second volume contient un beau Dialogue et plusieurs Discours sur les 
changements du gouvernement florentin. Le cadre du dialogue, tracE k la ma- 
niEre de Platon, transporte le lecteur en pleine Renaissance italienne. Les ME- 
dicis viennent d’Etre chassEs; trois jeunes hommes, ardents amis de la nouvelle 
rEpublique, s’entretiennent dans un beau lieu avec un grave et aimable vieillard 
qui loue le temps passE. De 1 ^ un Echange de rEflexions et d’idEes qui nous en 
apprend plus sur la politique ardente et les institutions complexes de I’ltalie au 
temps de la Renaissance que beaucoup de traitEs didactiques ou de livres 
d’histoire. 

Mais le troisieme volume est plus remarquable encore par VHistoire florentine 
qu’il nous fait connaitre. Ecrite en 1 509, I’auteur n’ayant encore que vingt-sept 
ans, c’est une oeuvre toute personnelle, non destinEe a la publicitE, apprentis- 
sage du futur historien. Ses grandes qualites y apparaissent mieux peut-Etreque 
dans la classique Hisioire d" Italie que seule nous possEdions. Point de discours k 
la facon de Thucydide et de Tite-Live ; point de narrations trop EtudiEes en vue 
des lecteurs k venir ; mais , au lieu de cela, une franchise d’impressions , des 
aveux et des scrupules que la dure pratique d’une redoutable Epoque fera bientEt 
disparaitre, comme n’Etant pas de mise k I’ecole d’un Machiavel. 

A c6te de ces trois premiers volumes il faut mentionner le dixiEme, qui donne 
les souvenirs personnels de Guichardin sur les principaux membres de sa famille 
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et sur lui-mfeme : pr&ieuse galerie de portraits d’un vigoureux rdalisme , oii les 
fautes et les ridicules ne sont pas plus dissimules que les niciles vertus; 
fines p’eintures de moeurs, oil les details de finance , les conditions de la vie 
de chaque jour, I’empire des prejuges, I’influence des usages , figurent avec la 
mfeme valeur qu’ils avaient alors. 

Les autres volumes comprennent les diverses correspondances de Guichardin, 
ambassadeur en Espagne (i 512-15), gouverneur de Mod^ne, Reggio et Parme 
(1516-1525), gouverneur de la Romagne et charge de la lieutenance-gdnerale 
par le pape Cldraent VII. II faut lire ces dep6ches si I’on veut savoir cequ’etait, 
au plus beau temps, le gouvernement temporel des papes. Une magnifique de- 
p6che sur I’etat de I’Espagne sous Ferdinand le Catholique (au tome VI) et une 
serie de lettres sur la prise de Rome en 1 527, depassent I’inter^t de simples do- 
cuments diplomatiques et sont de belles pages d’histoire. 

M. Canestrini, I’ha.bile conservateur dela Magliabecchiana, si familier avec les 
riches archives florentines et si bien connu parmi nous pour sa collaboration k 
la collection des Documents inedits relatifs d I’histoire de France, a fait preceder 
chaque volume de prefaces par lui composdes. Ces prefaces traitent k peu prSs 
exclusivement des idees et des aspirations de I’ltalie actuelle. Quelque genereuse 
que soit cette preoccupation, nous eussions prefere des notes savantes commen- 
tant le texte de Guichardin, qui en a grand besoin. L’entrainement auquel 
M. Canestrini a cede s’explique d’ailleurs par le pressant intdret des ecrits de 
Guichardin et par certaines analogies des temps. 

A. Geffroy. 


186. — Des Livres condamnes au feu en Angleterre. Londres, 1867. ln-8*, 
1 5 pages. — De la Bibliophagie. Londres, 1867. In-8‘, 1 5 p. — ParM. Octave 
Delepierre. 

Ces divers opuscules sont sortis de la plume d’un ecrivain judicieux, epris 
des curiosites de I’histoire litteraire et deja connu par des travaux justement 
estimes'. Ils sont destines a passer sous les yeux de bien peu de lecteurs, puis- 
qu’ils font partie des Melanges publies k Londres par la Societe des Philobiblon ^ 
et qu’il n’en a etc tire k part que trois exemplaires. Leurrarete, jointe ^ I’interet 
qu’ils prdsentent, est pour nous un motif de les faire connaitre. Peignot dans son 
Dictionnaire des livres condamnes, ouvrage encore recherche quoiqu’il date de 1 806 
et que, m^me pour les ouvrages anterieurs k cette dpoque, il laisse fort k ddsirer, 
Peignot, disons-nous, depourvu de renseignements sur la bibliographic etrangdre, 
s’est fort peu occupd des livres anglais qui ont ete I’objet de poursuites. Il n’existe 


1 . Nous nous bornerons a mentionner Macaroncana, ou Melanges de littcrature macaronique, 
1852; Macaroncana Andra, 1862; I’Histoire litteraire des fous, i860, in-8”; le Livrc des 
visions, ou le del et I'Enfer decrits par ceux qui les ont vus, Londres, sans date (18661, 
petit in 4°, 173 p., tire a un tres-petit nombre d’exemplaires. 

2. M. Delepierre, membre de cette Societe, a publie en 1862 (petit in-4”, 134 p.) une 
analyse raisonnee des six premiers volumes de Melanges qu’elle a mis au jour. 
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^ cet ^gard aucun travail special et complet, mais il y aurait diverses sources k 
consulter; le curieux recueil des Notes and Queries renferme des notices dparpillees 
mais utiles; un volume in-4® public par ordre du Parlement et contenant les 
mandats d’arr^t (warrants') lancds par les secretaires d’Etat centre les auteurs de 
livres condamnes depuis la restauration de Charles II jusqu’en 1763, fournit 
egalement des details utiles et tres-peu connus. Un des exemples les plus anciens 
et les plus rigoureux est celui qui se rattache k I'ouvrage de Doleman : Conference 
sur la prochaine succession a la couronne d’Angleterre. Ecrit dans le sens catholique, 
ce livre publie en 1594, attaquait vivement les droits d’Elisabeth; I’imprimeur 
fut pendu et ecarteie ; il fut declare que conserver un exeraplaire de cet ecrit 
seditieux, e’etait commettre le crime de haute-trahison ; I’auteur avait prudem- 
ment eu le soin de s’eioigner de la Grande-Bretagne ; il echappa ainsi k 
I’echafaud ' . 

En 1 599, I’autorite ecciesiastique fit livrer aux flammes une traduction des 
trois livres des Elegies d’Ovide, dcrite par Christophe Marlowe 

Une proclamation de Charles II, datde du 13 aout 1660, ordonna de brtller 
divers ouvrages de Milton, notamment la Defensio pro Populo Anglicano comrae 
trop empreints de doctrines republicaines et anti-monarchiques5. On sait que 
le ceiebre De Foe, I’auteur de Robinson Crusoe, prenant une part tres-vive 
aux d^bats politiques de son dpoque, et fort mal vu d’un parti qui eut momen- 
tandment le pouvoir, fut, ci diverses reprises, mis au pilori, et emprisonn^, tandis 
que le bourreau brdlait ses livres. Les Memoires d’Evelyn racontent que le 5 mai 


1. Doleman est un pseudonyme; i’ouvrage fut ecrit par le jesuite Parsons, qui eut pour 
collaborateurs le cardinal Allen et sir Francis Englefield. Le but de cet ecrit etait de 
soutenir les droits de I’infante d’Espagne au tr6ne d’Angleterre apres la mort d’Elisabeth. 
Devenu tres-rare et fort recherche des bibliophiles anglais, ce volume s’ est paye de 7 a 1 5 
livres sterling dans quelques ventes publiques. Il a ete reimprime en 1681, a une epoque 
oil la question politique etait oubliee. Voir I’ouvrage de Wood : Athena Oxonienses, t. II, 
p. 71, edition donnte par le docteur Bliss, 1813-1820, 4 vol. in-q", et Dodd, Church 
Histor-^, edit, de 1839, t. HI, p, 19-53. be Bibliographer’s Manual de Lowndes contient 
f2' edit., p. 1791-1793) une longue enumeration des tres-nombreux ecrits de Parsons. 

2. Marlowe est un de ces auteurs dramatiques qui, au commencement du XVII' sikle, 
ont fait preuve d’un talent des plus distingues, mais que la gloire attachee au nom de 
Shakespeare a releguM dans une demi-obscurite. M. Taine a apprecie d'une maniere 
remarquable cet ecrivain rehabilite dyjuis quelques annees. Consulter aussi le travail de 
M. Mezieres ; hs Conlemporams de Shakespeare. 11 existe deux editions de ses ceuvres : 
Londres, 1826, 3 vol. in-8', et 1830, 3 vol. in-8'. Cette derniere, revue par M. A. Dyce 
sur les editions originales, est estimee. 

3. Publie en 1630, a I’epoque de la domination de Cromwell, cet ecrit remarquable 
fut reimprime a diverses reprises en 1631 et en 1632. Une traduction anglaise vit le jour 
a Amsterdam, sans nom de lieu, en 1692. Milton avait pris la plume afin de combattre 
la Defensio regia, ecrit de Saumaise en faveur de Charles I"; il fut refute dans un petit 
volume publie a Anvers en 1632 ; Pro rege et populo Anglicano apologia. h’Eikonoklastes, 
autre ouvrage de Milton, en langue anglaise, fut tout comme la Defensio condamne au 
feu ; e’etait une reponse au livre ceiebre : Eikon Basihke, ou portrait de Charles 1 ". Imprime 
a Londres en 1649 et en i6;o, Y Eikonoklastes n’a ete remis sous presse qtle plus d’un 
siecle plus tard, comme document historique. Une traduction frani;aise avait vu le jour k 
Londres en 1632. Consulter sur ces diverses productions YEtude de M. A. Geffroy sur 
les pamphlets politiijues et religieux de Milton, 1848, in-8'. 
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1 686, on br 61 a pubKquement, k la demande de I’arabassadeur de France, per- 
sonnage tout-puissant k la cour de Jacques II, un volume dont I’auteur 6tait un 
certain M. Claude et qui contenait un recit de la Saint-Barthelemy. 

Un 6crivain, James Drake, joua de malheur; un de ses livres public en Angle- 
terre , fiit hrul6 et lui valut une longue detention ; il passa en Ecosse, pays qui 
n’6tait pas encore r6uni k I’Angleterre , il y publia une Histoire impartiak des 
relations entre les rois d’Angkterre et d’Ecosse; elle fut 6galement foudroyee par 
Pautorit^. — M. Delepierre raentionne divers ouvrages saisis le siecle dernier 
comme outrageant la morale, mais il n’a point voulu epuiser la nomenclature des 
livres condamn6s en Angleterre. 

Il salt trfes-bien que V Histriomastrix de William Prynne, livre qui, tout en 
attaquant les abus du theatre, se montrait fort peu respectueux k I’egard du roi, 
accus6 de trop de sympathie pour Part et pour les artistes , valut ^ Pauteur une 
amende de 5000 livres sterling , Pexpulsion du corps des avocats et la raise au 
pilori avec amputation des oreilles. 

John Biddle, ayant 6crit en faveur du socinianisme, fut jet6 en prison , et 
Pex6cuteur des hautes-ceuvres brula ses livres ' . 

Le 16 juin 1693, I’imprimeur Anderton fut condamn6 k mort et exdcut6 pour 
avoir compose et imprim6 deux pamphlets politiques centre Guillaume III 
(Timperley, Encydopddia of anecdote, 1842, p. 576). V Apologia Montmdthiana, 
par Robert Ferguson, ecrite en faveur du malheureux due de Monmouth fut 
aussi Pobjet d’une condamnation sdvere. 

En 1698, John Asgille fit un livre pour ddraontrer que Phomme peut passer 
dans la vie ^ternelle sans subir les epreuves de la mort ordinaire. Get ouvrage, 
imprim6 Dublin en 1698, fut poursuivi, et Pauteur expuls6 du Parlement 
d’lrlande. 

William Atwood fit paraitre en 1704, k Londres, un traitd intituld : Superiorite 
et domination directe de la conronne impdiale d’ Angleterre sur la couronne etroyaume 
d’Ecosse. Le Parlement dcossais fit un tr^s-mauvais accueil k cet dcrit, lequel fut 
livrd aux flammes par la main du bourreau. — Nous pourrions prolonger cette dnu- 
mdration, mais ce serait sortir du cadre oh nous devons nous renfermer. Passons 
h Pautre dcrit de M. Delepierre, dont nous avons transcrit le titre. Les livres 
sont assujettis k de nombreuses vicissitudes , k des chances de destruction 
multiplides; les bibliographes se sontoccupes des volumes d^truits paries flammes, 
engloutis par les eaux, perdus par suite des devastations de la guerre, mais il en 
est bien peu qui aient songe d nous parler des livres manges. Schelhorn a cru 
mentionner tous les malheurs auxquels le papier imprime peut ^tre sujet ^ ; il a 


1. 11 existe un petit volume public a Londres en 1682 : lohannis Bidelli vita; on trouve 
des details etendus sur cet umtaire et la liste de ses ecrits dans I’ouvrage de Wood ; 
Athena Oxonienses, t. Ill, p. J93-603, edition du docteur Bliss. 

2. Historia Utteraria de varus pcenis in Libros statutis, insere dans les Amcenitates littera- 
rite, Francofurti, 1730-31, 14 vol. in-8", t. VIII, p. 538. 
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oublie celui-ci, M. Delepierre s’est efforc^ de remplir cette lacune. Il s’occupe 
d’abord du passage que presentent les propheties d’Ez^chiel : « Le Seigneur me 
» dit : Fils de I’homme, mange ce livre et va parler aux enfants d’Israel. J’ouvris 
» la bouche, et il me fit manger le livre » Nous n’avons pas besoin de dire 
que cette idee est reproduite presque dans les mSmes termes dans un passage de 
I’Apocalypse^. Si nous passons du sens figure au sens litteral, nous trouvons 
dans la quatri^me des lettres de A. G. Busb^que, que les Turcs lui avaient raconte 
que les Tartares raangeaient des livres dans I’idee d'avoir en eux les connais- 
sances que renfermaient ces feuillets de papier >. Au xiv siecle, I’histoire nous 
pr^sertte le premier exemple de livres manges comme punition. Le pape 
Innocent VI envoya en mission aupr^s du prince de Milan, I’abb^ de Marseille 
qui, plus tard, devint pape ^ son tour, et prit le nom d’Urbain VI. Les lettres du 
successeur de saint Pierre provoqu^rent le courroux du prince au point 
qu’il exigea que I’envoy^ de Sa Saintete les mange^t en punition de l’offense4. 
Longtemps apres on rencontre un livre public sous le voile du pseudonyme et 
sous la rubrique supposee de Cosmopolis : Constantini Germanici ad Justum 
Sincerum Epislola de peregrinationibus Germanorum, 1668; cet ouvrage qui tracait 
le tableau des cours de I’Allemagne, deplut tellement ^ un prince, que I’auteur, 
Philippe Andre Oldenburg, fut condamne, comme punition, ^ en manger deux 
pages, et par-dessus le marche, Ii toe battu de verges s. J. Deckher, cite dans 
le Theatrum anonymomm de Placcius, raconte que I’auteur d’un ecrit intituld 
Dania ad exteros, de perfidia Suecorum, ayant ete decouvert en Su^de, on lui 
donna le choix d’toe decapite, ou de manger son pamphlet dans sa bouillie; il 
choisit ce dernier parti. Le due Bernard de Saxe s’etant saisi d’un nomm6 Volmar, 
qui I’avait insulte dans ses libelles, le forca de tenir entre les dents, pendant une 
heure entiere, un de ses pamphlets et de le macher. L’Allemagne fournit encore 
deux ou trois autres exemples de ce genre. M. Delepierre demande si on n’a 
pas le droit de raettre au rang des livres manges ceux qui sont devenus la proie 
des poissons. Il y a un siecle environ, un savant prussien, C. C. CElrichs, a traits 
ce sujet dans une dissertation ^ laquelle il a donn(i le titre singulier : De Biblio- 
theca Neptuni (Berolini, 1 760) il signale une Bible impriraee en 1637, la Poly- 


1. Ch. Ill, v. 1-2. Independamment des commentateurs d’Ezechiel qui se sont efforces 

d’expliquer ce passage, il e.xiste deux dissertations speciales qu’il serait sans doute bien 
difficile de rencontrer en France; I’un d’A. Rechenberg, Dc E cc-cAk/is Bipsia, 

1710; I’autre d’.A. Schumacher, De Ezuhichs P'.o>,w?®Yw, Brema, 1720. 

2. « Et j’entendis la voix qui me dit ; Vas et prends le livre de la main de Tange. .. Je 
pris le livre de la main de Tange et je le devorai. » (Ch. X, v. 8-10.) 

3. Voir les Epistolce de Busbeque publiees par les Elzevier en 1635 et en 1660. 11 en 
existe une traduction par Tabbe de Foy avec des notes, Paris, 1748, 3 yql. in-12. 

4. Baptiste Fulgose rapporte ce trait dans son ouvrage : Dc Factis Dktisque memorabi- 
libas, lib. VIII, c. 5, et il le qualifie de rm procul dubio superbam et insokntem. 

S- A Tappui de ce detail M. Delepierre invoque Tautorite de Jcecher, Lex. Erudit., et 
des Monad. Nouvellen de Zeiner. Peignot n’en lait pas mention. 

6. N’ayant pu nous procurer le travail d’CElrichs sur ia bibliotheque de Neptune, nous 
ignorons s’ll y a fait figurer le Ritud du dioclse de Quebec, Paris, 1703, detruit presque 
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glotte d'Arias Montanus, une Bible en langue russe, que Pierre le Grand fit 
imprimer en Belgique. M. Delepierre ne cherche pas k 6tendre ces indications 
dtrangeres k la Bibliophagie ; nous imiterons son exemple. Nous mentionnerons 
seulement un volume grec de la Byzantine , Leon Diacre , public Paris par les 
soins de M. Hase, k la demande du comte de Romanzoff; I’^dition presque 
emigre embarquee pour Saint-Petersbourg, p^rit en chemin. Renouard, dans 
une note curieuse qu’il a consacr^e aux licences, accord^es par le gouvernement 
imperial en 1811 et 1812, pour trafiquer avec I’Angleterre (Catalogue d’un 
amateur, t. I, p. 286), park de nombreux volumes qui furent jeks k la mer par 
suite de combinaisons dtranges qu’amenerent ces operations ; on parlait alors 
dkditions Delphinoram ; ce nktait pas au Dauphin qu’elles dtaient destinees, 

G. B-t. 


VARIETES. 

Nous avons fait part k nos lecteurs, rannde demiere, du projet de publication 
d’un nouveau recueil periodique, consacre exclusivement aux etudes relatives k 
I’Ancien Testament'. Nous avons devant les yeux la premiere livraisonde cette 
revue contenant une sdrie de dissertations du plus grand interSt. AprSs une 
courte introduction de I’editeur, nous y trouvons : 1° une etude ethnographique 
sur les Semites, par M. Furst; 2° le texte et la traduction allemande de la version 
arabe d’Hosde conservee dans un raanuscrit de la Bibliotheque bodkienne (Cod. 
Hunt. 206), par M. Schrceter ; 3° dissertation sur I’accent appek Metheg, d’apres 
la traduction juive, par S. Basr; 4° une dissertation sur la tribu de Levi, par 
M. Graf. — La livraison se termine par quelques varietes : 1“ etymologies de 
noms propres bibliques, par M. Hitzig; 2° melanges epigraphiques, par M. Merx. 

Nous recommandons de nouveau ce journal k nos lecteurs et nous serions 
heureux de trouver dans une des livraisons suivantes quelque travail d’un savant 
francais. Les travaux contenus dans ce premier numero se distinguent tous par 
des consciencieuses recherches. Nous signalerons nolamment I’essai de M. Graf 
sur la tribu de Ldvi. On sait que les conditions des Ldvites dans les differentes 
epoques de I'histoire juive , constituent un point d’appui fort important pour la 
critique biblique. M. Graf a eiucide dans sa monographie plusieurs c&tds de la 
question avec beaucoup de justesse. 

H. Z. 


en entier dans un naufrage (Barbier, DicUonnaire des Anonymes, n* 16635), ^insi que le 
Poema Tograi, 1707 {Man. du hbr.), t. V, 875, d’apres Vogt. 

1. Voyez Rev. crit., 1866, 2" serie, p. 306. 

2. Archiv fur rvissenschaftliche Erforschung des Alien Testamentes. Herausgegeben von Dr. 
Adalbert Merx... Erstes Heft. Halle. Verlag der Buchhandlung des Waisenhauses. In-8“. 
1 10 pages. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur 
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Sommaire : 187. Eschyle, ies Perses, p. p. Weil. — 188. De Coriolis, les Etats 
de Provence. — 189. Leouzon Le Due, Voltaire et la police. — 190. Proust, 
Archives de I’Ouest. — 191. Ch. Yriarte, Goya, sa biographic et son oeuvre. — 
192. Goisset, Dictionnaire general theatral. 


187. — iEschyli Persse. Recensuit, adnotationem criticam et exegeticam adjecit 

Henricus Weil, in facultate litterarum Vesontina professor. Gissae. Impensas fecit J. 

Ricker. 1867. In-8‘, xix-132 pages. — Prix ; 3 fr. 

Cette publication termine I’edition d’Eschyle entreprise par M. Weil en 1858 
et couronne ce monument de gout delicat et de solide Erudition. 

Dans la preface M. W. discute les donnees fort insuffisantes qui nous restent 
sur la trilogie dont les Perses faisaient partie. Cette tragedie fut representee avec 
deux autres intitulees Phinde et Glaucus. M. W. fait voir qu’il est impossible de 
determiner avec precision le lien qui unissait aux Perses soit le Phinde, soit le 
Glaucus, et que cette derniere piece tirait son nom du fils de Sisyphe qui nour- 
rissait S Potnie ses cavales avec de la chair humaine et qui fut devore par elles 
aux jeux funebres ceiebres en I’honneur de Pelias. 

Les Perses sont la tragedie la mieux conservee d’Eschyle apres le Promethee. 
Le texte n’est pourtant pas exempt de difficultes , comme on peut en juger d’a- 
prSs I’etat oh I’offre le manuscrit de Florence, le seul qui puisse servir de base 
h la critique du texte d’Eschyle, et dont M. W. a indique toutes les lecons. Il 
restera probablement toujours quelque chose h faire, malgre la sagacite de tant 
de philologues, parmi lesquels M. W. ne tient pas la derniere place. Ainsi la 
grammaire ne me semble pas permettre qu’on puisse entendre les vers (87-90) : 

56 xt{j.o; 0’ ouTi; vTTOfrra; 
lieyaXw f£V[jLaTi ewrtov 
ex’jpoTi; Ipxsdiv slpyetv 
dfiayov xvjia ^a>.dT<77);, 

de la maniSre suivante : « nemo potest neque ingenti virorum torrenti resistere 
» neque maris fluctus aggere continere. » Le participe ne se pr^te pas h cette 
coordination; on peut substituer la coordination k la subordination, mais I’in- 
verse ? — La reine Atossa communiquant au choeur ses inquietudes au sujet de 
son fils, dit (165) : 

xatiTa (101 SraXi] |i.Epi(jiv’ dfpocerTo; eoTiv ev <fgicsi'i 
(ii^TE 7pr,[iaTuv dvavSpwv niffloz iv Tip.?, oeoew, 
pv;v’ d/pTiadToiot ),dp5t£iv 900;, ooov <j6evo; Traps. 

Faut-il entendre ces vers ainsi ; « Duplex cura inde nascitur, quod virorum 
» et auri copiae , neutrae sine alteris valiturae , tarn longo terrarum intervallo 
» sejunctae sunt ut inter se auxilio esse nequeant. » Malgre la distance , Xerxes 
n’est pas privd de ses richesses. On comprendrait plutbt en lisant voi: t’ dxpr.pdTO'.oi : 

IV 14 
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« La richesse sans courage ne reste pas en honneur et la pauvret^ courageuse 
» reussit. » Atossa parlerait id plutot dans le sens des Grecs que dans celui 
des Perses; ddaut de costume qui n’est pas rare dans cette pi^ce. — Je doute 
qu’on puisse sous-entendre touS’ ovoxto; aim avec le relatif aX (880), lorsque ces 
mots ne sont pas sous-entendus dans I’intervalle aux vers 875-877. — Dans 
ce que XerxSs dit (^1017) ; 6p^; to ).owcov -coos tS; Ipia; (TT0),i;; le mot aT0)a; doit-il 
dre entendu des v^tements dechirds de Xerxes (voir 852 et suiv.), ou de son 
arm6e , comme I’a fait le scoliaste ? Si, conformement k I’usage, le demonstratif 
t6o£ d^signe Xerxes lui-m^me, ce serait bien hyperbolique de dire que son 
arm^e est reduite k lui seul. On a objecte que mettre sur la scene Xerxes les 
habits d^chir^s, c’etait un effet dramatique plus conforme aux habitudes d’Eu- 
ripide qu’^ celles d’Eschyle; mais Euripide a pu user plus souvent et abuser 
d’un moyen dejci employ^ avant lui. Il est vrai qu’Atossa, k qui Darius a ordonnd 
d’aller k la rencontre de son fils avec d’autres v^tements, aquittd la scSne pour 
aller les chercher. Mais rien n’autorise k penser que la chose soit dej^ faite. 
Pour ma part j'incline k penser qu’il s’agit ici des v^tements ddchires de Xerxes, 
et on n’a pas besoin de supposer, comme I’a fait Hermann, qu’un homme de sa 
suite les portait k la main , parce qu’il etait indigne d’Eschyle de representer 
Xerxes en cet etat. 

Sur ces differents points on peut ne pas partager la mani^re de voir de M. W. 
Mais il me parait difficile de n’^tre pas de son avis sur la plupart des vers oh il 
a propose une interpretation ou une correction. Ainsi il a le premier bien ex- 
pliqu^ ce qu’Eschyle desipe (868) par i:6),£i; STpofjiovtoo nzXa-^oo-, ’AzeJ.ulSe;. H6ro- 
dote (V, 16) rapporte que des P6oniens voisins des Thraces habitaient des 
huttes b^ties sur un lac form6 par le Strymon. D’autre part les pontes, au tdmoi- 
gnage d’Eustathe (ad II. XXI, 194) appelaient ’Ax2),5o; -nm ’K■f^yaXo'^ CSup. Eschyle 
d^signele lac par Stpupovtov niXa-^oc, et ’AytXwion signifie fluviales, lacastres. M. W. 
fait une reraarque interessante sur les rapports vraiment tr&s-frappants qui se 
rencontrent entre certains vers d’Eschyle et certains passages d’Herodote , par 
exemple 753 etvii, 16, i ; 243 et vii, 105 ; 45 3 et viii, 76; 794 et vii , 49. H 
semble qu’Herodote ait eu la piece d’Eschyle entre les mains et s’en soit 
servi. 

En resume cette edition montre partout les qualites distinguees de justesse et 
de sagacity qui ont assurd a I’auteur la haute estime des juges corapetents. 

Charles Thurot. 


1S8. — Dissertation sur les Etats de Provence, par I’abbe de Coriolis, 
d’Aix, ancien Conseiller du roi a la Cour des comptes, aides et finances. Ouvrage 
entierement inWit. Aix, Remondet-Aubin tParis, Thorinj, 1867. In-4", xij-324-ccxxviij 
pages. — Prix : 1 5 fr. 

Lorsque les Etats de Provence se rdunirent h Aix le 31 d6cembre 1787, 
apres une interruption d’un siecle et demi', une nouvelle ere de prosperity etde 


1. Les Etats s’etaient reunis pour la derniere fois en 1639, et depuis, les affaires de la 
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libeite sembla s’ouvrir pour la nation provencale, qui jusque avail reussi ^ 
conserver k peu pres intacte sa constitution, gr^ce ^ une vigilance continuelle et 
aux sacrifices qu’elle s’etait imposes. L’abb6 de Coriolis, conseiller clerc ^ la 
Cour des comptes d’Aix, resolut alors d’^crire sur les Etats de son pays un livre, 
ou, selon I’expression plus modeste qu’il a adoptde, une dissertation. Il entendait 
en faire le complement de son Traite sur I’adminislrdtion du comte de Provence, 
auquel il mettait ^ ce moment la derniere main ■. Cette dissertation, il eut le 
loisir de la faire, mais non de I’imprimer. En effet, deux ans apres I’epoque oil 
il s’etait mis ^ I’oeuvre , au commencement de I’annee 1790, la constitution 
provengale avail cesse d’exister, et I’abbe de Coriolis jugea sans doute inoppor- 
tune la publication d’un ouvrage dont le r^tablissement des Etats lui avail sug- 
gerd la pensee. Il vecut encore de longues annees (car il mourut dans un age 
tres-avance en 18243; ouvrages qu’il fit paraitre depuis lors n’ont 

aucun rapport avec les travaux qui I’avaient occupe pendant la premiere moitie 
de sa carriere ; ce sont des traites eccldsiastiques de mediocre importance. 

Le progres du temps a fait surgir de nouveaux points de vue. Les institutions 
dont I’abbe de Coriolis avail expose le jeu en m^me temps qu’il en racontait les 
vicissitudes, appartiennent maintenant k I’histoire. Sa Dissertation a perdu I’utilitd 
pratique en vue de laquelle il I’avait composee; elle a conserve sa valeur comme 
recueil de documents, et, portant la vive empreinte des preoccupations qu’avait 
fait naitre le r^tablissement tout recent des Etats, elle est elle-meme un docu- 
ment de leur histoire. Aussi ne peut-on qu’applaudir a I’idee qu’a eue un 
libraire provencal, M. Reraondet-Aubin, en mettant au jour I’ouvrage demeurd 
in^dii de I’abbe de Coriolis , en adoptant pour cette publication des caract^res 
et un format qui permettent d’en faire, selon la pensee de I’auteur, le supple- 
ment du Traite sur V administration du comte de Provence. 

En raison m^me du but que se proposait son auteur, la Dissertation est sur- 
tout un recueil de precedents sur la plupart des questions que pouvait faire 
surgir la tenue des Etats. Ainsi dans le premier chapitre sont longuement dis- 
cut^s la proportion dans laquelle les trois ordres doivent ^tre reprdsentes 
I’assemblee , le droit qu’ont telles ou telles communautes & envoyer des deputes 
aux Etats, les motifs d’exclusion contre certaines classes de personnes , et dans 
le second, certains droits de preseance. Tous ces points, qui seraient naturelle- 
ment rejetes au second plan dans un travail purement historique, sont ici 
debattus avec I’attention qu’on apporte k des questions actuelles. Mais il reste 
assez d’autres sujets, plus importants k nos yeux, sur lesquels I’ouvrage de 
I’abbd de Coriolis sera consulte avec fruit. On pourra contester I’opinion qui 
rattache les Etats de Provence aux assemblees tenues au temps de I’Erapire sous 
la prdsidence du prefet du prdtoire ; mais on lira avec interet les pages que 
I’auteur, se fondant cette fois sur des documents nombreux et explicites, a con- 
sacrdes aux assemblees interm^diaires, qui etaient en realite une continuation 
des Etats et s’occupaient des affaires du comte dans I’intervalle des sessions 


province avaient ete traitees dans I’assemblee generale des communautes. 

1. Ce remarquable ouvrage parut, en trois volumes in-q”, de 1786 a 1788. 



212 REVUE CRITIQUE 

(chap. II), et celles oh il raconte les efforts incessants de la nation provengale 
pour conserver ses privileges, « s’il est perinis, dit-il, de nommer ainsi ce qui 
n est devenu pour nous lois constitutives et fondaraentales » (chap. V, § ii). 

L’ouvrage de I’abbe de Coriolis est accompagne de 228 pages de pieces jus- 
tificatives qui ne laissent pas d’en augmenter notablement la valeur. Elies sont 
en general empruntees h des registres de la Chambre des comptes, maintenant 
conserves h Marseille, sur lesquels les inventaires administratifs rediges sous la 
direction peu intelligente du rainistere de I’interieur sont malheureusenient fort 
loin de donner des renseigneraents suffisants '. Cette partie de I’ouvrage aurait 
dh etre revue avec soin par une personne ayant I’usage des textes du nioyen- 
&ge. C’est ce qui n’a point ete fait. Aussi est-il arrive que ces textes sont remplis 
de fautes dont la responsabilite ne doit certainement pas remonter h I’abbe de 
Coriolis. Dans un tres-court extrait cite p. xciij on lit altemplata pour attemptata, 
et deux lignes plus bas ce fragment de phrase oh je signale par des capitales les 
fautes evidentes : volumus... quod nonobstante qukcumque casu contrario, seu quah 
possessioms , dicta privilegia et Ubertates, conventiones et excambia per illos ad quos 
expectaverit, prout de jure servandofuerint eis debeant observarE. C’est Ihun exemple 
pris au hasard , car tous les textes latins ou provenqaux publies dans les 
pieces justificatives ou inseres dans le texte de la Dissertation, presentent la meme 
proportion de fautes. Inutile de dire que la ponctuation en est egalement fort 
defectueuse. La Dissertation elle-merae n’offre pas toujours un texte tres-shr. 
Ainsi dans cette phrase de la page 45 : « Sa Majeste fit declarer... qu’elle main- 
» tenoit la Noblesse dans le droit d’etre librement et volontairement ses repre- 
» sentants aux Etats », il faut evidemment r'/ire*. Il est certainement f^cheux 
d’etre oblige, pour avoir la pleine intelligence d’un ouvrage ecrit ii y a moins 
d’un siede, de le soumettre aux precedes de la critique verbale, ni plus ni moins 
que s’il s’agissait d’un texte de I’antiquite, 

P. M. 


189. — Voltaire et la Police, dossier recueiili 4 Saint- Petersbourg parmi les ma- 
nuscrits francais originaux enleves a la Bastille en 1789, avec une introduction sur le 
nombre et I’importance des dits manuscrits et un essai sur la bibliotheque de Voltaire, 
par L. Leouzon Le Due. Paris, Bray, 1867. In-8", 265 p. — Prix : 3 fr. 50. 

Une publication peut etre faite h la hate, sans soin, sans connaissance du sujet, 
et presenter cependant aux hommes d’etude une lecture utile. Ce jugement est 
particulierement applicable h I’ouvrage que nous annoncons. Recueil de notes 
prises rapidement dont les unes sont inedites, dont les autres ont ete publiees 


1. On sail que les bureaux du ministere de I’lnterieur se sont opposes jusqu’ici d ce 
que les documents cites dans les inventaires des archives departementales, communales ou 
hospitalieres, soient accompagnes de dates precises. Grace a cette etrange interdiction, it 
est dans le cas present a peu prte impossible d’identifier les registres cit& par I’abbe de 
Coriolis avec ceux dont I’inventaire sommaire des archives des Bouches-du-Rhone (serie B) 
donne la notice. Les dates extremes fournies par I’inventaire, laissant ordinairement entry 
elles un espace de plusieurs sikles, sont loin de fournir un element suffisant d’identi- 
fication. 

2. Cf. le texte du message royal aux pikes justificatives, p. xix. 
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il y a quelques ann^es, Pauteur n’a pas voulu, il le declare lui-m^me, en faire 
un livre. L’occasion lui a paru bonne de verser ce que son porte-feuille contenait 
au sujet de Voltaire ; et corame ses manuscrits provenaient d’une double visite 
accoraplie par lui, aux noms du gouvernement francais et de I’Academie des 
inscriptions , dans la bibliothfeque de Saint-Pdtersbourg, il y a joint une sorte 
d’analyse des rdsultats de cette mission. Il a divisd le tout, ainsi que Pindique le 
titre transcrit plus haut, en trois parties. Voici en outre les subdivisions de ces 
fragments qui n’ont gu^re de lien entre eux : 

ire partie, Manuscrits francais enleves h la Bastille en 1789 et transportes en 
Russie. Ch. i", Manuscrits historiques, p. 19. Ch. 2®, Manuscrits diplomatiques, 
p. }}. Ch. }=, Manuscrits spdciaux. Conference secrete de Henri le Grand, 
p. 41. Ch. 4', Manuscrits spedaux. Archives de la Bastille, p. 67. 

2e partie, Voltaire etla Police. Ch. i«r, Voltaire, la police et ses dditeurs, 
p. 91. Ch. 2®, Voltaire, la police et ses critiques, p. 17 1. Ch. }', Voltaire, la 
police, ses censeurs et ses parodistes, p. 199. 

3' partie, Essai sur la biblioth^que de Voltaire, p. 233. 

Il n’est pas possible de signaler ce que renferme la premiere partie. Corame 
elle consiste en une Enumeration de documents, il faudrait rEpeter id cette 
EnumEration mEme. Il est seulement nEcessaire d’observer que les piEces indi- 
quEes par M. LEouzon Le Due appartiennent pour la plupart aux deux derniers 
siEcles, et qu’elles ne remontent point au-delh du xvi*. A vrai dire leur descrip- 
tion n’en donne pas une haute idEe, et il n’est pas probable que la science 
historique y trouve beaucoup S glaner. Dans tous les cas I’index est trop 
sommaire et souvent trop vague pour en faire apprEcier exactement le contenu. 
Les copies y sont en plus grand nombre que les originaux. La partie la plus 
intEressante parait Etre une correspondance assez volumineuse de rois de France 
et de personnages historiques, p. 30 et 3 1 . Mais on ignore I’objet de ces lettres. 
Le n° 10 de la p. 28, intitulE : « Registre des prisonniers civils et criminels du 
grand Castel de Paris » a certaineraent de I’importance s’il est authentique (a 
quelle Epoque appartient-il?). Les chapitres 3 et 4 ou M. L. a place plus qu’ail- 
leurs des extraits , sont malheureusement d’une grande insignifiance et donnent 
une mEdiocre opinion du reste. Bref, M. L. n’a Evidemment reeditE ces notices 
que pour prendre date, et rappeler, ce sont ses termes (p. 17), que ses 
recherches ont servi de point de dEpart ^ tous les travaux de ce genre entrepris 
h Saint-PEtersbourg depuis I’accomplissement de sa mission. 

De la troisiEme partie , disons tout de suite qu’elle ne rEpond pas aux pro- 
messes de son titre, et qu’elle est absolument dEnuEe d’intErEt. Elle signale des 
lettres et des manuscrits depuis longtemps publiEs et les mEmoires foumis k 
Voltaire par la cour de Russie pour ses travaux historiques. Il y a 80 ans que 
la Correspondance a initiE la critique ^ tous ces dEtails. Quant ^ la bibliothEque 
de Voltaire, quant aux livres qui la composaient, seul point qui pEt piquer la 
curiositE, M. L. ne s’est pas inquiEtE de fournir lE-dessus des renseigneraents qui 
sans doute lui manquaient, mais qui Etaient nEcessaires pour justifier son 
programme. 

Passons E I’examen de I’oeuvre principal du volume : Voltaire et la Police. 
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C’est elle qui nous inspirait la reflexion qu’un livre mediocre peut n’etre pas 
inutile. En effet les documents que M. L. y edite pour la premiere fois ne 
modifient en rien I’opinion que les lettres de Voltaire avaient donnee de son 
caractere. On savait quelle lutte il eut k soutenir centre les prejuges de son 
temps, les caprices de la mode, les defiances d’une administration ombrageuse 
et inconsistante pour faire accepter ses productions litteraires ; ^ quelles ruses , 

^ quelles negociations , ^ quels mensonges, ^ quelles complaisances de toutes 
sortes il fut oblige de recourir pour triompher de difficultes sans cesse renais- 
santes. La Correspondance est remplie des temoignages de cette bataille. Mais il 
est bon d’avoir sous les yeux le texte m^me des memoires et des ecrits officiels 
^changes ^ cette occasion entre le grand ecrivain , emmaillote par les entraves 
du despotisme, et les agents de I’autoritd administrative. M. L. a done rendu 
quelque service en publiant les lettres de Voltaire a Herault et ^ Berryer avec les 
reponses de ces deux personnages. Les enseignements qui en resultent confirment 
pleinement le jugement qui est du au triste gouvernement de Louis XV. Peut- 
^tre M. L. aurait-il sagement agi en s’abstenant des reflexions, dont il a fait 
preceder et suivre chacune de ces pieces interessantes. Elies en embarrassent 
inutilement I’etude et font double emploi avec celles de I’abbe Maynard qui, au 
point de vue des interpretations hostiles k Voltaire, a epuise la matiere*. Elies 
ont I’inconvenient de montrer avec quelle legerete, nous repugnons ^ dire quelle 
ignorance, M. L. a aborde le sujet qu’il a desire trailer. Nous n’en citerons qu’un 
exemple. 11 est significatif et suffira au lecteur. A propos d’un memoire ^crit en 
1750 par Voltaire, centre Desfontaines , oQ se lit cette phrase : Nous avons de 
quoi faire un prods criminel plus funeste que celui qui priva le sieur Rousseau de sa 
patrie, M. L. s’ecrie ; « Ecoutons surtout cette peroraison oii le npm de Jean- 
» Jacques Rousseau vient se m^ler k celui de I’abbe Desfontaines, Voltaire 
» voulant frapper du m^me coup les deux hommes qu’il regarde comme ses plus 
» mortels ennemis (p. 190). » Que dire d’une pareille confusion entre des hommes 
aussi diversement celebres! Faut-il apprendre a M. L. que le premier ouvrage 
de Jean-Jacques estde 1749, et que Voltaire, comme tout le monde alors, le 
connaissait a peine.? C’est de Jean-Baptiste Rousseau qu’il s’agit dans le memoire 
centre I’abbe Desfontaines! Et comment un ecrivain qui pretend juger Voltaire 
peut-il ignorer un proces qui excita la curiosite de la France lettree pendant 
quarante ans ? 

Il nous reste h exprimer un doute sur la provenance attribute par M. L. aux 
documents qu’il ddite. Manuscrits frangais enlevis a. la Bastille en 1789, voili 
un litre allechant. Cette origine est-elle bien exacte.? Voyons comment M. L. 
I’explique : « En 1789, aprSs la prise de la Bastille, dit-il, le peuple, pouss6 
» d’une rage aveugle, la saccagea de fond en comble. Or c’est k la Bastille (et 
)> dans I’abbaye de Saint-Germain-des-Pres) que se trouvait le depot de nos 
» archives nationales (!!). « On jeta tant qu’on put « les papiers paries fenetres. » 
lls devinrent « le butin de I’etranger » et notamment d’un amateur nomme 
Dubrowski « agent habile et eclaire » que la Russie avail alors k Paris , et qui 


i. Voltaire, sa vie cl ses oeuvics, Bray, 1867. Deux volumes m-8‘. 
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vendit sa collection en 1805, au czar Alexandre (p. i $ et 16). — ll y aurait 
grand inter^t k verifier tout cela. Pour notre part, nous sorames portd 4 croire k 
Vhabilete du sieur Dubrowski, mais ^ one habilete un peu anterieure k I’annee 
1789. Les manuscrits les plus iraportants de la collection de Saint-Petersbourg, 
proviennent eviderament du Chatelet de Paris. (Voir notamment la correspon- 
dance de Voltaire et le n° 10 de la p. 28). Or si des archives ont ete honteuse- 
ment pillees avant la Revolution, ce sont bien celles-li. Et pourquoi se seraient- 
elles trouvees ^ la Bastille le 14 juillet, ou Saint-Germain-des-Pres, peu de 
temps apres ? Il y a lieu de supposer que Dubrowski a, comme bien d’autres, 
pratique la corruption, et soustrait ainsi au depot du ChMelet un certain nombre 
de liasses et de registres. L’hypothese que nous emettons ici n’a pas seulement 
pour objet de rectifier ce qu’il peut y avoir d’errone dans le recit de M. L. ; il 
nous semble qu’elle pourrait mettre sur la voie de precieuses decouvertes, et 
faire retrouver la trace de documents judiciaires qui font particulierement defaut 
cl I’dtude du droit francais, savoir ; les registres criminels et civils du Chatelet de 
Paris. H. Lot. 

190. — Archives de I'Ouest. Recueil de documents concernant I'histoire de la 
Revolution, de 1789 a 1800, par M. Antonin Proust. Sene A : Operations electo- 
rales de 1789. N° I, Poitou. N* II, Aunis, Saintonge, Angoumois. Paris, librairie 
Internationale. Gr. in-8', 244 et 272 p. — Prix de chaque volume, 6 fr.; par sous- 
cription, j fr. 

L’histoire des provinces de France pendant la Revolution, ou, si on veut, de 
la Revolution en province, est encore k faire. Depuis peu d’annees quelques 
travailleurs s’en occupent avec ardeur. Ce n’est que quand ces publications 
auront pris toute leur extension et auront produit leurs resultats qu'on pourra 
enfin ^crire une histoire impartiale et complete de la Revolution francaise. 

M. Antonin Proust n’a pas recule devant un labeur considerable, et la col- 
lection que nous annoncons aujourd’hui n’est que la preparation d’un livre plus 
personnel annonce pour les premiers mois de I’annee 1868. L’auteur prepare 
une histoire de la Revolution en province, et il commence par en publier les 
pieces justificatives. Il est necessaire tout d’abord d’entrer dans quelques details 
sur les divisions peut-Stre un peu multipliees de I’ceuvre de M. P. Si elles 
effrayent et erabarrassent au premier abord, des qu’on en poss^de la clef on en 
reconnait la commodite. 

Les Archives de I’Ouest comprendront un certain nombre de series, consa- 
crees chacune k un sujet restreint et bien determine. Deux de ces series seule- 
ment sont annoncees jusqu’ici. L’une en cours de publication porte ce titre 
general : Operations electorales de 1789. La serie B qui viendra ensuite aura pour 
sujet les Clubs et administrations departementales (unnies 1790, 1791 et 1792). 

La serie A se decompose en quatre fascicules ayant rapport chacun ^ une des 
provinces de I’ouest. En voici la liste : 

fascicule ; Poitou et Marches communes (publie). 

2 “ — : Aunis Saintonge et Angoumois (id.). 

5= — : Bretagne et Guyenne. 

4“ — : Maine, Anjou et Berry. 
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Deux fascicules peuvent se r^unir en un volume. A cette fin, un double 
numdrotage a etd adoptd. En haut des pages sont les numeros du fascicule pris 
isoldment ; tandis qu’au bas des memes pages un chiffre remain suivi d’un autre 
numdro courant, par exemple : 1, 349, indique que c’est la page 349^ du 
premier volume, tandis que le chiffre 105 mis en haut du texte it la place ordi- 
naire signifie que cette 349' page du premier volume est la loje du second 
fascicule. Ces subdivisions et ce double numerotage ne sont certainement pas 
d’une simplicite extreme ; mais cette complication ne presente pas d’aussi grands 
inconvdnients qu’on pourrait le supposer, I’auteur ayant indiqud dans une table, 
qui peut dtre volonte conservee h la fin de chaque fascicule ou rejetee h la fin 
du volume complet, I’ordre de chaque feuillet, et dans son fascicule, et dans son 
volume. 

Dans cette table des matieres I’editeur indique avec soin I’origine de chaque 
document. La plupart bien entendu proviennent des Archives de I’Empire. 
Presque tous appartiennent it la mdme serie ; cependant comme un certain nom- 
bre de pieces ne sont pas transcrites dans les registres qui portent la lettre B III, 
peut-Stre aurait-il fallu pr^ciser I’indication en donnant les cotes exactes que 
les documents ont recues dans le classement des archives. Les autres grandes 
collections qui ont complete les renseignements fournis par les Archives sont ; 
les archives d^partementales des Deux-S^vres, les Bibliotheques Imperiale du 
Louvre et de Niort, enfin le greffe du tribunal de La Rochelle. A ces recher- 
ches, M. P. a joint quelques notes empruntdes k diverses sources. 

L’histoire des provinces, on le voit, ne peut s’dcrire exclusivement ^ Paris. 
Bien qu’aux Archives de I’Empire se trouve encore la mine la plus riche en do- 
cuments de toute nature sur I’epoque rdvolutionnaire, il faut voyagef h travers 
les archives et les bibliothdques de province pour retrouver des papiers indis- 
pensables ^ I’explication des faits. Aussi ce travail appartient-il de droit aux 
savants, aux bibliothecaires, aux archivistes des differentes villes de province. 
Quand le mouvement de decentralisation scientifique que nous voyons s’organiser 
de nos jours aura pris toute son extension , non-seulement cette activite intel- 
lectuelle ramenera dans des membres engourdis du grand corps qu’on appelle la 
France une vie et des lumieres qui semblent s’en dtre retirees ; mais encore 
Fhistoire gdnerale gagnera singulierement a tous ces travaux minutieux et utiles, 
et souvent les plus petits faits viendront jeter une lueur inattendue sur des evdne- 
ments considerables. 

Ce travail de decentralisation doit recevoirson impulsion de I’initiative privee. 
Nous ne voulons pas entrer ici dans des considerations qui sortent de notre 
sujet; mais il nous semble que les travaux du genre de ceux de M. P. et de 
plusieurs autres ecrivains que nous avons eu dej^ I’occasion de signaler h nos 
lecteurs, font davantage pour cette oeuvre de decentralisation que les circulaires 
et les programmes ministeriels. 

L’Aunis, la Saintonge et I’Angoumois au debut de la Revolution ont dte, de 
la part des dcrivains provinciaux, I’objet d’une sollicitude toute particuli^re. 
Recapitulons les principaux ouvrages venus k notre connaissance : 

1° La noblesse de Saintonge et d’Aunis, convoqude pour les dtats 
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g6n^raux de 1789, par M. de la Morinerie. Paris, Dumoulin, 1861, in-8°. 

2° Pieces pour servir^l’histoire de Saintonge et d’Aunis,par M. de Br^mond 
d’Ars; plaquette in-8°, publi^e k Saintes en 1863, chez Fontanier, contenant 
la liste du clergd et du tiers-dtat de la Saintonge. 

30 L’Angoumois en 1789, par Charles de Chancel, Angoul^me, 1847, in-8'’. 
Ce volume contient les listes des trois-ordres pour I’Angouraois. 

4° La Charente revolutionnaire de MM. Victor et Jerome Bugeaud, dont le 
premier volume, contenant ^introduction, a seul paru, a ete analysee ici m^me. ' 

5" Enfin M. P. lui-m^me nous indique qu’un M. Jourdan de la Rochelle 
prepare un travail analogue sur I’Aunis. 

Quant au Poitou, une liste des ddput^s de la noblesse ^ I’assemblde de Poi- 
tiers en 1789, a ^te publiee dans le tome XV des Memoires de la Societe des 
Antiquaires de I’Ouest, par M. Bardy; mais elle peche par de trop nombreuses 
incorrections. 

Enfin signalons la compilation volumineuse que prepare sous le patronage du 
Corps legislatif M. Paul Dupont. Dans les Archives diplomatiijues seront reunies, 
et on peut dire enfouies, toutes les pieces diverses relatives aux elections de 
1789 dans toutes les provinces. Ce recueil a commence par la periode impe- 
riale, il retourne en arriere aux premiers jours de la Revolution. Or, si d’un 
cote I’imraensite de la tSche et la rapidite avec laquelle elle est menee ne nous 
donnent pas grande confiance dans le resultat , il nous semble d’autre part que 
cette publication revenait de droit aux travailleurs et archivistes de province, et 
la concurrence ^crasante faite par le Corps legislatif est de nature k decourager 
toute tentative isoiee. 

Il etait important de constater des maintenant les nombreux travaux dont les 
assemblees de I’Ouest ont ete I’objet. M. P. non-seulement pouvait reunir en 
un seul faisceau tous ces travaux epars et leur donner ainsi un nouvel interet, 
mais beaucoup de pieces restaient encore inedites. Les documents qui ont rap- 
port aux elections de 1789 peuvent, d’apres leur importance, se diviseren trois 
categories : 

1° Les cahiers de doieances, non-seulement des bailliages principaux, remis 
aux deputes qu’on envoyait aux Etats generaux, mais encore ceux des bailliages 
secondaires. Ces bailliages secondaires remettaient ces cahiers aux eiecteurs qui 
devaient contribuer ^ la nomination du depute. Et si les cahiers de la ville ca- 
pitale d’une province nous renseignent sur les besoins et les demandes de la pro- 
vince en general , ces cahiers particuliers nous donnent des renseignements 
precis sur I’administration et I’etat des esprits dans les villes peu importantes. 

Ces cahiers de doieances doivent done etre tous publies in extenso. L’histoire 
de nos peres ne nous a pas laisse de documents plus prdcieu.x sur I’etat de la 
France k la fin du dix-huitieme siecle. Meme les cahiers des bailliages les plus 
obscurs meritent les honneurs de I’impression. 

2° Ensuite nous signalerons les listes des eiecteurs des trois ordres qui prirent 
part k la nomination des deputes. On sait que I’election des deputes aux Etats 
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de 1789 dtait une Election k deux degres. Les personnes qui etaient seulement 
nommees pour prendre part k I’election definitive avaient deja une certaine 
importance dans leur pays : raison dej^ suffisante pour conserver leurs noms. 
Ensuite on n’admit a voter dans I’ordre de la noblesse que des personnes ayant 
fourni leurs preuves de noblesse. Par consequent tous les votants dans I’ordre 
de la noblesse etaient nobles. On comprend des lors toute I’importance de ces 
listes aprSs la destruction generale des litres nobiliaires pendant la Revolution. 
On admet encore maintenant comme une preuve suffisante de noblesse I’existence 
d’un ancfetre ayant figure parmi les votants de la noblesse en 1789. De la les 
nombreuses publications , il faudrait peut-^tre dire speculations, dont ces listes sont 
devenues I’objet depuis quelques annees. On comprendra qu’un travail d’ensemble 
comme celui de M. P. exigeait la reproduction complete de toutesces listes quand 
bien mfime elles auraient dej^ paru autre part. 

3“ Les cahiers de doleances et les proces-verbaux d’election sont toujours 
accorapagnes de lettres, memoires, reclamations et autres documents dont la 
publication entiere n’etait peut-toe pas toujours necessaire. Mais sur ce genre 
de pieces seulement I’auteur pouvait se permettre des reductions. 

Voyons maintenant comment il s’est acquitte de sa tache relativement i chacun 
de ces trois points. Tout d’abord signalons une certaine incertitude dans le 
classement des documents. Il fallait ou bien commencer toujours par le cahier 
de doleances de chaque ordre, puis arriver au proces-verbal des stances, ou 
bien, debutant par ce proces-verbal, ce qui peut paraitre plus logique, venir 
ensuite au cahier de doleances. Dans la publication de M. P. le cahier tantbt 
precede, tantbt suit ce proces-verbal d’election. Ce desordre estsurtout notable 
dans le classement des pieces relatives k la Gironde. A ce propos nous ferons 
remarquer ^ M. P. que le cahier des habitants de la ville de Chalais devrait etre 
place, non pas apres la ville de Saintes; mais apres celle de Saint-Jean-d’Angely 
dans la dependance de laquelle se trouvait le bailliage secondaire de Chalais. 

En publiant le cahier de Chalais, M. P. ajouie en note : « J’ai entre les mains 
» les cahiers des bailliages de Taillebourg, Brouage, Tonnay-Charente et ceux 
» de la senechaussee de Pons et de la ville de Chalais. Je me contente de publier 
» ici celui de Chalais, redige par M. Quichaud Lion, comme le plus curieux au 
n point de vue de la forme, et des idees qui y sont exprimees. » Il est tres- 
regrettable que M. P. ait cru devoir supprimer ces cahiers, les raisons, nous 
les avons deja dites plus haut. Si ces cahiers sont deposes aux Archives de I’em- 
pire, assurdment il sera facile de completer I’ouvrage de M. P.; mais s’il les a 
dtouverts dans quelque depot de province, ne valait-il pas mieux, au prix de 
quelques longueurs, ^pargner aux historiens les recherches et les peines que M. P. 
s’ftait donnees pour les trouver. 

Le cahier du clerge de I’Aunis (La Rochelle) , ceux de la noblesse et du tiers 
du bailliage de Saint-Jean-d’Angely manquent aussi ; mais pour ceux- 1 ^ du moins 
il n’y a point de reproche k faire ^ I’auteur qui n’a pas rdussi k les retrouver. 

Pour ne donner qu’un seul exemple de I’importance de ces documents et de 
leur inter^t encore plein d’actualite, nous reproduirons seulement quelques 
passages sur la liberte de la presse. Le clerge, naturellement, consid^re la presse 
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comme la plus deplorable des inventions modernes , et, s’il n’ose pas dire toujours 
route sa pensee, il insiste a peu pres unanimement pour la repression de cette 
puissance dangereuse. Presque tous les cahiers du clerge ont reproduit comme 
un echo ce passage du discours de I’ev^que d’Angoul^me prononce le jour de 
I’ouverture des seances : «: La liberte de la presse, tant sollicitee de nos jours 
') ne doit-elle pas etre representee comme la premiere cause de nos malheurs ? 
)) Les philosophes qui veuleni donner des lois au monde entier, n’ont-ils pas 
» commence par jeter de I’incertitude sur nos principes, du ridicule sur les pra- 
)) tiques et les ceremonies de notre religion ? La perversite de leurs doctrines 
» n’a-t-elle pas fmi par faire adopter indifferemment toutes les opinions qui 
» peuvent eloigner les fiddes de leurs premieres croyances? Notre monarque 
» peut 6 tre persuade comme nous que ces philosophes orgueilleux, en attaquant 
11 la religion, veulent affaiblir les liens de la subordination et de la dependance 
)) de ses sujets envers lui, et qu’en semant la division parmi tous les ordres des 
» citoyens qu’ils voudraient confondre , ils parviendront k donner ce grand 
» mouvement qui amene la chute des empires. » 

Sur cette question le tiers-etat ne pouvait se prononcer que dans le sens de 
la liberte. Mais la noblesse? Sans doute elle va suivre I’exemple du clerge! 
Lisez I’art. 2 1 du cahier de la noblesse du Poitou : « La liberte indefinie de la 
y> presse sera ^tablie par la suppression absolue de la censure, k la charge par 
)) I’imprimeur d’apposer son nom it tous ouvrages et de repondre personnelle- 
)) raent, lui ou I’auteur, de tout ce que les ecrits pourraient contenir de con- 
)) traire k la religion dominante, k la constitution et aux lois du royaume, au 
» respect du ^ la personne sacree du roi, a I’honn^tete publique et k I’honneur 
» des citoyens. )> Sans doute les restrictions nombreuses laissent trop de place 
k I’interpretation , mais le principe n’en est pas moins admis par une caste qui 
a plus k perdre qu’^ gagner par le libre exercice de ce droit. Tournez quelques 
feuillets et lisez ces observations d’un gentilhomme poitevin sur le cahier de la 
noblesse du Poitou : « La liberte de la presse a sans doute ses inconvenients ; 
)) mais ils sont bien frivoles, si on les compare aux avantages qu’on en peut 
)> retirer. 11 vaut mieux, dit un auteur du siecle, qu’un peuple soit parfois turbu- 
« lent que s’il etait eternellement abruti... Accordez la liberty de la presse, vous 
)) aurez d’excellents livres, et n’y mettez pas de bornes sous peine de rendre 
>> cette liberte absolument nulle... » On sera curieux de connaitre le nom de ce 
gentilhomme si liberal. !l s’appelait le marquis d’Orfeuille. Rien de plus curieux 
que de comparer avec cette proclamation des droits de la presse les notes dans 
lesquelles LouisXVIII reprochait, pendant son e.xil, ^ la noblesse du Poitou ft d’avoir 
)) manque de respect au roi, d’avoir emprunte aux revolutionnaires leur langage. » 

Nous croyons avoir suffisamment insiste sur I’interet de ces cahiers de dole- 
ances et sur la necessite de les publier integralement. 

Il n’est pas moins necessaire de reproduire en leur entier les proc^s-verbaux 
d’election contenant les listes des electeurs des trois ordres. Quoique la liste de 
la noblesse du Poitou eut ete donnee par M. Bardy, comme nous I’avons dit ci- 
dessus, cependant M. P., voyant quelques rectifications & apporter & la publica- 
tion de son devancier, n'a pas hesite a reproduire la meme liste. 
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Dans le second fascicule, M. P. a supprimd tous les noms des decteurs de 
I’Aunis, de la Saintonge et de I’Angoumois, se contentant de renvoyer aux nom- 
breuses publications dejS faites sur ce sujet. Ce scrupule est ftcheux; les per- 
sonnes qui consultent un livre aussi considerable que les Archives de I’Ouest 
doivent s’attendre i y trouver r^unis tous les renseignements diss^mines dans 
cinq ou six volumes plus difficiles h se procurer qu’un seul ouvrage. Quand bien 
m^me la place e 4 t ftd mesurde i M. P. ce n’est pas sur cette partie des docu- 
ments qu’il aurait du faire porter les suppressions. 

Restent ces correspondances des officiers royaux et des ministres, ces 
memoires de toute nature, ces reclamations et protestations des particuliers qui 
peuvent k la rigueur ^tre analyses en quelques mots. Sans doute la publi- 
cation complete de toutes les pieces qui ont rapport i des circonstances aussi 
solennelles est encore preferable au choix le plus judicieux; mais s’il faut sacri- 
fier une partie des documents , ceux-l^i nous paraissent les moins importants ^ 
reproduire. 

Le travail de I’editeur ne pouvait etre que r^duit aux moindres proportions, 
du moment que ces volumes contiennent les pieces justificatives d'une histoire 
qui paraitra plus tard. Une courte introduction au commencement de chaque 
fascicule nous donne les renseignements indispensables. Peut-^tre pourrait-on 
demander I’auteur un style plus simple.? Nous lisons k propos de Louis XVI au 
d6but du volume : « D’un esprit lent et d’un temperament adipeux , il etudiait 
)> par raison et chassait par hygiene. » Adipeux, voil^ qui est bien technique. 

Des notes viennent de temps en temps expliquer ou commenter les passages 
obscurs du texte, combler une lacune, nous fournir sur les personnages cites des 
renseignements suffisants. Toutefois, attendons I’Histoire de la Revolution en 
province pour juger M. P. comme ecrivain et comme historien. Pour aujourd’hui 
nous avons essaye de tracer aux travailleurs qui entreprendraient en province 
des publications analogues la marche k suivre pour les rendre aussi utiles et 
aussi irreprochables que possible. Il faut enfin que chacun prenne part k I’oeuvre 
commune, et cette decentralisation scientifique et litteraire que nous appelons de 
tous nos voeux ne peut s’accomplir que par le concours de tous les esprits distin- 
gues et laborieux. J.-J. Guiffrey. 


191. — Goya, sa biographic, les fresques, les toiles, les tapisseries, les eaux-fortes et le 
catalogue de I’ceuvre, avec 50 planches inedites, par Charles Yriarte. Paris, 
H. Plon, 1867. In-4'. “ P™ • 3 ° fr- 

Francois Goya, le plus remarquable, le plus original de tous les artistes que 
I’Espagne ait produits depuis un siecle, etait, il y a une trentaine d’anndes 
encore, completement ignord en France; son nom n'^tait citd nulle part, et le 
catalogue des tableaux du baron Denon, directeur g^ndral des Musses, rangeait 
une de ses toiles parmi les productions de I’dcole italienne. M. Theophile Gautier 
est le premier qui vint rdveler aux amateurs I’existence de ce talent si incisif et 
si energique. L’eminent critique et conteur traca, avec sa plume color^e et en- 
trainante , une esquisse rapide de la vie et du talent de Goya ; elle parut en 
1842, dans une publication periodique intdressante qui, malheureusement a. 
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comme tant d’autres, cess6 d’exister (le Cabinet de I’artisteet de I’amaleur, tom. I, 
p. 3?7) j pr^c^dait un catalogue raisonne, incomplet encore, mais cepen- 
dant assez dtendu et r^digd avec soin , des gravures et des lithographies du 
maitre aragonais. Goya fut d^s lors connu et appr^ci^; ses caricatures (nous 
employons ce mot faute de mieux), ses caricatures fantaisistes , oh le grotesque 
arrive frdquemment Jusqu’au lugubre et jusqu’au terrible et qui composent le 
recueil des Caprices, commenc^rent h circuler; quelques - unes d’entre elles 
furent reproduces dans des publications pittoresques; les desastresde la guerre, 
ces scenes poignantes de mort, de supplices, des horreurs oil s’emporte la licence 
du soldat, ne passhrent les Pyrenndes que plus tard; aujourd’hui m6me, ce 
recueil est bien peu connu en France, et celui des Proverbios est presquecom- 
plhtement ignore. La glace dtait rompue ; divers travaux parurent successivement 
au sujet de Goya. Le petit et fort interessant volume de M. Laurent Matheron 
{Goya, Paris, 1858, in-16 '), la publication de M. G. Brunet, accompagnee de 
photographies reproduisant diverses gravures de Goya, I’Essai de catalogue rai- 
sonne, que M. Paul Lefort public dans la Gazette des Beaux-Aris * ont de plus 
en plus fait connaitre le grand artiste; en Espagne, il attire une Idgitime atten- 
tion de plus en plus prononcde ; on reproduit par la gravure quelques-unes de 
ses compositions, et une revue, El Arteen Espana, lui a, en 1864, consacrd plu- 
sieurs articles dcritspar M. Melida. 

Quel que fut le radrite de ces divers travaux, ils envisageaient surtout Goya 
comme dessinateur et comme graveur; ses fresques, ses tableaux avaient dtd 
beaucoup moins dtudids ; pour s’en faire une idde exacte , il dtait indispensable 
d’aller en Espagne les examiner avec amour. C’est ce qu’a fait M. Yriarte, et il 
a rapportd, de son pdlerinage artistique, de riches matdriaux qu’il place sous les 
yeux du public. Il ne se borne point k ddcrire les ceuvres de Goya, il reproduit 
par des gravures exdcutdes avec le plus grand soin celles qui mdritent le mieux 
d’attirer les regards. Une partie de ces peintures retracent des sujets de pidtd; 
les convents et les dglises de la Pdninsule dtaient alors le champ presque e.xclusif 
offert h Pactivitd des artistes , et malgrd tout son talent , Goya ne s’est jamais 
dlevd bien haut lorsqu’il s’est propose de retracer des scdnes bibliques ou des 
dpisodes de la vie des saints; il est restd, au point de vue de la composition, k 
une distance immense au-dessous de Murillo et de Zurbaran ; la foi sincdre , 
condition indispensable pour rdussir en ce genre, lui faisait completement ddfaut; 
adepte des principesde la philosophic du xviii® sidcle, il dtait toutaussi sceptique 
qu’il dtait possible de I’dtre k Madrid vers I’an 1800 sans se brouiller k mort 
avec le tribunal encore redoutable del’Inquisition. 11 pouvait bien mieux donner 
Lessor k son talent dans d’autres compositions des plus remarquables que con- 
servent des musdes royaux ou des habitations princidres, et dont on peut aujour- 
d’hui, grhce h M. Y., se faire une idde sans aller jusque sur les bords arides du 


1. Cette notice ecrite avec verve et fort etendue au point de vue biographique, est 
loin d etre aussi complete qu’on le desirerait pour I’indication des productions du maitre. 

2. La Gazette des Beaux-Arts avait deja consacre des articles a Goya (15 avril i860 et 
I" septembre 1863). Le Magasin pittoresque en 1834, V Artiste en 183; , avaient deja dit 
quelques mots de I’artiste. La Revue encjclopedique (tom L, p, 329) I’avait apprecie. 
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Manzanares. On distinguera le vaste tableau qui montre reunie toute la famille 
royale, le debonnaire et insouciant Charles IV, I’irap^rieuse reine Marie-Louise, 
le fils de la reine, le jeune Ferdinand , destine regner plus tard sur la malheu- 
reuse Espagne, sa femme, ses freres, ses belles-soeurs ; tous ces personnages au 
nombre de treize sont group^s avec art, et de maniere ^ ne pas laisser aperce- 
voir ce qu’offre de monotone et de conventionnel une reunion d’individus debout 
et sans action. Un autre portrait plus interessant est celui de la belle duchesse 
d’Albe, qui fut la protectrice tres-zelee de Goya-, debout, avecun costume assez 
singulier qui etait celui de I’epoque , la t^te nue et encadree dans une dpaisse 
forfet de cheveux noirs et flottants , cette jeune femme ressort sur un paysage 
aride, et d’un geste agite, elle montre la terre. Parmi les sujets de fantaisie, 
mentionnons le Diner sur I’herbe, reunion de gais convives dont les larges bouches 
se distendent par le plus franc des rires, etles Manolas au balcon, deux char- 
mantes femmes dont les frais et joyeux visages contrastent avec les mines som- 
bres de deux hommes placds derriere elks et qui couvrent presque en entier 
leurs figures sous les plis de leurs epais manteaux. La Lampe du Diable est un 
caprice restd inddit et qui 6tait de nature ^ deplaire fortement au clergd. Notons 
k cet ^gard qu’un amateur de Madrid, don Federico de Madrazo, possSde une 
collection fort prdcieuse de dessins de Goya destines ^ former une seconde s^rie 
des Caprices et qui n’ont point vu le jour. l! y a k 170 dessins dont 50 de pre- 
mier choix. Ces tresors sont-ils destines k demeurer enfouis ? 

Se proposant surtout de mettre en lumkre le point de vue le moins connu 
des travaux de Goya, le volume de M. Y. donne sur la bibliographie de cet 
excentrique personnage de curieux details et se termine par une liste de ses 
productions en tous genres. Cette Enumeration pourrait provoquer de notre part 
deux ou trois observations bien legeres. il est question d’un tableau appartenant 
a M. de Kaunitz, ambassadeur d’Espagne ^Vienne; ne faut-il pas lireambassa- 
deur d’Autriche i Madrid ? Deux compositions sont indiquEes comme setrouvant 
a Bordeaux, I’une chez M. Brown, I’autre chez M. Lacour; la premiEre de ces 
collections est dispersee depuis longtemps ; I’autre a change de mains il y a 
quelques annEes, aprEs le dEcEs de M. Lacour, et le petit tableau qu’elle conser- 
vait est devenu la propriEtE d’un littErateur instruit et connu par de bons tra- 
vaux historiques, M. Jules Delpit.' Nous croyons le beau volume de M. Y. 
indispensable k toutes les personnes qui veulent avoir une idee exacte du talent 
si variE, si saisissant de Goya, et plus on connaitra cet artiste, plus la faveur qui 
s’attache tl ses osutres ira en croissant. On a EtE dans le vrai lorsqu’on a dit de 
lui : « Dans sa verve &pre et mordante, Goya a profondement compris les vices 
» qui rongent 1 Espagne , il les a peints comme il les- haissait. C’est un Rabelais 
» le pinceau et le era) on ^ la main, mais un Rabelais espagnol sErieux et dont 
» la plaisanterie fait frEmir, un dessin de Goya en dit plus sur I’Espagne que 
» tous les voyageurs. » 


Cest une pochade offranl ie meme sujet que le n* 55 des Caprichos : Hasta la 
Muerte. Une hornbleMeilie a sise devant un nuroir, ajuste un orneraent sur sa tEte. 
Deux hommes, places pres d elle, dans une attitude admirative, paraissent s’extasier sur 
sa beaute. 
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192. — Dictionnaire g^n^ral th^^tral biographiqae et bibliographigae, 

par M. J. Goisset. Paris, gr. in-S" a 2 col. 50 cent, ia livraison (150 livr. sont 

annoncees). 

L’ouvrage que nous venons d’indiquer est tres-loin d’etre acheve ; nous croyons 
toutefois devoir le signaler ; il mdrite d’etre connu ; il est le fruit de recherches 
continudes pendant trente annees avec une rare perseverance. Ce n’est d’ailleurs 
pas le debut de M. Goisset dans la bibliographie the&trale; c’est lui qui a redige 
les tables du catalogue de la bibliothbque dramatique de M. de Soleinne et qui 
classa, qui inventoria la partie moderne de cette admirable collection malheureu- 
sement dispersee. La nouvelle publication qu’il entreprend est rangde par ordre 
alphabetique des titres des pieces; cedes qui sont restees in^dites sont enregistrees 
tout comme cedes qui ont eu les honneurs de I’impression ; les noms des auteurs, 
parfois difficiles bien ddmMer au milieu d’une foule de pseudonymes et de 
collaborations, sont donnds avec un soin scrupuleux. C’est done un inventaire 
complet de toute la littdrature dramatique de la France, et on y trouve bien des 
renseignements curieux. On apprend par exemple que certaines pieces jouees 
sans succes ont, ^ des periodes plus ou moins eloignees, reparu sur la scene avec 
des noms nouveaux et presque toujours pour toe de rechef I’objet des dedains 
du public. C’est ainsi qu ’une comedie-vaudeville, intitulee I’/lhsmt/ic, representee 
et iraprim^e en 1805, a longtemps apr^s dte rajeunie sous le titre de : La Mart 
aux Rats. Les Hommes de septembre, reprdsentds h Bruxelles en 1858, ont reparu 
^ Paris en 1840, transformes en les Amis de la joie. Une autre comedie a trois 
fois changd d’etiquette, sans reussir ^ conqudrir la faveur du parterre. 

Des notes succinctes viennent parfois fournir des renseignements utiles aux 
bibliophiles. Souvent ces notes pourraient toe plus developpees, quelquefois aussi 
il edt to opportun d’entrer dans des details rapides ^ I’egard de certaines publi- 
cations trtorares et tr&s-peu connues. Le ballet des Andouilles porlees en guise 
de momon n’obtient d’autre mention que celle du titre. On aurait pu renvoyer 
au catalogue Soleinne, tom. Ill, p. 91, n® 5266; ce livret de 12 feuillets, non 
relid, fut paye 41 fr. h cette vente, et sa singularite le rend digne de I’attention 
des curieux ‘ . 

Si ^ I’egard de quelques productions interessantes d divers egards, M. Goisset 
avait indique les livres au.xquels on peut recourir pour trouver des details qu’il 
n’entrait point dans son plan de donner, ces additions auraient bien peu accru 
son travail, et elles en auraient, ce nous semble, accru sensiblement I’utilite L 

Certains articles seraient susceptibles d’etre completes. Bornons-nous k citer 
une comedie de Colle : Alphonse. M. Goisset en indique quatre editions, mais il 
ne mentionne pas celle imprira^e en 1864 k Lu.xembourg ^Bru.xelles}, in-18 a 


1. Nous avons eu dans les mains I’e.xemplaire Soleinne, et nous y avons pris quelques 
notes. Il est presque impossible de rien transcrire de cette ceuvre trop rabelaisienne. Les 
personnages mis en scene sont un sergent, une matrone, la grande Cataut, etc. 

2. Au su\et d’ Amsterdam h-jdropique, 167J, in-12, il renvoie k la note du catalogue 
Soleinne, n' 3750. 



224 REVUE CRITIQUE D’HISTOIRE ET DE UTT£RATURE. 

I o6 exemplaires; on y trouve des variantes publides pour la premiere fois d’apr^s 
un manuscrit autographe de I’auteur. 

Le repertoire que nous avons sous les yeux montre combien il existe de pieces 
portant le meme titre. Au mot Amphytrion par exemple, nous trouvons six tra- 
ductions de la piece de Plaute, onze editions isoldes et deux traductions en italien 
de la comedie de Moliere, et sept pieces diverses ayant ce nom. Anacreon a donnd 
son nom a quatorze compositions differentes et il existe plus de trois cents pieces 
intituiees Arlequin'. Quelques fails curieux sont indiques c^ et 1 &; la tragedie 
d’ Alexandre de Racine, fut en 1665, jouee neuf fois par la troupe de Moliere; 
les deux premieres representations produisirent 1294 et 1262 livres, mais I’em- 
pressement du public dura peu; les huitieme et neuvieme soirdes ne donnerent 
que 216 et 227 livres. Vivien de Chateauneuf avail ecrit deux tragedies: A/ax et 
Antigone; il les oublia dans le tiroir d’une commode, et son domestique s’en 
servit pour envelopper des cbtelettes. Desrois , I’auteur de V Anti-philosophe , ne 
fit imprimer en 1 800 que les quatre premiers actes de sa piece, et il prdvient ses 
lecteurs que s’ils ddsireni connaitre le cinquieme, ils n’ont qu’i exiger la repre- 
sentation de cette comedie au Thdatre francais. 

M. Goisset a releve avec soin la date de la premidre representation de chaque 
piece , et ce renseignement est souvent utile ; i! n’oublie point les compositions 
dramatiques que leurs auteurs se sont donne le plaisir de faire imprimer, mais 
qui n’ont point dtd jouees. Dans cette catdgorie assez nombreuse, on distingue 
un drarae en cinq actes de M. Benoit Sablon, imprirnd ^ Orleans en 182} et 
ayant un titre effrayant ; Angiolina, ou le Viol. 

La bibliotheque du Senat possede une riche collection de pieces de the^itre de 
repoque revolutionnaire, achetde ila vente Pixerdcourt; M. Goisset dit n’avoir 
pu en voir une qu’il designe. La bibliotheque dont il s’agit n’est point publique, 
mais elle doit, ce nous serable, s’ouvrir devant des travailleurs sdrieux, d’autant 
plus que les oeuvres dramatiques de 1792, 95 et 94, ne se rencontrent aujour- 
d’hui que tres-difficilement, et qu’elles sont h coup sur un tdraoignage fort curieux 
de I’dtat des moeurs et du mouvement des idees h cette dpoque. 


LIVRES DEPOSES AU BUREAU DE LA REVUE. 

De Valroger, les Barbares et leurs lois (Durand). — Elze, der englische Hexa- 
meter (Dessau, Desbarats). ■ — Classen, Beobachtungen iiber den homerischen Sprach- 
gebrauch (Franckurt, Winter). — Labatot, les Ediles et les Mosurs (Thorin). — Ran- 
GABE, Gramniaire abregee du grec actuel (Durand). — Mulhau, Ausfuhriiches Lehr- 
buch der hebraeischen Sprache (Leipzig, Barth). — Gutierre Diaz de Gomez, le 
Victorial, traduit par A. de Circourt et de Puyxlaigre (Palme;. 


1 . Les mots joints a ce nom sont souvent singuliers et de nature a piquer la curiosite 
du public, du moins on en avait 1 espoir. Nous trouvons : Arlequin ainsi soh-il^ 1800; 
Arltqum au desespoir de nc pas alter m prison, 1740; Arlequin aa sabhat (il y en a trois); 
Arlequin avale par la bakine (il y en a deux); Arlequin barbel et pagode, 1723 ; Arlequin 
camarade du diable, 1735; Arlequin eqehon de lait; Arlequin doguc (il y en a trois) - Ark- 
quin statue, perroquet, squektte et notairc arabe, etc. ’ 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur, 



REVUE 

D’HISTOIRE ET 


CRITIQUE 

DE LITTERATURE 


N“ 41 


— 12 Octobre — 


1867 


Sommaire : !93. Hommage catholique polyglotte a saint Pierre et saint Paul. — 
194. Eucken, de la Langue d'Aristote. — 195. Pinder, le Pentathle. — 196. 
Hilse, le Jugement de Dieu par I'epreuve de la communion. — 197. Registres consu- 
laires de Limoges. — 198. Asensio, CEuvres artistiques et litteraires de Francois 
Pacheco. 


193. — Omaggio cattolico in varie lingne ai principi degli apostoli 

Pietro e Paolo nel XVIII centenario dal loro martirio. Roma, dalla tipografia edi- 

trice di E. Sinemberghi, 1867. ln-8", xvj-^yq pages. — Prix ; 1 1 fr. 

Au moment ou des prelats du monde entier se rendaient au siege de la catho- 
licite pour prendre part aux ddlibdrations du recent concile, on disait que 
chacun d’eux apportait avec soi une priere aux apotres Pierre et Paul priee 
dans la langue de son pays. On ajoutait que ces prieres, imprimees ensemble, 
formeraient un monument linguistique destine k rappeler le concile de 1867. 
Une pareille publication edt 6te intdressante si elle eCit contenu un grand nombre 
de langues et si le texte eCit dt^ le m6me dans les differents idiomes ; mais ce 
projet ne s'est pas realist, et le tout s’est borne au volume assez insignifiant 
que nous annoncons. 

II contient des ^lucubrations (prose et vers) en I’honneur des apbtres Pierre 
et Paul et de la papaute. Ce sont des poesies edifiantes adress^es k saint Pierre 
ou au pape actuel, des fragments de sermons, de petites dissertations d’histoire 
eccldsiastique sur les origines de la papaute. Les trois quarts sont Merits en 
italien et en espagnol. Differentes langues se partagent le reste. Donnons-en un 
court sommaire ; 

Une poesie hongroise de M. Bocnar; 

Une poesie illyrienne de M. Cerncic, directeur du college illyrien a Rome; 

Un morceau de prose turque par le chevalier Chirico; 

Un po^me en grec ancien de M. Erculei, Dr Theol.; 

Une poesie syriaque du pere Jovino, de la Societe de Jdsus; 

Un fragment de prose rutSne de Mgr Sembratowicz; 

L’edition princeps, donnee avec traduction latine par le p^re Toscani, d’un 
hymne grec du xie siecle ' ; 


I . Cette publication est accompagnee de la note suivante : Questo inno tratto da 
antichi manoscritti, e che non trovasi in alcun ultra liturgia greca, ci e stato cortesemente 
inviato dal Monad Basiliani di S. Maria di Grottaferrata. Esso fu composto nel secolo 
undecimo da S. Bartolomeo il Giuniore, uno de’ fondatori di quel monastero, e torma 
parte degli offici che ivi si recitano nella festivita del Principe degh Apostoli, di cui 1 au- 
mre fu tenerissimo deyoto. La versione che abbiamo posta di Ironte e opera del P. D. 
Teodoro Toscani, Bibliotccario del stesso monastero. 

IV 


1$ 
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Une pri^re irlandaise ^ saint Pierre, due h notre collaborateur M. Hennessy 
(il I’a signee de la forme irlandaise de son nom : Aenghusa). 

Si la catholique Irlande n’a foumi qu’un morceau a ce recueil', le pays de 
Galles, oil les catholiques sont si rares, est represente par deux podsies, Tune de 
M. Joseph Jones (Caradog), I’autre de M. Lloid Howel. 

Pour 6tre complet, il nous faut raentionner quelques morceaux (prose et vers) 
en latin, anglais, allemand et francais. Parmi ceux ecrits dans notre langue, 
notons deux vdritables dissertations qui presentent de l’intdr6t pour les slavistes ; 
I’une du P6re Xav. Gagarin, intitulee : Le iexte Tu es Petrus et super hang 
PETRAM (mt. XVI, 1 8), dans la version slavonne de la Bible. L’autre de 30 pages 
environ, a pour auteur le P^re Cesaire Tondini, et pour titre : La suprmatie de 
saint Pierre prouvee par les litres que lui donne I’Eglise russe. 

Dans une note ajoutee hla fin du volume, les 6diteurs demandent qu’on excuse 
les fautes de rimprimeur. La hate avec laquelle le volume s’est imprimd a em- 
p6chd qu’on envoyht les 6preuves aux auteurs. Cela est d’autant plus regrettable 
qu’il s’agit d’une publication polyglotte, et nous avons notd un grand nombre 
de fautes d’irapression. 

Henri Gaidoz. 


— De Aristotelis dicendi ratione. Pars prima. Observationes de particula- 
rum usu. Dissertatio inauguralis quam auctoritate atque consensu amplissimi philoso- 
phorum ordinis Academi.E Georgia Augusts ad summos in philosophia honores capes- 
sendos scripsit Rudolfus Eucken Frisius. Getting*, i866. In-8', 81 pages. — Prix : 
i fr. 60 cent. 

Dans cette dissertation M. Eucken expose quel est I’emploi des particules 
dans la Metaphysique, la Physique, le de Anima, la Morale h Nicomaque, la 
Politique , la Rhdtorique et la Poetique, en comparant ce qu’il a remarqud dans 
une partie des ouvrages pseudo-aristoteliques (Morale d’Eud^me, grande Morale, 
de Virtutibus et Vitiis, Economiques, Rhetorique a Alexandre, de Xenophane, 
Zenone, Gorgia, Physiognomica), dans I’H/jtoria p/antanim et les CaractSres de 
Theophraste. 

M . E. fait preuve d’un tact grammatical en general tres-sur. Ainsi il soutient avec 
raison que TE yip- nesont jamais dans Aristotesynonymesde xalyop.xaiSr] etque 
le ts a toujours un correlatif (pp. 17, 21). Il a egalement raison de nier (p. 59 
et suiv.) qu’-'^ristote construise le subjonctif avec si. Mais il n’a pas bien reflechi 
en ecrivant (p. 13): « Utitur... Aristoteles particula te iis maxime locis ubi rei 
» quam oculis nostris subjicere vult, imaginem accurate et perspicue depingit. » 
Il a tort de restreindre k la particule ii les constructions dont on trouve I’exemple 
suivant dans la Physique (208 b 35) ; ^ vap dviU Ttov d),)wv oOoiv erjTiv, i'AZivo 
3’ avE'j TMv a)>a)v, avayxr, TEfwTov sTvz!. En grec on ne repete jamais le relatif aprSs 
une conjonction copulative ou adversative (voir Kruger, Griechische Sprachlehre, 
§ 60, 6). Je ne puis admettre que 3 e soit eraployd k I’apodose (p. 26) dans 


I . Ecrit en irlandais, veux-je dire ; car plusieurs des fragments anglais ont des Irlandais 
pour auteurs. 
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Polit., 1287 b 1 5, Phys., 21 5 fc 12, 225 a ?o; la confusion de oi et de oii est si 
ordinaire qu’on ne peut considerer comme demontrde une construction aussi 
exceptionnelle. Je lirais egaleraent Svi au lieu de Zi (p. 26) dans Phys., 1 88 a 1 6 : 

xat ou/ 6 auto; tpoTTo;, ox; 7 r),(v 6 oi otxta; xat oixta ix 7 r).iv 6 (ov, o'jto) 0£ vSi ‘jcwp -/al d 9 ]p 

£? dXX'j^Xwv xat £ 1-71 xai yiyvovTai. Les mots 6 auto; x^otzoz annonc6nt Is proposition 
ofiTw... qui est construite en apposition, et Zi detruirait ce rapport. 11 me sembie 
impossible d’accepter I’expllcation que M. E. donne (p. 19-20) de la particule 

' dans le passage de la Politique (1518 5?) : Aristote dit que la meilleure 

d^mocratie est celle oii le peuple n’a que le controle tandis que les magistratures sont 
exercees par les citoyens appartenant aux classes sup^rieures, et il continue ainsi : 

dvd-pcr^ Se 7 :oXii:£uo|j.£vo'j? outio ^o) '.T£ ui<r6at xaXw; (at xz ydp dp/at die o:d Ttov 'SiX-t'TTwv 
icrovTai Tou po\j/otj.£vo*J xat TOt^ l7r'£tx£7iv o'j 960VOUVT0;) xat xoX^ i'xiziv.iai xat 

fxotc dpxovcav sTvai rauryv cyiv Td^tv* dpCovrai ydp o^y utc’ d))(ov yaipovtov, xat dpHouo’t 

Stxauo; oid to twv suO'jvwv £tvat x'jpt'ou; ^rspoo;. QucI est le correlatif du t£ de la pro- 
position at T£ Yap M. E. croit le trouver dans le genitif absolu to-j Zr,iLO'j po-j'/opisvo-j, 
qui serait I’equivalent de -/.at 6 oijtio; : ce qui me parait absolument 

contraire aux principes de la gramraaire. Le corr^latif doit, k mon avis, fitre 
cherchd dans xai aplo-jui otxaiw;, et les mots xai toTj (ligne 35) ... yjipovu)/ 
doivent 6tre transposes aprSs paOov (1519 a i). Voici quelle est la suite des 
idees : « D’abord on se gouvernera bien (car les magistratures seront exercees 
» par les plus capables du consentement du peuple, et ils les exerceront avec 

» justice parce qu’ils seront assujettis k un controle ); ensuite cet ordre de 

>) choses ne mecontentera pas les citoyens des classes superieures qui n’auront 
» pas k obeir k des gens qui leur seront inferieurs. » La parenthese est longue , 
mais e’est tout-^-fait conforme aux habitudes d’Aristote. 

Dans la Morale k Nicomaque, Aristote dit (VIII, 1 5) qu’il y a amitie entre un 
roi et ses sujets, un pere et ses enfants, les anc^tres et leurs descendants, par 
suite des bienfaits du roi, du p^re, des anc^tres, et il ajoute (n6i a 18) ; 

90cr£t T£ dpyixov Tra-r^jp ulwv xat Ttpoyovot ^xyovwv xai paatXrj; paaiXsoop-svcov £V uirspox^ 

Zi ai fi/.iai aHrai. M. E. ajoutant, apres Ti, Y*? avec certains manuscrits, voit le 
corr^latif de rz dans le Zz de la phrase suivante. Mais d’abord le y^p ne se lie 
pas bien avec ce qui precede; ensuite on ne voit pas la raison pour laquelle 
Aristote aurait change de tour et substitue Zk k xai dans la phrase suivante ; enfm 
la proposition h -m. est la consequence de la prdeedente. Je crois qu’il vaut 
mieux lire Se au lieu de te , et Zr, au lieu de Se. 

M. E. est arrive h des resultats interessants pour la critique d’Aristote et la 
discussion des questions d’authenticite que soulbvent certains ouvrages. Ilmontre 
que I’usage des particules est dans les ecrits authentiques d’Aristote tres-different 
de ce qu’il est dans les ouvrages contestbs et dans ceux de Theophraste. Il 
constate qu’Aristote n’eraploie jamais xai n^jv, fz [i^v, aypt, tandis que ces locutions 


1 . J abandonne ce que ) avais propose dans mes Etudes sur Aristote, p. 89; mais je 
persiste dans ce que j ai dit sur quelques autres passages de la Politique traites par M. E, 
pp. 28-29, 29-50, et sur le passage de la Rhetorique (pp. 50-31). 
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se rencontrent chez Th^ophraste (p. 12, 67), qu'il ne construit pas comme 
Platon et Th^ophraste SV) avec -ye ni avec tva, -iroXO; ou les adverbes de temps 
(p. 49), qu’il emploie xav el et Theophraste xal el (p.62), que I’emploi des parti- 
cules ne differe pas dans la morale d'Eud&me de ce qu’il est dans les ecrits d’Aris- 
tote(p. 77). Les passages de la Politique (p. 80-81) me paraissent heureusement 
restitu^s. Enfin la dissertation de M. E. est certainement un debut trSs-distingud 
dans la carriere philologique; elle autorise'^ concevoir les meilleures espdrances 
de I’avenir scientifique de I’auteur. 

Charles Thurot. 


195. — TJeber den Funfkampf der Hellenen von D' Eduard Pinder. Berlin, 

Hertz, 1867. In-8% 135 pages (avec 2 planches). — Prix ; 5 fr. 25 c. 

Jusqu’lci on n’avait pu donner du pentathle une explication satisfaisante. On 
savait seulement que ce concours de gymnastique 6tait compost , comme son 
nom I’indique, de cinq parties, de cinq combats successifs. Mais quant h la nature 
de ces combats, quant k I’ordre dans lequel ils se suivaient et aux conditions de 
la victoire, on n’avait pu se mettre d’accord. La dissertation de M. Pinder vient 
jeter une vive lumiere sur ces questions. Ecrite avec cette clarte et cette 
m^thode qui distinguent depuis quelques annees la plupart des travaux allemands, 
elle ^puise la mati^re et donne, surtous les points ou la chose etait possible, 
une solution definitive. 

AprSs avoir, dans une courte introduction, indique les sources anciennes et 
modemes, I’auteur rappelle que I’origine du pentathle remonte probablement ^ 
la i8e olympiade. Les ecrivains de I’antiquite et les inscriptions nous reveient 
^introduction de ce concours non-seulement aux quatre grands jeux nationaux 
des Grecs, mais encore dans treize autres ffites institudes, soit k I’epoque de 
I’independance grecque, soit sous I’empire remain, entre autres aux ludi Augus- 
tales de Naples et de Byzance. Ensuite M. P. determine (p. 14-24) les cinq 
combats dont se composait le pentathle. Il montre que les auteurs anciens les 
plus dignes de foi indiquent tous : le saut, ie javelot, la course, le disque et la 
lutte, tandis que les quelques lexicographes qui remplacent le javelot par le 
pugilat suivent une source ^videmment plus moderne. Pour expliquer I’origine 
de cette erreur, M. Pinder suppose qu’un scoliaste, ignorant la composition du 
concours, aura pris la liste des cinq combats mentionn^s dans Hom^re comme 
ayant figure aux jeux des Ph^aciens; cette explication nous parait tres-satisfai- 
sante. — Les monuments de I’art ne nous ont conserv'e aucune representation 
complete du pentathle ; mais on en rencontre un certain nombre (ce sont princi- 
palement des vases peints) qui reproduisent un ou plusieurs des combats. L’une 
des plus curieuses pieces de ce genre est un disque de bronze portant sur une 
de ses faces un athlete arme du javelot, tandis que le gymnaste figure de I’autre 
c6te tient des halteres et se prepare k sauter. On trouve k la fin du volume 
deux planches gravees reproduisant les deux faces du disque. 

Les questions archdologiques relatives k I’ordre des cinq luttes et aux conditions 
de la victoire ont une importance assez grande pour le philologue en ce qu’elles 
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eclaircissent plusieurs passages obscurs 4 es auteurs anciens. M. P. s’est efforcd 
d’expliquer d’une facon naturelle et sans parti pris la septi^me Ndm6enne de 
Pindare et surtout le passage (v. 70) ou le po^te se compare a un ■ni'naBloi. Apres 
avoir discute les opinions praises precedemment par Boeckh, Hermann et Philipp 
et determine nettement la signification de termes techniques (tels que repiia 
7:po6aivsiv dans le jet du javelot, E'Txa|i|i6;a et opo; dans I’exercice du saut, TiptoTiusw, 
etc.), il examine I’usage et Futilite des halteres et arrive sur la question gendrale 
aux conclusions suivantes ; 

Le concours commence par le saut et les concurrents, en nombre indetermind, 
qui ont franchi I’espace rdglementaire entrent en lice pour la seconde dpreuve , 
celle du javelot. Les quatre meilleurs jouteurs ont seuls le droit de se presenter 
pour la course, qui a son tour dlimine un concurrent. Il en est de meme du jet 
des disques qui ne maintient que deux concurrents pour I’epreuve definitive de la 
lutte. Le vainqueur h ce dernier combat, eut-il ete second ou troisieme dans les 
autres exercices est proclame vainqueur du pentathle. Les listes chronologiques 
et alphabetiques des vainqueurs dont le nora nous a dte conserve, terminent ce 
volume dont nous regrettons de ne pouvoir donner qu’une si rapide analyse. 

Ch. M. 


196. — Beitraege zur Kenntniss der Kirchlichen und Rechtsalterthumer 
in Deutschland. — I. Das Gottesurtheil in der Abendmahlsprobe von D' Benno 
Hilse. Berlin, Calvary und Comp., 1867. Gr. in-8*, 51 p. — Prix : 1 fr. 5; c. 

L’auteur du present travail, membre du tribunal d’une petite ville prussienne, 
se propose de remplir ses loisirs officiels par la publication d’une sdrie d’etudes 
relatives k I’histoire du droit civil et eccldsiastique en Allemagne. M. Hilse a 
choisi pour sujet de sa premiere monographie un episode des coutumes judiciaires 
du moyen-hge, I’emploi de la Sainte-C^ne comme dpreuve du jugementde Dieu. 
Nous applaudissons volontiers au z^le louable de I’auteur et nous sommes tout 
disposd k lui accorder cette indulgence qu’il reclame pour un premier travail. 
Dependant la veritd nous oblige a lui declarer que sa methode nous semble peu 
scientifique, son Erudition tr^s-defectueuse et ses raisonnements formulas quel- 
quefois en depit de la logique. Ajoutons k cela que M. Hilse aborde evidemment 
son etude avec un parti pris qui ne permet en aucune maniere I’exercice d’une 
critique independante et serieuse, et que son amour pour le moyen-hge I’entraine 
parfois k de singuliers aveux (voy. p. ex. p. 2 5). 

La valeur des temoignages que nous possedons sur ce sujet n’avait jamais dte 
mise en doute jusqu’ici. Les auteurs profanes et ecclesiastiques . historiens et 
jurisconsulte^, theologiens catholiques et protestants, adraettaient cet emploi du 
sacrement de I’Eucharistie comme parfaitement demontre ; aussi ne nous arreterons- 
nous pas k citer des noms propres en sa faveur ' . L’origine seule de cette cou- 


I . Disons a ce propos que notre auteur estropie trop souvent les noms de ses sources. 
II appelle a plusieurs reprises le cardinal Wiseman, Wesemann, D. Martene, Matterne; 
il ecrit Streitz pour Steitz, Rhegino pour Regino, etc., etc. 
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tume judiciaire, sa dur^e, ses formes varices avaient donn^ lieu k quelques con- 
troverses. M. Hilse vient battre en brfiche le premier dans son travail une croyance 
aussi solidement etablie. Il s’agit done d’etudier les arguments qu’il avance et de 
voir s’il est en droit de r^claraer la victoire. Une simple analyse suffira pour faire 
apprecier le desordre qui caracterise son travail. 

M. Hilse commence par etablir, sans aucune preuve k I’appui, que I’emploi 
de la communion dans les jugements de Dieu n’a pu prendre naissance avant le 
viii* siScle (p. 1 5), puis il cite un passage de saint Thomas d’Aquin, duquel il 
appert que cette coutume n’existait plus au xiii® sifecle. Elle n’aurait done pas 
dure 500 ans et n’aurait pu penetrer bien avant dans les habitudes populaires. 
Cette dur^e si courte ( ? ! ) fait naitre k elle seule de fortes preventions contre 
I’existence d’une coutume pareille (p. 17), et ces doutes se changent en certitude 
de non-existence quand on examine les sources citees k Tappui des allegations 
des auteurs modernes. 

Les sources dont notre auteur park avec tant de d6dain sont de nature 
diverse et peuvent se ranger sous trois rubriques differentes : les legislations 
barbares, les canons ecclesiastiques, les recits des chroniqueurs contemporains. 
Nous avouons n’avoir pas recherche si M. Hilse avait epuise tous les documents 
relatifs k son sujet, ceux qu’il cite 6tant plus que suffisants pour eclaircir la 
question. Il nous park d’abord de la legislation d’^Ethelred et de Canut le Grand. 
Les textes ciks par lui‘, parknt on ne peut plus clairement du fait qu’il essaie 
de nier. Le pr^tre ou le laique, accusd d’un crime, doit s’approcher de Tautel, y 
recevoir I’hostie consacr^e , apr^s quoi « il en adviendra selon la volonk de 
)) Dieu. )) Disons en passant que cet usage est evidemment d’origine payenne et 
qu’on I’a greffe comme tant d’autres sur les ceremonies du culte nouveau. Il est 
difficile de comprendre comment I’auteur ecarte des temoignages pareils. 11 y 
r^ussit, grace k une distinction subtile entre I’hostie consacree et la communion 
prise dans son ensemble. «. Encore de nos jours, dit-il, personne, pas mSme les 
» gens frivoks (!), ne disent prendre I'hostic consume pour purticiper d la Sainte- 
)) Cine] les rois Knuth et /Ethelred n’ont done pu vouloir exprimer, eux aussi, 
)) deux choses aussi differentes en parlant de I’hostie consacree (p. q i). » L’au- 
teur a tout simpkment oublie que pendant le moyen-age, les laiques ne commu- 
niaient pas sous les deux esp^ces. Il est vrai qu’il pretend quelque part (p. 28), 
que le calice ne kur fut interdit que par le conciie de Constance en 1415, mais 
il pourra faeikment verifier la faussete de cette assertion (voy. Herzog, Theol. 
Realencyclopsdie, vol. 7, p. 507). Entoutcasce n’est pas en citant des passages 
d’ouvrages theologiques, tous anterieurs ^ la fin du ix^ si^ck, dans ksquels on definit 
la nature dogmatique de I’Eucharistie, qu’il etablirait ses affirmations (p. 29). 
Aussi sa theorie favorite, que « I'acceptation de I’hostie consacree ne constitue 
)) pas la communion, si elk n’est accompagnee de toutes les ceremonies institutes 
)> par N. Seigneur, ni celebree en meraoire de lui, pour le pardon des pechts de 


1 . Lois de Canut, chap. L § ' 3 i 1 °'^ dLtithelred V, chap. 14 et 17; voy. Schmidt, 
Cesetze da Angelsachsm, p. 155, 141, etc. 
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» celui qui la reqoit (p. 29 et 50) » ne prouve-t-elle rien au point de vue 
historique, quelque orthodoxe qu'elle puisse ^tre au point de vue thdologique. Il 
est tres-certain, que ceux qui se souraettaient a cet usage, moins grands dogma- 
tistes que notre auteur, croyaient recevoir le sacrement divin qui devait etablir 
d’une faqon miraculeuse leur innocence ou leur culpabilite. Quant au recit des 
miracles d’Ocatius et de Satyrus, introduits sans doute en cet endroit pour 
montrer que I’auteur a lu S. Augustin et S. Ambroise, nous n’en voyons pas 
tres-clairement Futility demonstrative, pas plus que de Fhistoriette sur Don Carlos 
que nous trouvons a la fm du travail. 

Si nous passons aux canons ecclesiastiques, les prescriptions du concile de 
Worms de 868 (can. 1 5), ne sont pas moins formelles. Quand m^me la phrase : 
Corpus Domini sit mihi ad probationem liodis serait suppriraee et remplacee par la 
variante de Hartzheim (Condi. Germ. Vol. II, p. 31 ?), ie sens resterait toujours 
le meme. Il est question dans Fune et dans Fautre de clercs appeles k prouver 
leur innocence par un jugement de Dieu et prenant dans ce but Fhostie consacree. 
M. Hilse n'a pas compris d’ailleurs que si m6me Burchard avait fausse le texte 
des canons du concile en cet endroit, le texte falsifid, remontant aux annees 
1012-1023 (p. 33), conserverait encore sa valeur pour Fepoque indiquee. Il en 
est de m^me des prescriptions du concile de Fribourg, qui datent de 895 et 
qu’il est inutile de discuter ici, Fauteur s’en tenant partout h son unique argu- 
ment. Nous nous contenterons de citer une derniere phrase qui montre bien 
Fabsence de tout esprit critique chez notre ecrivain. « Il est vraiment incompre- 
» hensible, dit-il, que les partisans de cette opinion (celle qu’il combat) ne 
» tiennent aucun compte des canons du concile de Verone, qui defendent abso- 
» lument Femploi des sacrements pour deviner Favenir, car la difference entre 
» la recherche des mysteres du passe et de ceux de Favenir, n’est pas si grande 
» que F£glise ait pu tolerer Fune et defendre Fautre (p. 42). » 

Il est inutile d’aborder les recks des chroniqueurs; aux huit exemples qu’il 
cite, on pourrait en ajouter beaucoup d’autres ; mais ils ne font tous que confirmer 
plus ou moins explicitement cette coutume que M. Hilse s’acharne hnier contre 
toute Evidence. Nous ne suivrons pas Fauteur dans ses considerations finales 
sur le sacrement de I’Eucharistie ; ce n’est plus de Fhistoire. Evidemment il etait 
dEcidE d’avance « k rayer une profanation pareille du propre corps et du propre 
w sang du Sauveur » (p. 5 1) du catalogue des mefaits du moyen-age, quand il 
entreprit son travail. On va bien loin, quand on est animE d’un pareil esprit; 
souhaitons que M. Hilse soit mieux inspirE dans la suite ou qu’il traite du moins 
des sujets ou ses sympathies politiques et religieuses soient d ’accord avec la 
vEritE historique. 


Rod. Reuss. 
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197. — Registres consulaires de la ville de Limoges, publics sous la direc- 
tion de M. Emile Ruben, secretaire general de la Societe archeologique et historique 
du Limousin, avec le concours de MM. Emile Hervy, Joseph Garrigou-Lagrange, 
Gabriel Debart et Alfred Chapoulaud, membres de la meme Societe. Premier registre, 
premiere partie : 1504-1 552. Limoges, Chapoulaud freres, 1867. In-8", 491 pages. 
(Publication de la Societe archeologique du Limousin.) 

Un rapport present^ k la Societe archeologique du Limousin par M. E. Ruben, 
son secretaire, nous apprend que la ville de Limoges possede trois manuscrits 
in-folio « qui contiennent, annee par annee, I’histoire politique , civile et reli- 
» gieuse, non seulement de la ville de Limoges, mais encore de la province du 
» Limousin, pendant une periode de trois cents ans, c’est ^ dire pendant les 
» xvie, xviP et xviii* si^cles. » 

Sur I’avis de sa commission , la Societe decida I’impression complete de ces 
manuscrits, et le volume dont nous avons h rendre compte est le premier de 
cette publication. 

Le contenu de ce volume ne justifie pas les espdrances que fait concevoir le 
rapport dont on vient de lire un fragment. On y trouve des provisions d’offices 
en grand nombre (juge criminel, avocat des consuls, garde-portes, etc.), des 
procSs-verbaux d’election de consuls et de conseillers rdpartiteurs, des rSgle- 
ments municipaux, des lettres patentes, des arrets et sentences relatifs aux 
affaires de la ville, des quittances et autres documents inscrits p 61 e-mdle selon 
I’ordre chronologique. Dans les archives municipales qui des le moyen-age ont 
etd tenues avec ordre, ces divers genres d’actes sont recueillis en des registres 
differents. Ce qui, dans ce premier volume, offre le plus d’int^r^t, ce sont quel- 
ques memoires contemporains inserts de temps ^ autre par les greffiers de la 
commune, et qui reunis ferment une sorte de chronique, bien maigre, il faut le 
dire, du Limousin. On y remarquera la mention frequente de disettes et d’dpi- 
ddmies (sous le nom de peste). L’une de ces derni^res parait avoir dtd particu- 
li^rement funeste, car le narrateur n’evalue pas k moins de six k sept mille le 
nombre de ceux qui en moururent ^ Limoges et dans les environs pendant les 
annees 1 546 et 1547 (p. 41 5\ Nous signalerons encore a I’annee 1516 (p. 87) 
le § consacre au « grant pardon general appellat de la croisade per anar contre 
)) lous Turcz et infideles )>; aux annees 1 522 et 1525 (p. iiQet I28)quelques 
details sur des bandes de vagabonds qui, sous le nom des mille diables, devas- 
taient le pays, et sur leur defaite; en 1 544 encore, nous voyons Limoges assaillie 
par une bande de Gascons. Aussi la ville eprouvait-elle le besoin d’etre cons- 
tamraent en dtat de defense, et c’est un curieux indice de cette ndcessite que la 
deliberation par laquelle le conseil arrete que les nouveaux consuls, tenus jus- 
qu’alors d’offrir <( un sumptueulx banquet d leur plaisir ci tous messieurs leurs 
» compaignons, conconsulz et a leurs officiers, qu’estoit une choze vaine et inu- 

)> tile d la choze publique, sont et seront tenus, pour et au lieu du dit 

» banquet, ... fere k leur despens certaines pieces d’artillerie, lesquelles deraeu- 
)) reront perpetuellement k la maison de consular pour la tuicion et deffence de 
» la ville » (p. 256,'. Ces pieces d’artillerie pouvaient du reste servir en plus 
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d’une mani^re, comme nous I’apprenons par une deliberation de 1541, en vertu 
de laquelle sont recouvres les sceaux d’argent de la ville et deux pieces d’artil- 
lerie engages pour cent livres tournois (p. 356). Signalons enfin un genre de 
renseignements qui doit etre gendralement cherche dans les registres munici- 
paux : la mention de raysteres represenlds ^ I’occasion de rejouissances publiques. 
En 1521 on joua e Limoges le mystere de la Passion Cp. 108), et en 1533 
celui de Sainte Barbe et de Thdophile (p. 226). 

Tous ces petits faits, joints aux actes officiels transcrits dans les memes 
registres, constituent assureraent un ensemble interessant; mais on serait fort 
en peine si on voulait i I’aide de ces bribes recomposer I’histoire « politique, 
» civile et religieuse de la ville de Limoges et de la province du Limousin. » 

En presence de documents qui coniiennent generalement peu de matiere his- 
torique, eu dgard i leur dtendue, on peut se demander si une publication intd- 
grale dtait ndcessaire. Assurement la Societd du Limousin est bien libre 
d’employer comme elle I’entend les fonds dont elle dispose, mais toutefois on ne 
peut s’emp^cher de remarquer qu’on augmente sans utilite le volume et le prix 
d’une publication quand on y insere in extenso des pieces qui ne perdraient rien 
h 6tre simplement analysees, des provisions d’office, par exemple. Et puis, 
lorsqu’on voit faire un tel honneur h d’aussi pauvres documents, on ne peut se 
defendre d’un sentiment de commiseration pour ces belles et riches archives du 
Midi, telles encore la plupart qu’elles dtaient k la fm de I’ancien regime, et dont 
la plus belle chance est d’etre presentees au monde savant sous la forme d’un 
inventaire sommaire approuve par le ministere de I’intdrieur ! 

Le travail de la commission chargee d’editer les Registres consuldres s’est d 
peu pres borne k en executer une copie et k la faire imprimer. Cette copie parait 
tres-exacte ; toutefois les textes latins ne sont pas de tout point irreprochables : 
maint passage est rendu obscur par une punctuation vicieuse ou par des fautes 
de lecture. Ainsi, p. 17, 1 . 4, moneta nunc currents, sans doute abrege dans 
I’original, doit etre lu au genitif. Une faute du meme genre a fait dcrire, p. 252, 
9® av. dem. L, astante duce et cunctis optimatis ejus. Les quelques notes jointes 
aux textes ont en general pour objet d’expliquer les mots qui ont paru difficiles 
la commission. En general elles n’ont donne k leurs auteurs que la peine de 
transcrire une ligne ou deux de Du Cange, de Roquefort ou du Dictionnaire de 
Trevoux. Un autre genre de commentaires eut etd k desirer. Ces registres ont 
conserve la trace de quelques faits d’histoire generale ou locale qui auraient pu 
sans doute 6tre dclairds par la comparaison avec d’autres documents contem- 
porains. Il est ^ regretter qu’aucun rapprochement de ce genre n’ait 6t6 fait. 
Une introduction gdndrale ^ la publication emigre serait peut-^tre maintenant le 
raeilleur moyen de remedier k cette lacune. P. M. 
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198. — Francisco Pacheco. Sus obras artisticas y literarias, especialmente el libro 
de descripcion de verdaderos retratos de illustres y metnorables varones, que dejo ine- 
dito. Apuntes que podran servir de Introduccion a este libro, si alguna vez llega a 
publicarse. Por don Jose Maria Asensio y Toledo. Sevilla, imprenta, litograna y 
fiberia espanola y extrangera de D. Jose Ma. Geofrin, 1867. In-8°, 130 pages. 

Get opuscule^ dont le litre est un peu long, ne laisse rien ^ desirer au point 
de vue de I’execution typographique ; papier de Hollande, beaux caractSres, 
sept photographies , tirage a cent exemplaires , enfin de quoi tenter les biblio- 
philes, disons mieux, de quoi les desesperer; car M. Asensio, qui est un veri- 
table amateur, n’ecrit que pour ses amis et ne vend pas ses livres. 

M. Asensio n’a point ecrit la biographie de Pacheco; il s’est propose tout 
simplement de reunir des materiaux, des notes, comme il dit, pour les futurs 
biographes de ce peintre plus savant qu’original, qui etait un professeur plutbt 
qu’un makre , aussi habile ^ manier la plume que le crayon ; Pacheco a beau- 
coup ecrit, sans etre precisement un ecrivain, et il a fait des vers , comme en 
faisaient beaucoup de ses contemporains qui avaient la manie de rimer. Chose 
singuliere ! cet homme qui n’etait qu’un artiste modeste et un versificateur, sen- 
tait vivement les beautds de I’art et de la podsie ; il connaissait ^ fond les regies 
de la peinture ; il dessinait correctement, et ses principes se retrouvaient dans 
ses lecons. On sait que Velasquez, le grand artiste et le grand peintre de por- 
traits, s’dtait form^ k I’ecole de ce professeur-modde, dont il dpousa la fille. La 
gloire ^clatante du gendre a un peu eclipse la reputation du beau-pere ; il n’en 
est pas moins vrai que Pacheco fit eclore, pour ainsi dire, dans son atelier de 
peinture le genie de Velasquez. 

A d^faut de documents officiels (actes de naissance, de manage , de deces, 
testaments, donations, contrats, etc.) M. Asensio a puise dans les Merits impri- 
mes et inedits du peintre , sans negliger les tableaux signes de son nom et ceux 
qui lui sont attribues. Les recherches ont ete faites de telle facon, que les r^sul- 
tats indiscutables de cette enqu^te minutieuse et patiente peuvent ^tre consid^res 
comme les elements d’une veritable autobiographie. Les renseignements qu’a 
pu recueillir M. A. sont tires de I’ouvrage classique de Pacheco sur la peinture, 
Arte de la Pintura, su antiguedady grandezas (Seville, 1649, in-4°), du tome 71“ 
de Melanges de la Biblioth^que colombine , et enfin du recueil in^dit et aujour- 
d’hui incomplet , ayant pour titre « Libro de descripcion de ver daderos retratos. « 
M. A. est surtout interessant dans ce qu’il dit de cette collection de portraits 
authentiques, qu’accompagnent des notices biographiques, qui nous raontrent ^ 
la fois Pacheco dessinateur et ecrivain. Analysons brievement I’opuscule de 
M. Asensio. 

Varflora fait naitre Pacheco k Seville, en 1580 >. M. Viardot qui rejette cette 
date, pour adopter celle de 1571, ecrit aussi hardiment que Varflora ; c C’est k 
» Seville, d’une famille distingu^e, qu’est Francisco Pacheco » m. A., 
moins affirmatif, croit que Pacheco vint au monde en 1 575 ou 1 574, et avoue 

1. « Francisco Pacheco, hijo de un hermano del canonigo don Francisco Pacheco, 
» nacio en Sevilla por los anos de 1580. » Hijos de SeviUa, n* II, p. 46 (1791, in-4°). 

2. Notices sur les principaux peintres de I’Espagne, p. 131. Paris, 1839. Gr. in-8”. 
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ne pas connaitre le lieu de sa naissance. La question des dates n’est pas d’une 
solution ais^e, attendu que les trois passages de Pacheco, rapportes par M. A., 
loin d’etre demonstratifs, peuvent donner lieu A des conjectures diverses. Quant 
k la question d’origine, M. A. ne pretend pas la resoudre, toujours faute de do- 
cuments, mais il presente quelques preuves negatives, qui ne sont pas sans 
valeur, et desquelles on peut s’autoriser pour soutenir avec quelque vraisem- 
blance que Pacheco etait vecino et non pas natural de Seville, en autres terraes, 
qu’il habitait cette ville, et qu’il n’y etait pas n6. Son oncle le chanoine, homrae 
erudit et excellent humaniste (mort en 1 599), etait originaire de Xer^s de la 
Frontera. M. A. incline h croire que le peintre Pacheco etait originaire du mdme 
lieu. Nicolas Antonio fait naitre k Seville I’oncle et le neveu; mais ce modele 
des bibliographes est sujet h caution dans ses notices biographiques. Palomino, 
dans son ouvrage classique sur lespeimres espagnols, a suivi Nicolas Antonio; 
il assure que Pacheco, le peintre, appartenait k une famille en grande reputation 
a Seville. M. A. a pour lui la grande autorite de Zuniga. Get annaliste exact et 
bien inform^ declare expressement que Pacheco le chanoine n’etait pas sevillan. 

Pacheco le peintre etudia d’abord sous Luis Fernandez, qui fut aussi le 
maitre d’Herrera le Vieux. ll fit son apprentissage h Seville , et non pas k Ma- 
drid. Varflora, dans la notice citde plus haul, hesite entre ces deux villes, parce 
qu’il y avait, selon lui , k la fin du xvi* si^cle , deux peintres nommes Luis 
Fernandez qui residaient I’un k Seville, I’autre k Madrid. Le Luis Fernandez de 
Madrid ^tait en reality post^rieur d’environ quarante ans k son homonyme de 
Seville. Get 4 cart de chronologie prouve que le compilateur Varflora n’etait pas 
mieux informe que Palomino, qu’il a suivi servilement. 

D^s I’annde M94, Pacheco peignait des etendards pour la flotte espagnole 
de la mer des Indes. En 1 598, il travailla d la decoration d’un des cbtds du 
somptueux catafalque que la municipalite de Seville avait fait Clever dans la 
cathedrale, pour la celebration des obseques de Philippe II. Un sonnet de Cer- 
vantes a immortalise ce monument funebre. En 1 599, Pacheco fit deux tableaux 
qui representaient saint Antoine et saint Francois, pour une communaute reli- 
gieuse. Le premier de ces tableaux, signe Fran. Paciecus, i 599, appartient 
depuis six ans k M. Asensio. La meme annee, Pacheco, concurremment avec 
Alonjo Vazquez, fut charge par le prieur des freres de la Merci, ou de la redemp- 
tion des captifs. Fray Juan Bernal, de peindre les toiles qui devaient rester pen- 
dant plus de deux siecles dans le cloitre de cette communaute. 

M. A. ne s’est pas propose de dresser un catalogue des tableaux et dessins de 
Pacheco; il s’est borne a signaler les debuts de ce peintre. Pacheco epousa, on 
ne sail en quelle annee, dona Maria del Paramo, dont il en fit le portrait, qui 
etait, d’apres son propre jugement, la plus remarquable de ses toiles. Pacheco 
n’eut qu’une fille, nommee Juana de Miranda, qui devint en 1618 la femme de 
Diego Velazquez. M. A. a donne I’acte de manage de ce grand artiste, d’apres 
les archives de la paroisse de San Miguel. Parmi les temoins figure le licenciado 
Rioja, critique judicieux, publiciste hardi et tres-grand poete, dont les vers 
admirables viennent enfin d’obtenir les honneurs d’une edition magnifique, par les 
soins intelligents de la Societe des bibliophiles de Madrid. 
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A la date du manage de sa fille, la reputation de Pacheco dtait universelie. 
On n’estimait pas moins le peintre que I’dcrivain qui avail ose se mesurer avec 
le redoutable satirique Quevedo, et rabattre les pretentions exorbitantes du 
ceiebre sculpteur Juan Martinez Montanes. Pacheco defendit contre Quevedoles 
droits de sainte Therese au patronage de I’Espagne , et la dignite de son art 
contre le representant le plus autorise de la sculpture. 

Tout en cultivant avec passion la peinture et les lettres, Pacheco ne perdait 
point de vue les choses de ce monde, et il veillait aux interets et ^ la prosperite 
des siens. Velasquez fut redevable ^ son beau-pere de la position qu’il obtint a 
Madrid, en 1623. Son genie fit le reste, mais ce fut Pacheco qui lui ouvrit le 
chemin de la gloire et de la fortune. M. A. a donne sur la naissance, la jeu- 
nesse et le manage de Velazquez des details nouveaux et fort curieux, avec des 
documents inedits qui seront d^un grand secours aux futurs biographes de ce 
grand peintre. 

Le 7 mars 1618, Pacheco fut nomm^ par les inquisiteurs de Seville, censeur 
des tableaux d’^glise. M. A. a rapporte le decretdu Saint-Office, d’aprfes lequel 
Pacheco avail le droit d’inspecter les toiles exposees chez les marchands et 
dans les lieux publics '. L’ Inquisition donnant a Pacheco un saiisfecit, en meme 
temps qu’une commission aussi delicate, c’est 1^ un fait qui peint bien I’esprit et 
les moeurs d’une soci^te devote et corrompue. M. A. voudrait voir retablie cette 
esp^ce de censure. Il pretexte le respect de la religion ; mais je crains fort que 
ce ne soil son admiration pour Pacheco qui lui a fait OTettre un voeu tout au 
moins interapestif. Pacheco, encourage peut-6tre par le temoignage de confiance 
que lui avail donne le Saint-Office, se m^lait volontiers de theologie. En 1620, 
il dcrivit un dialogue en faveur de I’iramaculee conception de la Vierge, contre 
saint Thomas et ses partisans; etil obtint sans peine I’approbation des Jdsuites. 
Ce dialogue n’a pas 6te imprim6; non plus que sa defense de la peinture contre 
le sculpteur Juan Martinez, et sa controverse avec Quevedo, au sujetde saint 
Jacques et de sainte Therese. 

Pacheco avail termini des 1638, son traite classique de la Peinture, traite qui 
futimprim^ seulement en 1649, chez Simon Faxardo, k Seville, sans la preface 
de I’auteur, publiee en 1800 par Cean Bermudez. 

Varflora affirrae, toujours d’apres Palomino, que Pacheco passa quelques an- 
nees en Italic, se livranttout entier k I’etude des tableaux de Raphael *. Cette 
assertion ne repose que sur lafausse interpretation de quelques textes. Laverite 
est que jamais Pacheco ne quitta I’Espagne : En 161 1 il fit son premier voyage 
d Madrid, oii il eut mainte entrevue avec Carduccho, qui s’est souvenu de lui 
dans ses dialogues sur la Peinture (Madrid , 163 3 ) , et qui I’appelle un peintre 


1 . Void un extrait de cette piece curieuse : « Por tanto, por la satisfaccion que tene- 
» mos de la persona de Francisco Pacheco, vecino desta ciudad, pintor exelente, y Eve- 
B nano de Juan Perez Pacheco, familiar de este Santo Oficio; y teniendo atencion a su 
» corduva y prudencia, le coroetemos y encargamos que de aqui adelante tenga particular 
B cuidado de mirar y visitar las pinturas de cosas sagradas que estuviren en tiendas y 
B lugares pubblicos. b 

2. Estuvo algunos anos en Italia, donde estudio mucho por las obras de Rafael, de 
quien fue sumamente aficionado. I. c. 
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plein de talent et d’^rudition , « Sugeto muy conocido por ingenioso y erudito 
)) pintor. » Pacheco visita ensuite I’Escurial , et fit la connaissance i Tol^de du 
fameux peintre Dominique Theotocopuli, surnomm^ le Greco. De ce voyage 
date sa seconde manifere. Pacheco, qui ne connaissait que le dessin, apprit k se 
servir de la couleur, sans laquelle il n’y a point de peinture ; cet excellent dessi- 
nateur ne fut jamais coloriste, mais il fit tous ses efforts pour profiter des modules 
et des exemples qu’il avait eu le loisir d'dtudier pendant son absence de Seville. 

Nous laissons de c6t6 la question d’authenticitd d’un magnifique tableau sign6 
Francisco Pacheco, 1589, et que M. A. croit pouvoir attribuer au chanoine 
Francisco Pacheco, oncle du peintre, pour r^sumer la notice tr^s-int^ressante 
et tr^s-instructive que le savant amateur de Seville a consacree au recueil de 
portraits d’hommes c^lebres, contemporains de Pacheco. 

L’atelier de Pacheco ^tait ce qu’on appelait alors une academie, c’est-^-dire 
un lieu de reunion pour les beaux esprits et les artistes , qui ne manquaient pas 
h Seville. Les hommes c^lebres qui allaient passer leur temps dans I’atelier du 
peintre, posaient, sans s’en douter, devant lui. Pacheco eut I’idee de dessiner 
les t^tes des visiteurs et des amis qu’il recevait dans sa demeure hospitaliSre. 
Son album, commence en 1599, contenait, au moment ou il achevait son traits 
de la Peinture, plus de cent-soixante-dix portraits, aux deux crayons , rouge et 
noir, parmi lesquels il se proposait de faire un choix, et de reduire k une cen- 
taine ces images d’hommes et de femmes cdebres, qu’il avait dessin^es avec un 
veritable amour d’artiste : « Hare memoria de los mios, de lapiz negro y roxo, 
» tomando por principal intento entresacar de todos hasta ciento, eminentes en 
« todas facultades.... peleando por veneer las dificultades de luces y pertiles;... 
« bien pasaran de ciento y setenta los de hasta aqui , atreviendane a hacer al- 
» gunos de mugeres. » 

Le titre exact de ce recueil est donn^ par M. A. et nous le transcrivons : 

LIBRO 

DE DESCRIPCION 

DE VERDADEROS RETRATOS , DE 
(LUSTRES Y MEMORABLES 
VA RONES 
POR 

FRANCISCO PACHECO 
EN Sevilla 
' 599 - 

Pacheco avait fait une reduction de deux portraits de sa collection , celui du 
P. Pedro de Valderrama, de I’ordre de Saint-Augustin, auteur de quelques bons 
ouvrages de piet^, et celui du grand poete lyrique Herrera. M. A. incline ^ 
croire que le portrait d’un savant jesuite, nomm6 Luis del Alcazar, fut reduit par 
Pacheco lui-mdme et public de son vivant. M. A. prouve irr^futablement que la 
collection n’dtait point terminee k la mort de Pacheco. En effet, quelques-uns 
des portraits qui restent, sont inachev6s, ou bien ils ne portent aucune indica- 
tion, ou bien encore la page qui devait contenir la notice n’a pas dt6 remplie 
ou ne I’a dt6 qu’incompl^tement. Pacheco fut raoins heureux que Perrault, dont 
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les Hommes illustres parurent dans une edition magnifique et enrichie d'admirables 
portraits graves. 

L’histoire de la collection de portraits accompagn^s de notices par le peintre 
Pacheco, a etd tr&s-bien faite par M. Asensio. Il est d^sormais dmontre que le 
passage tant cit6 de Rodrigo Caro , dans lequel il est dit que Pacheco avail 
offert son recueil de portraits et de notices au corate-duc d’Olivares , n’est point 
de Rodrigo Caro, attendu que ce savant archeologue mourut le 10 aout 1647, 
c’est-£i-dire sept ans avant Pacheco, d^cede en 1654. Or, I’auteur anonyme du 
passage all6gu6 mentionne quelques lignes plus haul I’edition du trait6 de la 
Peinture, imprimd ^ Seville en 1649. Cette refutation est sans replique. De 
plus , au moment oil ce traite fut imprim^ , Pacheco travaillait encore h son re- 
cueil, nous le savons par cequ’il en a dit lui-meme. Or, le comte-duc d’Olivar&s, 
disgr^ci^ en 1643 (le 23 janvier), deceda le 22 juillet 1645 ; Pacheco ne pouvait 
offrir au ministre d^chu ou en faveur un recueil qui n’etait point termini en 1649. 

Je ne fais qu’un reproche h I’argumentation de M. A., qui en raisonnant 
d’apr^s la chronologic, semble avoir oublie que le traite de la peinture, iraprim^ 
en 1649, 6tait acheve et pr6t pour I’impression dfes 1638. Entre ces deux dates, 
il y a un intervalle d’onze annees, etl’on ne salt pas si Pacheco revit le manus- 
crit au moment de I’impression. S’il ne I’a point revu, la date de sa naissance se 
trouverait reculde de dix annees au raoins; et au moment oil parut le traits de 
la Peinture , il aurait eu , non pas soixante-dix ans , corame il est ecrit dans cet 
ouvrage, mais quatre-vingts. On voit que M. A. , homme instruit et ing6nieux, 
n’a pas tout-^-fait renonc^ k son gouttres-prononce pour les conjectures. Nous 
reconnaissons cependant que son opuscule sur Pacheco est infiniment sup^rieur 
k la dissertation qu’il a publi^e en 1 864 sur le portrait de Cervantes ' . Un peu 
de scepticisme ne nuit point aux erudits ; il faut savoir s’abstenir de prononcer 
quand les preuves manquent , et suspendre son jugement , comme les anciens 
philosophes sceptiques. Sextus, surnomme I’Empirique, a donn6 en matiSre de 
scepticisme des preceptes qu’on ne saurait trop recoramander aux auteurs et 
aux critiques. 

D’un passage des Annales de Seville, par Diego Ortiz de Zuniga, il r^sulte que la 
collection de portraits et de notices que le peintre Pacheco formait dans sa vieillesse, 
fut partag^e apr^s lui entre plusieurs amateurs. Citons dans I’original cette 
grande autorit^ : « Francisco Pacheco, sobrino del canonigo, pintor excelente 
» en el dibuxo, y docto en buenas letras, escribio para los de su arte el de la 
» pintura, y iba formando un libro de retratos y elogios de personas notables de 
» Sevilla, con elogios, y breves compendios de sus vidas, de que he visto y 
» tenido algunos. Perdiose en su muerte dividiendose en varios aficionados » 


1. Nuevos docvmentos para ilustrar la nJa de Miguel de Cervantes Saavedra, con algunas 
observaaones y arliculos sobrc la nda y obras del nusmo autor, y las pruebas de la autentici- 
dad de su verdadero retrato', ilustrados con la copia del retrato ijus pinto Francisco Pa- 
checo, sacada de un dibujo del Sr. Eduardo Cano. Seviila, iibreria de D. Jose M. Geofrin. 
1864. ln-4', xvii)-9S p. 

2. Anales eclesiasticos y seculares de la muy noble ciudad de Sevilla. Madrid, imprenta 
real, ano 1677, p. 588. 
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II me semble que M. A. n’a pas assez pressd le sens du texte qu’on vient de 
lire. Ortiz de Zuniga declare en termes expr^s qu’il avail vu et tenu entre ses 
mains, possddd peut-^tre , quelques-uns des portraits de la collection dispersee. 
C’est li un temoignage important. Mais ce qui me frappe le plus dans ce texte, 
c’est I’expression iba formando, ce qui signifie que Pacheco etait occupd d former 
sa collection, lorsque la mort le surprit, et arrfita I’osuvre commencee. Si nous 
rapprochons ce texte de Zuniga, de celui de Pacheco, cite plus haul, il nous 
sera aise de conclure que le peintre travaillait dans ses dernieres anndes ^ 
former cette collection de choix , qui ne devait renfermer que cent portraits de 
personnages cdlebres, collection differente de celle qu’il avail dejh formde, 
quand parut le traitd de la Peinture, et qui se composait de plus de cent 
soixante-dix portraits. Par consequent, nous avons deux collections, une pr^- 
paratoire, pour ainsi dire, et I’autre definitive. Celle-ci, la moins norabreuse, 
est reside inachevde , et c’est de cette collection inachevee qu’il reste encore 
aujourd’hui un fragment considerable. M. Asensio, qui ne s’est pas arrdtd h ce 
dedoublement, ne s’est pas demande si c’etait la premiere collection, de cent 
soixante-dix et quelques portraits , ou la seconde , qui devait en contenir une 
centaine seulement, qui fut partagde entre quelques amateurs, apres la mort du 
peintre. Il y a 1 ^ un curieux probldme ^ rdsoudre, et M. Asensio ne I’a pas mdme 
pose. C’est un oubli grave et une regrettable lacune. 

L’hypothese d’aprds laquelle le fragment considerable de la collection de por- 
traits et notices (ils sont au nombre de 56) se serait conserve dans la biblio- 
thdque d’une communautd religieuse, ne repose sur aucun fondement solide ; et 
les textes que cite M. A. pour dtayer sa conjecture, ne sont que curieux : ils 
prouvent seulement qu’en I’annee 1665, le souvenir de la collection de Pacheco 
dtait encore vivant, puisqu’on empruntait k cette collection des portraits et des 
notices. 

De 1665 h 1827, silence absolu sur le recueil de Pacheco. Palomino ignore 
dvidemment I’existence de ce recueil (1724) et Cean Bermudez, auteur d’un 
dictionnaire historique tres-estime des maitres de I’art en Espagne (1800), 
semble I’ignorer dgalement. En 1 829, dans un grand ouvrage de Llaguno Ami- 
rola, sur I’architecture et ks architectes de I’Espagne, ouvrage revu, augmentd 
et annote par Cdan Bermudez, parut une notice sur Juan de Oviedo, premier 
architecte et jurat de Seville (tom. Ill, p. 164), notice que les dditeurs attri- 
buaient a Pacheco, « escrita por el erudito pintor Francisco Pacheco , » et qui 
est en effet confornie de tout point k celle qui accompagne le portrait de cet 
architecte-magistrat, dans le fragment du recueil. Ce recueil mutild se trouvait, 
dds I’annde 1827, entre les mains d’un mddecin, nomrad Vicente Avilds, anti- 
quaire-amateur et collectionneur passionne. Ce qui met le fait hors de doute, 
c’est que le docteur Aviles prdsenta h I’acaddmie royale des belles-lettres de 
Sdville, une etude biographique sur le podte Balthazar del Alcazar, portant la 
date du 4 ddcembre 1827, et dans laquelle il avail suivi servilement la notice 
de Pacheco sur le mdme podte. En 1830, le docteur Avilds fut nommd merabre 
correspondant de I’acaddmie royale d’histoire , et pour temoigner sa reconnais- 
sance ^ la docte compagnie , il lui fit hommage du portrait du grand orientaliste 
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Benito Arias Montano ; ce portrait fut gravd et joint ^ I’^loge historique d’Arias 
Montano, par D. Tomas Jose Gonzalez Carvajal, ins^r6 dans le tome Vli des 
mdmoires de I’Acad^mie. Une note de la main du D' Aviles atteste que le por- 
trait dont il fit hommage i I’Acaddmie d’histoire, avait ^t^ detach^ du recueil 
dont il ^tait en possession, ^ ce qu’il parait, depuis 1820. Il le tenait, dit-on, 
d'un ami, qui le possddait lui-mfeme depuis 1808. Le portrait de Montano , une 
fois grav6 ou lithographic par C. Rodriguez, retouma au Dr Aviles, qui le remit 
h sa place, dans le recueil, en le laissant dCtachC. 

Ici se prCsente un fait qui prouve combien M. A. a eu tort de nCgliger la 
question de dCdoublement que nous avons soulevCe plus haut. Dans la biogra- 
phic du poCte Francisco Lopez de Zarate, par Fernandez de Navarrete, publiCe 
dansle Semanario pintoresco espanol (16 mars 1845), avec un portrait, le savant 
biographe dCclare que le portrait du pohte a CtC copie au crayon par Goya, 
d’aprCs un cahier de la collection de Pacheco; qu’est devenu ce cahier ? Navar- 
rete dit lui-mCme qu’il n’en salt rien , « no sabiCndoze ya donde para aquel 
» cuaderno. » 

Le Dr AvilCs ne montrait pas volontiers son tresor. Cependant il laissa prendre 
copie de quelques notices qui furent publiCes par Villanueva dans le Semanario 
pintoresco (1844-1845). Le D' AvilCs publia, de son c6te, trois notices du recueil 
dans une revue litteraire de SCville , la Floresta andaluza. Quant aux portraits, il 
se montra moins libCral ; le portrait d’Arias Montano est le seul qu’il ait fait 
connaitre par I’intermCdiaire de I’AcadCmie d’histoire. 

Nous ne raconterons pas toute I’histoire du prCcieux volume. AprCs la mort 
du Dr AvilCs, le recueil de Pacheco se trouva entre les mains d’un homrae peu 
dClicat, qui faillit le jeter au feu, pour allCger sa conscience. La veuve du dCpo- 
sitaire infidCle remit le volume i un archiprCtre, qui le garda en dCp6t, et finit 
par le restituer aux hCritiers du mCdecin; et c’est d’eux que M. A. I’a acquis, 
moyennant la somme de 12,000 rCaux de billon, soit un peu plus de 3,000 fr. 

ArrCtons ici I’analyse de cet opuscule, dans lequel M. A. a oublie entre autres 
choses, de nous donner une description fidele de ce fameux volume, qui ren- 
ferme cinquante-six portraits et quarante-quatre notices. Nous aimons h croire 
que cet opuscule n’est qu’une preface, et que I’heureux possesseur du recueil de 
Pacheco, publiera t6t ou tard ces portraits et ces notices, qui sont des docu- 
ments inappreciables pour I’histoire litteraire de I’Espagne. 

La notice sur Lope de Vega, que M. A. a reproduite h la fin de son opuscule, 
d’apr^s une copie qui lui a^te communiquee par I’erudit bibliographe, D. Caye- 
tano dela Barrera, ne fait pas precisement honneur h la judiciairede Pacheco. Nous 
savons aujourd’hui ce que valait le genie si prodigieusement fecond du ceiebre 
dramaturge, et nous connaissons aussi sa complaisance plus que servile pour le 
due de Sesa. Ce dernier protegeait le po^te, et le poete, par reconnaissance 
apparemment, s’^tait fait son pourvoyeur. Ce ph^nix des beaux esprits , comme 
on le surnommait de son temps, ce prtoe v^n^rable, familier du Saint-Office, 
6tait en mSme temps un entremetteur au service d’un grand d’Espagne. La v6ritd 
finit toujours par sortir de son puits. J.-M. Guardia. 

Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 
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199. — Beobachtungen fiber den homerischen Sprachgebrauch von Dr. 

Job. Classen, Director der gelehrten Schule des Johanneums zu Hamburg. Frankfurt 
am Mein, Winter, 1867. In-8", ij-231 pages. — Prix : 5 fr. 33 c. 

M. Classen a rassembM dans ce volume plusieurs programmes, c’est-S-dire 
plusieurs dissertations publiees avec le compte-rendu annuel de la situation du 
gymnase dont il dtait directeur (Francfort-sur-le-Mein, 18^4, 1855, 1856, 
1857; Liibeck, 1851). Les quatre premieres traitent des particularites que prd- 
sente la syntaxe homdrique dans la coordination des propositions et dans I’emploi 
du participe; dans la derniere, M. C. essaye d’expliquer un certain nombre 
d’helldnismes par une tendance propre it I’esprit grec. 

La raethode suivie par M. C. est e.xcellente, et il Fapplique avec autant de 
sHretd que de finesse. On peut ne pas apprecier corame lui certains faits de 
langage souvent trds-delicats, mais on est toujours instruit et interesse. 

M. C. fait remarquer avec raison qu’Homere use souvent de ce que nous 
appelons parenthese, que par exemple dans I’lliade (IX, 158) il faut mettre 
entre parentheses les mots qui separent otr/;6r;T(o de xai pot •jtto'tt ri-o>(p. 14), et 
dans le mdme podme (X, 25) ceux qui se trouvent entre tpopo; et pn (p. 1 5). 
Mais je n’en mettrais pas dans les vers 011 Achille envoie Patrocle au secours 
des Grecs (IX, 1 26) : 

opffso, ciovsvsr IlaTpoxXeic, c-7riroxs).£u6i 
).£’j(7cro) 01^ -Trapa vr,v<7t Tcvpo; OY;(oto twr,v. 

(Ar; oi] v^a; £>. 0 x 71 xat ouxet'. 9 yxTa ‘ir£)<j)VTat. 
ouaso xvjyzoi S-doraov, y** Xclov dystpco. 

Si Ton place le second vers entre parentheses (p. i6), on ralentit beaucoup 
trop le mouvement et on rel^gue comme sur le second plan une idee impor- 
tante. Je mettrais plutot une virgule aprds izi/Mr.ai et je rattacherais ce vers a 
I’imperatif suivant, qui me parait acqudrir ainsi plus de force. Je n’envisage pas 
non plus comme M. C. (p. 7) la suite des iddes dans le discours 011 Achille 
relive la pretention d'Agaraeranon, qui reclame une compensation pour odder sa 
captive Chrysdis (I, 122) : 

jATpsio/i, ■xuot'TTS, 9t),oxtcava>TaT£ icavTwv, 

yap toi owaoutrt yepa; pLEyaOyjiOi ’Ayaioi ; 

d),).a fi£v v‘jv TTjVOc S-£w Trpos?’ a'jtap l\yaiot 
rpir).-^ TSTpaTT/^ t’ d’jroTio’opLiV, at xs 7:o6t Zsu; 
owiTi 7:o>.iv Tpocr.v £uT*iycOv sEaXaTvdHai. 

M. C. rapporte, par une prolepse qui est frequente d’ailleurs dans Homcre et 
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dans Hdrodote, la particule fap ^ la proposition oO... lupos;; « c&de la captive; 
» car les Grecs ne peuvent te donner de compensation. » 11 me parait plus 
naturel qu’Achille soit d'abord tout entier a la colere que lui cause la prdtention 
d’Agamemnon ; I’epithfite de <pi)oxT£avMTaTE indlque qu’il faut plutot sous-entendre 
quelque chose comme : « ta pretention est d^raisonnable. » Ensuite Achille 
songe h la n^cessitd de faire c^der Chrys^is par Agamemnon, et il lui pr^sente 
une perspective plus agrdable. La particule done s’emploie souvent en francais, 
comme id la particule Tip. 

On salt qu’Homere et en g^n^ral les Grecs coordonnent souvent des propo- 
sitions que nous subordonnons. Mais les dditeurs n’y ont pas toujours pense, et 
M. C. a raison de le leur rappeler; ainsi il montre (p. 2 5) qu’il faut mettre une 
virgule au lieu d’un point en haut dans I’lliade (I, 588) apr&s s-Eivop-nc/iv ; car les 
mots TOTo 5’ signifient « sans que je puisse malgrd ma douleur te venir en aide ; » 
de m^me dans I’Odyssde (XX, 20) apres itipou?. 

M. C. admet sans difficulte I’opinion dtablie que Sd sert souvent dans HomSre 
A marquer la transition de la proposition dependante k la proposition principal, 
comme dans ( 11 . I, 137) 2mo>civ, eyw Sd x£v aiiTo; D.totiai. Je ne SaiS SI A 

I’dpoque d’Homere cd n’est pas parfois employd pour Sr, dont il vient et pour la 
forme et pour le sens (comme le latin vero); du moins il me semble plus naturel 
de donner A Si cette valeur dans St (Od. XVI, 418), r, Sd (Od. XVI, 4^1), 
et dans ouSs, quand il n’est pas copulatif, comme dansl’Od. XVI, 425, etailleurs. 

M. C. a fait une dude complde de I’emploi du participe dans I’lliade et dans 
I’Odyssee; tous les faits sont rassembld, classd, expliqud. Dans une sorte 
d’introduction qui pr^c^de ce travail, il fait remarquer combien le participe sert 
efficacement A I’expression de la pensd, et combien son emploi est dendu en 
grec et restreint en allemand, J’ajouterai que I’emploi du participe ne depend 
pas uniquement de la richesse de ses formes verbales. Elies sont moins nom- 
breuses en latin qu’en grec, et encore moins nombreuses en francais qu’en latin ; 
car non seulement nous n’avons que deux formes de participe, mais encore les 
caracteres de la voix et du temps sont souvent effacd, puisqu’on ne peut dire 
que le participe soit passif dans j’ai marche, ni passe dans je suis aime, estime. 
Cependant le participe francais, qui ressemble beaucoup pour la forme et la 
valeur au participe allemand , est beaucoup plus employ^. Il est certain que le 
participe grec tient plus du verbe, et les participes latin et francais plus du nom. 
Il en est resulte que la ligne de demarcation qui s^pare le participe du nom est 
tres-sev^rement observ^e en grec, est beaucoup moins sensible en latin, et est 
completement effac^e en francais. En latin et en francais on emploie le substan- 
tif et I’adjectif dans un grand nombre de constructions ou I’usage exigerait en 
grec qu’on ajoutat le participe de elm'. Ainsi on peut dire en latin Cicerone consule; 
mais on ne dira pas en grec Ktxs'pMvo; uTcdTou, du moins ordinairement', et des 
constructions comme rf.oOcto; tcew,; Ioti 2 « quoique riche tu seras pauvre » sont 


1 . On lit dans Sophocle, CEdipe d Colone, 1 jygr ; tlpTzt.... 'jyr,Yr,T^(io; ou 5 ev 6 ; ifOm. 

2. Cf. Kruger, Criech. Sprachl. § 57, 2, 5. 
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exceptionnelles. En francais elles sont habituelles; on pent mSme dire : « Issue 
» de cette race, fille de Henri le Grand et de tant de rois, son grand coeur a 
« surpass^ sa naissance. » L’emploi de ces tours est precieux pour notre versi- 
fication, parce qu’ils permettent au poete de se debarrasser des locutions con- 
jonctives et des pronoms personnels et d’enfermer ainsi ^expression de la pensde 
dans les bornes du vers. « Vous favez eu par brigue, etant vieux courtisan i> 
est plus bref que « parce que vous 6tes un vieux courtisan. » 

M. C. traite successivement de I’emploi du participe comme substantif, comme 
6pithete, comme attribut. Il coraprend sous ce dernier chef la construction du 
participe que quelques graramairiens allemands appellent appositive. Cette deno- 
mination a I’inconvenient de rappeler celle d’une construction toute differente. 
Cependant la distinction elle-meme me parait necessaire ; et la construction du 
participe n’est certainement pas la m^me dans -ratiTa ■r.o'.Y,ca.: am=),0s et dans eXm- 
Oave tauTa tioiwv, dans (t VOUS I’avez eu par brigue, dtant vieux courtisan » et 
dans « sa fortune va grandissant. » 

Il n’est pas toujours facile, comme le dit M, C. (p. 53), de distinguer le 
participe dpithete du participe attribut qui a la valeur d'une proposition dOpen- 
dante. Ainsi, des trois exemples que cite M. C., le dernier ( 11 . I, 4S2), 

STctfvi uopy’jpeov iizyiv iT/t vr.o; loOc-/;;, est le seul ou le rapport signifie par le 
participe me paraisse susceptible d’etre e.xprime par « pendant qu’il roarchait. » 
Dans le premier ( 11 . II, 294}, 6 'I-Zf a-XXat yuaifiai d'/iomi'i Ofivosiivn T5 H- 
>M(saa, le participe et le substantif me paraissent trop Otroitement unis pour que 
les idOes puissent Otre sOparees, comme elles le seront, si I’on tourne par « lors- 
qu’elle se souleve. » Enfm dans le second exemple (Od. V, 478), toO? p-ev op’ oCt’ 
dvEiAuv Star, (jie'vo; Oypov oe'vtwv, le participe semble inseparable de son substantif; 
il exprime une qualite qui est de I’essence du sujet, et ce rapport ne me parait 
pas rendu, si Ton tourne par « lorsque leur souffle est humide. » Il s’agitici des 
vents violents du midi, et de leur violence plut6t que de leur humiditO. Au reste, 
dans cette partie de sa dissertation, M. C. explique, h mon avis, fort heureuse- 
ment (p. 60-61) le mot oO.osiEvo; (participe moyen aoriste 2 de par frappe 
de malediction, maudit; et il me semble egalement avoir raison en ne reconnais- 
sant pas comme mots composes euvatop-Evo;, eCivoietow-;, eOxti'p-evo;, E'jpupEojv, eOpu- 
•/'.pE'ltev, xapr)xo[ji6wvTE;, -TEa'rijiEXc-joo, ooixTofiEvo;, Il montre (p. 65 et S.) 

qu’on doit ecrire en deux mots ces differentes expressions qu’un usage sans 
autorite rOunit en un seul ; ainsi on ne sera plus en contradiction avec la loi 
fondamentale trouvee par notre grand Scaliger ; aucun verbe grec ne peut se 
composer avec d’autres mots que des propositions ; des formes comme EOay- 
-teXm sont impossibles , mais on dira eOgcyyeXo; et par dOrivation eOxyteXew. D’autre 
part je ne suis pas persuade que les participes xieiv, itiv, sewv, izapxazd;, 
[jloXmv, eXOwv, ne solent plOonastiques qu’en apparence et ajoutent k la pensOe une 
nuance particuliOre (p. 86). Ils ne me paraissent servir qu’^ remplir le vers. 
Les necessitOs de la versification exercent sur la langue de la poesie homerique 
et en general de toute poOsie une influence considerable, dont M. C. n’a peut- 
Otre pas tenu assez de compte. 
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Elle s’exerce (ce me semble) tr^s-souvent sur le choix des formes. Ainsi la 
nuance delicate que M. C. ^tablit entre le participe parfait et le participe aoriste 
importe sans doute au sens en bon nombre de passages ; j’accorderai sans diffi- 
cult^ que dans les verbes qui signifient un etat de I’&me, SeStw?, xsxo),M[jievo;, par 
exemple, d^signent le sujet qualifid comme etant dans cet etat, « plein de crainte, 
de colere », tandis que les aoristes Sziaa;, yoiuyBei;, le ddsignent comme entrant 
dans I’dtat signifid par le verbe, « saisi de crainte, de colere » (p. 97). De m^me 
Tov S’ ap’ uTToopa iSAiv itpotje^ri signifie « jetant sur lui un regard sombre, il lui 
dit... » et xaJ [itv inza. irtepoEVTa itpouviOSa (c ^levant la voix il lui adressa 

ces mots » ou « prenant la parole il lui adressa ces mots. » Il faut reconnaitre 
que le parfait exprime que les consequences de I’action subsistent et marque 
une sorte de permanence et de duree ' dont I’idde n’est pas contenue dans 
Paoriste qui signifie que P^tat ou Paction se produisent dans la r^alit6. Cepen- 
dant cette nuance n’est pas toujours essentielle ^ marquer ; et je crois que le 
choix des temps depend souvent de la mesure du vers. Ainsi les 4 mes des marts 
voltigeant devant Ulysse sont 4 '-’/.®' vexijMv xaTaTe6w,[oTuv (Od. XI, 541, 564, 567), 
et les honneurs funebres sont le lot de ceux qui ont etd frappes par la mart : 
TO Y“p SavovToiv (II. XVI, 457 > ^ 57 ’ 9 ‘ X^IV, 1 90 » 296). 

Faut-il admettre avec M. C. (p. 57) qu’Hom^re a choisi Paoriste pour marquer 
que les hommages des survivants ne peuvent plus rien sur la situation de ceux 
^ qui on les rend , une fois que le moment d^cisif qui met fin k la vie est arrive 
Cela n’est-il pas un peu subtil ? Homere n’aurait-il pas choisi Paoriste parce qu’il 
avait besoin d’une breve suivie de deux longues , tandis que dans Pautre formule 
le parfait lui fournit deux braves et quatre longues ?Jevois6galement ler6sultat 
d’une exigence de m^trique dans le passage de Paoriste au present qu’offrent 
les vers suivants cit^S p. 125 : xafoiioavT^ xai aioo(ji£'vo> (II. I, 3I •)> alayiy 
VOJJlSVOi TS (Od. VIII , 3 ®$)> Ol^O’JOa T£ ItifOofljvr, T£ ( 11 . II, 374 - IV, 291). M. C. 
fait la remarque curieuse (p. 98) que les participes qui signifient crier, comme 
TfE-j-wvw;, x£x).r;YM?, ps^pv/M;, (iitioxw;, Tstpiyw;, Sont rdguli^rement 

employes au parfait avec la valeur d’un present ^ : aOro-j 6’ eivl sopijoi xariioaie 
x£x),r,YwTa; (Od. XII, 256). Je suis peu dispose k admettre qu’Homere ait choisi 


1. Le plus-que-parfait exprime souvent cette permanence dans le passe et devient ainsi 
synonyme de I’imparfait, comme le parfait est synonyme du pr«ent. Cependant, tres- 
souvent, particulierement dans le style historique, le plus-que-parfait exprime, comme en 
latm, purcment et simplement I’anteriorite d une action passee a une autre action passee; 
rapport qu’il est essentiel de pouvoir e.xprimer en une foule de cas et que I’aoriste ne 
rendrait pas toujours clairement. Ainsi dans Xenophon eooowxei [Cyrop. 8, 3, 25. cf. 
EooS'Cffav 34), Eosociir/cxEoav [ibiJ. 33 et 4, 7), oie7T£7:6[j.9si (ibid. 4, 7), xotTEOEopafjivjxs'Tav 
{ibid. 7, 2, 5, et Hell. 3, 3, 1), dirE<7Td),xEi {ibid. 4, 8). On ferait meme un contre-sens 
si on traduisait ils n’avaieni pas achcvi de dejeuner dans le passage suivant (Hell. 4, 3,8): 
Tot; fjiEv dXXot; iiTzvi (oO yip '^piTTcncolriVTo) EpipoYoOiriv 0, Tt SuvaivTo xixstv tTiV TayiuiriV. 

2. Remarquons en passant qu’appliqufe au participe, les denominations de present et 
de passe sont tres-inexactes ; le participe pr«ent marque simultaneite, et le participe passe 
antenorite, relativement a Taction signifiee par le verbe principal, qui peut etre pr&ente, 
passee ou future. Le participe futur n’a pas non plus la valeur d’un veritable futur ; il 
signifie destine d, dispose d. 
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le parfait pour peindre I’invariabilite des cris naturals pour lesquels la nature a 
dispose les organes d’une facon permanente. Les participes presents de ces 
verbes auraient une syllabe de moins. Ensuite il est possible que le poete ait tenu 
compte de Feffet produit par le redoublement, qui dans toutes langues est em- 
ploye pour representer par onomatopee les cris inarticules ' . 

Je ne puis signaler id toutes les observations precises et ingenieuses par 
lesquelles M. C. fait penetrer plus avant dans I’intelligence d’Homere. Je 
recommanderai seulement k I’attention I’explication plausible par laquelle M. C. 
(p. 176 et suiv.) ramene I’origine fort obscure du genitif absolu ^ aux construc- 
tions oil le genitif est uni par un lien assez lache au substantif, comme dans : 
Tia-po; yoMjxEvoto zaxa (iSYctfoc fTTpwpd'jOai (ll. I, 4 ^ 3 ) > o' ap’ axo'JoOuTiC odxp'ja 
(Od. XIX, 204). M. C. a d’ailleurs rassemble tous les exemples de gfeitif absolu 
qui se trouvent dans Horaere. 

La dissertation qui termine le volume appartient a cet ordre de recherches qui 
a pour objet de retrouver dans une langue les traits du caractere de la nation 
qui laparle; elle traite un point de « psychologic Rationale » (Volkspsychologie). 
J’avouerai que les considerations developp^es par M. C. me paraissent plus inge- 
nieuses que convaincantes. Entre les notions precises que nous avons de la 
langue grecque et I’idee toujours vague que nous pouvons nous faire des dispo- 
sitions morales et intellectuelles du peuple qui la pariait, la distance esttellement 
grande, il manque tant d’intermediaires, qu’il est bien difficile de reconnaitre 
dans les helldnismes le tour particulier de I’esprit grec; et on peut en dire autant 
de toutes les langues et de tous les peuples. Les iicr^pa irpotepa homeriques dont 
M. C. donne une curieuse enumeration, I’emploi des modes dans la proposition 
qui exprime la consequence d'une supposition, le redoublement d’une idee nega- 
tive , I’emploi du subjonctif avec S-w;, tva dependant d’un verbe qui est k un 
temps historique, I’attraction du pronom relatif, ces differents idiotismes doivent- 
ils etre attribuds ^ ce que les Grecs etaient particulierement disposes k se reprd- 
senter et exprimer les choses plut6t comme elles frappent les sens que comme 
elles se passent r^elleraent, ^ sacrifier I’ordre logique ^ I’ordre sensible? Je ne 
puis sauter aussi lestement du principe aux consequences qui lui sont attribuees. 
Il est fort Strange assur^ment qu’Homere represente Ulysse mettant son manteau 
et sa tunique : auTi'y’ 6 [ib ylcdvi-i xt yi-wva To Iwjt’ ’Oo-jc-ToO; (Od. V, 229. cf. X, 
451; XIV, 320; XXIII, 1 5 5). C’est comme si Eon disait : « Il mit son paletot et 
)) sa chemise. « Faut-il admettre (p. 200) que la vue habituelle de I’homme 
habille qui a son manteau par dessus sa tunique preoccupait I’imagination d’un 
grec plut6t que I’ordre dans lequel on passe ces deux v^tements? Ne peut-on pas 


1. Voir pr le redoublement I’ouvrage (Doppelung, Lemgo, 1862) oil M. Pott a accu- 
mule les tresors d’une erudition aussi ingenieuse qu’etendue. 

2. C’est au commencement du XIL siecle (voir Revue anheologique, 1864, p. 279) que 

le mot ubsolutus a ete applique a I’ablatif que nous designons encore ainsi. Ce terme etait 
oppose a regere; il signine ; ablatif independant d un mot qui le gouverne en particulier. 
Quant au mot regere, le plus ancien exemple que j’en connaisse est dans Consentius, p. 
2074 P ■ terme n’est devenu commun chez les grammairiens qu’a la fin du XI' siecle. 
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repondre que quand on se repr&ente en imagination un homme qui s’habille, 
le plus naturel et le plus sensible est de se le representer s^habillant comme on 
s’habille soi-ratoe tous les jours? La quantite de I’accusatif x‘-cwva, xitfiva?, ne 
serait-elle pas I’explication de la place que le poete donne id aux mots ? 

Au reste le lecteur sera d’accord avec M. C. sur la plupart des points; il ne 
sera gubre en dissidence avec lui que dans ces problfimes indetermines qui corn- 
portent plusieurs solutions. Encore IS mfeme oh M. C. ne fait pas partager son 
avis, il communique des connaissances positives et precises et il donne beaucoup 
S penser. 

Charles Thu rot. 


200. — iltudes sur les Barbares et le moyen-Age, par E. Littre, de I’lnstitut. 

Paris, Didier, 1867. In-8", x.xxij-456 p. — - Prix : 7 fr. 50 c. 

Les articles qui coraposent ce volume, que M. Littrd appelle assez justement 
un demi-livre, ont paru dans divers recueils, et principalement dans le Journal 
des savants. Nos lecteurs connaissent les principes philosophiques et la methode 
scientifique de M. Littre; ils savent que, comme il le dit fort bien lui-m6rae, « il 
)) n’ecrit rien qui, par un lien certain, ne depende de ce qu’il regarde comme 
» les grandes generalites et les hautes pensees. » Abstraction faite du systtae 
general du positivisme, qui forme ainsi le fond de toutes les productions, 
quelque diverses qu’elles puissent paraitre, de I’illustre ecrivain, il y a dans ce 
« demi-livre » une pens^e unique, « a savoir que le moyen-age n’est point une 
» ^re sterile et d^sheritee dans laquelle se brise la tradition, mais qu’au contraire 
» il a continue, h travers les difficultes Mguees et acquises, le developpement 
» dont il n’a change ni la nature ni la direction. » Prise dans sa g^neralit6, cette 
pensee est la base m^me de toute ftude scientifique du moyen-Sge ; prise dans 
les terraes que I’auteur a choisis, elle nous parait trop absolue. On ne peut 
contester ni qu’en plus d’un cas le moyen-age an brise la tradition, ni qu’en 
beaucoup d’autres il ait change la nature ou la direction du dh'eloppeinent. C’est la 
qu’est son originalite'. Mais la discussion sur ce point de theorie nous entrainerait 
hors des liraites de la Revue. — Cette ra^me pensee est expliquee et eclaircie par 
une remarquable introduction , dans laquelle se trouve le lien et I’enchainement 
des morceaux detaches qui suivent. Par la grandeur des vues, la justesse des 
conclusions, I’elevation du ton, ces pages, qui se terminent par un ferme regard 
jete sur le passe de I’humanite et une prevision sereine de I’avenir, comptent 
parmi les plus belles qu’ait tracees la noble plume de M. Littre. On ne peut que 
les recommander h la lecture et a la meditation. 

Les quatre articles qui suivent, et qui forment la moitie du volume, s’occupent 
sp&ialement de I’dpoque encore bien obscure, quoique recemment tres-dtudiee, 
qui sert de transition entre I’antiquite et le moyen-hge. Les deux premiers sont 
consacres aux deux premieres parties du livre de M. Albert de Broglie, I’Eglise 
et I’Empire romain au iv® sikle, le troisi^me aux deux premiers volumes des 
Moines d! Occident, de M. de Montalembert, le quatrieme, en partie beaucoup 
plus ancien, au Polyptyque d'lrminon, public par M. Guerard. — Nous n’insis- 
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terons pas sur I’admirable impartiality avec laquelle M. Littry, parlant de livres 
ycrits par des catholiques convaincus et consacrys ^ la gloire du catholicisrae , 
leur a donny raison partout oii il y avait lieu, sans marchander jamais les eloges 
qu’il croyait dus ^ eux ou ^ leurs doctrines, et sans cependant jamais prononcer 
une parole arabigiie ou faire la moindre concession de principes. Cette impartiality, 
on s’en souvient peut-Stre , fut blamee de quelques-uns au temps ou ces articles 
parurent ; des personnes habituees ^ ne voir dans I’histoire qu’un instrument de 
poiymique reprocherent k I’auteur de prSter complaisamment des armes aux 
defenseurs des idees qu'il combat le plus energiquement sur un autre terrain. 
M. Littry le dit quelque part dans ce volume, avec une certaine myiancolie 
exempte de toute faiblesse : « De ce coty j’ai perdu des amis, sans en gagner de 
)) I’autre c6ty ; » et il ajoute immediatement ces paroles si justes et si dignes de 
la science : « Et ce n’est que justice de n’en avoir pas gagny; car il est bien 
)) vrai qu’une telle doctrine historique (celle du developpement), qui ne donne aux 
)) phases sociales qu’une valeur relative, ne satisfait pas ceux qui leur ' donnent 
» une valeur absolue, et qu’^i ce point de vue les religions et les institutions sont 
)) des degres d’une evolution determinye par I’avancement correlatif du savoir 
j) huraain et de la morality humaine. » Ce ne sont pas nos lecteurs qui seront 
tentys de reprocher ^ I’eminent penseur une impartiality qui est la condition 
indispensable de toute etude syrieuse. 

Au milieu des idyes tres-justes que M. L. a rypandues dans ce groupe d’articles, 
il s’en trouve une que nous n’hesitons pas au contraire ^ regarder comme erronee, 
et qui est celle peut-ytre sur laquelle il insiste le plus. 11 admet comme yvident, 
et nous sommes d’accord avec lui, que le monde gryco- remain se mourait 
fatalemenl, et que I’invasion des Barbares a yty I’effet et non la cause de sa 
mine. 11 voit dans le christianisme I’eiyment regenyrateur qui a rendu possible 
un nouvel avenir , et , reprenant dans I’ancien monde ce que la tradition avait 
de bon et de viable, I’a transmis k Page moderne. Avec certaines nuances, cette 
opinion est d peu prSs la n6tre. Mais oil nous nous syparons tout h fait de 
M. Littry, e’est dans son appreciation des Germains et de leur role. Il repousse 
completement Popinion, ou plut6t « le lieu commun fort rebattu » d’apres lequel 
Pinvasion germanique fut ^ un certain point de vue un bienfait, renouvela le 
sang ypuise des peuples sujets k Pempire et introduisit dans la dycadence un 
germe analogue h celui qu’apportait le christianisme. « A mon gry, ajoute-t-il, 
)) rien de plus errone qu’une pareille assertion. On pent dire, d’une facon peut- 
» ytre absolue, que Pinvasion germanique n’a causy que des maux sans com- 
» pensation. » Il serait intyressant de faire voir par quels liens secrets et puis- 
sants cette theorie se rattache aux doctrines generales du positivisme , et specia- 
lement h sa conception de I’Etat, de la liberty et de la nature de la civilisation ; 
mais nous devons renoncer h cette ytude. Bornons-nous k prymunir nos lecteurs 
contre cette assertion, reproduite un grand nombre de fois dans ce volume ; k 
nos yeux le moyen-^ge est le produit des trois yiyraents qu’on veut reduire a 


I. Le texte (p. 378) porte lui : e’est evidemment une faute d’impression. 
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deux. Le germanisrae, selon M. Littre, n’a qu’une perturbation passag^re, 
un ouragan qui a pass6 en d6vastant tout, mais apres la fin duquel ce qui toit 
seme a continud h pousser, non modifid, froissd seulement et diminu6; ^ nos 
yeux, I’orage a dtd fdcond, et il a verse ^ dots sur les terres sterilisdes des 
trdsors qui plus tard ont fait croitre les riches moissons . Plus on dtudie 1 ’histoire des 
institutions, du droit, de la poesie au moyen-Age, plus on penetre, h travers la 
forme romane, jusqu’au vrai fond germanique; plus on suit, dans toutes ses 
phases successives, le developperaent un et complexe qui n’existerait pas sans 
son dldment germain; plus on se convainc que la terrible secousse du cinquiSme 
sifecle est la vraie date a laquelle commence le raonde moderne. M. Littre dit 
quelque part : « Une maniere souvent utile d’apprecier I’histoire, c’est de juger 
n ce qui devait fetre par ce qui a fte en effet, ce qui devait advenir par ce qui a 
» rdellement dte. De cette facon on specule sur une hypothese reelle. » Le 
correctif de cette methode , c’est de speculer aussi sur I’hypothese qui ne s’est 
pas rdalisde, et c’est ainsi, fort k propos, que precede plus d’une fois M. Littrd. 
Or les deux syst^mes, ici, donnent raison au parti que nous soutenons. D’une 
part en effet la feodalite, qui, comme I’a tres-bien fait voir I’auteur, est la tran- 
sition necessaire du monde ancien au monde moderne , la feodalite a ses racines 
les plus profondes dans le germanisme, et c’est se faire illusion que de I’etablir 
tout entiere 'sur la transformation de la petite propridte k la fin de I’empire : 
cette transformation n’a etd que la condition k laquelle la feodalite a pu se pro- 
duire; elle ne I’a pas produite. Et quant k I’hypothese dans laquelle les Germains 
ou n’auraient pas envahi I’erapire , ou auraient etd au temps des Cesars conquis 
comme les Gaulois, elle ne nous laisse pas voir comment de I’empire remain, se 
ddcomposant de plus en plus, seraient sorties les nationalit^s nouvelles et les 
institutions qui devaient continuer la vie sociale. Le christianisme, k nos yeux, 
toit loin d’etre suffisant (Byzance I’a montrd, et est 1^ pour faire la preuve de 
notre hypothese non rdalisee) ; et pour dire toute notre pensde , k laquelle nous 
ne pouvons donner ici le developpement qui I’^clairerait, des deux dl^raents 
nouveaux qui sauv^rent la civilisation occidentale , nous sommes port^ a croire 
que le christianisme aurait pu faire defaut plus aisement que le germanisme. 

Le cinquiSme article s’occupe, a propos des beaux travaux de M. Daremberg, 
de I’histoire de la Science en Occident avant I’ introduction des livres arabes; on y 
fait voir que cette periode qui va du V' siecle au xi^, et que M. Littre appelle 
assez justement le pre-moycn-age , n’a pas ete aussi desheritee de toute science 
qu’on I’a cru pendant longtemps, etque la connaissance des livres grecs, traduits 
par les Arabes, n’a fait que grossir un tresor qui n’avait jamais ete entiereraent 
dilapidd. 

Nous entrons dans le vrai moyen-age, et specialement dans le moyen-age 
francais, avec les articles qui suivent. Le premier, sur Saint Louis et Joinville, 
rend a Louis IX et k son epoque une impartiale justice. « Ce fut, dit M. Littre, 
» un bon temps et un bon roi ; » ce qui ne I’empeche pas de voir les cot^s par 
lequel le siecle est inferieur et le roi est de son siecle. Get article est dcrit k 
propos de la traduction de Joinville par M. de Wailly. 



d’histoire et de litterature. 249 

Dans les nombreux articles qu’il a donnes k VHistoire litteraire sur les Pomes 
d’aventures, M. Littrd en a choisi deux qu’il a reimprimes dans ce volume, celui 
sur Robert le Diable et celui sur Flore et Blanchefleur. Nous ne voyons pas bien ce 
qui a determine ce choix. Ces articles ne sent pas tout 4 fait, il faut bien le 
reconnaitre, au courant de la science actuelle. La legende de Robert le Diable 
meritait autre chose que I’explication vague, I’analyse rapide et les remarques 
toutes litt^raires que nous trouvons ici; on ne pouvait surtout reimprimer ce court 
travail , qui remonte a quinze ans , sans tenir aucun corapte de la monographie 
si curieuse et si instructive de M. Edelestand du Meril. — Il n’est pas moins 
Strange, dans la reimpression de Particle, egalement bien insuffisant, sur Flore 
et Blanchefleur, de ne voir raentionner d’autre edition que celle de Bekker, douze 
ans apr^s celle de M. du Meril, dont V Introduction eut fourni k M. Littre des 
renseignements litteraires bien autres que ceux qu’il a reproduits. — Le troisiSme 
article compris dans la serie intitulee ; Pomes d’aventures est plus satisfaisant. 
Il a pour objet I’edition de Barlaam et Josaphat qu’ont donnee nos collaborateurs, 
MM. Meyer et Zotenberg. Apres une courte analyse et Pindication de Porigine 
bouddhique de ce curieux livre (decouverte par M. Liebrecht), viennent quelques 
corrections ou conjectures, en general dignes d’approbation, sur le texte. Nous 
ne pouvons cependant admettre qu’on ait dit chiaus pour cheveux (p. 535); nous 
ne pensons pas non plus qu’au moyen-Sge on trouve gueres avec un substantif 
sans la proposition de. Les editeurs ont lu : 

Dens aguares et de chiaus poi; 

M. L. propose : 

Dens n’a guares, de chiaus poi; 

nous croyons qu’il faut : 

Dens a gaunes et de chiaus poi. 

Cannes, jaunes; chiaus veut dire ceux-ci (dent est masculin en vieux francais). 
— Aux vers citOs p. 342, nous lirions, autrement que les editeurs et que M. L., 
en supprimant le point d’interrogation : 

C’ai jou forfait, c’ai jou cachie; 

C’est avenu par nion pechie! ' 

Le sens convient mieux de cette facon; avenu pour emeii est une correction tres- 
acceptable. — Mais en general les conjectures de M. L. sont heureuses, et 
ces observations minutieuses, arides par elles-mOmes, sont interessantes sous sa 
plume, parce qu’il a soin d’exposer les principes sur lesquels elles s’appuient et de 
faire rentrer autant que possible chaque fait sous une loi : c’est ainsi qu’il propage 
de plus en plus les notions fondamentales de la connaissance de notre ancienne 
langue. — L’article suivant, sur le Grand mystere de Jesus public par M. de la 
VilleraarquO et le drame cornique publiO par M. Morris, parut au Journal des 
Savants quelques mois avant celui de M. Paul Meyer, sur le mystere breton, que 
connaissent nos lecteurs.' M. Littre a adrais, dans la reimpression de son article, 
le resultat capital et incontestable de celui de M. Meyer, le fait que le drame 


I. Revue critique, 1866, art 85. 
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breton est traduit du francais; et ce fait, qui change naturellement toute I’appre- 
ciation de I’ceuvre, a causd la modification de I’article en plus d’un point; on 
sent encore pourtant ca et 1^ quelques traces de contradiction. Ajoutons que IS, 
comme pour les poSmes d’aventures, M. Littre n’est pas tout S fait aussi familier 
qu’on pourrait le souhaiter avec la riche litierature dont on dispose raaintenant. 
Ainsi I’hypothSse deM.de la Villemarque sur I’identite de Maximilla et de Jeanne 
d’Arc ne doit pas se r^futer par des preuves morales quand on suit jusque dans 
les premiers siecles du christianisme ceite historiette apocryphe (voy. du reste 
I’article cite de M. Meyer). Nous trouvons inexacte la phrase que void ; « Les 
» faiseurs de mysteres puisaient beaucoup dans I’Evangile apocryphe de Nico- 
» dtoe ; cela se voit surtout dans le drame cornique ; c’est IS que ce drame a 
» pris, etc. » II est fort vraisemblable que I’auteur de ce drame, qu’en g^ndal les 
faiseurs de mysteres n’avaient jamais lu les evangiles apocryphes. L’art et la 
po^sie du moyen-Sge sont impregnes de ces legendes , devenues tout S fait 
populaires ; fruits pour la plupart de I’imagination orientale qui s’exerca beaucoup, 
du iv“ au vii* siecle, sur les donnees de I’histoire evangelique, elles etaient 
entrees, en Occident, dans le domaine commun. Les sculpteurs de nos cathe- 
drales ou les auteurs de nos mysteres ne lisaient pas eux-m^raes les ouvrages 
auxquels ils empruntaient leurs recits; il y avait longtemps que ces recits daient 
m^les, dans la croyance populaire, S ceux que I’Eglise en distinguait comme seuls 
officiels. Mille sources les amenaient S I’artiste ou au pode, qui les prdentait 
S un public dejS familier avec eux. 

Le volume se termine par une tr^s-belle etude sur le xive si&cle, faite sur les 
pas de MM. Victor Le Clerc et Renan. Cette etude, oii le caractde dominant de 
cet &ge, qui fut la transition du moyen-age aux temps modernes, est tr^s-bien 
mis en relief, se place dignement h c6te de celle qui ouvre le livre, sur la transi- 
tion de I’antiquit^ au moyen-hge. C’est IJ, a notre avis, que se developpent avec 
le plus de libertd et d’avantage les grandes qualitd de M. Littre : il lui convient 
mieux de resumer des recherches soigneusement faites et d’en donner le sens 
superieur et les grands resultats que de se trouver directement en face des faits 
qu’il dudie. Il dit fort bien, h propos du grand ouvrage de Guerard : « Le but 
)) vditable de I’erudition est defournir des matdiaux h la science de I’histoire; » 
c’est cette science-1^ ou M. Littre excelle', dont il poss&deles mdhodes et rem- 
plit les conditions, et h laquelle il fait faire de veritables progres. 

G. P. 


201. — Deux annfees de mission ii Saint-Petersbourg. Manuscrits, lettres et 
documents historiques sortis de France en 1789, par M. le comte Hector de La 
Ferrieke. Paris, Aug. Aubry, 1867. Gr. in 8", 269 p. — Prix ; 6 fr. 

M. de la F. a reuni dans ce beau volume, provenant de I’imprimerie impe- 
riale, deux ragports qui, ^ diverses dates, ont paru dans les Archives des missions 
scientifiques et litteraires, sous ce litre ; Rapports sur les recherches faites d la Biblio- 
theque imperiale de Saint-Petersbourg, concernant les lettres originales et manuscrits 
francais sortis dc France. 
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Dans le premier rapport (janvier 1863), M. de la Ferri^re rappelle que sa 
mission dtait d’abord limitde k la copie des lettres de Catherine de M^dicis^ mais 
que d’elle-mSme cette mission s’est elargie , et qu’en presence de milliers de 
chartes , de lettres autographes de nos rois , de nos reines, de nos hommes 
d’etat, de nos hommes de guerre, de nos ambassadeurs , de nos savants , il 
n’etait guere possible de s’en tenir h une seule correspondance , et de laisser de 
cotd tant d’autres documents qui interessent h un egal degre notre histoire natio- 
nale. C’est ainsi qu’il a ete amene h cataloguer et h analyser la plupart des 
documents historiques francais qui se trouvent h Saint-Petersbourg , ceux du 
moins qui se rapportent aux trois ou quatre derniers siecles. 

On n’ignore pas que ces manuscrits et ces correspondances furent acquis h la 
fin du siecle dernier par un jeune secretaire de I’ambassade russe, nomme Pierre 
Dubrowski, qui profita habilement, pour former ses collections, du pillage de la 
Bastille et de I’incendie de Saint-Germain-des-Pres (si toutefois il n’avait point 
acquis avant cet accident les plus beaux manuscrits de la celebre abbaye), 
M. de la F. rappelle en peu de mots ce que I’on sait h ce sujet.' 

Meon ayant dresse le catalogue des manuscrits latins et francais de la collec- 
tion de I’abbaye de Saint-Germain-des-Pres , il lui a ete facile de relever tres- 
exactement les deficits , et il a pu constater que la plus grande partie des ma- 
nuscrits perdus pour nous, se trouve k la bibliotheque imperiale de Saint-Peters- 
bourg, mais il ne nous donne que les rdsultats gdneraux de son examen. M. de 
la F. signale divers manuscrits sur velin et ornes de miniatures, notamment un 
manuscrit sur Louis XII avec portrait d’Anne de Bretagne, et un manuscrit du 
roi Rend sur ses amours avec Jeanne de Laval, et parmi les manuscrits des 
autres collections qui sont venues k Saint-Pdtersbourg, il dnumere, mais sans 
aucun detail, le livre d’heures de Jeanne de Bourgogne, femme de Philippe- 
le-Long, le livre d’heures de Louis XII, celui de Marie Stuart, tous dignes de 
notre Musde des Souverains. Passant aux chartes, il se borne k dire que la plus 
ancienne est de 1 1 10, et que la serie la plus nombreuse provient du couvent de 
Saint'Antoine de Paris ; c’est trop peu. Plus loin, il indique un volume qui 
renferme uniquement des lettres du xv* siecle: Louis XI, Charles VIII, Philippe 
de Cleves, Hugues et Jean de Chalons, I’amiral Coulon, Andre d’Harcourt, le 
grand Sendchal de Breze, Charles d’Armagnac, Guy de Laval, Jean sire d’Al- 
bret, Guillaume de La Marche, le comte de Dunois, Robert de la Mark, Philippe 
de Crevecoeur, Francois d’Avaugour , Francois , batard de Bretagne , Philippe 
de Commynes, Louis II de la Tremouille, les sieurs de Chabannes et d’Albon, 
Gilbert de Bourbon comte de Montpensier, Louis Malet sieur de Graville, 
voilh les noms qui remplissent les pages de ce precieux volume. « Ici, dit M. de 


I . [M. de La F., eomme M. Leouzon Le Due, a naturellement suivi la version des 
bibliothecaires de Saint-Petersbourg; mais on a lieu de croire que les choses se sont pas- 
sees tout autrement, et les conjectures de notre collaborateur M. Lot (art. 189] se rap- 
prochent beaucoup de la verite. — Rid.] 
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» la F., je ne puis plus me contenter d’une simple mention; il faut citer en entier 
» les documents. » Et il cite, en consequence, hne lettre de Louis XI au chancelier, 
une lettre du sire d’Estouteville , le prev6t de Paris , k Louis XI , une lettre de 
Louis de Breze, grand senechal de Normandie , au m^me prince, une lettre de 
I’arairal Coulon au m^me, une lettre du due d’Orldans (depuis Louis XII) ^ 
Charles VIII, une lettre du m^me au grand maitre des arbaietriers , deux lettres 
du mtoe a Pierre de Bourbon, sire de Beaujeu, deu.x. lettres de Charles VIII i 
ce m^rae sire de Beaujeu, etc. Abordant les recueils du xvie si^cle, M. de la F. 
transcrit une lettre de Francois II k Philippe II, pour lui recoraraander Elisabeth 
de Valois, et une lettre de Marie Stuart au m^rae prince, lui recommandant 
aussi la compagne de son enfance. Des lettres originales d’Elisabeth de Valois k 
Catherine de Medicis sont melees a soixante-douze lettres egalement originales 
de Philippe II A la mere de sa femme, « collection d’un immense inter^t qui 
» meriterait d’etre reunie k notre collection de Simancas des Archives imperiales. » 
M. de la F. a retrouve encore un journal priv6 d’Elisabeth de Valois, adresse k 
Catherine de Medicis par une des dames francaises qui avaient suivi la princesse 
en Espagne , et il en cite un fragment qui en montre assez la singuliere impor- 
tance. M. Louis Paris, dans la Collection des documents inedits snr I’Histoire de 
France, a consacre un volume aux Negociations sous Frangois //, et M. de la F. 
ne craint pas d’affirmer qu’il y a assez de documents a Saint-Petersbourg pour 
en composer un second volume, dont la plus grande partie serait formee par les 
lettres de Francois 11 et par celles de I’habile diplomate L’Aubespine, ^v^que de 
Limoges. Ce que M. de la F. nous dit des lettres de Catherine de Medicis, rap- 
portees par lui de Russie au nombre de 500, fait bien vivement desirer qu’il ne 
tarde pas trop k mettre dans nos mains le recueil de la correspondance de cette 
grande reine. Il analyse ensuite les lettres de Charles IX, de Henri III, du due 
d’Alencon, et passant aux filles de Catherine de Medicis, il transcrit une lettre 
d’Elisabeth oh elle parle k sa mere de don Carlos, et une lettre de Claude de 
Lorraine, dcrite k I’occasion de la mort de sa soeur, la reine d’Espagne. Puis 
viennent diverses lettres de Jeanne d’Albret. M. de la F. n’a pas rapporte de 
Saint-Petersbourg moins de 74 lettres de cette princesse; il compte les reunir k 
celles qu’il a dejh recueillies en France, et publier, plus tard, dans son ensemble 
la correspondance de la mhre de Henri IV. Un volume entier des lettres de 
Marguerite de Valois est venu en Russie ; ily en a la 42, inconnues k M. Guessard 
et h tous ceux qui aprhs lui se sont occupes d’elle. Celle que reproduit M. de la 
F. est des plus curieuses. La negociation du manage de Marguerite, ajoute M. de 
la F., se trouve tout au long dans les dep^ches de Biron, envoye par Catherine 
de Medicis et Charles IX, pour en trailer. Je me plais a croire, qu’aprhs avoir 
public les lettres de la belle-mere, M. de la F. publiera les lettres de la belle- 
fille. Nous trouvons ensuite une lettre d’Antoine, roi de Navarre, une lettre de 
son frhre le prince de Conde, I’analyse des lettres des princes et princesses de la 
maison de Lorraine et de Guise, celle des lettres des Montmorency, celle des 
lettres de Blaise de Monluc, genereusement c^d^es a M. de Ruble, pour le qua- 
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tri^me volume de son edition des oeuvres complies du terrible Capitaine et qui 
occupent plus de 500 pages celle des lettres du premier marshal de Biron etc. 
M. de la F. indique encore sur la Bretagne un volume entier des lettres du due 
d’Etampes, sur la Provence 32 lettres de Henri d’Angoul^rae, le b^tard de 
Charles IX, et, pour les affaires gdn^rales, 62 lettres du cardinal d’Armagnac, 
dcrites de 1562 A 1585, A Charles IX, A Catherine de Medicis, A Henri III, 
99 lettres de Villeroy, diverses lettres de nos ambassadeurs en Espagne, au 
concile de Trente, en Angleterre?, en Portugal, etc., enfin pres de 900 lettres 
des gouverneurs de provinces, tels que Soubise, Burie, Noailles, Sansac, 
Tavannes, Mandelot, etc. Ces dernieres lettres, qui embrassent toute la seconde 
moiti^ du xvie siecle, appartenaient au fonds de Saint-Germain-des-Pr^s, et e’est 
une des plus grandes lacunes que nous ayons A deplorer. M. de la F. s’occupe 
enfin d’une autre s^rie de documents sortis de France, la correspondance de tous 
les potentats ou princes de I’Europe avec nos rois et nos reines : il y a lA 
notamment les brefs originaux des papes, depuis 1492 jusqu’en 1628, 4 volumes 
in-fol. de lettres des princes et princesses de la maison de Savoie A la cour de 
France, diverses lettres originales des hommes illustres d’Angleterre, d’Espagne 
(parrai celles-lA plusieurs adressees par le due d’Albe, A Catherine de Medicis), 
d’ltalie, de Portugal, d’Allemagne et de Danemark. 

Le second rapport (novembre 1863) roule sur les lettres de Henri IV (toutes 
n’ontpas pris place dans la publication de M. Berger de Xivrey), sur les lettres 
de Sully, sur les lettres de Maurice le savant, le landgrave de Hesse (M. de la F. 
nous donne celles de ces lettres qui n’ont pas ^te publiees par M. de Rommel), 
sur les lettres de Marie de Medicis, sur celles de Louis XIII, de M. de Puisieux, 
deM.de Baugy, notre ambassadeur A Vienne, du secretaire d’Etat Phdipeaux 
d’Herbault, du P^re Joseph 4 , de M. de Cesy, de Bouthillier, sur les lettres et 
rapports au chancelier Seguier, que renferment six gros volumes, lettres et 


1. M. de La F. n’a pas moins genereusement cede a M. de Cherrier toutes les lettres 
du due d’Orleans et de Charles VIII qui concernent I’expMition de Naples. Elies viendront 
s’encadrer, dit-il, dans le grand travail que I’habile et expenmente historien va faire 
paraitre sur Charles VIII. 

2. M. de La F. exprime le regret de n’avoir pu faire copier 125 lettres originales de 
ce grand homme de guerre, la plupart relatives aux affaires de la Guyenne. II a aussi ete 
oblige de laisser de cote 6 1 lettres du due de Joyeuse sur les luttes religieuses du Lan- 
guedoc. 

3. Beaucoup des lettres de Bertrand de Salignac de La Mothe-Fenelon, qui appartien- 
nent a la collection de Saint-Petersbourg, n’ont pas ete connues de M. Teulet, I’editeur 
de la Correspondance diplomatique du gentilhomme perigourdin. 

4. M. de La F. reproduit ici quatre lettres du celebre capucin. N’oublions pas de dire 
qu’il a public fp. 86) une lettre du cardinal de Richelieu dont le titreseul avait ete donne 
par M. Avenel, sur une indication de M. Ltouzon Le Due. C’est evidemment par suite 
d’une faute d’impression qu’est indique, a cette occasion, le huitieme volume des Papiers 
d’Etat du cardinal de Richelieu. Le recueil n’aura que sept volumes, et cinq seulement 
ont paru. Signalons une autre faute d’impression (p. 150, n. i) : au lieu de « lettre de 
M. Lane au chancelier Seguier, » ii faut lire « lettre de M. Lalanne. » Enfin fp. 1 32) le 
nom du conseiller au parlement de Bordeaux Andrant doit etre ecrit Andraut. 
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rapports sign6s Laubardemont, Laffemas, Mold, d’Argenson, Schomberg, de 
Brezd, Verthamont, Machaud, d’Aguesseau, etc. M. de la F. examine, ^ I’aide 
des nombreuses depdches adressdes de tous les points de la France, au chancelier 
Sdguier, I’dtat intdrieur du pays, et cette partie de son ouvrage est des plus 
intdressantes. Il ne tire pas un moindre parti des correspondances diplomatiques, 
notamment de celle de Brienne, pour caractdriser la politique extdrieure de Maza- 
rin. On lira avec plaisir diverses lettres de ce ministre a nos ambassadeurs, et 
particulierement (p. 1 3 5) une lettre dcrite iM.de Grignon au moment oil venait 
d’arriver en France la nouvelle de la mort de Charles ler, lettre que M. de la F. 
me semble pourtant surfaire beaucoup, quand il en dit (p. 3) : u Par I’dldvation 
» des pensdes, I’ampleur du langage, elle rappelle les magnificences du style de 
» Bossuet. » Au rdcit, avec pieces i I’appui, des troubles qui dclatdrent i Bor- 
deaux en 1649, succdde (p. 170 i 196) un journal rddige, pour ainsi dire, 
heure par heure, par un familier du cardinal et de la reine, Du Base. M. de la F. 
dnumere encore des recueils de lettres originales de Charaillard (600 lettres), de 
Vendbme, du mardchal de la Feuillade*(303), lettres de Pontchartrain, et, 
parmi de nombreux documents divers, des lettres de Descartes, de Pellisson, 
de Segrais, de Moreray, du peintre Lebrun, de Voltaire les papiers de Diderot, 
enfin quelques-uns des papiers sortis de la Bastille en 1789. 

A I’appendice, M. de la F. a reproduit, sur la correspondance in^dite de Blaise 
de Monluc (et non Montluc), un m^moire lu a la Sorbonne en 1864, la suite du 
journal priv6 d’Elisabeth de Valois, peinture fidele de la cour d’Espagne vers 
1 560, et avec une lettre d’une des dames d’honneur d’Elisabeth, diverses lettres 
adressees par la reine d’Espagne i Charles IX et i Catherine de Medicis. Ces 
documents compl^tent admirablement ceux qui ont ^t6 d^ji publics par M. le 
marquis du Prat dans son Histoire d’Elisabeth de Valois (1859). 

M. de la F. termine ainsi son avant-propos : « Le dernier mot n’est pas dit 
n sur la Russie. Si jamais j’en ai la force et la liberte, j’espere bien y retourner 
» une demiere fois. Il y a Ih des gisements d’or merveilleux a exploiter; il suffit 
» d’avoir la main heureuse, la volonte et la patience de chercher. » Tous ceux 
qui auront lu le volume dans lequel M. de la F. a rendu compte de ses 
deux ftcondes missions I Saint-P^tersbourg, formeront des veeux pour que, dans 
une troisieme mission , ce zde et habile 6rudit se livre avec plus d’ardeur que 
jamais ^ de nouvelles investigations, et nous dedommage le plus possible, par le 
riche butin qu’il rapportera, des vides qui existent dans nos collections. 

T. DE L. 


I. M. de La F. nous donne (p. 209) deux lettres de Voltaire adressees au prince 
Cantemir. 
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202. An Leopold von Ranke, iiber deutsche Geschichtsschreibung. Ein offener 

Brief von Heinrich Ritter. Leipzig, Fues, 1867. Cr. in-8', 77 pages. 

Leopold de Ranke, I’illustre historien de Berlin, celebrait, il y a quelques 
mois , le cinquanti^me anniversaire de son doctoral et de ses debuts dans le 
monde scientifique. Les representants les plus autorisds de I’erudition allemande 
dtaient venus lui tdmoigner par leur presence , par leurs adresses et par de 
nombreuses publications, toute leur reconnaissance pour les services rendus k la 
science historique. On ne s’etonnera pas des ovations faites au cdl^bre professeur, 
si Ton songe que c’est a lui, que c’est aux libres conferences de son Seminaire 
historique, que I’Allemagne doit la plupartde ses grands historiens conternporains. 
Les maitres actuels de la science, les Waitz, les Jaffe, les Sybel, les A. Schmidt, 
les Hffiusser, les Giesebrecht, ont tous dte les eleves de Ranke avant d’toe ses 
dmules. A I’occasion de ce jubile litieraire un banquet reunit le maitre et les 
dleves; vers la fin du banquet le premier essaya de definir le but des sciences 
historiques dans une improvisation vivement applaudie et traca, pour ainsi dire, 
la route k suivre aux futurs historiens de I’Allemagne. Sa parole ing^nieuse et 
hautement impartiale y tracait le tableau comparatif de la science de I’histoire 
chez les nations cultivdes de I’Europe, indiquant les points oil selon lui la France, 
I’Angleterre et I’ltalie pouvaient servir encore de modele aux savants d’outre- 
Rhin. C’est k ce discours , improvisd au milieu des emotions bien naturelles du 
moment, que s’attaque la brochure dont le litre se trouve en tSte de notre article. 
Elle est dcrite sous forme de lettre, h I’adresse meme de I’historien de Berlin, 
qui n’a gu^re dd se sentir touche de cet hommage et chez les disciples duquel 
elle a soulevd de violentes col^res. On ne comprend pas en effet comment 
M. Henri Ritter, professeur h Goettingue, auteur d’une savante et volumineuse 
histoire de la philosophic , a pu choisir un tel moment pour une attaque directe 
centre un ancien collogue et ami. Cette attaque, outre qu’elle semble inspirde 
qk et IS par un sentiment de vanite froissee nous parait souverainement injuste. 
Est-il mSme tout-h-fait loyal d’appliquer k quelques paroles echappees au hasard 
de I’improvisation le scalpel d’une critique impitoyable et de les torturer en tous 
sens pour en extraire un systeme de philosophic et une m^thode historique ? 
M. Ritter, qui certes avail le droit de n’^tre pas de I’avis de son adversaire, eut 
mieux fait de lui exprimer ses scrupules de vive voix ou dans une lettre intime, 
que d’admettre le public dans le secret de confidences aussi deplaisantes pour 
un ami. Nous sommes loin cependant de nier le merite d’une foule de pages de 
notre auteur. Il dit d’excellentes choses sur les dangers auxquels s’expose I’histo- 
rien qui s’abandonne trop aux impressions du moment et dont la plume court k 
bride abattue sous I’inspiration fidvreuse de la fantaisie et de la passion. Nous 
avons sous les yeux des exemples trop frappants de telles aberrations pour ne 
pas ^tre de son avis. Nous signalerons aussi son appreciation des differences 
entre I’art de la composition et la science historique, differences dont trop sou- 
vent la science allemande ne tient aucun compte. Seulement rien n’est plus 
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injuste que de faire I’application indirecte de ces v^ritds au savant de Berlin , 
car nul n’ecrit mieux que lui de tous les historiens de I’Allemagne, et si jamais, 
par suite des progres incessants de la science, il devait 6tre neglige comme savant, 
il resterait encore dans les biblioth^ques comme un des meilleurs prosateurs de 
son pays. Enfin nous nous associons ^ la pensee de M. Ritter quand il signale 
comme an danger pour la science, la tendance gdn^rale de notre epoque 
d’^raietter son savoir sur un terrain de plus en plus vaste, pendant que chaque 
travailleur se restreint individuellement k un champ d’ftudes de moins en moins 
ftendu. Le resultat naturel de ces proc^d^s est de rendre le savant Granger 
aux Etudes et aux progres qui se font a cbti de lui, et loin de favoriser le ddve- 
loppement de la science par le fractionnement extreme du travail , on finit par 
le steriliser. Seulement il est injuste de pretendre que ceux dont les monogra- 
phies minutieuses fouillent les recoins de I’histoire, veuillent en d^truire pour 
cela I’ensemble; il est tout simplement absurde de croire que des conseils en ce 
sens aient pu dmaner d’un Ranke, dont les grands ouvrages {Histoire des papes 
au xvi’ et xvu‘ siedes , Histoire d’AlIemagne au temps de la Reforme, Histoire de 
France au xvi'= et xvii" slides, etc.) ferment tous de magnifiques tableaux d’en- 
semble, bas^s, il est vrai, sur une ^tude approfondie des sources et des docu- 
ments inddits. Nous ne partageons pas la tristesse de M. Ritter sur la d^chdance 
de la philosophic et nous croyons que ses plaintes trouveront peu d’echos. Il 
nous semble que le rdgne de la mdtaphysique a dure bien longtemps en Allemagne 
et que ses systdmes fantastiques et ses classifications arbitraires, appliqudes aux 
sciences historiques et naturelles, ont fait suffisamment de tort k la science rai- 
sonnable sous la main des Hegel, des Schelling et de leurs disciples. Si dans la 
seconde moitid de notre sidcle , les sciences positives et historiques ont pris le 
pas sur elle ,ce n’est que justice. L’auteur termine son opuscule par quelques 
belles paroles sur la lutte pacifique des peoples dans le champ clos de la science. 
La vdritd, dit-il, doit dtre la mdme pour la France et I’Allemagne; il ne doit, il 
ne peut y avoir de jalousie scientifique entre les nations et leurs commons 
efforts doivent avoir pour but unique de rendre la science de plus en plus abor- 
dable pour elles-mdmes et leurs voisins et d’en rdpandre les progres aussi effica- 
cement et aussi loin que possible. Ce sont la des vdritds bonnes k rdpeter, 
malgrd leur apparente simplicitd , et nous n’avons qu’un regret , c’est de les 
trouver en pareil endroit. Nous le rdpdtons en terminant, nous ne pouvons que 
regretter la publication de cet dcrit , tout en restant bien convaincu qu’il fera 
plus de tort k son auteur qu’ii I’illustre savant auquel il est adressd. 

Rod. Reuss. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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203 . — Histoire de Ddmostb^nes accompagnee de notes historiques et critiques, 
avec un choi.x: de maximes extraites de ses discours et de jugements portes sur son 
caractere et ses ouvrages, par A. Boullee, ancien magistrat. 2' edition, corrigee et 
augmentee. Paris, Didier, 1867. ln-8“, 400 pages. — Prix ; 7 fr. 

Le livre de M. B. teraoigne d’un gout honorable et perseverant pour des etudes 
que sa profession ne I’obiigeait point d poursuivre : tous les amis des lettres 
classiques ne sauraient que se rejouir de les voir cultivdes hors du cercle neces- 
sairement dtroit de ceux qui les enseignent. Ce n’est d’ailleurs qu'a ce prix que 
les lettres anciennes peuvent conserver leur autorite et leur prestige ; leur credit 
aura fort baisse le jour oh elles n’auront plus d’autres fideles que ceux qui en 
vivent, oh elles ne paraitront plus qu’un gagne-pain. A ce titre, on ne saurait 
trop s’applaudir de voir un sujet comme celui du livre qui nous occupe, traitd par 
une personne dtranghre h I’Universite. M. Boullee a continue une tradition qu’il 
serait ficheux de voir s’interrompre et se perdre ; il suit des exemples c^lhbres 
qui trouvent heureusement encore quelques imitateurs dans les rangs de notre 
magistrature francaise. 

D’autre part, le danger de ces livres oh I’antiquit^ est dtudi^e et racontde par 
des hommes qui n’ont pu lui consacrer, au milieu des devoirs et des soucis de 
leur profession, que leurs heures de loisir, c’est que souvent leurs auteurs n’ont 
pas eu le temps de se tenir au courant; les secours leur manquaient dans le 
milieu oh ils dtaient appeles h vivre, et leurs souvenirs de college restaient le 
principal et le plus solide fonds de leurs connaissances. ll faut tant lire aujourd’hui, 
il faut tant de curiositd d’esprit et d’effort soutenu rien que pour ne pas se laisser 
mettre en retard, pour profiter, en toute recherche, des corrections, additions 
et ddcouvertes quotidiennes, il faut, a cet effet, parcourir tant de recueils perio- 
diques, compulser tant de gros ouvrages, tant de courts opuscules Merits en 
diffhrentes langues et souvent difficiles h reunir, que I’on ne peut s’dtonner 
beaucoup de trouver quelques erreurs et quelques lacunes dans un ouvrage que 
n’a point signd un erudit de profession. Sachons done gre h M. B. de nous avoir 
donnd un livre 6crit d’un style courant et clair, une etude qui peut faciliter 
I’acces des discours de Dhraosthenes aux hcoliers et aux hommes du monde; 
qu’il nous permette seulement de lui signaler quelques inexactitudes qu’il lui 
serait aise de corriger dans une prochaine Edition. 

P. 27, Is^e, le maitre de Demosthenes, est ddfini seulement par ces m.ots : 
« Rhdteur habile, avocat disert. » Est-ce suffisant? Tout condamne qu’il fut, par 
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les limites ou il s’^tait renferm^, it 6tre bref, M. B. ne pouvait-il caract^riser avec 
plus de precision, en quelques lignes, un homme qui a eu une influence aussi mar- 
quee sur le d^veloppement du g6nie de Ddmosth^nes et sur le tour particulier 
de son Eloquence ? N’aurait-il pu indiquer ce qui fait Poriginalite d’Isde, I’erudi- 
tion juridique dont il fait preuve, la nettetd avec laquelle, dans les plaidoyers 
qui nous ont dtd conservds, il dtablit et discute les principes du droit successoral 
d’Athdnes? N’y aurait-il pas eu quelque intdrdt k montrer comment ce fiit sur- 
tout k Isde que Ddmosthdnes dut cette connaissance profonde des lois de sa 
patrie qui delate dans tous ses discours et qui le fit rechercher comme avocat, 
ou, pour mieux dire, comme logographe, par ses contemporains ? Ddmosthdnes 
est bien plus jurisconsulte que Lysias ou qu’Eschine, et, comme I’a trds-bien 
remarqud M. Arnold Schaeffer, dans son beau livre intituld Demosthenes und seine 
Zeit, il est juste de croire que le maitre, Isde, contribua beaucoup porter de ce 
c6td I’attention de son dleve et k lui assurer cette supdrioritd sur ses rivaux. 

P. 37 , M. B. mentionne le monument choragique de Lysicrate en quelques 
lignes oil il y a presque autant d’erreurs que de mots. C’est sans doute par suite 
d’une faute d’impression que M. B. appelle ce charmant petit ddifice un monu- 
ment choregraphique ; mais ce qui est plus grave, c’est de paraitre prendre au 
sdrieux le nom populaire de Lanterne de Demosthenes donnd ^ cette mine , c’est 
de parler « de jeux publics auxquels Lysicrate avait prdsidd, » tandis que Lysi- 
crate y paraissait comme I’un des concurrents, avec le choeur dont il avait fait 
les frais. Quant k I’inscription qui nous apprendrait que Praxitele a mis la main 
k ce monument, M. B., avert! qu’elle est suspecte, comme il I’indique en note, 
aurait mieux fait de n’en point parler dans son texte : I’inscription est fausse , 
et M. B., une fois pour toutes, doit dtre prdvenu du peu de credit que m^ritent 
les assertions de Pittakis, quand elles ne sont pas confirmees par quelque autre 
temoignage. Il a fallu I’inexperience et les preventions des premiers voyageurs, 
pour voir dans le fleuron dont I’epanouissement supportait le trepied « la forme 
» embiematique d’une lampe, par allusion aux laborieuses veilles de I’orateur. » 
C’est lil une rndprise qui ne soutient pas I’examen, et que nous aurions voulu ne 
pas trouver dans un livre sdrieux. Je ne sais aussi ce qu’entend M. B. en disant 
que la Lanterne de Ddmosthenes a dtd completement restaurde, vers la fm du 
sidcle dernier, sur les dessins de I’architecte Legrand. 

P. 45 , M. B., en affirmant que Ddmosthdnes dcrivit ses discours, ajoute : 
« Si I’dloquence de Ddmosthdnes eut dtd purement improvisde, il est vraisem- 
» blable que ses compositions oratoires auraient subi le sort des discours de 
» Pdriclds, de Cimon, de Ddmade, d’Hypdride, de Phocion... » Il y a 1^ une 
assimilation tout-^-fait inexacte et des noms dtonnds de se trouver ensemble. 
Aucun souvenir ne s’dtait conserve, dans I’antiquitd, des discours de Cimon, qui 
passait pour mieux aimer le champ de bataille que la tribune ; Pdriclds et Pho- 
cion n’ont dcrit ni I’un ni I’autre de discours , c’dtaient des hommes d’Etat qui 
se servaient de la parole ; mais Hyperide est tout-^-fait dans la mdme situation 
que Ddmosthdnes ; avocat et orateur, il avait laissd un trds-grand nombre de 
discours dcrits, dont trois ont dtd, dans ces demidres anndes, retrouvds, ce que 
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semble ignorer M. B., parmi les papyrus ^gyptiens, et publics au rooins par 
fragments. 

P. 46, tout ce que dit M. B. des liturgies est bien insuffisant; qu’est-ce aussi 
que cette forme de langage : « aux liturgies commandoes appartenaient les 
» Choreges? » On attendrait plut6t : « les Choregies. » P. 49, M. B. ne parait 
pas savoir comment Otaient choisis les pro'edres i I’Opoque de DOmosthOnes ; il dit 
quails Otaient au nombre de sept, chiffre que rien n’expliquerait tandis qu'il 
rOsulte de leur institution mOme qu’ils devaient toujours former un collOge de 
neuf membres P. 50, sur les nomothetes, c’est la raOrae absence de precision ; 
M. B. dit « qu’ils Otaient choisis au nombre de looi parmi les magistrals des 
» divers tribunaux. » AthOnes comptait done ses magistrals par milliers ? C’est 
juges ou juris qu’il aurait fallu ecrire. 

Nous ne pousserons pas plus loin cet exaraen auquel nous avons soumis les 
trois premiers chapitres du livre. Il suffit ^ montrer par oil peche un ouvrage 
qui se recommande d’ailleurs par d’estimables qualitOs, par une sincere admira- 
tion pour DOmosthOnes, par un gout pur et une morale honnete. L’ouvrage ga- 
gnerait beaucoup si, en prenant connaissance de divers travaux publics dans ces 
derniers temps, M. Boullee arrivait h se faire une idOe plus juste des institutions 
politiques et judiciaires de I’ancienne AthOnes. 

G. Perrot. 


204. — L£on Gautier. Les lilpopOes franpaises. Btudes sur les origines et I'his- 
toire de la litterature nationale. Tome II. Paris, Palme, 1867. In-8“, xvj-620 pages. 
— Prix : 1 0 fr. 

I. 

On se souvient que le premier volume de cet ouvrage exposait I’histoire de 
I’OpopOe nationale francaise (voy. Revue critique, 1866, art. 255) : celui-ci a 
pour sujet le contenu des chansons de geste. L’auteur a divisO cette riche matiOre 
en cinq groupes, en s’appuyant sur la classification dejh adoptOe au moyen-Age : 
I. La geste du roi. II. La geste de Garin de Montglane. III. La geste de Dorn de 
Ha'pence. IV, Les petites gestes ou gestes provinciales. V. Le Cycle de la Croisade. 
De ces cinq groupes, le volume que nous avons sous les yeux n’embrasse que le 
premier, qui est aussi le plus important, et contient d^j^ I’analyse de 22 chansons 
de geste. Dans I’intdrieur de chaque groupe, M. Gautier a suivi Tordre chrono- 
logique. Il commence par les parents de Charlemagne (Berte aux grands pieds), 
raconte ensuite les traditions sur la jeunesse de Charles (le Charlemagne de 
Girard d’Amiens), puis ses premieres guerres, la dellvrance de Rome (jEnfances 
d’Ogier), les premiers exploits de Roland, le neveu de I’empereur (Enfances de 
Roland, Chanson d’Aspremontj, pour passer aux luttes de Charles centre ses 
vassaux, dont la premiere est celle centre Girard de Viane. Ici I’auteur fait une 


1. II suffit de renvoyer M. B. d Pollux, VIII, 96. Qu'il consulte aussi la remarquable 
dissertation de K. Fr. Hermann, Epicnsis quastionis de proedns apud Athenienses, Gottmgs, 
1845, in-4°, 24 p.; ainsi que G. Fr. Schoemann, Criechische Alterthumer, t. I, p. 379. 
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premi^Ve halte et resume les pages pr6cedentes. Vient alors un portrait de 
I’empereur, trac6 h I’aide de toutes les chansons degeste, auquel se rattache 
une peinture de sa cour, de son palais et de sa maniere de vivre, ^galement 
emprunt^e tons les po&mes : mais M. G. a su donner k ces descriptions une 
base assurde et une valeur scientifique, en designant toujours les'poSmes auxquels 
il demande chaque trait particulier. C’est par la meme m^thode que sont ensuite 
repr^sent^s dans leur caractere propre les douze pairs , sp^cialement Roland , 
Olivier et Turpin. Reprenant le fil de la narration historique, M. G. nous fait 
assister aux combats de Charlemagne contre ses vassaux, les fils d’Aimon (Renaut 
de Montauban), Ogier {Chevalerie Ogier de Danemarche), Jean de Lanson {Chanson 
de Jehan de Lanson). Le chapitre suivant s’occupe du voyage de Charles en 
Orient (Voyage d Jerusalem et d Constantinople, Galien le Rhetore, Simon de Pouille), 
— le prochain de la guerre de Bretagne (^Acquiri) et des combats contre les 
infid^les, pr^curseurs de la grande expedition d’Espagne (Fierabras, Otinel). lei 
encore I’auteur trouve ^ propos de faire une station et de jeter un regard en 
arriere. La troisi^me partie raconte la guerre d’Espape, dont le point culminant 
est la bataille de Roncevaux (L’Entree en Espagne, la Prise de Pampelune, Gui de 
Bourgogne, Chanson de Roland, Caidon, Anseis de Carthage). Apres une nouvelle 
halte retrospective, les derniers chapitres sont consaerds aux guerres de Saxe 
(^Chanson des Saisnes), k la vie privee et h la famille de Charlemape (Macaire), 
k une nouvelle querelle du vieil empereur avec ses vassaux (Huon de Bordeaux ), 
et se terminent par I’abdication et la mort du h6ros (Coronement loeis) : ici 
peut-^tre I’ordre de Macaire et Huon aurait dh fetre interverti. — Cet arrangement 
chronologique a forc^ment I’inconvenient de rapprocher les plus jeunes chansons 
des plus anciennes; c’est ainsi que la Chanson de Roland occupe un des derniers 
rangs et se trouve confondue au milieu de po^mes tres-rdeents. M. G. a cherch6 
k r^parer ce mal inevitable en donnant toujours, en t^te de chaque article, Vin- 
dication et la caracteristique de la source qu’il a suivie. Une tache bien autre- 
ment ardue et qui ne pourrait jamais etre accomplie que d’une facon approxi- 
mative , ^ I’aide de restitutions habiles , serait de reconstruire le Cycle entier de 
la tradition epique, tel qu’il a existe dans un siecle donn^ ou dans les divers 
siedes, de retracer I’histoire podique de la France carolingienne dans les phases 
successives de son developpement : c’est alors seulement qu’on verrait claireraent 
la souche primitive pousser de grands rameaux, et chacun de ces rameaux ddve- 
lopper k son tour, I’un dans une direction, I’autre dans I’autre, toute sa richesse 
de branches et de fleurs. Cette tkhe n’dait pas, ne pouvait dre celle de M. G. ; 
mais celui qui quelque jour entreprendra d’ecrire I’histoire de I’ancienne litt^ra- 
ture francaise ne pourra negliger ce point de vue. — Dans I’analyse des chansons 
de geste, M. G. n’a pu, naturellement, observer la mdhode rigoureuse dont 
nous avons des modeles dans les sommaires de la Collection des anciens po'etes de 
la France; il n’a pris que I’essentiel, mais il a eu soin, en citant les chiffres des 
pages ou des vers, de mettre toujours le lecteur k meme de le contrbler. Plus 
d’un connaisseur de la litt^rature du moyen-Sge trouvera bien ck et 1^ la forme 
de ses compte-rendus un peu trep moderne; au lieu de la naive simplicity des 
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anciens recits, on trouve id plus d’une fois un style qui vise S I’effet par I’dclat. 
Moderniser n'est pas toujours embellir, id surtout; mais puisqu’il s’agissait de 
faire revivre les vieilles matures et de leur conqudrir la sympathie du public 
actuel, on ne pouvait eviter quelque rajeunissement de forme et de mani^re. 
Quant ^ cette pens^e en elle-m^me, nous ne pouvons que la louer et I’approuver; 
ily a longtemps que le besoin de ce tableau d’ensemble de I’andenne Epopee ffan- 
caise se faisait sentir , et nous saluons avec une joie sympathique ce volume et 
ceux qui le suivront. Peut-^tre I’auteur parviendra-t-il ^ I’avenir i atteindre une 
plus severe simplicite de style : cette simplicity ne peut manquer de faire im- 
pression sur les ames non blasdes, tandis que ce coloris miroitant, qu’on obtient 
parfois aux depens de la verity, est, myme artistiquement, d’un effet douteux. 
Cette myme pensye du reste a yty au moins abordye et ybauchye dans les 
Anciennes traditions frangaises de Keller, bien qu’il n’ait cherchy a faire une oeuvre 
complete ni au point de vue de la science, ni celui de I’art ; avec quel succes, 
pour I’ypopye nationale allemande, Simrock, tant6t interprete des anciens 
poymes, tantot poete lui-myme, a tenty et accompli cette entreprise, M. G. I’a 
signaiy lui-myrne. Une telle rysurrection profite non-seulement au grand public, 
mais encore ci la science syrieuse et syvere. C’est ainsi que le cercle des cher- 
cheurs vouys k ces ytudes s’agrandit peu k peu, et que des forces dont elle 
n'aurait pas disposy sont acquises k la science. Et le savant travaille avec une 
ardeur et une joie bien plus vives , quand il est certain que le rysultat de ses 
recherches solitaires trouvera de I’ycho dans le coeur de ses concitoyens. A un 
autre point de vue encore il est bon que I’ancienne poysie redevienne vivante : elle 
fyconde et nourrit la poysie des peoples modernes. Ce fut le cas quand I’ycole 
des romantiques allemands appela pour la premiyre fois I’attention sur la podsie 
du peuple, la chanson populaire, source oh s’abreuva largement la jeune podsie 
allemande. Si I’essai de Victor Hugo, dont parle M. G. (p. 101) n’est pas plus 
rdussi, c’est que le poete ne connait pas assez le moyen-age pour pouvoir traiter 
ses sujets dpiques; mais I’idde en elle-myme dtait bonne. A la vdrity il ne faudrait 
pas vouloir renouveler la Chanson de Roland; on n’approcherait jamais de I’original, 
mdme de loin, on n’atteindrait pas la naivetd du style simple et sdvdrement 
dpique de I’ancien podme; il en serait de mdme d’une tentative analogue faite 
sur le Nibelungenlied , ce qui ne veut pas dire que la forme de Roland ou des 
Nibelungen, telle qu’elle nous est parvenue, soit I’iddal de celle qui convenait k 
la matidre. Mais pour d’autres rdcits, que nous ont seuls conservds des podmes 
rdcents et mauvais , une restauration adroite servirait mdme k la legende ; tel 
serait le cas par exemple pour certaines traditions, recueillies dans le Charlemagne 
de Girard d’Amiens , et qui , sous la main de ce barbouilleur , se sont tellement 
ddfigurdes qu’on a peine k reconnaitre ck et Ih quelque vestige de leur forme et 
de leur beautd originaires. — Pour donner une image plus fiddle des anciennes 
podsies, M. G. a traduit les plus beaux passages, ou les a insdres textuellement 
dans les notes ; le philologue trouvera bien gh et Ih quelques objections k faire 
soit pour I’exacte fiddlud, soumdrae pour le sens, par exemple k la page 441 , 
oil le vers 1269 de la Chanson de Roland, E piez e poinz, espalles et costez est 
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rendu par « les pieds, les poings, les selles des chevaux et les flancs des cavaliers ; » 
mais en gdndral on doit reconnaitre que ces traditions sont satisfaisantes. 

Si la plus grande partie de ce volume semble destinde au public plut6t qu’aux 
savants dans le sens rigoureux du mot, ceux-ci trouvent aussi leur compte dans 
les indications et notions soigneuses consacrees i chaque po^me. Cette partie du 
travail merite d’autant plus d’eloges que I’auteur est gen^ralement exact et ^ peu 
prSs complet. L’arrangement est le m^me pour chaque notice ; elles se divisent 
toutes en trois parties : Bibliographie , — Elements historiques, — Variantes et 
modifications de la legende. La premiere a pour objet « la date de la composition, 
» I’auteur, le nombre des vers et la versification, les manuscrits, les Editions, 
» les versions en prose, la diffusion h I’etranger, les travaux dont chacun des 
» poemes a dte I’objet et la valeur litteraire. » On ne peut nier qu’il n’y ait 
dans ces formules invariables quelque chose de monotone, et les phrases qui 
rdpondent tl chaque division se r^pMent parfois textuellement pour les divers 
poemes; mais cette m^thode a en revanche I’avantage d’etre commode et de 
permettre de bien embrasser le sujet. Nous aurions, h propos de ces notices, h 
presenter quelques additions ou observations. On ne peut, cela va de soi, 
demander h un seul homme de faire par lui-mfeme toutes les recherches , aussi 
variees que penibles, que provoquerait chacun des points traites ici; on est 
souvent obligd de s’appuyer sur des travaux etrangers; bien des questions sont 
encore pendantes et ne peuvent ^tre resolues que par des monographies. Aussi 
sommes-nous loin d’adresser k ce propos des reproches h I’auteur; nous aurions 
seulement souhait^ qu’il edt d^signd plus nettement les questions dont la solution 
est r^servde k I’avenir de notre science; il nous semble que M. G. admet parfois 
trop facilement comrae certain ce qui ne sera ^tabli qu’h I’aide de recherches 
spdciales et m^rae d’une s^rie plus ou moins longue de ces recherches. Nous bornant 
k cette reserve g^nerale, nous ne ferons qu’un petit nombre de remarques de ddtail. 

P. 10, M. G. repousse I’explication mythologique propos^e pour la figure de 
Berte aux grands pieds. Je crois qu’il a grand tort, et il me parait, d’apres cela, 
que le rapport des traditions Rationales avec les mythes est loin d’etre clair pour 
lui. L’interpretation que Simrock a donn^e du mythe de Berte la fileuse peut 
paraitre douteuse en plus d’un point; mais on ne peut douter que le personnage 
de Berte soit mythique dans son essence et son origine ; c’est ce que montrent 
non-seuleraent les traits mythiques qu’elle a conserves (par exemple le pied d’or), 
mais, et mieux encore, la comparaison avec une masse de l^gendes voisines, dont 
quelques-unes se retrouvent chez tous les peoples. Ne voir dans Berte que « le 
» type de I’epouse calomniee, innocente et enfm rehabilitee, » c’est ne comprendre 
la tradition qu’extdrieurement et superficiellement : cet ^Idment moral est par- 
tout, dans I’histoire des legendes, posterieur k I’element mythique. Le rappro- 
chement avec Genevieve de Brabant, qu’indique M. G. lui-m^me, aurait dCi 
prdcis^ment lui montrer que le fondement des deux recits est mythique. — Parmi 
les diverses formes de la legende I’auteur a oublid le Miracle de Notre-Dame de 
Berthe f qui, k la vdritd, a pour source immediate le roman d’Adenes (voy. ma 
Chrestomathie de I’ancien frangais, p. 411-416). 
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L’auteur affirme que dans Renaut de Montauban, Galafre est devenu par ni^prise 
le nom d’un port de mer au lieu de celui d’un homme; mais cela ne r^sulte pas 
du passage cit^ (^d. Michelant, p. 266) ; En Espaigne en alai d Galafre sur mer; 
Galafre peut tr^s-bien 6tre id un nom d’homme; tout au plus pourrait-on conclure 
de ce vers que le poete se reprdsentait le voyage d’Espagne comme une travers^e 
par mer, et que par consequent ses connaissances geographiques etaient 
defectueuses. 

Parmi les sources oil se trouve I’histoire du p^che de Charlemagne, plusieurs, 
allemandes ou latines, manquent id. On les trouve dans Massmann {Kaiserchronilc, 
III, 1017-1023), ainsi que les recits qui montrent que ce peche n’est pas I’inceste 
de Charles avec sa soeur, mais son commerce criminel avec une femme morte ' . 

C’est avec raison que M. G. assigne au Voyage d Constantinople une date plus 
ancienne que celle qu’on lui reconnait d’ordinaire, celle de 1120 environ, en se 
fondant sur les assonances, pareilles h celles de Roland. Il compte h bon droit la 
langue comme une preuve suppldmentaire; mais il y a d’autres cas oil d’anciens 
poSmes, n’dant conserves que dans des manuscrits recents, ont ^td modernises 
par les scribes, qui remettaient les textes qu’ils copiaient dans la langue de leur 
temps et de leur pays, et ces po^mes peuvent 6tre aussi anciens ou plus anciens 
que ceux que nous ont transmis des manuscrits bien ant^rieurs. L’histoire de la 
tradition qui fait le sujet de ce poeme est traitee par M. G. avec un soin parti- 
culier et digne d’doges ; on voit qu’ici I’auteur a travaill6 de premise main. La 
supposition que le r^cit en prose, conserve h 1’ Arsenal , repose sur un poSme 
dmme (p. 270), est certainement juste et augmente le prix de cette source, qui 
diff^re notablement des autres. 

A propos d’Acquin il etlt bon de tenir compte du nom du heros pour mon- 
trer que les Sarrasins de ce poSme sont primitivement des Normands; car ce 
nom est sHrement d’origine germanique, et sa premiere forme est Agiwin, qu’on 
trouve remplac^ pax Acnin, Akuin, Acoin, etc. (voy. Foerstemann, Altdeutsches 
Namenbnch, I, 20). 

L’etudesur I’Entreeen Espagne est tr^s-d€taiMe{p. 328-346); M. G. d’ailleurs 
s’dtait dejh occup6 de ce sujet. Il soutient contre M. Gaston Paris que Nicolas 
de Padoue n’est pas I’auteur de la Prise de Pampelme comme il I’est de VEntree 
en Espagne; sa demonstration m’a compl6tement convaincu et fait honneur h la 
penetration philologique de I’auteur*. On peut ajouter aux preuves qu’il donne 
le fait que le deplacement de I’accent, pratique pour les besoins de la rime par 
I’auteur de la Prise de Pampelme, et qu’a signaie M. Mussafia, ne se trouve pas 
dans VEntree en Espagne t. 


1. [Dans quelques recits ailemands, mais non dans la Kartamagnas-Saga, qui est plus 
ancienne. Au reste, ces trois legendes sont originairement isolees, et on a rattache a la 
troisieme, arbitrairement, tant6t la premiere, tantbt la seconde; voy. Hist. poet, de Char- 
lemagne, p. 378-383. — G. P.] 

2. [On me permettra de dire que la discussion de M. Gautier, quelque habile qu’elle 
soit, ne m’a pas entierement convaincu. La question ne sera videe que par la publication 
de VEntree en Espagne dans son entier. — G. P.] 

3 . [On ne peut dire qu’une chose ne se trouve pas dans un poeme dont on n’a public 
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Pour ce qui regarde les textes rajeunis de la Chanson de Roland (p. 394), il 
aurait fallu les diviser en deux families; car il y a bien r^ellement deux renou- 
vellements ind^pendants I’un de I’autre de I’ancienne chanson. Comparez par 
exeraple ce passage du texte primitif ; 

Qo dist Marsilies : Carles li emperere 

Mort m’ad mes homes, ma tere deguastfe, 

avec la mani^re dont il est refait dans I’une des redactions postdrieures ; 

Ahi, rois Karles, dist Marsilies li her, 

Mors as mes homes, mon pais fait gaster, 

et dans I’autre : 

Ce dist Marsille ; Oiez raison membree ; 

Karles de France a mot sa gent menee, 

Morz a mes homes et ma terre gastee. 

Le texte le plus jeune n’est pas un rifacimento de I’autre ; tous deux sont des 
rajeunissements independants du mfeme original. C’est precisdment le m^me 
rapport que j’ai constate pour le Nibelungenlied, qui nous est parvenu dans deux 
rajeunissements du poeme primitif independants I’un de I’autre. — Parmi les 
traductions de la Chanson de Roland, celle de Wilhelm Hertz, en vers alleraands 
(Stuttgart, 1861), meritait une mention, non-seulement k cause de sa valeur 
poetique, mais aussi k cause du texte sur lequel elle est fondde. M. G. a I’inten- 
tion, k ce qu’ll nous apprend (p. 326), de publier lui-mdme une nouvelle tra- 
duction, en prose; je n’approuve pas cette pensee. Le rhythme est ici quelque 
chose d’essentiel, et je trouve que le systdme de d’Avril et de Hertz, qui rem- 
placent les tirades assonantes par des decasyllabes non rimds, est le meilleur '. 

— Le Rolandslied allemand est place (p. 401) vers 1150; c’est une erreur; il 
faut ou bien le rapporter avec Wilhelm Grimm k I’epoque d’Henri le Lion (c’est- 
h dire avant 1177), ou I’attribuer au rdgne de son pdre Henri le Superbe (avant 
1139). 

Nous reldverons en passant quelques legeres meprises. P. 57, Gille et Cillain 
sont regardes comme des noms differents, tandis que Cillain n’est que la forme 
oblique de Gille et est k ce nom comme Bertain d Berte, Audain k Aude. — Le 
nora Estous (p. 166) doit sans doute dtre rapporte au mot allemand stolz plutot 
qu’ti « stultus; « il est vrai que ces deux mots se rattachent h la mdme racine. 

— Le melange du decasyllabe avec I’alexandrin, signale p. 328, se retrouve 
quelquefois dans d’autres poemes ; ainsi on trouve dans la Bible de Sapience, 
d’Herman de Valenciennes, qui est ecrite en alexandrins, une sdrie de tirades 
en ddcasyllabes. 

Nous terminerons en expriraant le voeu que cet ouvrage, entrepris et continud 
avec tant d’amour, puisse contribuer k dveiller et k propager dans le public la 
connaissance et le gout de I’ancienne dpopde francaise. Car cette dpopde mdrite 


que quelques fragments. — G. P.] 

I . C’est I’avis que la Revue critique a aussi e.xprime a propos de la traduction de 
M. d’Avril (1866, art. 6). 
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d’etre connue, et c’est pour la France un juste sujet de fiert6 que d’avoir une 
des rares nations qui aient vu la naissance, le developpement et la riche floraison 
d’une veritable dpopee nationale. 

Karl Bartsch. 

H. 

Nous joignons au compte-rendu qui precede un petit nombre de remarques 
que nous a suggdrees une rapide lecture du livre de M. Gautier. Elies se renfer- 
ment dans le domaine des faits, laissant de c6te I’appr^ciation des doctrines. — 
P. 36. M. G. cite un fragment du ms. XIII de Venise avec une restitution ffan- 
caise qui me parait inadmissible : Les mots tels que cher, chevaler, acer, ne 
peuvent rimer avec coroner, conter, escolter; les premiers doivent toe Merits 
chier, chevalier, acier, les seconds au contraire ne recoivent pas I’i parasite ' , 
partant plus de rime. De 1 ^ on doit conclure que les vers oil ils se font dcho dans 
la mSme tirade ont ^t6 composes ou au moins entierement refaits par un italien 
peu au courant des details de notre langue. Et cette conclusion doit vraisembla- 
blement s'etendre k tout le poeme. — La tirade citde p. 58 n’offre pas le 
mtoe criterium puisqu’elle rime en ant. Elle ne fournit d’argument dans aucun 
sens, et les rimes n’y font point obstacle la restitution. Toutefois il y a quelques 
fautes dans I’essai de M. G. : v. 2, tant I’amoient Calafre et Baligant, la derniere 
syllabe d’amoient ne peut, h cette place, compter pour la mesure; v. 6, falcons 
mus me semble douteux; v. 24, sole est la premiere personne, non la troisi^me , 
il faut soit, et alors il n’y a plus de vers. — P. 45 et suiv., le chapitre sur les 
Enfances Ogier (chap. IV), laisse enttoe une question que soulSve I’tode du 
potoe d’Adenet et de la chanson attribute ik Raimbert. Dans celle-ci , le d6but ’ 
est brusque, le r^cit rapide et bref semble supposer les lecteurs au courant des 
faits et gestes du p$re d’Ogier, Geoffroi de Danemarck. Il y avait done une 
tradition sur ce personnage. En retrouve-t-on trace dans Adenet et dans Caufroi 
(ou Gaufrey. selon I’orthographe picarde du ms. de Montpellier) — Le mtoe 
chapitre montre clairement les inconv^nients du plan adopte par M. G. (plan 
dont je ne saisis pas bien I’ordonnance), car de la chanson de Raim.bert, I’auteur 
n’y fait connaitre qu’un troncon ; I’autre, le plus gros, est analyse dans le chapitre X , 
les chapitres interra^diaires 6tant consacr^s k des poeraes qui n’ont aucun rapport 
avec le commencement ni avec la fin d’Ogier. — P. 65, les nombreux mss. qu’on 
poss&de de la chanson d’Aspremont renferment des versions tres-differentes. Il eut 
done mieux valu lesclasser par families que par provenance. — P. 106 et suiv., le 
portrait de Charlemagne abonde en traits inattendus dont M. G. n’a sans doute 
pas toujours calculi I’effet; ainsi lorsqu’il dit : « Le devoir des peintres, s’ils 
» savaient leur metier, serait de toujours repr^senter Charlemagne avec un bel 


1. Voir sur cette loi de notre ancienne langue le resume donne par M. Mussafia, Jakr- 
bach f. rom. Liter., VI, 115, 

2. Ou comme on dit ordinairement, mais k tort, la premiere chanson. C’est la fan- 
taisie de M. Barrois qui a imagine des divisions dont il n’y a pas trace dans les mss. 
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» ange volant au-dessus de sa t6te ou marchant a ses c6tes » (p. 139; ailleurs 
on est tout surpris d’apprendre ce que I’auteur ferait, « s’il avail I’honneur d’etre 
» membre du Jockey-Club » (p. 201). Ces 6chapp6es ouvrent au lecteur des 
perspectives trop lointaines. — P. 1 58, M. G. affirme que dans Roland la France 
« c’6tait le pays entre le Rhin et les Pyr6n6es, c’etait notre France... avec ses 
» frontieres naturelles. » Et il ajoute ; « Nous I’avons ailleurs demontr^. » M. G. 
a en effet 6mis cette opinion dans son premier volume (p . 11 1 ). Il I’a mfime appuyde 
d’une citation du pofete Jasmin, mais je ne pense pas qu’il I’ait « demontrie » 
— P. 164, M. G., parlant du role plus que comique d’Olivier dans le Voyage de 
Charlemagne d Jerusalem, dit avec raison que « ces ridicules, ces ignobles fictions, 
» n’ont aucun fondement dans notre tradition dpique. » Mais alors on s’ftonne 
de le voir fixer la composition de ce roman au premier tiers du xii® sidcle, 
d’autant plus que M. G. a generalement une tendance marqu6e k rapprocher 
la date des chansons de geste. La m^me opinion est, comme on I’a vu, 
partagde par notre collaborateur M. Bartsch. Quant h moi, je crois pour 
diverses raisons, au nombre desquelles je fais entrer le caractfire m^me de 
I’oeuvre , que le Voyage d Jerusalem n’est pas anterieur ^ la fin du xii' si6cle. 
Le seul argument qu’on oppose h cette appreciation est tird des assonances; 
mais j’ai fait voir ici-m^me que ce caractere constitue une presomption d’ancien- 
netd, non une preuve absolue — L’unique ms. du Voyage n’est pas, comme le 
dit M. G., du xiie siede, mais environ du milieu du xin^ siecle. — P. 270, 
M. G. essaie de remettre en vers quelques lignes du texte en prose du Voyage 
de Charlemagne (Ars. B. L. F. 226), dont on lui doit la decouverte. Il adopte 
le vers de dix syllabes, avec peu de vraisemblance, ce me semble, car les redac- 
tions en prose prenaient ordinairement pour base des textes en alexandrins, sans 
compter que le texte en vers que nous possddons est lui-meme en alexandrins. 
Le second des sept vers restitues par M. G. n’est gude intelligible : « Qui I’eiist 
» or abonne ne veil »; le texte en prose imprim^ par M. G. porte : « Sy que 
» qui I’eust abonnes (sic) certes veu », et doit dre lu, sans aucun sic, « k bonnes 
certes ». Au cinqui^me vers, horn est employe comme regime, ce qui n’est gufere 
legitime. — P. 3 1 3 , on lit ceci : « En 1 827, M . Diez parla rapidement de Fierabras 
dans son livre i Die Poesie der Troubadours, p. 209. r> Rien de semblable ne se 
rencontre a la p. 209 ni k aucune autre du livre citd En 1827, Diez ne con- 
naissait pas encore le Fierabras. Mais en 1841, M. de Roisin intercala dans sa 
traduction de la Poesie der Troubadours des notices de sa facon sur les romans 
qui avaient publics ou analyses depuis 1827. Entre ces notices s’en trouve 
une sur Fierabras, et elle est k la p. 209. Par quelle confusion M. G. a-t-il 
attribud au livre allemand une indication qu’il a n6cessairement prise dans la 
traduction ? — A la m^me page intervient un eloge tr^s-intempestif de la correc- 
tion des textes 6dit6s par Raynouard ; « Les critiques allemands eux-mfemes (!), 
» dit M. G., n’y sauraient signaler aucune erreur vraiment grave. » Il n’dchappe 


1. Voir ce que je dis sur ce sujet, Bibl. de TEcok des chartes, 6’ serie III 

2. 1866, art. 102, p. 534. ’ ’ 
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k personne que la valeur d’une assertion ainsi pr^sent^e depend uniquement de 
la competence de son auteur. En fait, le merite considerable de Raynouard est 
d’avoir fonde les etudes provencales et d’avoir le premier applique la methode 
comparative ^ la grammaire des langues romanes. Mais ses textes fourmillent de 
lecons qui alterent le sens, abstraction faite, bien entendu, des formes gramma- 
ticales dont on ne pouvait de son temps songer a entreprendre la restitution. — 
Le merite d’avoir le premier reconnu I’origine francaise de Ferabras doit etre 
attribue h Uhland et non k un autre; voir la note de Diez, Leben and Werke 
der Troubadours (1829), p. 61 3-4. — P. 314, c’est perdre toute mesure dans 
I’expression qu’appeler le Ferabras provencal un « insigne plagiat » du Fierabras 
ffancais. Les exeraples de plagiat bien caracterises ne manquent pas au moyen- 
&ge ; mais ici n’est pas le cas : il y a simplement traduction. — P. 390, je cons- 
tate avec satisfaction que M. G. revient sur plusieurs des idees qu’il a ^raises 
antdrieurement ; ainsi il attribue maintenant, avec raison, le Roland d’Oxford k 
la fm du xie siScle, et non plus, comme dans son premier volume (p. 182), au 
commencement du xiie. — P. 461, on ne peut pas dire que Caydon soit rim6; 
ce poeme est tout plein d’assonances malgr^ sa date relativement recente. — 
P. 524-5, la question de I’originalite de Macaire n’est pas tres-bien pos^e. Je 
pense comme M. G. que le langage de ce poeme ne peut ^tre consid^rd comme 
un dialecte ayant une existence propre. C’est du francais trfes-corrompu. Mais 
comment s’est produite cette corruption ? Faut-il supposer un copiste deformant 
la langue du manuscrit qu’il copiait afm de la mettre k la port6e d’un public 
italien.'' ou un auteur italien s’efTorcant d’6crire en francais? M. G. adopte la 
premiere alternative, je choisirais plutbt la seconde. — P. 526, M. G. cite 
d’aprfes M. Guessard les recherches de Svend Grundtvig sur la 16 gende de 
la Reine Sibile, et M. Guessard les citait d’apr^s M. Wolf. Il serait pourtant 
bien k d^sirer qu’on reprit la question traitee par le savant danois, au lieu de se 
transmettre toujours le m^me r^sum^ de ses recherches. — P. 5 5 5i G. men- 
tionne, probablement de seconde main, un article public dans la Revue germanique 
de juillet 1861, sur Huon de Bordeaux. II ne parait pas avoir lu cet article qui 
est de M. G. Paris; il y aurait trouve les origines de la Idgende d’Huon de 
Bordeaux expos^es pour la premiere fois d’une facon tr^s-sagace et fort pro- 
bable. Les recherches de M. G. Paris enldvent toute valeur aux vues que M. de 
La Villemarqud, suivi par M. G., a Praises sur le m^me sujet 

P. M. 


505. — La Fontaine et les Fabulistes, par M. Saint-Marc Girardin. 2 vol. 
m-8’, viij-448 et 484 pages. Paris, Michel Levy freres, 1867. — Prix : 5 fr. 

Apr^s les nombreux travaux publics sur les fables de La Fontaine et parmi 
lesquels il s’en trouve de fort estimables, notamment les Etudes sur La F ontaine, 
ou notes et excursions litteraires sur ses fables (par Solvet) , il pouvait paraitre 
inutile de consacrer derechef un travail etendu au recueil du premier de nos 
fabulistes. Un ingenieux et docte dcrivain n’en a pas juge ainsi, et nous ne pou- 
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vons que nous Mciter de I’opinion qu’il a cm devoir adopter, puisqu’il en est 
r6sult6 d’abord un cours plein d’int6rdt pour les auditeurs auxquels il s’adres- 
sait, puis un livre qui restera. Dans une preface de quelques lignes, M. Saint- 
Marc Girardin rappelle que son ouvrage n’est autre chose qu’un cours professd 
h la Sorbonne en 1 8 5 8 et 1859. Les piquantes et solides lecons faites aux nom- 
breux auditeurs qui se pressaient autour de la chaire de po6sie frangaise ni6ri- 
taient vraiment d’etre recueillies pour le plus grand avantage du public lettr6. On 
peut seulement regretter que Pauteur, distrait sans doute par d’autres occupa- 
tions, n’ait pas apporte un soin plus scrupuleux h la revision de ses notes, avant 
de les livrer I’impression. 

Il serait difficile, peut-Stre m6me impossible, de donner une id6e complete des 
sujets tres-varids traites dans le livre de M. S.-M. G. Ce n’est pas moins qu’une 
histoire de I’apologue depuis ses origines jusqu’h nos jours. Mais les apprecia- 
tions du critique et du moraliste viennent constamment assaisonner les recher- 
ches de I’historien ; parfois mdme elles empdchent d’apercevoir ce que celles-ci 
peuvent avoir d’insuffisant, surtoutau point de vue des origines de telle ou telle 
fable. C’est ainsi que M. S.-M. G., parlant du Pere Desbillons, reconnalt (t. II, 
p. 327, 328) le mdrite des allegories qu’il invente, et cite en preuve sa fable 
intitulde la Coutte d'eau, la Mer et THuitre. Or cette fable est empruntde au 
podme persan de Sady, qui a pour titre Bostdn ou le Verger. C’est dans le mdme 
ouvrage qu’a dtd racontee pour la premidre fois la fable d’ Abraham et le Vieil- 
lard ', que M. S.-M. G. donne (t. II, p. 377) d’aprds Jeremie Taylor, et que 
Benjamin Franklin a imitee en style biblique, sous le titre de Parabole centre la 
Persecution 2. La fable de I’Arabe et lesac de perks, par Schubert (M. S.-M. G., 
t. II, p. 430), a dte prise dans un autre ouvrage de Sady L Enfin, I’alldgorie 
de sir Ch. Lyell, dont on lit la traduction h la fin de la xxvie lecon (t. II, p. 378, 
379), n’est autre chose qu’un recit placd par le naturaliste arabe Kazouiny 
dans la bouche du prophete Khidhr 4. 

Plusieurs portions du livre de M. S.-M. Girardin mdritent des dloges sans 
restriction. Telles nous paraissent dtre surtout la vine lecon, oh La Fontaine est 
compard aux fabulistes du xvi* sidcle, et la xxiie, consacrde aux fabulistes 
contemporains du bonhomme. On remarquera dans ce dernier chapitre les pages 
(t. Il, p. 231 h 235; cf. t. I«, p. 44) oh il est parld de Lenoble, un des plus 
feconds, sinon des meilleurs dcrivains du' sidcle de Louis XIV. Il serait injuste 
d’oublier une lecon fort piquante sur Florian, oh cet dcrivain est considerd non- 
seulement comme fabuliste , mais encore comme auteur de pastorales et de 


I. Le texte de Sady a ete traduit par M. Garcin de Tassy, dans un article de la Revue 
orientate et amerkaine dont il a ete fait un tirage a part. 3 n peut voir aussi sur le meme 
sujet une note speciale que j’ai donnee a la Correspondance laterairc, n* du 20 juin 1859, 


p. 324, 325. 

2. Voyez les Essais de morale et d’economie politique, traduits et annotes par Ed. Labou- 
laye. Paris, 1867, p. 140, 141. 

3. Gulistan ou le Parterre de roses, traduit par Ch. Defremery. Paris, Didot, 1858, 
p. 172, 173. 

4. Voyez la Chrestomathie arabe, par Silvestre de Sacy, 2" edition, t. Ill, p. 430, 431. 
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pieces de theatre; une autre sur le P^re Desbillons et ses fables latines, et 
enfin les pages vraiment exquises qu’a inspir^es ^ M. S.-M. G. la vie du fabu- 
liste alleraand Gellert (t. II, p. 401 k 417). 

Nous voudrions pouvoir louer aussi corapl^tement I’exactitude des details 
historiques ou biographiques , consignds dans ces deux volumes ; mais la chose 
est de route impossibility : sur ce point, ainsi qu’en ce qui concerne la correc- 
tion typographique, I’attention de I’auteur se trouve trop souvent en dyfaut. 
Nous aliens signaler brievement ses principales dyfaillances : 

Ce n’est pas chez madame Henriette, duchesse d’Orleans, que La Fontaine 
obtint, commeil est dit (t. I, p. 299), une charge de gentilhomme; maisbien 
chez Marguerite de Lorraine , veuve de Gaston , et duchesse douairidre d’Orl^- 
ans De plus, ce fut en 1670 que mourut madame Henriette , et non en 1671. 
On lit (t. I, p. 397, note 4) que Pellisson, Racine et Boileau furent les pre- 
miers et les derniers historiographes de France. Une telle assertion a droit de 
nous ytonner doublement. En effet, on sait que le titre d’historiographe de 
France a dtd porty avant les trois ycrivains citys , par un tres-grand nombre de 
savants ou de littyrateurs, parmi lesquels il suffit de nommer Andry Duchesne , 
Denis et Thyodore Godefroy, du Haillan, Scipion Dupleix, La Serre, Charles 
Sorel , les fryres Valois , Nicolas Vignier. De plus , un membre de Facadyraie 
fran^aise, I’yditeur de deux volumes dela Correspondance de Voltaire, n’aurait 
pas dCi oublier que, parmi les successeurs de Racine et de Boileau, se trouvS- 
rent quatre membres de I’acadymie , Valincour, Duclos, Marmontel et surtout 
Voltaire. Le mot houret, employd dans une fable de synecd, est expliqud en note 
(t. II, p. 212) par hobereau. C’est une erreur : le dictionnaire de I’Acadymie 
explique ce mot par « mauvais petit chien de chasse, » et I’on connait les vers 
de MoliSre, dans les Fkheux : 

De ces gens qui, suivis de dix hourets galeux, 

Disent ma meute, et font les chasseurs merveilleux. 

A la page 445 du second volume, le comte Francois de Neufehateau semble 
avoir dtd confondu avec le comte Francais de Nantes. En effet, cette phrase : 
« La littyrature doit avoir un souvenir reconnaissant pour M. Francois deNeuf- 
» chMeau, qui aimait les lettres et qui, pendant son ministere, placa dans les 
» emplois publics le plus qu’il put de poytes et d'horames de lettres, parmi ceux 
» qui avaient plus d’esprit que de fortune, si bien que le ministere de I’intyneur 
» semblait devenu une des succursales du Pamasse. » Cette phrase , disons- 
nous, s’applique bien plus exacteraent au directeur gynyral des droits ryunis 
pendant toute la durde de I’Empire, qu’au rainistre de I’intyrieur sous le 
Directoire. 


1. Cf. Walckenaer, Histoire de la vie et des ouvrages de Jean de La Fontaine, 3* edition, 
1824, page 219. — On voit que c’est bien d tort que le dernier editeur de 1 Histoire de 
I’ Academic frangaise, par Pellisson et d’OIivet, M. Ch. L. Livet, a accuse d’erreur (t. II, 
p. 298, 299, n.) M. Walckenaer, en se fondant sur ce que le nom de La Fontaine ne se 
trouve pas sur un etat de pavement des gages et appointements des officiers de la maison 
de Madame Henriette, fait et arrete le 1 5 mars 1668. 
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Venous maintenant aux fautes d’impression , ou aux erreurs que I’on peut 
consid^rer comrae de simples fautes d’inattention : 

Dans I’avant-demier vers de la fable xvii du xii« livre de L. F., tel qu’il est 
cit6 page 2 56 du 1*^ volume , on a substitu6 au mot ecril, que porte le texte, le 
mot peint, qui d^truit la rime. Dans les vers k Madame de La SabliSre, citds 
page 305 du m^me volume, L. F. a ^crit :.qui savez plaire en un degrd su- 
preme, etnon plaire d un, ce qui ferait un hiatus. Ibidem, p. 345, dans les vers 
de Saint-Evremond k la duchesse de Mazarin, h I’expression les discours senses 
de la philosophie, on a substitu6 les diseurs. Ibidem, p. 348, dans la lettre du 
mSme auteur, adress^e au marquis de Canaples , au lieu de en certains termes, il 
faut lire en certain temps. Ibidem, p. 3 54 et 355, en place de l’abb6 Verger, on 
doit lire Verier, comme dans le second volume. La table alphab^tique des 
auteurs cit^s dans I’ouvrage donne I’abbd Verger et Vergier comme deux auteurs 
distincts. On sait qu’il ne s’agit que d’un seul et m^me personnage, qui, apr^s 
avoir port^ la soutane et le titre d’abb^, entra dans I’administration de la marine ' . 
La distinction n’existe pas dans le texte, malgr^ la difference d’orthographe, qui 
n’est d’ailleurs qu’apparente, puisque Vergier est la forme archaique de Verger. 
Fouquet ne fut pas arr^te en 1 662, ainsi qu’il est dit b la page 28560 mfime volume, 
mais bien le 5 septembre 1661. Par consequent, b la date de septerabre 1662, 
donnee entre parentheses b la page suivante, en t^te d’une lettre de L. F. b 
Maucroix, on doit substituer septembre 1661. Ailleurs (ibidem, p. 335), on 
trouve exactement 1661. Dans le tome II, page 190, dans la fable de /’Huitre 
et les Plaideurs , on a imprime pour ramasser la proie , au lieu de pour amasser, 
que porte le texte de La Fontaine Enfin, la veritable orthographe du nom de 
I’auteur d’une fable citde b la page 336, est de Lisle ou mieux de I’Isle, et non 
de Lille J. 

Peut-^tre trouvera-t-on que plusieurs de ces observations auraient pu sans 
inconvenient Stre passdes sous silence. Nous aurions pensd de m^me si I’ouvrage 
de M. S.-M. G. ne nous avail pas sembld de ceux qui ne peuvent manquer d’obte- 
nir une seconde edition , et si nous n’avions pas voulu faciliter au savant dcri- 
vain le moyen de faire disparaitre de celle-ci les laches qui deparent la premiere. 
La Fontaine lui-raeme a pris soin de donner a son illustre coraraentateur un 
exemple que I’on ne peut trop lui recommander. « Il s’est glisse , ecrit-il en 
)> tSte de la premiere edition de son second recueil, il s’est glissd quelques fautes 
» dans I’impression ; j’en ay fait faire un errata ; mais ce sont de Idgers remedes 
» pour un defaut considerable. » Ch. Defremery. 


1. Voyez Walckenaer, p. 490, et cf. les Lcttres bourguignonnes ou Correspondarict sur 
divers points a histoire litteraire, etc., par C. N. Amanton, Paris et Dijon, 182?, p. 11. 
C est par inadvertance que M. S.-M. Girardin a place (t. il, p. 192) la mort de Vergier 
en 1721. La date exacte est le 25 aout 1720, comme M. Jal I’a demontre en pubhant 
I’acte d inhumation du poete. Voir le Diet, critique de biographic et d’histoire p 12 52 B 

2. On peut voir d ce sujet une mteressante remarque de M. Littre, dans son Dictionnaire, 
V" amasser. 

3 Voir VIntermediaire des chercheurs et curieux, n" du 25 janvier 1865, colonnes 61 , 62; 
et cf. Solvet, Etudes sur La Fontaine, 59- 
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306. — Bibliothdqne amfericaine. Catalogue raisonn^ d’une tres-precieuse collec- 
tipn de livres anciens et modernes sur I'Amerique et les Philippines classes par ordre 
alphabetique de noms d’auteurs, redige par Ch. Leclerc. Paris, Maisonneuve et C‘, 
quai Voltaire, 1 5. ln-8”, vij-407 pages. — Prix : 5 fr. 

Les catalogues de livres exposes aux ench^res se succfedent rapidement i 
Paris ; ils ne m^ritent de fixer I’attention de la critique que lorsqu’ils pr^sentent 
des matdriaux utiles h la bibliographie. Celui dont nous venons de transcrire le 
titreoffre, sous ce rapport, un tres-grand intdr^t. Il sort completement de la 
cat^gorie des catalogues habituels. Presque tousles articles (aunombrede 1647) 
sont accompagn^s de notes; chaque ouvrage est d^crit avec soin. M. Leclerc 
annonce qu’il a voulu, avant tout, faire un livre utile aux collectionneurs et aux 
libraires. 11 a donnd la collation exacte de chaque ouvrage, en faisant connaitre 
routes ses particularites dignes de remarques, routes les opinions sur son mdrite. 
D’assez nombreux ouvrages , qui ne sont indiquds par aucun bibliographe , sont 
dignes d’une attention spdciale. Nous mentionnerons parmi les Merits qui ne sont 
pas signalds au Manuel du Libraire (et e’est une demonstration bien positive de 
ieur raretd), I’ddition originale (Lisbonne, 1681) de VArte da grammatica da 
lingua do Brasil de Luiz Figueira; VEpistola de J. A. Flaminius ad Paulum HI 
(Bononiae, 1536, 4°), livret oh se trouve une relation de la decouverte de 
I’Amdrique * ; la Historia general de las Indias, de Lopez de Camara ((Jaragoca , 
Miguel de ^apila, 1555, in-fol., ddition non citde); la traduction en langue 
tagale du Traiti de I'amour de Dieu, par Pedro de Herrera (Manila, 1639, in-i 2), 
Pouvrage du Pdre Joseph Insaurralde ; Ara poru aguiyey (litre dont la tra- 

duction abrdgde en espagnol est : Buen uso del tiempo), imprimd h Madrid, chez 
I’habile typographe Ibarra, 1759-60, 2 vol. in-S^A; laseconde edition, Mexico, 
1576, in-8°, de I’ Arte de la lengua Mexicana, par Pedro de Molina; le Rituale, 
seu Manuale Peruanum de L. H. Ore (Naupole, 1607, in-4°); VArtey mabulario 
(n lengua mame (Mexico , 1 644 , in-4“) , par Diego de Reynoso ? ; le Catecisrno 
mexicano de C. de Ripalda (Mexico, 1758, in-80), le Llanto sagrado de la America 
meridional, par F. de Romero (Milan, 1693, in-4°), ouvrage int6ressant; exem- 
plaire provenant de la collection Temaux et le seul dont il ait 6te fait mention ; 
la seconde Edition du Compendia de la Arte de la lengua Tagala, par Gaspard de 
San Augustin (Sampaloc, 1787, in-S®; le Manuel ne mentionne que la premiere 
Edition de 1703); h Noticia de la lengua Huasteca, par C. de Tapia Zentano 
(Mexico, 1 767, in-4°) ; la traduction en langue tagale des Exercices spirituels de 
Th. de Villacastin, imprim6 h Manille en 1760. — Nous pourrions aussi indiquer. 


1 . M. Ternaux n'a pas connu cette piece, et M. Harisse, dans sa Bibliotheca vetustis- 
sima, ne la mentionne que d’apres les Annates typographici de Panzer. 

2. C’est I’ouvrage le plus kendu qui ait ete mis au jour en langue guarani. Les rir. 

de Backer n’indiquent que le second volume dans leur bibliographie des ouvrages com- 
poses par des Jesuites. • i- v,' w 

j. 11 parait qu’on ne connalt pas d’exemplaire de ce livre dans les bibliotheques puou- 
ques de I’Europe. La langue mam6 est celle que parlent les Indiens du raeme nom etabiis 
dans le Guatemala. 
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mais il faut savoir se bomer, les secours qu’offre le catalogue en question pour 
la description minutieuse de quelques ouvrages tr^s-rares dont le Manuel se 
borne ^ donner le titre (par exemple la Doctrina Christiana en lengua castellana y 
mexicana, par Domingo de la Anunciacion. Mexico, 1 567, in-4°). — line des 
portions les plus importantes du catalogue dont il s’agit, se compose de manus- 
crits relatifs <1 la linguistique et k I’histoire de I’Am^rique ; renvoyons aux num^ros 
24, 155 (Historia de los Evangelios en lengua Aymara), 274 (Lettres de mission- 
naires de 1 580 k 1 588), 728 (Historia D. N. J. C. in lengua Pacasd), 781, 789, 
1049 {Anales de la villa de Poiosi, par don B. Munez y Vela), 1097 {Arte de la 
lengua Mexicana, par Andres de Olmos (il parait que c’est k tort que des biblio- 
graphes ont avanc^ que cette grammaire avait 6te imprimde, mais on annonce 
qu’elle sera bientbt mise sous presse k I’lmprimerie imp^riale par les soins de la 
Commission scientifique du Mexique), 1552, Vocabulario de la lengua de los 
Campas (au Pdrou), etc. — Il serait beaucoup trop long de vouloir ^numdrer 
une partie des livres prdcieux et rares, r^unis dans cette collection ; nous signa- 
lerons seulement un exemplaire de Sedition allemande des Grands et petits voyages, 
publics par les De Bry ‘ et une reunion nombreuse de livres relatifs pour la 
plupart aux langues de I’Amdrique du Nord et qu’un amateur a fait r^imprimer cl 
New-York k 100 exemplaires. — Quelle que soit son importance, la biblioth^ue 
qui nous occupe est loin d’ailleurs d’etre complete en son genre ; les livres que 
le collectionneur a eus en vue sont tellement rares qu’il en est beaucoup qu’il 
faut renoncer se procurer. Parmi ces desiderata, nous remarquons I’ouvrage de 
Carlos de Tapia ; Arte novissima de la lengua Mexicana, Mexico, 1755. Nous 
nous r^sumons en disant que le catalogue en question forme un supplement fort 
utile des bibliographies sp^ciales consacrees k TAmerique ; les ouvrages de Riche, 
de Temaux-Compans, de Ludewig, de Squiers et quelques autres trouvent li des 
additions utiles, et si pour les diverses regions du globe on possedait des cata- 
logues aussi detailies et aussi soign^s de collections sp^ciales, ce serait pour la 
science des livres un avantage des plus precieux. G. B. 
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207. — Georg Curtius. Zur Chronologie der indogermanischen Sprach- 
forschung. Leipzig, Hirzel, 1867. In-4", 7 ^ P- — (Extrait des Mcmoires de la classe 
historico-philologiqae de la Societe royale des sciences de Saxe, t. V.) — Prix : 2 fr. 50. 

Il y a longtemps qu’on admet comme tr^s-probable que les langues 
mdme les plus parfaites se sont ddvelopp^es peu k peu, et qu’elles ont eu pour 
point de ddpart un ^tat fort analogue celui des langues moins perfectionnees 
que nous pouvons encore observer sur divers points de notre globe. Mais pr6- 
cis^ment parce que le point de ddpart est le m^me dans des langues devenues 
trbs-difKrentes, on ne peut contester que des ddveloppements divergents n’aient 
leur cause k I’origine dans des aptitudes ^galement divergentes. Il est bien vrai 
que toutes les langues debutent par la creation de certains groupes phoniques , 
qui expriraent une sensation ou une notion, sans la pr^ciser par Padjonction 
d’une modalitd quelconque ; mais une fois ce premier travail accompli, chaque 
race suit sa propre voie, qui s’eloigne de plus en plus de celle des autres; ce 
qui distingue, dans leur d^veloppement historique, les grandes families de lan- 
gues, ce n’est pas leur anciennetd plus ou moins grande, c’est le caractbre 
m^me de leur structure intime. Or il est clair qu’on ne peut trouver la raison de 
cette vari6t6 que dans une maniere de penser et de sentir dej^ differente chez 
les diverses races au moment m^me de la creation des ^l^nients primitifs. Plus 
une langue est parfaite , plus elle a d^pass^ cette phase primitive , plus il sera 
naturellement difficile de d^montrer I’existence de cette phase et d'en dfter- 
miner le caractSre. Heureusement la linguistique est arriv^e maintenant k une 
analyse si p^ndtrante, surtout des langues indo-europ6ennes, que non-seuleraent 
elle a pu faire toucher du doigt le mecanisme de la formation des mots , mais 
qu’encore, gr^ce ^ la connaissance de la nature d’un grand nombre de ph^no- 
ra^nes longtemps mal definis, on peut, sur plus d’un point, entreprendre avec 
suretd la reconstruction id^ale d’une p^riode des longtemps oubliee et restituer 
une langue indo-europ^enne primitive. Mais cette langue elle-mtoe, que nous 
appelons primitive par rapport aux idibraes qui en sont derives, cette langue 
que tant de milliers d’anndes separent de nous, n’est que le produit d’une serie 
de phases ascendantes , le dernier terme d’un long dbveloppement. Elle btait 
susceptible sans doute d’une culture plus grande et devait se modifier et s’enri- 
chir sans cesse par la civilisation toujours croissante des peoples qui la parlaient; 
mais, en ce qui touche k son organisme intime, elle avail dbjci atteint, au mo- 
IV ■ 18 
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ment ou nous la restituons par la pens^e d’apres les radthodes indiquees ci- 
dessus, la perfection vers laquelle elle tendait auparavant. — C’est au-deli de 
Cette limite, avant cette perfection relative, au milieu de I’activit^ organisatrice 
dont elle est le terme, que nous transporte I’ouvrage de M. Georg Curtius; il a 
port^ dans ces dtudes, si neuves et si interessantes, autant de circonspection que 
de hardiesse ; il a rassemble un grand nombre de faits , et il a su les raettre 
dans une juste lumiere. Nous signalerons particuli&rement quelques points. 

Un fait qui n’est pas rare et qui ne laisse pas que de surprendre , dans I’ana- 
lyse des langues indo-europ 6 ennes, c’est I’emploi qu’elles font d’un seul et m^me 
6 lementformatif pour I’expressionde rapports complfetement differents. Comment se 
fait-ilpar exemple que la racine pronominale sa ait pu ^tre ^galement employee ^ la 
formation du nominatif, 636?, et k celle du genitif, m56i ? On ne peut pas dire 
qu’on a attribue k I’elemenf s deux sens differents ; car dans le langage un seul 
moyen ne sert jamais k deux fins. Les deux formations doivent etre assignees k 
deux p^riodes distinctes ; il faut qu’on ait eu recours k la seconde a une epoque 
oil on n’avait plus conscience d’avoir d 6 j^ employ^ le mdme procMe k une 
autre fin ; — dans notre esp^ce , nous dirons que I’s du nominatif appartient k 
une Epoque autre et plus reculee que I’s du genitif. — Void un autre cas. Le 
suffixe pronominal ta sert k la formation de la troisi^me personne du singulier, etrrt, 
mais il sert aussi k celle du nom et du participe parfait passif. On ne peut ad- 
mettre que la langue ait employe une seule et mSme racine d’un c 6 t 6 comme 
prddicat pour une personne verbale, de I’autre comme attribut pour le participe 
pass^; quand on employa ta, dans ce dernier cas, comme nouvel dement for- 
matif, on avait oublie sa prdence dans la premide formation, la 5 ' pers. du 
sing. , et il est bien vraisemblable que cet oubli fut du en partie i ce que d^s 
lors ce suffixe avait pris la forme speciale ti sous laquelle nous le connaissons 
dans la langue. — Ainsi I’observation exacte des phenom^nes jette de la lumide 
sur I’ordre dans lequel ils se sont succ^d^. Donnons-en encore un exemple. Les 
langues s^mitiques distinguent dans le verbe un genre masculin et un genre 
feminin, ce dont I’indo-europ^en, comme on salt, n’offre pas trace. L’explication 
la plus naturelle de ce phenomene est d’admettre que dans cette derniere famille 
de langues le verbe etait dejJ arrive k une certaine perfection quand on s’avisa 
de marquer par des suffixes distincts la division des genres , en sorte qu’il ne 
fut pas affecte de cette innovation. — Tandis que les Semites ne formSrent leur 
verbe qu’apres que cette distinction des genres eCit ete ^tablie, ou pour mieux 
dire aprSs la constitution definitive, et par consequent la determination par genres, 
du nom, — dont ensuite ils formerent le verbe. 

Apres avoir indique les periodes , — et pour ainsi dire les couches succes- 
sives, — qu’il admet dans I’histoire du langage, M. Curtius les caracterise etles 
decrit dans la mesure que lui comraandait son travail, c’est-h-dire qu’il n’entre 
pas dans les details, mais se borne k esquisser les contours generaux et les traits 
essentiels. La premiere periode est celle des racines pures; il y a peu de chose h 
en dire, si ce n’est qu’elle avait k sa disposition des racines soit nominatives, soit 
indicatives, qu’elle juxtaposait et combinait k peu pr^s comme le font les langues 
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monosyllabiques. — La seconde pdriode, ou p^riode determinative, crda des 
determinatifs radicaux, profonddment distincts, tant par leur origine que par 
leur emploi, des suffixes forrads de racines pronominales qui servirent beaucoup 
plus tard k constituer le nom ; ces determinatifs ne firent que developper les 
racines, sans leur enlever leur caract^re de racines, mais en les rendant suscep- 
tibles de modifications de sens ; ils faciliterent beaucoup la designation precise 
d’idees voisines que la premiere periode n’avait pas eprouve le besoin de distin- 
guer. Nous voyons un determinatif de ce genre par exemple dans \’n de la racine 
gan (qui se trouve dans feVo;); gan est une racine nouvelle engendree par ce 
determinatif et I’ancienne racine ga (qui existe pure dans yE-fa-jxsv). — La troi- 
sieme periode est marquee par un pas ddcisif, I’usage nouveau que fit la langue 
des racines pronominales. Jusque- 1 ^ elles avaient existe ^ cote des racines ver- 
bales sans se joindre avec elles, et pouvant comme elles servir de determinatifs 
radicaux; la langue les fondit en un seul corps avec celles-ci, et crea ainsi veri- 
tablement la proposition, sans laquelle la formation des cas n’aurait jamais ete un 
besoin. On peut placer k c6te de cette innovation I’usage du redoublement pour 
insister sur une idee, et de V augment pour transporter une idee dans le domaine 
du passe. Ainsi une distinction s’etablit entre les racines, qui jusque- 1 ^ n’avaient 
ete ni verbales ni nominales. L’accession des racines pronominales fit d’un cer- 
tain nombre d’entre elles des racines verbales, tandis que les racines nues servi- 
rent k designer ce que designa plus tard le nom. Ce ne fut que par une nouvelle 
evolution du langage, quand la distinction du nom et du verbe se fut fait sentir 
par I’adjonction k celui-ci de I’eiement formatif en question , que le nom fut 
aussi muni d’affixes propres. Les creations de cette periode qui subsistent dans 
les langues recentes de la famille sont excessivement rares ; dans les plus an- 
ciennes, on trouve encore en assez grand nombre ces vendrables vestiges d’une 
epoque ofi le genie de la langue se construisait sa forme et operait encore sur 
des elements bien imparfaits. Telle est la deuxieme conjugaison sanscrite, en y 
comprenant ce qui, dans les autres langues, se rattache k elle. Tels sont encore 
les substantifs qui ne sont que la racine pure, et dont on doit chercher I’origine 
dans cette periode oil on n’eprouvait pas encore le besoin d’affixes speciaux pour 
caracteriser le nom; la distinction des genres fait defaut ^ ces substantifs aussi 
bien qu’aux verbes , et quand plus tard on eut invente cette distinction , une 
convention tacite les assigna k Tun ou k Tautre genre sans qu’ils en portassent 
les marques habituelles. — Ce n’est que la quatrieme periode, ou periode de la 
formation thematique, qui introduisit la distinction des genres. M. C. rapporte 
encore ^ la troisieme periode la creation d’affixes comme tar, ant, formes de 
ta-ra , an-ta, c’est-^-dire de deux racines pronominales; il pense que plus tard 
la flexion casuelle, que crea la quatrieme periode, aurait preserve la voyelle 
finale de ces affixes , qu’ils ont perdus par consequent avant cette periode 
(p. 223). Cette quatrieme periode est celle qui a forme des themes, c’est-d-dire 
qu’elle a accoie des affixes personnels k des noms : la distinction creee par la 
periode precedente amena k regarder le nom comme une racine verbale 
privee de modalite subjective, et c’est ainsi qu’on en vint k le soumettre k cette 
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modalite en le faisant suivre d’affixes personnels. Ainsi naquirent les themes 
verbaux: « bodha-ti, un connaissant — il est, il connait. » M. Ascoli , dans ses 
Studj Ario-semitici , pense que non-seulement les verbes comme celui- 1 ^, mais 
encore ceux qui appartiennent ^ la 2^ conjugaison sanscrite, doivent ^tre rame- 
n^s k des noms ; ce qui parlerait en faveur de I’opinion de ce savant ingdnieux, 
c’est qu’on est tent6 de mettre de la consequence dans la formation des diffe- 
rentes conjugaisons , et par consequent de les faire deriver toutes , la deuxieme 
comme les autres, de noms qui auraient recu la flexion verbale; mais cette prd- 
somption estpeut-etre le seul argument solide en faveur de cette hypothese. En 
effet, si on examine les verbes de la 2» conjugaison , leur forme mdme ne s’y 
prete pas : comment decouvrir dans ad-mi par exemple un element formatif 
nominal ? on ne le pourrait qu’en admettant avec M. Ascoli un nom ada qui est 
plus que probiematique. M. Curtius remarque avec raison que M. Ascoli prete 
les qualites d’epoques beaucoup plus recentes k la periode , en tous cas tres- 
ancienne, oil ces formations se sont operees. La langue disposait alors de peu 
de raoyens , et elle n’en etait que moins portee ^ renoncer a I’un d’entre eux : 
les exemples de creations doubles ou multiples ne sont pas rares dans ces pd- 
riodes ; le besoin de consequence et d’analogie ne se developpe que plus tard ; 
on commence par essayer divers moyens d’atteindre le meme but, et il arrive 
par la suite ou que I’un de ces precedes supplante tout-^-fait les autres , ou 
qu’ils continuent k exister c6te k c6te. Les formations differentes des diverses 
conjugaisons sanscrites doivent d’ailleurs d’autant moins surprendre que M. C. 
les rapporte ci deux periodes successives. Mais M. C. fait tort au savant italien 
quand il lui reproche (p. 20 }) de vouloir ramener k un nom chacune des six 
(ou neuf) personnes du verbe. M. Ascoli n’a rien dit de semblable; il n’explique 
pas bhardmas, etc., autrement que par I’adjonction d’une personne au theme 
verbal ; ce n’est que la troisieme personne du pluriel , oh la designation prono- 
minale de la personne parait inutile (cf. les langues semitiques et le futur Sans- 
crit en tar, td) , qu’il regarde comme un veritable nom , en sorte que bharanti 
signifie etymologiquement ferentes , el non ferenies-illi (sunt). Ainsi quand M. C., 
pressant son adversaire, lui deroande s’il regarde le -mas de la pers. plur. 
comme identique au suffixe nominal -mas (p. ex. dans blid-mas), il n’est pas 
autorise k lui adresser cette objection , k iaquelle ne prete pas la theorie qu’il 
discute. Il n’est pas juste non plus de reprocher h un esprit aussi critique et 
aussi penetrant que M. Ascoli de confondre des elements qui n'ont d’analogie 
que dans la forme et non dans la fonction. On peut voir la reponse d’Ascoli dans 
ses Frammenti linguistici (Rendiconti del R. Istituto Lombardo, t. IV, fasc. VI, 
p. 26-27). 

L’oeuvre de la cinquieme periode fut de joindre un verbe auxiliaire a une 
racine. En effet la constitution de la proposition rendait necessaire la distinction 
du predicat et de I’attribut : c’est pour designer le predicat qu’on introduisit le 
verbe itre, qui servit de copule et finit parse fondre avec le verbe (p. ex. dans 
I’aoriste compose) . Sui vant que I’auxiliaire fut ainsi accoie h des noms qui n’avaient 
pas recu de determinatifs dans la periode anterieure (racines pures) , — on a des noms 
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dej^ rev^tus decesdeterminatifs (thdmes), son adjonction donna naissance it des 
verbes de nature diffdrente ; dans le premier cas, par exemple, on eut I’aoriste 
a-dik-sat, dans le second le present Kdma-ya-mi. Si au moment de cette opera- 
tion la formation des cas eut ddja ete accomplie, on aurait eu Kdmam-yd-mi , de 
mdme que bien plus tard , quand on crda le parfait periphrastique , on eut 
coraydm babhuva. On pourrait, il est vrai, objecter que la composition mfeme a 
bien pu faire perdre au premier merabre du compose son affixe casuel ; mais 
M. Curtius pense en effet qu’on ne peut rapporter ^ une periode posterieure a 
la formation des cas un procdde de composition qui forme son premier membre 
avec le thSme nu ; car du moment od la flexion casuelle fut dtablie , le thdme 
nominal n’exista plus que virtuellement ; les peoples qui parlaient la langue ne le 
connurent plus, et on nele retrouve que par une abstraction grammaticale. On 
ne peut nier cependant que, bien apres cette pdriode, la langue n’ait forme des 
composes dont le premier membre est un th^me nu et remonte par consequent d une 
^poque bien plus reculee que celle de la composition ; mais ce n’est Id que la re- 
production du precede de notre periode , precede dont le fonctionnement avait 
habitue d ne pas donner au premier membre des composes de flexion casuelle. 
L’instinct et la logique appuyaient d’ailleurs cet usage : on sentait que le pre- 
mier membre, ne se mouvant dans la proposition , n’ayant d’existence definie et 
de rapport avec les autres mots que grace au second composant , devait ^tre 
privd du cas, signe de rapports propres qui lui manquaient ; ainsi on eut I’inten- 
tion vague de ne prendre que le th^me pur pour former le premier composant , 
et quant d la forme de ce th^me, elle dtait donn^e par le vocatif, qui , tout en 
exprimant un certain sens comme les autres cas, ne recevait pas de flexion ca- 
suelle. Bien que cette concession puisse inspirer quelques doutes sur la certitude 
de I’argumentation de M. C., nous pensons qu’il a pu la faire sans detruire son 
premier raisonnement, et que son systtoe, examind etmddite, a pour lui toutes 
les vraisemblances. Ainsi les composes oii le premier membre est affeetd de la 
flexion ne furent, m^me d I’epoque posterieure, qu’une tentative isolee, et plus 
tard abandonnee, pour introduire la modalite casuelle dans un precede de 
composition qui existait avant elle et oii elle dtait superflue. 

Dans la sixitoe pdriode on eut I’idde d’exprimer les differents aspects d’un 
mfeme nom par des affixes mobiles : ce fut I’origine de la flexion casuelle. l! est 
probable d priori qu’on commenca par consacrer d cet usage , pour exprimer le 
mdme aspect, differents affixes pour differents mots : cette conjecture est confir- 
mde par la diversite des affixes qu’offre par exemple le nominatif, qui pour le 
nom prend s , pour le pronom m ou d. Ainsi nous voyons encore ici , comme 
pour le verbe, la langue employer plusieurs moyens pour atteindre la in^me fin. 
Les affixes du nominatif et de I’accusatif, qui, avec le vocatif, sout bien certai- 
nement les cas les plus anciens, offrent un caractere essentiellement different de 
celui des autres cas, qui sont composes d’elements moins simples. On remarque 
surtout par exemple le gdnitif pluriel de la declinaison vocalique , et les cas ou 
se pr^sente un infixe caracterise par une labiale ; ainsi le gen. plur. devandm est 
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forme d’un thSme allonge , devan au lieu de deva ' ; dans le bhi de I’abl. plur. 
devebhis M. C. ne voit pas, comme les autres savants, la preposition abhi qui 
aurait 6te inserfe entre le mot et I’afiixe , mais bien un nouvel affixe , destine a 
porter la flexion, affixe qui se retrouve ailleurs dans la langue (p. ex. dans le 
sanscr. kakubh, le gr. e),afo;, etc.), et qui offre la plus grande analogie avec les 
affixes grecs Oev, 61, 6a. 

A la septi^me et demi^re periode appartiennent les adverbes formes de cas 
pour ainsi dire petrifies, et les infinitifs , qui ne se constituent toutefois pleine- 
ment que dans le second ige de la langue, celui oii le produit de ce long deve- 
loppement prdparatoire se fixe, s’organise et se perfectionne. 

Les diverseS pdriodes que nous venons, guide par M. Curtius, de passer en 
revue, ne sont en effet que les degres successifs par lesquels le langage indo- 
europ^en passe pour arriver k prendre possession de lui-mdme. Au bout de la 
derniere, il a tous ses elements essentiels, tons ses precedes caracteristiques ; il 
existe r^ellement, et c’est alors seulement que son histoire va commencer. 

F. JUSTl. 


208. — Lataifo’l-ma’arif, auctore Abu Mansur Abdolmalik ibn Mohammed ibn 
Isma’il at-Tha’alibi, quern librum e codd. Leyd. et Goth, edidit P. De Jong, prof, 
interpres leg. Warn. Lugduni Batavorum, E. J. Brill, 1867. In-8’, xlj-ijS pages. — 
Prix : 4 fr. 70. 

La litlerature arabe est tr^s-riche en ouvrages que, faute de terrae de compa- 
raison plus exact, on pent assimiler k nos ana, ou mieux ^ ces melanges de 
litterature, si goCites dans le si^cle dernier. Les auteurs de ces recueils , dont 
plusieurs ont obtenu chez les Orientaux une grande reputation , ont eu plus en 
vue I’amusenient que I’instruction de leurs lecteurs. Ils se sont propose surtout 
de fournir des renseignements sur des points curieux d’histoire et de littdrature, 
des themes tout prepares pour une conversation piquante ou erudite. De 1 ^ 
vient que beaucoup de ces ouvrages sont ranges par les bibliographes arabes 
dans une division de la litterature designee sous le nom de ‘ilm-al-mohadherah 
(la science de la conversation). Un celebre compilateur, qui vdcut de I’annee 
961 ^ I’annde 1038 de notre dre, Abou-MansourAttha’aliby, acomposd plusieurs 
recueils de ce genre, dont deux ont ete publics en Allemagne et en Hollande. 
Un troisiSme vient de I’^tre pour la premiere fois dans ce dernier pays, par un 
laborieux philologue , place k la tete du departement oriental de la 
bibliothgque de I’universite de Leyde. Le titre de I’ouvrage dont il s’agit : 
Lathayf-al-me’ arif , ce que I’on peut traduire par « les connaissances dlegantes, » 
ne donne qu’une idee incomplete de son content!. Dans dix chapitres, en gdndral 
fort courts, il y est question de I’origine de diverses choses ou coutumes ; des 
poetes qui ont du k quelqu’un de leurs vers le sumora sous lequel ils ont ete 
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designes; des autres surnoms doimds depuis I’islamisme a des princes ou k de 
grands personnages; des secretaires de Mahomet ou des anciens califes, des 
individus dans la famille desquels certains dons, certaines dignites ou certains 
talents, ont ete hereditaires; des personnes les plus distinguees dans diffdrentes 
classes de la societd ; des rencontres plaisantes qui ont eu lieu a I’occasion de 
certains noms ou sobriquets, etc. Le dernier chapitre a pour objet les particula- 
rites remarquables d’un grand norabre de villes ou pays , et I’indication de ce 
qu’ils prdsentent ^ louer ou bien a blSmer. 

On voit que sous un mince volume I’ouvrage de Tha’aliby traite de matidres 
fort variees, et le plus souvent fort intdressantes. Il mdritait done d’dtre publid, 
et I’on ne peut que fdliciter M. De Jong, sur la maniere dont il s’est acquittd de 
sa t&che d’dditeur, qui offrait de nombreuses difficultes. Le savant hollandais n’a 
eu sa disposition que deux manuscrits, dont un fort mauvais et mdrae incom- 
plet. Mais griice au soin qu’il a pris de recourir k deux autres ouvrages du mdme 
auteur, dans lesquels celui-ci s’dtait copid ou repetd, et ^ diverses autres sources 
orientales, il a pu donner presque partout untexte correct. Il nous fournitmdme 
le moyen de rectifier des erreurs dchappees d’autres savants. 

On remarquera, par exemple, d la page 120, deux vers d’un poete nomme 
Abou-Aly Assadjy. Ces vers ont ete transcrits par Tha’aliby, dans sa cdlebre 
anthologie intitulde Yetimet addehri (la Perle du siecle) et reproduits, d’aprds cet 
ouvrage, dans un travail de M. Barbierde Meynard, insdre au Journal asiatique ' . 
Mais ainsi que M. De J. en fait I’observation , il n’y est pas question de la ville 
deKom, dans I’lrak Persique, comme I’a supposd M. Barbier de Meynard, 
mais bien de la ville de Merv, dans le Khorkan. En effet, le poete a joud sur 
le nom de cette ville, prononed Merev (en persan, ne pars pas, ne t’en va pas) , 
et non sur celui de Kom (en arabe, reste, demeure). Cette observation , que 
M. De J. aurait pu faire, est une preuve de plus en faveur de I’application de 
ces vers cl Merv. 

Nous n’avons remarqud qu’un petit nombre de passages ou I’edition de 
M. De J. nous ait paru laisser prise a la critique. Dans le recit des noces du 
calife Mamounavec BourSn (p. 75,1. 14), au lieu de acrimnaha, il faut lire 
dvidemment acrimnaho, puisqu’il s’agit d’un homme (Abou-Mohammed, prenom 
du pdre de Bouran), et non d’une femme. Dans la note e, h la page suivante, 
en place de dhahara , ce qui signifierait u apparut , se montra , « on doit lire 
thahhara « il fit circoncire. » La signification de circoncire n’a pas ete donnee 
par Freytag au verbe thahhara, mais elle a dtd indiquee par le savant M. Fleis- 
cher 2, qui a dgalement prouvd que la cinquieme forme du verbe (tithahhara) a 
le sens passif (dtre circoncis) ? . L’opdration elle-mdme s’exprime par les mots 
thohour et tathhyr. — A la page 1 3 5, 1 . 4*, on trouve mentionne ie camphre de 
Fanssour. Peut-dtre aurait-il dtd k propos de remarquer dans une note que ce 


1. Fevrier-mars 1835, p. 198. Cf. p. 251, note. 

2. De glossis Habichtianis in qaatuor prions tamos MI Noctmm dissertallo critica , p. 20. 
5. Abulfeda hisioria anUislamica, p. 207. 



28 o revue critique 

nom de lieu est parfois dcrit Fayssour, et qu’il s’applique a la contree de Sumatra, 
appel^e Pasouri, dans une chronique malaye, cit^e par M. Ed. Dulaurier. 
Comme I’a fait observer ce savant, la lecon Fayssour parait ^tre la plus rappro- 
chee de la forme originale malaye, et par consequent la meilleure ‘ . 

Page 29, ligne 12, les paroles plac^es dans la bouche de Y^zid, fils de 
Mohalleb, nous paraissent alter^es; du moins nous ne pouvons en tirer aucun 
sens satisfaisant. N’ayant rencontre le reck du raeme fait dans aucun autre 
ouvrage, malgretoutes nos recherches, nous ne pouvons offrir ^ ce sujet que 
des conjectures. Mais il nous semble fort vraisemblable qu'il faut lire : min 
ghadinn nelibarrao min, etc. « Demain nous renoncerons ^ toute dependance 
» envers, etc. » D’apres cette supposition, vezid entendait dire par la que son 
intention etait de ne pas reconnaitre Omar, fils d’Abd-Alazyz , pour calife , 
apres la mort de Soleyman. 

M. De J,, suivant en cela I’exemple de plusieurs orientalistes allemands ou 
hollandais, n’a pas juge propos d’ajouter une traduction au texte de son au- 
teur. Il a du moins reraedie en partie au defaut de ce secours , en donnant un 
glossaire assez developpe, puisqu’il forme plus de trente pages, ok sont indiquds, 
le plus souvent avec des exemples k I’appui , les mots qui manqiient dans le dic- 
tionnaire de Freytag, ou n’y ontete expliques que d^une maniSre inexacte. Ce 
travail tr^s-meritoire et trSs-utile nous foumira la matiere de quelques obser- 
vations. 

Dans son glossaire (p. xxxiv), M. De J. fait observer que le verbe actif 
cahala signifie tr^s-souvent « aveugler. » Puis il ajoute que peut-fetre est-il 
permis de conclure d’un passage d’Ibn-Alathyr, transcrit par lui, que le supplice 
de I’aveuglement avait lieu en oignant les yeux du patient d’un collyre quel- 
conque. Cette conjecture n’est pas exacte. Le mot arabe cahala, comme I’expres- 
sion persane correspondante ; myl kechyden, signifie : « aveugler quelqu’un en 
» faisant passer entre ses paupieres, aprSs I’avoir fait rougir au feu , le poincon 
» d’argent (mikhal, en arabe, myl, en persan), dont on se sert habituellement 
)) pour appliquer sur les yeux la poudre de zinc ou d’antimoine , destinde k en 
» rehausser I’eclat. L » C’est ainsi que chez les Grecs du Bas-Erapire, comme 
I’a rappele Etienne Quatrem^re , on faisait passer un bassin de cuivre, chauffd 
au plus haut degr^, devant les yeux de la personne que I’on voulait aveugler. 


1. Journal asiaUqut, aout-septembre 1846, p. 190 note. 

2. Cf. Quatremere, Notices cl extraits des manuscrits, t. XIV, i” partie, p. 49, note. 
Dans cette note, le savant qrientaliste, apr& avoir cite un passage de Noweiry, identique 
a celui d’lbn-Alathyr mentionne ici, en rapporte un second, qu’il traduit ainsi : 0 L un 
d’eux eut les yeux creves, et I’autre fut aveugie au moyen d’un poincon ardent. » Mais il 
a confondu le verbe sommira, que porte le texte, avec le verbe somila. Le second veut 
bien dire « il fut aveugie », tandis que le premier signifie i la voix active « il fit clouer 
quelqu’un sur une pi«e de bois, sur une croix », genre de supplice autrefois fort en usage 
en Orient, et dont on pent voir des e.xemples dans une note de M. Dozy, Dictionnaire de- 
taille des noms des vetements chez les Arabes, p. 269, 270. Cf. ces mots de Makrizy ; thomma 
sommira ouithyfa bihi sclihydrio; « on le cloua ensuite sur une croix, et on le promena en 
cet etat par les rues » (Description de I’Egypte, edit, du Caire, t. II, p. 5 14). Dans la note 
de M. Quatremere il faut done lire : « L’un d'eux fut mis en croix. » 
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Les mots d’Ibn-Alathyr, cit^s par M. de J., signifient seulement : « il fit passer 
» le poincon sur ses yeux et les priva ainsi de la vue. » 

Sous Particle thamaga « detruire, an^antir, » M. De J. fait observer que ce 
verbe r^git son complement au moyen de la preposition ala « sur. » Il aurait pu 
citer ^ I’appui de cette remarque un passage du cosmographe Kazouiny oil il 
est dit que dans la province de Sidjistcln ia violence du vent est telle , qu’il 
transporte le sable d’un lieu dans un autre, et que si les habitants n’y portaient 
pas remede, il detruirait villes et bourgades (thamagat ala’lmodoni ouelkord). 

Page 131, 1 . 7 du texte, le mot dhay-ah est employe dans le sens de village, 
sens omis dans le dictionnaire de Freytag, quoiqu’il soit tres-usite, ainsi que 
MM. Dozy, De Goeje et I’auteur de cet article en ont fait I’observation*. M. De J. 
aurait done dfi I’indiquer dans son glossaire. 

A la page 112 du texte, I’auteur rapporte qu’Abou-Ob&da Th&bit, fils de 
Yahia, etant entre un jour dans le palais du calife Mamoun en marchant d’un 
air orgueilleux , le calife prononqa deux vers dont voici le sens : « L’orgueil 
» du Khorac^n, I’arrogance des Nabatheens, la superbe des Khouzes (habitants 
» du Khouzistan, ancienne Susiane), la perfidie des soldats du guet, ont 6t6 
» r^uniesen toi, et, par surcroit, tu es un R^zy (habitant de Rey), coupable 
» de nombreuses erreurs. » Assouly, ajoute le compilateur, fait la remarque 
suivante : « Le calife, par ces mots : tu es un Razy, a voulu dire que Th&bit 
acceptait des presens corrupteurs. Aussi I’accuse-t-il de vol, parce que les voleurs 
» adroits dtaient dits originaires de Rey. » I’ai traduit le verbe yartafiko par 
« acceptait des presents corrupteurs , » en me fondant sur un passage de la 
Description de I’Egypte, de Makrizy, oil il est dit qu’un calife fathimite d’Egypte 
d6fendit ^ son ministre d’accepter des presents corrupteurs , ni mdme aucun 
cadeau L Le polygraphe ^gyptien se sert dans cet endroit du verbe en question, 
en prenant soin d’en determiner le sens par une glose. Ce sens manque dans 
Freytag, et aussi dans le glossaire de M. De Jong. 

Page 12 1 du texte, on trouve un vers il la louange d’un vizir sumomme 
Chems -alcofiit (le soleil des administrateurs), qui etait originaire de la ville de 
Bost , dans le Sidjistan. L’auteur de ce vers , s’adressant au vizir, lui dit ; 
« Voici une ville que tu as elevee il la gloire : il n’est done pas surprenant que 
» I’on t’appelle le ciel de son ciel. » L’expression « que tu as elevee k la gloire, » 
signifie litteralement ; « Tu as et^ la tirant par le bras » djadziba dbab’iha. 
Comme elle manque dans le dictionnaire de Freytag , il eut ete ii propos que 
M. DeJ. en donnat I’explication , ne fut-ce qu’en renvoyant k une note de 
Silvestre de Sacy 4. 

En resume, et malgr^ de l^g^res imperfections, le travail de M. De J. fait 


1. Athdr Albildd, edit. Wustenfeld, p. 134, ligne avant-derniere. 

2. Journal asiatique, n’ d’oetobre-novembre 1866, p. 425. Cf. Catalogus codicum orien- 
talium bibliotheca Academia Lugduno-Batara, auctore R. P. A. Dozy, vol. I, p. 340, n. 5. 

5 . One amaraho’ lazyzo billahi an la yartafika ey yartachia one la yartazika yany annaho 
la yakbola hedyatann. T. II, p. 31, 1 . 6 et 7. 

4. Chrestomathie arabe, 2’ edition, t. I, p. 397, n. lo. 
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le plus grand honneur aux connaissances et & I’esprit d’exactitude de ce savant. 
Il permet d’augurer trSs-favorablement des nouvelles publications que Ton peut 
attendre du zdle de I’auteur, et dont il trouvera facilement les materiaux dans 
le riche dep6t confie h ses soins. Il prouve en outre, avec les travaux de 
MM. Dozy et DeGoeje, que la savante &ole de Leyde, h laquelle les lettres 
orientales ont eu de si grandes obligations depuis plus de deux slides, n’est pas 
pr^s de ddg^n^rer, et que les Golius et les Schultens ont de nos jours de dignes 
successeurs. 

Ch. DefrEmery. 


209. — Etudes snr Aristophaue, par Emile Deschanel, ancien maitre de confe- 
rences a I’Ecole normale superieure. Paris, Hachette, 1867. In- 18 jesus, 469 p. — 

Prix : 3 fr. 50. 

L’esprit gaulois est bien fait pour comprendre le sel attique. La Gaule a ses 
chansons gaillardes et son Rabelais; Athfenes a ses poemes bachiques, sa come- 
die, et son Aristophane. Mais tandis qu’en France la littdrature du grand siecle, 
produit d’une societd choisie et raffin^e, a jete chastement un voile sur la 
liberty du langage et r^pudie la grossi^ret^ naive de la verve populaire, k 
Athenes le gros sel et la plaisanterie libertine se mdent aux plus nobles produc- 
tions du siMe de Pdicles. Nous avons quelque peine ^ nous rendre compte de 
ce qu’dait I’dpoque , des conditions dans lesquelles etaient places les pontes 
comiques , aussi Aristophane a-t-il donnd lieu dans presque tous les ouvrages 
classiques, dans les histoires litteraires r^digees en franqais , ^ des declamations 
bien senties contre I’indecence de ses pieces ; bien peu de critiques sont dis- 
poses k lui pardonner les obscenites de son langage en faveur de son genie 
exceptionnel. 

Le livre de M. Deschanel vient protester contre ces recriminations exagerees, 
c’est une de ces etudes vives et brillantes , qui conviennent si bien ^ I’esprit 
francais et qui , sous une forme legere , font penetrer dans un cercle plus large 
de lecteurs des conceptions saines et justes sur des matieres peu ou pas connues 
du public. Il a soin d’avertir, des les premieres lignes, que « les begueules de 
» Fun ou de I’autre sexe feront bien de ne pas ouvrir ce livre , » recommanda- 
tion presque superflue d’ailleurs, et a laquelle nous ajouterions celle de le lire 
sans pedantisme scientifique. Ce volume n’a pas pour but d’expliquer toutes les 
difficultes de texte ou d’interpretation , il ne se propose pas d’elucider toutes les 
questions ardues. Il y aurait done mauvaise grace a faire ici une critique de 
detail; il suffira de voir si I’auteur nous donne une vue d’ensemble satisfaisante , 
s’il nous fait comprendre le talent d’Aristophane, s’il expose avec nettete le 
contenu de ses pieces. Nous croyons pouvoir r^pondre affirmativement. Apres 
avoir resume les commencements et le caractere propre de la comedie ath6- 
nienne, M. D. nous donne I’analyse de chaque piece. Une bonne analyse n’est 
pas chose facile ^ faire ; il faut bien du talent pour n’^tre pas ennuyeux , nous 
pouvons dire que I’auteur a pleinement reussi ^ nous interesser. Il s’est applique 
a mettre en relief la profonde originalite, la feconde imagination du poete ; et si 
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parfois il reproduit avec quelque complaisance un passage obscene, c’estpour le 
mettre h la charge du public ath^nien. Les mots intraduisibles sont , d’aprfes un 
usage adopte des longtemps dans les traductions fran^aises , donnes en latin au 
bas des pages, disposition qui sent bien fort la feuille de vigne , contre laquelle 
M. D. s’el^ve si vivement dans sa preface. Cette disposition a tout au plus 
I’avantage de faire ouvrir quelquefois un dictionnaire latin aux ignorants ; mais 
au fond elle signale du premier coup d’oeil les passages saugrenus aux gens 
curieux de ces sortes de choses et rappelle les editions expurgees oii I’on r^u- 
nissait h la fin du volume tous les passages retranches. Ne serait-ce pas le cas 
de parler d’une « ddcence indecente » 

Mais il est surtout int^ressant d’^tudier le cotd sdrieux de la comedie 
d’Aristophane. Pour M. D. « elle n’est ni frivole , ni sterile; elle assaisonne 
» de gaitd les idees graves pour allecher le peuple et le nourrir i son insu, 
» pendant qu’il croit seulement s’enivrer du vin des Dionysies. » Et en effet, 
si I’on reraonte ^ I’origine de ces fttes annuelles, on voit que c’etaient de 
grossiers chants bachiques qui en faisaient tous les frais ; sans ces chants il n’y 
avait plus de coraddie, et la gloire des pontes est d’avoir elevd ces orgies au 
rang qu’elles occupent dans I’histoire litteraire, d’avoir fait du th^Mre une tri- 
bune. La liberte de la comedie dquivalait pour les Ath^niens ^ ce qu’est de nos 
jours la liberte de la presse. Le theatre attaquait violemment les institutions et 
les personnes ; parfois le mensonge et la licence d^passaient toutes les bornes. 
Le gros du peuple voulait surtout rire et s’dgayer aux depens de n’iraporte qui ; 
mais aussi que de verit^s souvent dures, que de bons conseils il entendait et 
quelle action ces pieces ne devaient-elles pas exercer sur I’opinion, tandis que 
la diffaraation et la calomnie permises et publiques 6 taient loin d’avoir I’influ- 
ence qu’elles acqui^rent, lorsqu’elles se glissent dans le secret des conversations 
privees. 

Il y a done ^ faire ressortir dans Aristophane, k c 6 te du talent comique, la 
haute philosophie, I’esprit patriotique et surtout I’honnStete convaincue. 11 y a ^ 
dtudier la vie sociale, et les institutions libres d’Athenes. La peinture des carac- 
teres , les habitudes politiques , les reflexions sur les artifices des demagogues , 
sur le peuple qui se laisse conduire trop facilement et pas toujours par les plus 
dignes ; tout cela fournit I’occasion de maint retour sur notre vie actuelle. C’est 
ce qu’a fait M. D., dont le livre avait encore plus d’actualite peut-toe lorsqu’il 
parut pour la premiere fois en articles de revue, dans la Liberte de penser (i 849 ); 
mais il a conserve presque tout son sel ; si quelques allusions contenues dans 
la premiere redaction ont ete ^liminees ou modifiees , il reste encore un bon 
nombre de rapprochements heureux qui nous font souvent coraprendre la 
comedie ancienne bien mieux que les notes les plus savantes. M. D. a surtout 
tenu a defendre la ddmocratie athenienne contre ses detracteurs et contre Aris- 


I. Surtout dans la Parabase; M. D. donne, p. 3SS"39®> excellente appreciation du 
role qu’elle joue dans la comedie ancienne et dans Aristophane en particulier. 
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tophane lui-infeme. ll a consulte pour cela les meilleures sources , I’excellente 
histoirede M. Grote en particulier. L’histoire, telle que nous I’avons apprise 
dans les ouvrages classiques nous donne une idde tout-a-fait fausse du peuple 
qu’on veut bien appeler le plus spirituel de la terre, nous sommes loin de soup- 
conner tout ce qu’il y avait d’ordre, d’dconomie, de rdgularitd dans son adminis- 
tration. Le jour se fait cependant sur ces questions ; les travaux de Boeckh et de 
Curtius en Allemagne commencent ^tre mieux connus en France. Dernierement 
la Revue annoncait I’ouvrage de M. G. Perrot sur le droit public athenien , concu 
dans un esprit vraiment liberal ; aujourd’hui nous pouvons recommander les 
Etudes de M. Deschanel comme donnant sous une forme plus legere et moins 
scientifique, des iddes fort justes sur la socidte athdnienne. L’allusion aux choses 
contemporaines, qui n’estpas un des moindres attraits du volume, ne rentrepas 
directement sous notre appreciation ; la conclusion, en particulier (p. 399-41 5), 
est pleine de considerations politiques ou d’economie sociale dont le domaine 
nous est interdit. L’appendice comprend quelques fragments traduits de Grots , 
la reproduction du fameux proces Machado, dont je ne saisis pas bien I’analogie 
avec les Oiseaux d’Aristophane ; enfin un article publid en 1 847 dans la Revue 
des Deux Mondes, sur les derniers jours du theatre grec. 

Ch. M. 


210. — C. Robert. Les legions du Rhin et les inscriptions des carrieres. 
ln-4’, 54 pages. Paris, lib. Franck. — Prix ; 3 fr. 

L’auteur de ce livre ne se proposait d’abord que de publier, avec quelques 
commentaires , les inscriptions laissdes dans les carrieres de Noroy (Meurthe) 
par les soldats remains employes k leur exploitation. Mais ces soldats dtaient 
d^tachds des legions cantonnees sur les bords du Rhin. M. R. a done dtd con- 
duit d’une part k etudier I’histoire de ces legions, de I’autre k recueillir les faits 
propres k determiner la signification, encore inddeise, du mot vexillatio. De Id un 
long travail, dont il publie aujourd’hui I’introduction. 

L’ouvrage doit se composer de quatre parties : 1 ” I’histoire des legions de 
Germanie; 2° I’etude des monuments qu’elles ont laisses dans les carrieres, 
monuments dddies le plus souvent k-^Hercule Saxan ; 3“ des recherches sur cette 
divinitd ; 4° enfin I’organisation des vexillarii. 

Les destindes des legions qui ont defendu pendant pres de quatre sidcles la 
frontidre du Rhin centre les forces croissantes de la barbaric sont intimement 
liees k celles de I’empire Romain. Leur histoire radrite done d’dtre etudiee et 
poursuivie dans les moindres details. Au premier abord , il semble pudril de re- 
chercher, apres tant de sidcles , k quel moment un corps a quittd la Germanie 
pour I’lllyrie ou la Bretagne. Cependant ces changements sont toujours motivds 
par des guerres extdrieures ou par des revokes dont I’histoire est mal connue , 
et dont I’importance se mesure prdcisement au nombre des Idgions qu’il a fallu 
mettre en mouvement. Cette connaissance est d’ailleurs indispensable pour la 
constitution des textes des auteurs, pour I’interpretation des monnaies frappdes 
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par plusieurs empereurs aux noms des legions qui les avaient acclam^s les pre- 
mieres : elle donne une date k un grand nombre de monuments ^pigraphiques. 
L’importance du problfeme a dtd sentie depuis longtemps par Bimard Borghesi , 
Grotefend, Marquardt. La question particulierement complexe des etablissements 
militaires des Romains dans les deux Germanics est depuis longtemps dtudide 
dans I’annuaire de la Soci^td des bords du Rhin, et a fourni le sujet d’un nombre 
considerable de memoires chez nos voisins. M, R. possede toute la littdrature 
de son sujet , et cette introduction est un gage de la valeur qu’offrira un livre 
entrepris avec une connaissance complete de I’dtat actuel des questions. 

Nous n’avons dans ces premieres pages que I’^numeration des legions dont 
I’histoire formera la premiere partie du livre, avec les dates de leur creation ou 
de leur licenciement, et leurs quartiers k six epoques diffdrentes : la fin du prin- 
cipat d’Auguste, la mort de Neron, la periode Antonine, le rSgne d’Alexandre 
Severe, le commencement du iv“ siMe et le regne de Valentinien III. Tous ces 
resultats sont consignes dans un tableau dressd au moyen des documents fournis 
par Tacite, Ptolemee, Dion, Vltineraire d’ Antonin tl hNotitid Dignitatum. M. R. 
admet que la composition de Vltineraire d' Antonin ne remonte pas au-deli du 
regne de Diocletien, ce qui serait matiere discussion. Ce premier tableau est 
conforme aux iddes de Borghesi, sauf sur quelques details tr&s-secondaires. 
M. R. veut que la legion D Minervia ait ete instituee par Vespasien et non 
par Domitien, mais les raisons qu’il allegue ne me paraissent pas suffisantes pour 
abandonner une opinion qui s’appuie sur un passage trfes-clair de Dion. Sur un 
autre passage difficile de cet auteur (la presence d’une xxe legion en Germanic 
au milieu du me si^cle), I’opinion de M. R. me semble, au contraire, digne 
d’etre accueillie ; il montre du moins que les corrections proposees pour faire 
cadrer ce passage avec les faits ne sont pas soutenables. 

Un deuxi^me tableau donne la position des corps ^numeres dans la Notitia 
Dignitatum. M. R. annonce qu’il comraentera, dans le courant de son livre, les 
passages d’.Ammien Marcellin relatifs h ^organisation de I’arm^e roraaine : ce 
travail, absolument nouveau, sera tr^s-utile. 

Enfin le troisieme tableau recapitule les legions dont les noms sont inscrits sur 
les monnaies de Septime Severe, de Gallien, de Victoria et de Carausius. Pour 
les deux premieres categories , les listes avaient ete dejh dressees par Borghesi 
(t. IV, p. 265). M. R. n’admet pas la legion XXX'’ Ulpia, cantonnee dans la 
Germanic Inferieure , au nombre de celles qui acclamerent Gallien. Dependant 
M. Cohen a citd trois raedailles qui portent le nom de cette legion CGallien, 320, 
521, 322) : I’une d’elles, conservde au Cabinet de France, ne presente aucun 
doute d’authenticite ni de lecture. 

On ignorait la presence, sur les monnaies de Victoria, des legions I, II, V, 
XIII, XIV. M. de Witte a ete assez heureux pour retrouver ces pieces qu’il pu- 
bliera dans ses Recherches, si impatiemment attendues, sur les empereurs qui 
ont regne sur les Gaules au m' siScle de I’bre chrefienne; son araitie a permis i 
M. R. de les citer des aujourd’hui. Ces monuments prouvent que Victorin fut 
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acdatn6 non-seulement par les armies de Bretagne et du Rhin, raais encore par 
celles du Danube. 

Au nombre des legions de Carausius, M. R. a comptd avec raison la D Mi- 
nervia. ll n’en connaissait qu’une monnaie, ^ 16 gende incomplde, cit6e avec un 
point d’interrogation par M. Cohen (Carausius, 138), d’apres Hunter, et il a 
bas6 son attribution sur la presence au revers de la piSce d'un b6lier, 6pis6me 
des Minerviens. Mais on poss^de actuellement , dans plusieurs collections d’An- 
gleterre, des exemplaires de cette monnaie oil la Idgende LEG. MIN est par- 
faiteraent lisible. Le mieux conserve est grav6 dans Roach Smith Collectanea 
antiqm, VI part. II pi. XXL n® 7. 

M. R. ne compte pas parmi les legions de I’usurpateur la XX^ Valeria 
Victrix, cependant il a 6tabli dans une note qu’une 16 gende lue LEG. XXV. V 
sur une pi^ce dont l’authenticit6 n’est pas contest6e d’ailleurs , devait se lire 
LEG. XX. V. V. 

Nous ddsirons vivement la continuation de cet utile et considerable travail. 

C. DE LA Berge. 

211 . — Der englische Hexameter, eine Abhandlung, von Karl Elze. Dessau, 

Desbarats, 1867. In-4“, 40 pages. 

Cette brochure est un rdsume concis et intdressant de I’histoire des tentatives 
faites h diverses reprises pour acclimater I’hexametre dans la po^sie anglaise. 
Essaye pour la premiere fois au xvi' siede par Harvey, employe aussit6t avec 
predilection par sir Philip Sidney, I’hexametre, apr^s un oubli assez long , a 
refleuri de nos jours ; Southey s’en est servi dans sa Vision of Judgment et I’a 
chaleureusement patrone; il est arrive presque S la popularite dans VEvangelina 
de Longfellow, et il a surtout servi dans ces demiers temps h plusieurs de ces 
traducteurs de I’lliade qui forraent un groupe si nombreux dans la litterature 
contemporaine ; on en a donne recerament k plusieurs reprises la theorie , flot- 
tante il est vrai et differente chez chaque auteur. M. Elze raconte ces essais et 
analyse ces theories. Sa conclusion est que I’hexametre est contraire au gdnie 
de la langue anglaise et qu’il est, h present comme k I’origine, une curiosite de 
lettrds qui ne peut trouver place dans la versification nationale. 

Nous partageons completement cette opinion. L’hexaradre anglais moderne 
ne precede pas de celui du xvi* si^cle, qui prdendait s’appuyer sur la quantity : 
imit6 de I’hexamdre alleraand , il a comme lui I’accent tonique pour principe 
(nous ne parlons pas de quelques essais 011 on a voulu le baser sur la quantity 
et qui ne sont que ridicules). Or I’hexametre allemand a des ddauts considera- 
bles, qui se font de plus en plus sentir k mesure qu’on etudie le genie des 
langues et I’histoire de la versification. Il reraplace presque partout le spondee 
par le trochee , ce que ne peut eviter aucune versification rhythmique , et il 
donne k la cesure un caractere qui est directement oppose k celui de la cesure 
antique. Bien loin d’etre le caique de I’hexametre grec ou meme latin, il n’en 
est presque que la parodie : aussi disparait-il et disparaStra-t-il de plus en plus 
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de la poesie allemande. — L’hexam&tre anglais est encore bien inferieur J 
I’allemand, parce que I’accent est plus marqud en anglais et que la syllabe 
tonique y rejette plus violerament dans I’ombre les atones qui la precedent et 
surtout celles qui la suivent. Aussi les poetes comme Longfellow, les thtoriciens 
comme Lord Lindsay, qui n'ont pas renonce de parti pris a toute harmonic 
rhythmique, fondent-ils essentiellement leurs vers sur la cdsure, et on peut dire 
que pour les laiqties le rhythme de I’hexamfetre anglais n’est perceptible que 
dans la cdsure et dans les deux derniers pieds. Mais alors il ne reste presque 
rien dumtoe antique. M. E. reconnak, avec le professeur Arnold , que I’hexa- 
metre, m^me si dloignd de son modde, a I’avantage de permettre au traducteur 
d’Homere de se rapprocher du mouvement de I’original , plus que tout autre 
vers : « mais, ajoute-t-il, cela ne fait pas disparaitre les difficultes signalees plus 
)) haut. » Le dactyle, entre autres, ne sera jamais vraiment un dactyle pour une 
oreiile anglaise non pr6venue ; et quant aux trochees qui remplacent les spon- 
dees, le mouvement iambique de la langue anglaise fait qu’on les prononce k 
rebours, comme des iambes et non comme des trochees, ce qui arrive aussi 
necessairement dans la versification francaise (voy. Revue critique, t. I, p. 208). 
Un defenseur anglais des hexamStres metriques dit que « comparer le rhythme 
» de I’accent ^ celui de la quantite , c’est comparer le tapage du piano k I’har- 
» monie de la lyre. « C’est peut-^tre juste; mais comme nous ne disposons dans 
nos langues modernes, que d’un piano , il ne faut pas vouloir reproduire I’har- 
monie de la lyre sur un instrument d’un caract^re tout autre. Lh est rdellement 
la question. La conciliation dans les vers grecs de la quantite, de I’accent tonique 
et du temps metrique est un fait que nous sommes obliges d’accepter, mais que, 
malgrd les theories les plus diversement ing^nieuses, nous sommes hors d’dtat 
de bien comprendre. Que dire de ceux qui croient pouvoir le reproduire dans 
des langues qui reposent sur des principes tout autres que la langue grecque 
(nous ne parlons pas de I’hexametre latin, qui k quelques egards est un achemi- 
nement vers la versification moderne, et qui d’ailleurs est, comme les hexamS- 
tres allemands, bien qu’avec une tout autre excellence, une imitation savante 
du vers grec et non un rhythme populaire) ■ — Nous ne pouvons nous emp^- 
cher de dire que la vraie epithete qui convient k ces violences faites au gdnie 
des langues et des versifications modernes, par des ^rudits ou pour des ^rudits, 
c’est celle de barbares. La vraie barbaric en effet ne consiste pas k ignorer, mais 
h copier gauchement. Au moyen-age les gens qui parlaient roman et qui ne sa- 
vaient pas le latin dtaient dans leur droit ; ceux qui affublaient de formes latines 
mal appliqudes leurs phrases romanes produisaient de veritables monstres : la 
versification calqude grossierement sur celle des anciens qu’on a essaye de 
greffer sur les langues modernes est, k sa maniere , comme le latin des notaires 
des bas si^cles, pleine de veritables barbarismes. G. P. 
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212. — Dn commencement de I’annte en Angonmois au moyen-Sge et dans 

les temps modernes, par G. Babinet de Rancogne, archiviste de la Charente. 

Angouleme, Gonmard, 1867. In-8”, 30 pages. 

Sous les premiers rois de la troisi&me race, un usage tres-commun en France 
a dtd de commencer Fannie k PIkques. Get usage a cessd dans la seconde 
du xvi® siScle, en execution d’un ddit rendu en janvier 1563. Maisde ce 
qu’il dtait trSs-comraun, il ne faut pas conclure qu’il fut gdndral. Ainsi les statuts 
des dglises de Cahors, Rodez et Tulle, dressds en 1289, contiennent ces mots : 
Anni incarnationis Domini mutantur in terra isla in festo annnnciationis beat£ Maris ' . 
Au xui' sifecle, au xive, au xv® et au xvk, jusqu’en 1565, le commencement de 
I’annee fut en Angoumois le mSme que dans les dioceses de Cahors , Rodez et 
Tulle. M. de Rancogne I’etablit par des chartes et par des registres de tabellions. 
Get usage s’dtendait ^ trois dioceses voisins, ceux de Poitiers, de Limoges et de 
Saintes. Pour le diocese de Poitiers, M. de R. reproduit des notes que lui 
a foumies M. Rddet, archiviste du departement; pour celui de Saintes, il 
s’appuie sur les recherches de M. I’abbe Chollet, chanoine de La Rochelle ; pour 
celui de Limoges, il ne fait que r^peter la demonstration donnde par les 
auteurs de IMrt de verifier les dales Mais ce qu’il dit de I’Angoumois liii appar- 
tient au propre. Le rdsultat auquel il est arrive n’est pas d’accord avec une 
observation des Benedictins ; « Dans le Poitou , » disent-ils, « dans la Guienne, 
» la Normandie et I’Anjou , I’usage fut de commencer I’annee legale I Noel 
» depuis que ces provinces furent tombees sous la puissance des Anglais et tant 
» qu’elles y resterent. ! . » 

Il serait k desirer que des recherches analogues eussent lieu dans chaque 
departement. Autrement on ne pourra pas lever le doute qui reste encore sur la 
date redle de bien des documents rediges en France dans I’intervalle qui separe 
le 23 decembre du 25 mars ou de la fete de Paques. 

H. d’A. de J. 
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213. — Odes de Pindare. Traduction nouvelle par J. F. Boissonade, completee et 
publiee par E. Egger, membre de I’lnstitut, professeur a la Faculte des lettres de 
Paris. Grenoble, Ravanat; Paris, Hachette. 1867. ln-32, .xxiv-aSb pages. 

L’illustre hell^niste , Boissonade , avail prepard pour son cours cette traduc- 
tion de Pindare; il ne manquait que les Pythiques 5, 8, 10, les trois dernieres 
strophes de la troisieme Nemdenne, les Isthmiques i, 2, 4, 5 et les douze 
dernieres strophes de la troisieme. M. G. Boissonade, professeur agrege h la 
Facultd de droit de Paris , qui porte honorablement le nom de son pere, 
a pensd qu’il rendrait service aux amateurs des lettres grecques, en publiant 
cette traduction avec le concours de M. Egger, qui a complete et revu le tra- 
vail de son ancien maitre en restant fidele a son esprit , h sa methode , ^ son 
gout delicat, k sa solide erudition. 

B. savait le francais aussi bien que le grec; il avait mdme dtudid philologique- 
ment la langue de nos classiques, puisqu’il avait rassembld les materiaux d’un 
dictionnaire analogue ci celui que publie en ce moment M. Littrd. Il dtait done 
tout prdpard k rendre le grec avec une exactitude qui ne fit pas violence au 
gdnie du francais. C’est une t&che toujours delicate, quel que soil I’auteur qu’on 
traduit; mais elle offre des difficultds toutes particulieres, quand on s’applique^ 
un poete et surtout h un podte lyrique. Dans toutes les litteratures la podsie 
lyrique se permet des hardiesses qui font le ddsespoir des traducteurs, parce 
qu’elles les placent dans Falternative d’toe plats ou grotesques. Pindare surtout 
expose h ces dangers. Horace trouvait qu’il etait temdraire de I’imiter; il fau- 
drait renoncer k le traduire , si le travail moins ambitieux du traducteur n’avait 
pas droit k plus d’indulgence. 

Une difficultd oh I’on se heurte frequemment en traduisant Pindare, c’est la 
grande abondance d’images accumulees dans une mdme periode poetique. Tel 
est le debut de la VIR Olympique. La surcharge ne se fait pas sentir desa- 
grdablement dans la traduction qui reste aisee et fidele (p- j8) ■ *' Comme un 
« pere qui, saisissant d’une main opulente une coupe d’or massif, richesse parmi 
)> ses richesses et charme des festins, I’offre toute bouillonnante de la rosee de 
» la vigne au jeune dpoux de sa fille , et, par le don de ce vase, qui sera trans- 
» posd de sa maison dans I’autre maison, honore le fils de son alliance et le 
» rend un objet d’envie pour les amis temoins de I’amoureux hymenee, de 
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)) mSme, j’envoie aux athletes couronn^s un liquide nectar, present des muses ; 
» et des suaves fruits du genie je charme les vainqueurs d’Olympie et de 
)) Pytho. » 

Un autre embarras que Pindare donne ^ ses traducteurs, c’est I’incoh^rence 
r^elle ou apparente des images. Les poetes grecs ^taient d’ailleurs moins d^li- 
cats que nous sur ce point. Dans le passage mfeme que nous venons de citer 
'« bouillonnante » (■/.a.yia.^oiaoo) ne s’accorde pas tres-bien avec « rosie » (Spoaw). 
Mais ailleursle poete est plus hardi, corame Olymp. II, 50 ; TcoUa [xoi Ott’ d-piwvo; 
MXE'a p£),ri ’EvSov svti ^apeTpa; owxivta cr'jv£Tot<7tv. <( J’ai SOUS le bras un carquois 
)) plein de fleches rapides. Lear voix n’est comprise que des oreilles habiles 
« (p. 16). » Le traducteur, en coupant la phrase, adoucit ce que la figure 
aurait eu de trop dur en notre langue. Mais j’ai de la peine k admettre : « re- 
» gimber centre I’aiguillon est une route glissante (p. loi). » totI xs'vTpov 5^ tot 
TEXeeet dXiaerjpo? oTfio; (Pyth. 11, 174). H arrive souvent dans toutes les 
langues que la signification propre et primitive d’un mot s’effacant par un long 
usage permet des associations qui deviennent impossibles, si elle est ravivee. 
Un etranger qui traduirait le recit de Theramtoe donnerait fort mal k propos au 
mot reculer toute son energie primitive dans le vers : « le flot qui I’apporta 
» recule ^pouvant^. » OTpo? peut avoir dans Pindare un sens aussi general que 
notre mot conduite; et je crois avec Bceckh que le passage (Olymp. VIII, 91) oh 
Pindare dit , en parlant de ceux qui ont ete vaincus dans les jeux oh ils ont 
COnCOUru, vottov s/Oitto; xat dtipo-epav yX&acoci zai ETtixpvpov oT(iov, doit ^tre entcndu 
ainsi : « leur retour est triste, leur langage est humble, leur vie est caches. » A 
mon avis, « ils marcheront dans I’ombre (p. 51), » donne un sens moins 
satisfaisant. 

Je ne suivrais pas non plus B., lorsqu’il emploie en prose les inversions de 
notre langue po^tique, sans doute pour reproduire quelque chose des hyperbates 
si ordinaires chez Pindare. Je ne pense pas que ces hyperbates soient essentiels h 
rendre. En grec, ra^me en prose, on ne s’inquietait pas toujours de rapprocher 
les mots qui sont unis par un rapport grammatical. Thucydide, Aristote lui- 
mSme fourmillent d’hyperbates aussi audacieux qu’aucun de ceux qu’on rencontre 
dans Pindare. Je ne citerai pas d’exemples de Thucydide; cette particularity de 
sa langue est trop connue; mais elle n’est pas moins frequente chez Aristote; 
ainsi 1 ^47 ^ ^7 TipoiTov {lopiov tx; roiayra; xf/a; pour to x:p. piop. 

T. E.; 652 a 26 Sia TO (j-j'ityfi Tov paxlTr,v a-jT(5 opxv p.-JE),Qv pour 6ia to dp. TOV p. (i. 
(juvsxn xyTcu; 7^^ h 2 id p.£v oOv TTEpt TXE oixpopi' dxpiSsia t>^; xplosco; xat twv ^opwv xat 

Twv dojiwv, oh xai twv x. t. i. depend de diapopd;. Si de semblables constructions 
sont plus fryquentes dans Pindare et dans la poesie lyrique, il faut en chercher, 
je crois, la raison dans les exigences de la versification : il devait fetre 
malaisy de reproduire (sauf h la fin des xwXa) beaucoup de breves et de longues 
dans le m^me ordre un grand nombre de fois. 

En general la traduction de B. est exacte et d’un tour aise; elle est digne de 
sa reputation d’heliyniste et d’homme de gout. 


Charles Thurot. 
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214. — Die Anfsenge der landstsendischen Verfassung im Bisthum 

Ldttich von Adolf Wohlwill. Leipzig, S. Hirzel, 1867. ln-8% 212 pages. 

L’histoire des territoires nombreux composant autrefois le saint-empire remain 
n’a pas dtd cultivde avec une ardeur ^galement soutenue par les savants de 
I’Allemagne moderne, et le pays de Liege est au nombre de ceux qu’ils ont trop 
negliges. C’est a peine si I’on pourrait citer dans toute la litterature moderne 
quelques pages de Henri Leo, quelques chapitres de Warnkoenig, sur le sujet 
traite par M. Wohlwill. Les savants locaux ne manquent pas, il est vrai; les 
travaux de MM. Polain, Bormans et Henaux — pour ne citer que quelques-uns 
des plus distingues — ont beaucoup de merite, mais sont gdndralement trop peu 
connus. On doit done accueillir avec faveur un ouvrage ayant pour but de nous 
familiariser avec les institutions particulieres de ce coin de pays de langue fran- 
caise, rattachd par des liens peu solides au grand corps germanique. Le livre de 
M. Wohlwill a tous les merites requis en pareille matiere; son dtude sur la 
formation et le developpement des Etats du pays de Liege est consciencieuse et 
soignee ; elle abonde en renseignements pr^cieux et puises aux meilleures sources. 
L’ouvrage lui-m^me parait sous d’excellents auspices, puisque M. Waitz, de 
Goettingue, I’homme le plus competent d’Allemagne dans les questions de cette 
nature, a bien voulu secourir son ancien d^ve de son vaste savoir et de ses 
conseils. 

Avant d’aborder I’analyse du travail de M. Wohlwill, disons quelques mots 
des sources qui ont servi son 6tude et dont une bonne part est in^dite. Tout 
d’abord M. W. a largement puise aux archives de I’ancien chapitre de Saint- 
Lambert ^ Liege, ainsi qu'h celles de cette ville, dont M. Schoonbroodt a public 
I’inventaire en 1865. Il a de plus fait de nombreux emprunts au Liber Cartarum 
ecclesk Leodiensis, manuscrit precieux appartenant k M. Henaux qui a eu I’obli- 
geance de le communiquer k I’auteur. Un autre cartulaire de I’^glise de Li^ge 
renfermant plus de 2000 pieces, allant du ix® au xviie si^cle, a malheureusement 
disparu pendant la revolution, mais les regestes qu’en a fait Hinnisdael au 
XVII® siecle ont ete retrouves depuis et renferment de precieuses notices. Une 
autre categoric de sources, ce sont les Pawilhars, recueils de chartes, de regle- 
ments, de decisions judiciaires, etc., compiles k I’usage des echevins et de leurs 
assesseurs, et qu’on trouve encore en grand nombre soit dans les bibliotheques 
publiques , soit entre les mains des particuliers. A cote de ces collections de 
documents inedits, M. W. a pu puiser encore dans le Recueil des edits, etc. de 
Louvrex, les Opera diplomatica d’Aubertus Miraeus et dans la collection du 
Bulletin de Hnstitut archeologique Uegeois. 

Parmi les chroniqueurs il faut citer avant tout Jean Hocsem, le continuateur 
des Gesta pontificum Leodiensium de Gilles d’Orval. Hocsem etait chanoine k 
Liege; ne en 1279, il ne commenca k ecrire qu’en 1554, et son histoire des 
^veques de Liege s’etend de 1247^1548. C’etait un homme tres-intelligent, 
politique habile, intimement raeie aux affaires qu’il nous decrit; la seconde partie 
surtout de son recit renferme des documents de la plus haute importance. A 
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c6te de la chronique de Jean Hocsem, il faut citer celle de Joannes Presbyter, ou 
plutdt les chroniques qui en sont derivees, comme le raontre M. Wohlwill, car 
I’ouvrage lui-mdme est perdu. Outre I’histoire des evSques du chanoine Mathias 
de Lewis et le Myror des Histors de Jean des Prez d’Outre-Meuse, nommons en 
dernier lieu les divers ouvrages de Jacques de Hemricourt, bourguemestre de 
Li^ge, mort en 1405. Deux d’entre eux, le Miroir des Nobles et la Werre d’Awans 
el de Waroux, sont consacres bi la glorification de I’ancienne chevalerie lidgeoise; 
le troisi^me, bien plus curieux, est intitule Li Patron delle Temporaliteit ; c’est un 
essai de publiciste, sur les droits politiques des ev^ques de Liege, dont une 
partie seulement a vu le jour. Il est inutile d’ajouter que M. Wohlwill a soigneu- 
sement tenu compte de tous les travaux recents des savants liegeois. C’est 
appuye sur cet ensemble de sources et de documents recueillis dans les biblio- 
th^ques et les archives locales que notre auteur entreprend de nous raconter la 
naissance et le developpement des Etats du pays de Liege au xiii' et au xiv® s., 
institution curieuse autant par la longue duree de son existence que par I’an- 
ciennete de ses origines relativement aux autres territoires de I’empire. 

Dans le premier livre de I’ouvrage, nous apprenons h connaitre I’etat social et 
politique de I’^v^che de Liege au commencement du xiiie si^cle, tel qu’il s’etait 
constitue peu b peu autour de la cathedrale de Saint-Lambert, soit par les 
donations souveraines, soit par des transactions et des achats. Crbce aux privi- 
leges des empereurs saxons, I’eveque, prince du saint-empire, ne laissait que peu 
d’autorite veritable b son suzerain ; ^ part I’investiture royale qui devait etre 
redamee apres chaque nouvelle election, la main du pouvoir central ne s’est 
jamais fait sentir b Liege. Par centre I’eveque lui-meme jouissait de prerogatives 
tres-etendues. L’organisation de la justice et du service militaire est exposde en 
detail, ainsi que les attributions politiques du chapitre, qui servit plus d’une fois 
de frein aux volontes episcopales dans la garantie du patrimoine ecciesiastique , 
quand bien meme M. Wohlwill aurait legerement exagere son devouement aux 
libertes du pays. La noblesse etait nombreuse et independante, mais continuelle- 
ment divisee par des rivalites qui degeneraient souvent en guerres civiles. C’est 
dans les reunions habituelles de la noblesse b la cour de I’evfeque , reunions que 
nous pouvons constater jusqu’au xk siede, que nous sommes en droit de chercher 
les origines des Etats du pays. Sans doute elles n’offrent qu’une analogic fort 
vague avec les assembiees politiques posterieures , car comme le fait judicieuse- 
ment remarquer notre auteur, il ne s’agissait alors nullement de representer des 
droits ou des interSts quelconques, mais simplement d’accomplir un devoir de 
vassalite. Parmi les villes plus importantes, Liege et Huy n’avaient jamais etd 
completement soumises au pouvoir episcopal, et vers le commencement du 
xiiie siede, Dinan, Maestricht, Tongres, etc., viennent prendre ^ cote de ces 
deux cites le rang de communes privilegiees. Ces privileges etaient predeux et 
renfermaient toutes les garanties qui peuvent contribuer h la fondation d’un Etat 
libre. Ainsi, pour ne citer qu’un exemple, ils assuraient I’inviolabilite absolue du 
domicile, que I’instruction judiciaire dle-meme ne pouvait forcer (p. 75)- Le 
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ddveloppement intdrieur des villes fut malheureusement trop souvent interrompu 
par les luttes entre les grands ou families dchevinales et le petit peuple ; aussi 
jamais les villes du pays de Liege n’atteignirent-elles I’independance complete 
des villes libres imperiales d’Allemagne. 

Aprds avoir ainsi largement esquisse le tableau de I’etat des choses vers le 
milieu du xiiie siecle, M. Wohlwill entame son sujet plus immediat et nous 
detaille I’activit^ commune du chapitre, de la noblesse et des bourgeois jusqu’^ 
I’epoque de I’evSque Adolphe de la Marck. La premiere fois que nous voyons 
operer en commun les representants des trois ordres, c’est en 1271, a propos 
d’un traite de reconciliation entre I’ev^ue Henri de Gueldre et ses bonnes 
villes, revolt^es centre lui. La garantie des deux autres ordres devait aflermir 
la paix. Id se place naturellement une remarque que nous aurions pu faire deji 
plus haut. M. Wohlwill s’eleve dans son introduction centre ceux qui n’expli- 
quent la naissance et le developpement des Etats dans les differents pays que 
par un besoin pressant d’argent chez les princes, besoin qu’exploitaient plus ou 
moins habilement les contribuables; il proteste en m^me temps centre I’opinion 
de quelques auteurs qui les font deriver des anciens plaids germaniques. Pour 
ce dernier point, il n’y a pas matiere i contestation; mais quant au premier, 
nous ne saurions nous ranger absolument de I’avis de M . W ohlwill. Le progrfes des 
libertes Rationales se fait toujours par suite des efforts de ceux qui y sont inte- 
ress^s; les constitutions ne tombent pas du ciel, et, au moyen-Sge, elles ne s’edictent 
pas non plus d’un jet. On n’a vu nulle part des souverains diminuer serieusement 
leurs prerogatives ou renoncer k des privileges remunerateurs sans que la force 
brutale ou du moins la pression de I’opinion les y contraignit. Nous accordons 
^ notre auteur que ces transactions constitutionnelles ne se soient pas toujours 
soldees en argent comptant; mais c’etait toujours en echange de services prati- 
ques et d’un concours necessaire, ne fut-il que moral, et a des moments de 
faiblesse relative, que le pouvoir souverain faisait des concessions k ses sujets. 
L’histoire de Li^ge ne fait pas exception a ces regies generales, et bien que 
M. Wohlwill pr^tende que les libertes des Etats « ne furent pas dues aux efforts 
n des differents ordres » (p. 7), les faits mSmes qu’il relate nous semblent 
montrcr assez clairement que ce fut sous la pression des evenements que les 
6v^ues de Liege accorderent peu a peu de nouveaux privileges aux nobles et 
aux villes. Si ce n’etait pas pour obtenir d’eux de nouveaux imp6ts, — le pays de 
Liege n’en connut pas au moyen-age, — c’etait pour s’assurer de leur concours 
^ I’int^rieur aussi bien que dans les relations exterieures ; et quand ils croyaient 
pouvoir le faire sans peril, ces m^mes ev^ques ne se faisaient pas faute de 
retracter leurs promesses. 

La premiere convocation formelle des Etats eut lieu en 1315; niais leur exis- 
tence ne fut pas de si tot reconnue, ni leur competence des lors admise sans 
conteste. Dans les longues luttes qui signalerent I’episcopat d’Adolphe de la 
Marck (i 3 1 5-1 344), on les vit tantot remporter des avantages et tantbt s’^clipser. 
En 1316 la paix de Texhe etablit que dorenavant les droits de I’ev^ue ne 
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pourraient plus 6tre interpret^s ni ^tendus qu’en vertu d’une declaration des 
Etats, nommds pittoresquement le Sens da pais. Plus tard, a la suite de nouveaux 
malheurs, Adolphe dut permettre la reunion d’un comite de seize ddeguds des 
Etats et de quelques-uns de ses conseillers pour reviser les institutions existantes. 
La Letire des Vingt donnait aux Etats le droit de forcer I’ev^que h renvoyer les 
fonctionnaires prevaricateurs. S’il resistait a la suspension des cours de justice, 
prononcee par le chapitre, les Etats avaient pouvoir d’aviser par tout autre 
moyen. Adolphe de la March refusa d’apposer son sceau h des conditions qu’il 
consid^rait comme d^gradantes, et pour un temps les succSs qu'il remporta le 
dispens^rent de se plier ^ de pareilles exigences. Mais plus tard, en 1 544, les 
Etats rdussirent h lui arracher de nouvelles garanties et il dut consentir h la 
crdation d’un Tribunal des Etats, composd de vingt-deux membres et destind S 
juger sans appel les fonctionnaires episcopaux. Cette conqu^te un peu prema- 
turee fut, il est vrai, perdue bientot apres ; mais en i ?74, sous I’dpiscopat de 
Jean d’Arckel, ce tribunal, garantie supreme des libertes du pays, fut constitud 
d’une maniere definitive. 

Aprbs cet expose du developpement de la constitution lidgeoise, M. Wohlwill 
nous donne un apercu des privileges des Etats vers la fm du xive sidcle. Les 
trois ordres ne siegeaient pas comme representants de leur caste, mais comme 
reprdsentants du pays tout entier; aussi s’appellent-ils toujours consilium patria, 
universite du pays, le commun pays, etc. On y voyait quelquefois des paysans, 
mais c’dtait une exception. D’ordinaire I’evdque ou le chapitre convoquait les 
Etats, mais ces derniers jouissaient du droit de se reunir de leur propre mouve- 
ment. On ddlibdrait en trois curies, chapitre, noblesse et villes, mais non pas 
ndcessairement dans des locaux differenls. L’autorisation des Etats dtait ndces- 
saire pour que I’evdque pht lever les milices urbaines, et dans I’ordre judiciaire 
c’dtaient eux qui avaient la haute main. Grace h cet ensemble de mesures pro- 
tectrices, les privileges du pays de Liege resterent dordnavant intacts. 

Tel est, autant qu’un rapide resume peut y suffire, le contenu du livre de 
M. Wohlwill, ouvrage laborieusement etudie, base sur les plus consciencieuses 
recherches. On ne peut lui reprocher qu’une certaine lourdeur de style qui 
fatigue I’attention, et I’absence trop complete peut-etre de details historiques ou 
de peintures de mceurs et de caracteres qui auraient avantageusement inter- 
rompu I’indvitable monotonie d’un sujet de droit constitutionnel. Nous aurions 
ddsird, pour notre part, que M. Wohlwill, au risque de grossir un peu son 
volume, eut mdle davantage I’histoire vivante du pays de Lidge au savant tableau 
qu’il a trace du developpement de ses droits politiques. Quel mal y aurait-il eu 
k emprunter k ces luttes si longues et si chevaleresques des Awans et des 
Waroux, h ces querelles continuelles entre les dveques et les bonnes villes, 
quelques dpisodes vivants qui eussent anime davantage le recit.? Mais ce sont Ih 
des prefdrences personnelles que la critique ne saurait imposer a I’historien, et 
nous serions bien injuste en ne saluant pas avec sympathie un aussi savant et 
aussi utile ddbut dans la carriere historique. 
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Trois appendices sur les homines de casa Dei, sur la presence de Charles IV, 
roi d’Allemagne, h la bataille de Voltem, en 1 346, et sur la date precise de la 
Lettre des Vingt, terminent le volume, qui malheureusement n’est point pourvu 
d’une table des matieres. Rod. Reuss. 


215. — De I’H initiate dans la langue d’Oil, von D' Supple (Programm des 

herzoglkhen Gymnasium Ernstmum za Gotha). Gotha, 1867. In-4’, 12 p. 

Nous n’avons ici que la premiere partie d’un travail fait avec soin, erudition 
et m^thode. L’auteur, apres quelques mots sur la nature de I’h, son histoire 
dans les langues indo-germaniques et particuli^rement en latin, arrive aux mots 
latins qui : 1° ayant I’h en latin I’ont gard^e en francais, mais comme simple 
signe orthographique Qiomme, humeur, habit, etc.), ou I’ont perdue mtoe dans 
I’ecriture (ce sont les quatre mots : avoir, on, or, orge)] 2° n’ayant pas Vh en 
latin I’ont prise en franqais comme simple signe orthographique Qieur, heureux, 
hermine) ou m^me comme aspiree {herse, hcrisson, hideux, — haut, hurler, hiippe). 
Il rdsulte de cette operation le fait que dans le latin rustique comme dans le fran- 
(ais le son aspire de I’h etait perdu; les mots comme haut, etc., ont subi I’influence 
de mots germaniques qui leur correspondaient et qui avaient une h aspiree ; 
ceux comme herse, etc., ont egalement subi une influence germanique, mais 
indirecte et sans doute arbitraire. Il faut mettre h part les mots huile, huis, huit 
et hutire : I’h qui les pr^cMe marque h la fois I’aspiration douce que la diph- 
tongue ui initiale appelle n^cessairement avant elle (de la la prononciation vul- 
gaire vuit, et de m^me voui), et la repugnance des scribes h admettre un debut 
de mot aussi inusite (au moyen-age on ecrivait bravement uis, uit, uistre et uile; 
M. Supfle remarque que le diminutif d'huile, ceilletie, n’a pas pris \’h); on peut 
en dire autant d’hi'eble (ibulum) : nous voyons pour ce mot qu’on a essayd de se 
tirer autrement des deux difficultes ; pour ^viter d’avoir un mot commencant 
par ie, I’Academie permet d’ecrire /n't'Wr ou ycble; et la legere aspiration qui 
prdc^de ie s’est traduite en berrichon par un j, j'eble (comme vuit pour huit). La 
seconde partie s’occupera de Vh germanique et de son histoire en francais. Bien 
que les faits apportes par M. S. soient gdneraleraent vrais et ses conclusions 
judicieuses, on serait tente de trouver trop peu de renseignements sur I’histoire 
de I’orthographe et de la prononciation, si on ne retlechissait que son opuscule 
est le programme du gymnase de Gotha. Ajoutons qu’il est ecrit en tres-bon 
francais. — P. 4, 1 . 19, kaisme, 1 . haisme; hakesin n’appartient pas aux mots 
rassemblds ici; I’arabe haschischin a Vh aspiree, et ce mot rentre dans la cat^- 
gorie des mots orientaux, dont M. S. devra parler. P. 5, « ue en espagnol est 
» toujours prdcdde d’une h fortement aspiree; cf. Diez, I, 570 >»; ce n’est ni ce 
qui a reelleraent lieu en espagnol, ni ce que dit M. Diez au lieu cit^, auquel 
nous renvoyons M. S. P. 9, 1 . 9, haiteres, si nous ne nous trompons, n’a pas Vh 
aspiree; 1. 27, il n’est pas besoin de faire venir haveron d’arena influence par le 
V. h. a. haharo (all. hafer), quand rien ne s’oppose a ce qu’il vienne directement 
de habaro. G. P. 
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216. — Les Faictz merveilleux de Virgile, rtimpression textuelle de I’edition 
sans date publiee a Paris, chez Guillaume Nyverd, suivie d’une Notice bibliographique 
par Philommeste (sic) junior. Geneve, Gay, 1867. In-24, P- — P™ • 6 fr. 

L’ouvrage du xve siecle dont ce livret donne, comrae le dit le litre, la reim- 
pression textuelle , est connu des bibliophiles et des erudits ; il represente le 
dernier terme , le plus grossier et le plus fabuleux, de la legende de Virgile. 
L’edition de Nyverd, comme toutes ces vieilles impressions populaires, est 
pleine de fautes , et a notre point de vue il aurait mieux valu dtablir un texte 
raisonnable k I’aide de diverses editions que de reproduire servilement celle-la ; 
mais nous croyons que les bibliophiles auxquels est destinee cette plaquette 
(tirde a cent exemplaires) en jugentautrement. — M. Philomneste Junior, dont 
le vrai nom n’est sans doute inconnu a aucun lecteur de la Revue critique , bien 
qu’il aime le pseudonyme et I’anonyme, a joint k cette reimpression une biblio- 
graphie ou plutbt I’esquisse d’une bibliographic du sujet, qui pourrait dtre plus 
critique et plus methodique : elle contient cependant divers renseignements 
prdcieux H. 


217. — Recherches sur les jeux d’esprit, les singularites et les bizarreries litte- 
raires, principalement en France, par A. Canel, membre de la Societe des bibliophiles 
normands. Evreux, 1867. 2 vol. in-8% 414 et 557 pages. 

L’auteur de cet ouvrage curieux a pris pour base de son dtude les recherches 
sur le radme sujet, entreprises par Gabriel Peignot, qui en a consignd les 
rdsultats dans ses Amusements philologiques ^ il a egalement puise, plus que ne 
I’avait fait son devancier, dans les Bigarrures du seigneur des Accords (E. Tabourot); 
il a consultd les Curiosites litteraires de M. Lalanne et quelques autres compila- 
tions plus ou moins judicieuses; il a enfin recueilli dans un certain nombre 
d’ouvrages rarement consultes des details parfois assez piquants. De tout ceci, 
il est rdsultd deux volumes qui font faire des progres h I’histoire, un peu futile, 
il est vrai, .d une portion de la littdrature. Mais le champ est si vaste en ce genre 
qu’il s’en faut de beaucoup que M. Canel I’ait parcouru en totalitd; ce qu’il 
signale n est qu une faible partie de ce qu’on pourrait mentionner. Nous 
n essayerons pas d offrir une analyse de son livrej un coup-d’oeil jetd sur la 
table des matieres donne a cet egard une idde des plus completes’, nous prdfdrons 
placer ici quelques indications bibliographiques au sujet des divers jeux d’esprit 
qu’il passe en revue. Peut-etre ces notes seront-elles utiles h quelqu’un qui 
voudra un jour occuper ses loisirs en abordant de nouveau I’examen de ces 
bizarreries, de ces nug£ difficiles pour lesquelles il faut avoir un peu d’indul- 
gence; un heureux ddsoeuvrd peut faire de son temps un pire emploi. 

Parlons d’abord des vers ou des compositions qui offrent une figure. Dans le 


I . Nous avons requ recemment un opuscule de M. Comparetti, Virgdw mago ed mna- 
morato, qui sera prochamement continue et promet d’etre le travail le plus complet et le 
plus critique sur cette curieuse legende. Nous en rendrons compte quand il sera termine. 
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frontispice de I’Ath^n^e publi^e par Aide en i s Hi t'tre pr6sente un relev6 des 
sommaires de I’ouvrage ; il est partag^ en deux pyramides dont les pointes se 
touchent. Le Triumpbus poeticus d’Aldringen, 1612, montre des vers disposes en 
pyramide; V Instrumentum musicum metricum de Simon Amraonius (Friburgi, 1 596, 
in-4°), presente des pieces de vers latins ayant la forme d’un violon. N’oublions 
pas un volume peu commun ; les Amours de Diane, par Robert Le Rocquez (Cou- 
tances, 1605, in- 12), renferment des pieces de vers disposees de maniere k 
representer des tours, des verres k boire, des ailes, des colonnes, des pyramides 
dressees ou renversdes. 

Deux ouvrages peu connus offrent, en fait de vers figurds, ce qu’il est possible 
d’imaginer de plus complet; c’est d’abord I’Urania de Balthazar Bonifacio 
(Venise, in-4°); vingt objets diffdrents s’y montrent en vers artistement dessines : 
Turris, dypeus, columna, clepsydra, organum, scala, cor, cochlea, cubus, calix, etc. 
La Metametrica de Caramuel (Rome, 1643 , in-folio) est un enorme volume de 
834 pages qui contient non-seulement des vers figures, mais encore des jeux 
d’esprit de tout genre ; I’auteur y a accumule recurrentes, adscendentes, descendentes , 
necnon circumvolantes versus; le livre est divise en huit parties : Apollo centricus... 
anagrammaticus analexicus centonarius. 

Parlons un peu des vers monorimes. Une longue tirade de vers se terminant 
en ij se rencontre dans le Pedant joue de Cyrano de Bergerac. Un virelay du 
malheureux Claude Le Petit ', insere a la suite du Tableau de la vie et du gouvcr- 
nement des cardinaux Richelieu et Mazarin (Cologne, 1695 et 1694), prdsente une 
sdrie de vers monorimes Merits avec beaucoup de vivacite et d'entrain; un 
opuscule iraprimd en 1832 ; Singuliere profession d’an vieil actionnaire de I’Ambigu- 
Comique, est en vers monorimes. 

Si nous nous arr^tions aux vers metriques, nous parlerions des (Eavres de poesie 
de S. Certon (Sedan, 1620, in- 12), se terminant par des odes et des traductions 
de psaumes en vers raesures par longues et breves. On peut a cet egard men- 
tionner aussi les vers blancs (e’est-^-dire sans rime) qui , admis dans la podsie 
anglaise, ont toujours dte repousses en France. M. Bruguiere de Sorsum les a 
employes dans une partie de sa traduction des Chefs-d’ceuvres dramatiques de 
Shakespeare (1826, 2 vol. in-S'^), et le comte de Saint-Leu (Louis Bonaparte) 
a mis I’Avare de Moliere en vers blancs, dans son Essai sur la versification, 1825- 
1826, 2 vol. in-8°. 

Le chapitre consacre aux vers monosyllabiques, disyllabiques et trisyliabiques 
est un des plus curieux de I’ouvrage; il fournit des exemples empruntes k des 
pontes contemporains, et on pourrait en ajouter d’autres. Bornons-nous k dire 
qu’il existe uhe dpitre du due de Nevers au prince de Conde, en vers d’une 


I . Consulter a I’egard de cet ecrivain, dont il a ete souvent parle d’une fagon peu 
exacte, les Varikis bibhographiques de M. Ed. Tricotel; Paris, 1865, p. 317-343. Le 
virelay dont il est question est reimprime pages 69-74 d'un volume publie a Pans (Bru- 
xelles?) en 1866 sous le titre de Pieces desopilantes. 
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syllabe, et nous trouvons dans les CEuvres du lyonnais Charles Bordes (1786, 
in-8°) un pome philosophique compose par 'Pdpin le Bref : 

Que les villes 
Semblent viles ! 

Que de maux 
Pour des mots! 

Que de vent 
La se vend ! 

Vers la Seine 
Quelle scene!... 

Nous ne nous arrSterons guere au sujet des parodies. Un grand nombre des 
pieces de theatre de V'oltaire et d’autres ecrivains celebres ont eu les honneurs 
de la parodie. Les drames de M. Victor Hugo ne pouvaient y echapper. On 
connah trois ou quatre parodies d’ Angelo. 

Parmi les morceaux reussis en ce genre, on a signale le Roi Lu, parodie du 
Roi Lear, et une parodie de VOrijlamme de Baour-Lormian, faite par I’Allemand 
Rehfues et imprim^e a Leipzig. Nous avons vu une parodie licencieuse, et vers 
pour vers, de I’Art poeticjue de Boileau. Un grand nombre de parodies sont 
indiquees dans le catalogue de la biblioth^ue Soleinne, t. III. 

Nous passerons trSs-rapidement sur le genre assez meprisable des amphigouris; 
nous dirons seulement qu’il s’en trouve un fort original dans un petit recueil de 
melanges compost par le prince de Ligne et dont on ne connait qu’un ou deux 
exemplaires (il a ^te rdcemment rdmprim^ k Bruxelles h fort petit nombre). 

M. Canel consacre une quarantaine de pages aux vers burlesques, mais ce 
sujet est telleraent vaste qu’il pourrait a lui seul former un volume. On trouverait 
des citations k prendre dans les CEuvres burlesques de Nouguier, Orange, 1650, 
in-8°; dans la Relation du voyage de Breme, en vers burlesques, par Clement, 
Leyde, 1676, volume d’impression elzevirienne qui a 6te cette ann^e m^me 
rdimprime k Bruxelles; dans le Tracas de Paris, en vers burlesques, par Colletet; 
dans le Proces des Precieuses, en vers burlesques, par de Somaize, Paris, 1660; 
dans le Tracas de la foire du Pre, dialogue burlesque (Rouen, 1612, reimprime en 
1856, h petit nombre); dans la Ville de Lyon, en vers burlesques, 1666; dans les 
ouvrages du chanoine Jacques Jacques : Le Faut mourir, 1657, souvent rmmprim^; 
VAmi sans fard, 1664, etc.; dans la Petite Varlope, en vers burlesques, recueil de 
chansons d’ouvriers qui n’otfre rien que de fort plat et qui est cependant tres- 
recherche des bibliophiles. 

VHistoire des amours d’.Abailard, en vers burlesques , jaz saurait ^tre oubliee, 
non plus que diverses mazarinades : Agreable recit de ce qui s’ est passe aux dernieres 
barricades, en vers burlesques; le Courrier francois, le Babillard du temps, etc. Nous 
avons vu passer en vente (Catalogue W. et A. A. n^ 765), le Pater noster de 
M. de Colbert en vers burlesques, Cologne, 1684. 

L’ouvrage que nous parcourons entre dans des details dtendus au sujet des 
traductions ou imitations burlesques qu’on a faites de quelques poetes anciens ; 
il aurait pu ajouter que des rimeurs patois se sont exerces en ce genre ; la 
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Batrachomyomachie a I’objet d’une paraphrase badine fort developpde ; La 
Cranoul Ratomacheo, par B. G. T, (Bernard Grimau, Toulousain), Toloso, 
1664, in-12 Un avocat de Beziers, L. E., emule de Scarron, a mis en vers 
languedociens et bouffons le premier livre de I’Eneide (1682, in- 12). Bergoing 
avait dej^i habilhat a la brullesco le quatrieme livre, et Valles de Mountech a fait 
imprimer en 1648 a Toulouse un Virgilio deguisat, contenant les quatre premiers 
livres^. 

Des poetes etrangers se sont essayes dans le m$me genre ; VEneide travestita 
de Lain jouit d’une grande reputation; Ch. Cotton a publie en anglais un Virgile 
burlesqued qui a ete plusieurs fois reimprime; Wicherey s’exerca sur I’Hero et 
Leandre de Musee ; Th. Brydges a mis au jour .4 burlesque translation of Homer, 
dont la 4* edition a paru en 1797. VEneide burlesque du po^te autrichien 
Blumauer est encore populaire en Allemagne. 

Les vers retrogrades peuvent nous fournir quelques indications nouvelles. 
Dans un ouvrage tres-ennuyeux , mais fort goute k la fin du xv'siecle, les 
Lunettes des princes de J. Meschinot, on trouve une « oraison qui se peult dire 
» par huyct ou par seize vers tant en retrogradant que aultrement , tellement 
» qu’elle se peult lire en trente-deux manieres differentes. « M. Ed. Du Meril 
(Poesies populaires latines anterieures au douzieme siecle, p. 152) cite ; « L’Oraison 
)) de Nostre Dame entrelachee et retrogradee dont chacun mot centre mot est 
» de rime leonine et se peult lire k I’envers et I’endroit. « M. Thomas Wright 
(Biographia litteraria britanica, Anglo-saxon period, p. 51 ;) indique un poeme en 
vers retrogrades par Serlo. 

En 1623, un ecrivain peu connu , Andre Mestral , publiait k Avignon un 
volume de vers, oii il y en a bon nombre de retrogrades, en grec, en latin et en 
francais ; on trouve cinq pages remplies de ces derniers, et e’est probablement le 
seul exemple qu’on puisse citer en ce genre. Il est vrai que ces pretendus vers 
n’ont guSres le sens commun ; on va en juger : 

luste, Sire, peine remenee, ne me ren, ie peris et sui 
Las, sauf venu neuf vassal, 

D’un Tite pere, petit nud 
Seruir a pere mere parjures. 

Une assez longue piece de vers en I’honneur de saint Francois-Xavier d^bute 
ainsi : 

Oro da robor riuo vir robor adoro. 

Aulas emissi, timidi (mitissimei salva. 


1. On trouve des extraits etendus de ce poeme burlesque dans les Hotias d atraits de 
divers ouvrages en patois du Midi, par G. Brunet, 11 en est aussi longuement question dans 
un curieux volume public par J. B. Noulet : Essji sur I'histoirc iittiiaire dis patois du 
midi de la France au XVI' et au XVH' silcle, 1859, in-8". 

2. M. Noulet de Toulouse possede le manuscrit autographe des huit autres livres. 11 en 
parle en detail, ainsi que des autres imitations burlesques de Virgile, dans I’ouvrage que 
nous venons de citer. 
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Transcrivons pour en finir les deux premiers vers d’un ^loge de saint Bruno : 

Si loca iunior jure caste Ere et sacer, vir omnia colis, 

Et almum ara turn si vere mutum. Ere, vis muta ranium late. 

Mais ces citations ne sont-elles pas d^j^ beaucoup trop longues ? 

Les acrostiches sont assez nombreux pour former ^ eux seuls la matiere d’un 
assez gros volume. Des ouvrages en diverses langues de I’Europe sont enrichis 
d’acrostiches; la Bibliotheca poetica anglicana (1817), en signale (p. 87 et 104) 
de compliques dans divers livres anglais. Gilles Dewes ou du Guez, qui ^crivit 
vers 1550 une grammaire curieuse et rare, se nomme dans un acrostiche. Boc- 
cace a place dans son Amorosa visione un acrostiche d’une longueur extraordi- 
naire, qui se trouve en entier dans I’edition de Venise, 15^1, mais qui a et6 
tronque dans des editions plus recentes et qui forme deux sonnets et deux 
canzoni adresses Madonna Fiametta. 

L’alphabet en acrostiche se trouve dans un Capitolo, publid k Florence, vers 
1 5 50 (Catalogue Libri, 1847, n° 1620). Antonio de Tempo a mis des acrostiches 
et d’autres jeux d’esprit (un m^me mot appartenant a deux vers qui se 
succedent, etc.) dans un volume devenu fort rare ; De Riihmis vulgaribus 
(Venetiis, 1509, in-8'5); un exemplaire figure au catalogue Libri, n” 2949, et 
il a dt6 pay^ 231 fr. Une composition espagnole cd^bre, la Celestina, renferrae, 
dans I’^dition de Seville, 1502, onze octaves formant un acrostiche ‘ qui donne 
entre autres details le nom de I’auteur (Fernando Rojas). Les acrostiches avaient 
cultiv^s avec z^le par de beaux esprits k une epoque eloign^e. 

On trouve sur les murs de Phile une composition de Catilius Nicanor; c’est 
un acrostiche syllabique, c’est-^-dire que non pas les premieres lettres, mais les 
premieres syllabes des dix vers degiaques dont il se compose, forment quatre 
mots ayant juste dix syllabes. Les acrostiches syllabiques grecs, tr^s-rares dans 
les ouvrages de la haute antiquity, deviennent plus frequents dans la p^riode 
byzantine. Tel est du raoins en partie celui que Montfaucon {Pakographia gr£ca, 
p. 295) a public, d’apres un manuscrit execute pour I’imperatrice Eudoxie, 
femme de Remain Diogene, niort en 1071 . Dans ce petit poSrae dedicatoire, les 
premieres syllabes ou lettres de chaque ligne forment un vers iambique 
Letronne (^Inscriptions de I’Fgypte, t. II, p. i;;) cite egalement un acrostiche 
syllabique. Un acrostiche tres-complique se trouve dans les CEuvres de Fortunat; 
il a fte reproduit dans la Revue de philologie, t. II, p. 175. Divers ouvrages du 
xvie si^cle en presentent; le Sotherologium de Bertrand Apeher (Paris, s. d. mais 
vers 1507) nous raontre une priere ^ la Vierge, en 80 vers elegiaques, dont 


1. Le Manuel du Libraire [I, 1717) donne en entier la phrase que presentent ces vers. 
Observons en passant que I'exemplaire indique par M. J. Ch. Brunet comme paye 3 1 . st. 
3 sh. chez Hebei, a ete porte a 310 tr. vente Solar, n" 1807. 

2. Hase, Journal des Savants, 1848, p. 536. Un manuscrit copte indique au Catalogus 
codicum copticorum de Zoega (Romae, 1810, in-fol.) presente des acrostiches; voir les 
observations de Champollion sur ce catalogue, 1811, p. 13. 
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chaque premiere lettre est prise de la suite des lettres de I’Aye Maria. La Ckristo- 
machia de Jean Diophylax (Lugduni, 1 527, in-4“) offre en ce genre un tour 
de force remarquable ; la reunion des premieres lettres de chaque vers forme un 
sens complet; en ajoutant ces premieres lettres les unes aux autres, on trouve 
le debut de I’Evangile de saint Jean : In principio erat Verbum, etc. 

Un grand nombre d’dcrivains ont deguisd leurs noms sous le voile trans- 
parent de I’acrostiche ; nous en mentionnerons seulement quelques uns. Gilles 
Corrozet, ecrivain cher aux curieux qui etudient les antiquites de Paris , a mis 
son nom dans un acrostiche de huit vers a la suite du Blason du mois de may; il 
I’a indiqud aussi de la m^me maniere dans deux opuscules indiques au Manuel du 
Libraire (I, 303). Un volume fort rare dont il existe cependant plusieurs editions : 
Le Liure du Faulcon', porte au verso du frontispice un rondeau qui donne en 
acrostiche les mots : Isabeau Faucon. Un autre livret de la meme epoque : Le 
Messagier damours, doit etre attribue a un certain Pilvelin, dont le nom se trouve 
par acrostiche dans les huit derniers vers du poeme. Un opuscule en vers 
r^imprime dans la collection publiee par M. Silvestre en caract^res gothiques 
{Les grans regretz et complainte de mademoiselle du Palais), est suivi d’un rondeau 
ou le nom de I’auteur se montre en acrostiche : Jehan Chaperon. Un poSte 
fecond au commencement du xvie sidcle, Gringore, s’est nomme dans un acros- 
tiche de huit vers placd k la suite de son Chasteau de Labour; il a mfime placd 
dans une des Editions de ce pofeme un triple acrostiche offrant les noms de 
rimprimeur (Pigouchet), du libraire (Simon Vostre) et de I’auteur. L’auteur du 
Livre des prestres 11 feuillets, 1498) a employe un acrostiche en neuf 

vers latins pour enoncer la date et le lieu d’impression (Roen) de son ecrit. 

M. Canel mentionne quelques ouvrages spdciaux en mati^re d’acrostiches; 
nous pouvons augmenter ses indications en citant : Les Anagrammes et sonnetz de 
Jacques de Fontenoy dediez d la royne Marguerite; un exemplaire sur v^lin est S la 
Biblioth^que imp^riale; Van Praet Fa decrit ; Catalogue des lines sur yelin, t. IV, 
p. 203. 

Aborder le chapitre consacrd aux anagrammes nous menerait trop loin ; nous 
nous en tenons h ajouter trois ouvrages h ceux dont M. Canel donne les titres : 
Decadum Anagrammatismorum priimetium, par J. Neander, Br^me, 1652; Primitu 
anagrammatographU de F. Coler, Leipzig, 1621 ; Anagrammata latina et germanica 
de F. D. Stender, Harabourg, i666, in-12. 

• Nous aurions beaucoup de choses ^ ajouter au chapitre consacrd aux bouts 
rimds. Un sonnet en ce genre se trouve dans les Oeuvres de Madame de Saintonge 
■(1660, in-12). Nous en avons rencontre dans les CEuvrcs de Lamotte, i 7 $ 4 ) 
t. X, p. 213 et suiv., dans les Lettres de Madame Du Noyer, 1739 ) P- 
t. II, p. 551 et 55$, dans les Poesies badines, Londres, 1757 ; P- 
Pieces interessantes et peu eonnues, publiees par La Place, t. VI, p. 34 ^> 


I. Voir le Manuel da Libraire, t. Ill, col. 1127. Un_ exemplaire d’une de ces editions, 
in-8”, paye en 1844 141 fr., vente Nodier, n’ 334, vient de se revendre 240 tr., \ente 
Yemeniz, n” 1646. 
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a sur la mort d’un d^bauchd dans les Delices de la poisie galante, dans un recueil 
licencieux : Les Epices de Venus (Londres, 1787); il s’en trouve aussi dans les 
Nouvelles fleurs du Parnasse, Lyon, 1667, et Beffroy de Regny en a mis beaucoup 
trop dans I’ouvrage singulier qu’il a intitule Les Lunes du cousin Jacques, 1785- 
1787, 24 vol. ‘ Le burin n’a pas dedaign^ ce genre, comme on peut s’en con- 
vaincre en remontant k VAlmanach pour 1803 des Amis de la plaisanterie et de la 
satire (en allemand), il contient douze planches de bouts-rimds graves par Haller 
von Hallerstein. 

En fait de vers brisks nous devons mentionner le Tractatus de planctu mine 
ecclesie (Memmingen, sine notd, in-4“); chaque vers est coupe en deux parties; 
I’une en latin, I’autre en allemand, et le sens se suit tant bien que mal. Dans un 
livre francais ; Utile et plaisant passe-temps pour tous les chreliens , Rouen, 1615, 
in-12, au moyen de la disposition des pages, on peut lire le texte dans deux sens 
diff^rents. 

Nousaurions dgalement bien des chosesh dire h Regard des chronogrammes; 
on en trouve de singuliers dans un livre que le hasard seul peut faire rencontrer 
aujourd’hui : Etat de la France et description de Paris en 1815, par. . . , ancien 
professeur d’histoire et bibliothecaire , Paris, Eberhart, 1820, in-12. M. Noulet a 
publid i Toulouse en 1847, Cinq chronogrammes inedits en langue romane. Kehrein 
(Dramatische Poesiet. 1 , 1 52) indique me tragicomedia en allemand, imprimde en 
1617 et dont la date est tooncee par un chronogramme ; il en est de mSme de 
deux autres productions dramatiques mentionn^es par M. Graesse (Tresor des 
livres rares, au mot Spiel). 

Quant la contrepeterie , nous nous en tiendrons k un exemple que nous 
pr^sente la litt^rature italienne; nous lisons dans la Trinuzia de Firenzuola : Tu 
faresti invergiliare Parezzio pour impazzare Virgilio. — S’il s’agit de vers enchain^s 
ou serpentins, VElegie satyrique sur la mort de Gaspard de Coligny, Paris, 1 572, 
en offre un exemple curieux. — Le chapitre consacre aux centons serait 
susceptible d’augmentations etendues. On trouve un centon virgilien^, du k 
Daniel Heinsius, dans un volume imprime en Hollande en 1638 et qu’on joint k 
la collection elzevirienne : Baudii Amores^. L’ouvrage de Bellenden : De tribus 
hominibus Romanomm, Paris, 1654, est une espece de centon form^ de phrases 
de Cic^ron. Un m^decin celebre, Ramazzini, publia k Modene en 1677, un De 
hello siculo cento ex Virgilio, en I’honneur de Louis XIV. — VHermes romanus a 


1. On trouve une notice sur cet ecrivain bizarre et fort oublie aujourd’hui dans l’ou-_ 
vrage de M. Monselet : les Oublics et les DeJjignis, 2 vol. in-12. 

2. Les centons virgiliens sont les plus communs; le Manuel du Libraire en signale plu- 
sieurs, notamment le Vtrgihi evangchsantis Chnstiados de Rosxus, imprime en 1654, en 
1633, en 1664. On peut mentionner en raison de sa singularite le Virgilii Sibylla Capito- 
lina, Oxonii (Hollande), 1726; e’est un centon relatif aux controverses provoqures par la 
bulle Unigenitus; on ne se doutait pas que le chantre du pieux Enee eut a intervenir dans 
cette question. Un ecrivain instruit et aime du public, M. Ed. Fournier, a publie une 
notice curieuse sur les centons dans ia Revue fransaise. 

3. Voir sur cet ouvrage une note du catalogue Renouard, 1818, t. II, p. 344. Nodier 
le qualifie de « recueil fort bien fait de pieces pour la plupart exquises. » 
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donnd (p. 649), un centon de 27 vers tir^s de Claudien et s’appliquant au retour 
de Louis XVlIl. — Le catalogue des livres imprimis du Mus^e britannique nous 
pr^sente deux ouvrages assez rares sans doute ; Salyricon in hodiernus motus 
septentrionis concinnatus , et Historia ac miracula sacratissim£ HostU Middelburgi, 
centone Virgiliano expressa, Lovanii, 1680. 

Au sujet des vers en dcho, M. Canel fournit (t. II, p. 18) deux indications 
bibliographiques ; nous en ajouterons quelques autres : Avertissement d MM. Da 
Pay touchant Vidoldlrie qu’ils commettent (en vers), plus un echo qui declare par ses 
reponses la source des troubles de la France, Lyon, 1563, in-8°; VEcho dauphinois, 
siir le conge donne d Madame la Connetable de sortir de la cour, 1 586; I'Ec/to sur la 
prinse et sac de la ville de Charlieu, 1590, in-8°, 4 ff. Nous connaissons aussi 
VEcho, sire lusus imaginis jocoss, distraction d’un erudit batave; une piece de 
vers en dcho se trouve dans VHermes romanus de M. Barbier-Veymars, p. 400. 
La litterature italienne n’a pas dedaigne ce jeu d’esprit. Nous rencontrons au 
Catalogue Libri (i 847, n<> 1 6 1 2), un livret de 4 ff. sans lieu ni date : Consonancie 
di echo, et le catalogue Reina nous offre (n^ 1399) : NapoUtane madrigali... con 
la famosa pastorale in echo, Mantova (sans date). L’Echo est un des personnages 
qui figurent dans une rappresentatione spiritaale, que nous trouvons au Catalogue 
de la bibliothdque dramatique de M. de Soleinne, no 4046 : 1 1 Parto della 
Vergine. 

En fait de vers protdes, en peut signaler le livret de C. Daum, imprimd k 
Zwickau en 1652 : Versiculus ex Anthologia gr£ca latinis hexametris plus trecentis 
redditus. Un autre allemand qui, sans doute, avait aussi beaucoup de loisir, 
Gaspard von Dachrosten, fit paraitre en 1621, k Erfurt, un volume intitule : 
Ingenii lusus tempore luctus et qui se compose du prdtendu vers suivant : 

Jesus, dux vitas, fer tu nova tempora pacis 

retournd de 2059 manieres differentes. Les amateurs citent avec admiration un 
autre vers imagind par Th. Lansius ; 

Crux, faex, frausus, lis, mars, mors, nox, pax, sots mala, styx, vir, 

lequel peut former, dit-on, 39,916,800 combinaisons differentes, depourvues de 
sens, il est vrai. 

Si nous passons aux vers lettrisds ou tautogrammes , nous trouvons que 
M. Edelestand Du Meril (Poesies populaires latines du moyen-dge, p. 61), indique 
une hymne en I’honneur de saint Laurent, conservee dans un manuscrit du 
xive siecle (Bibliothdque impdriale, n° 4880) ; tous les mots commencent par la 
lettre L. Des vers du mdme genre sont imprimds dans le recueil des Opuscules 
de J. Despierres du Fay (Louvain, 1623, 2” partie, Mons, 1628, in-8“); cet 
dcrivain s’est dgalement attache k composer des anagrammes, des vers gemmds, 
et autres tours de force. Nous avons rencontrd sur un catalogue du libraire 
Thorpe de Londres, un dcrit intituld : Materia more magistralis... M. Canel 
mentionne deux petits poemes lettrisds de C. Pierini; il en existe d'autres : 
Paupertas poetarum, Christas crucifixus. 
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Quant aux lipogrammatiques, nous pouvons nommer un m6decin spirituel, 
J. C. Fray, lequel a compost une des plus jolies macaronies qu’on puisse lire 
On trouve parmi ses ecrits un fragment de 4 feuillets : Panegyris in qua litters 
R. ei S. peniius desunt (Paris, 1616, in-4“). Nous avons eu la satisfaction de 
dicouvrir en ce genre un opuscule anglais ; The Drove in the Bell-room, or lucky 
escape from a mass of distress : a poem written without the intervention of the letter S, 
edited by Newnham, 1829, in-8°, mais pourquoi I’auteur, qui avail proscrit la 
lettre S, lui a-t-il laisse tant de place dans son litre ? C’est contraire ^ toutes 
les regies. 

Nous n’avons passe en revue qu’une faible partie des sujets traitis par 
M. Canel; il s’occupe aussi des vers macaroniques, des vers proverbialisis, des 
vers techniques , des ribus et de bien d’autres choses du mime genre. Nous 
nous dispenserons, pour le moment du moins, de le suivre sur ce terrain. 


218. — Journal d’un voyage dans rinde anglaise, a Java, dans I’archipel des 

Moluques, sur les cotes meridionales de la Chine, a Ceylan 0864), par F. Devay. 

2 vol. in-8% xxxij-407 et 472 pages. Pans, Firmin Didot, 1867. 

Ce voyage a iti accompli par un touriste qui n’avait d’autre but, en se ren- 
dant a un kge avance dans I’extrime Asie, que la curiosite et I’instruction 
personnelle. La relation est icrite dans un style familier et sans pritention qui 
en fait une lecture fort agriable. L’auteur a consigni, sous forme de journal, au 
fur et k mesure qu’il les a iprouvees, ses impressions et ses aventures; et comme 
il est homme d’esprit et de bon sens, il prisente les fails sous leur vrai jour. 
On n’y rencontre point ces appriciations paradoxales si friquentes chez certains 
voyageurs. C’est 1 ^ un grand mirite. En Angleterre, ce genre de livres n’est pas 
rare; il I’est beaucoup plus en France, pour des raisons que tout le monde 
connait. Nous ne pouvons qu’applaudir aux paroles genireuses et patriotiques 
que M. Devay a raises en tile de son livre. Puisse-t-il itre entendu de la jeunesse 
francaise ! Voila tout ce que nous avons ^ dire d’un livre qui ne rentre pas 
entierement dans notre cadre. H. Z. 


LIVRES DEPOSES AU BUREAU DE LA REVUE. 

Benndorf und Schcexe, Die antiken Bildwerke des lateranischen Museums (Leipzig, 
Breitkopf et Hsrtel). Herzog, Das Recht der traditionellen Grammatik { Stuttgart, 
Kleeblatt). — Rossi, Carmina (Faenza, Conti). — Maury, Les Forets de I’ancienne 
France (Ladrange). Derenbourg, Essai sur I’histoire et la geographic de la Pales- 
tine (Imprimerie Imperiale). 


I. Ruitus veritabilis super tcrnbdi esmmta pdisanorum de Ruellio (s. 1 . n. d.). Nodier 
appeile cette composition « une piaisanterie charmante. u 


Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 219. Virgile, CEuvres, p. p. Benoist. — 220. De V'alroger, les 
Barbares et leurs lois. — 221. D’Arbois de Jubainville, Histoire des dues et des 
Comtes de Champagne. — 222. Bernhardt^ ie Developpement de la Prusse. 


219. — OEuvres de Virgile. Texte latin public d’apres les travau.x les plus r&ents 

de la philologie, avec un commentaire critique et e.xplicatif, une introduction et une 

notice, par E. Benoist, ancien eleve de I’EcoIe normale, docteur es-lettres. Tome I. 

Bucoiiques et Georgiques. Paris, Hachette, 1869. In-8", l-’ixi,x-293 p. — Prix : 6 fr. 

« Ce volume inaugure une sdrie d’editions savantes destinees, nous I’esperons, 
)> k faire honneur k Pdrudition de notre pays , k fonder une dcole de philologie 
)) francaise, k bien meriter et du monde savant et du monde universitaire. — 
)) Au xvP et au xviii siecle la France ne le cedait pour I'etude des textes it 
» aucune nation : 11 est digne d’elle de reconquerir sa sup^riorite en ce genre. » 
C’est en ces termes que la maison Hachette annonce sa nouvelle collection de 
classiques grecs et latins. Il appartenait certes a la librairie qui public les 
e.xcellentes Editions critiques des auteurs francais de prendre en main , avec un 
^gal d^sinteressement , la cause des auteurs anciens. Une librairie peut faire 
fortune en suivant le goCit du siecle et la routine ^tablie , mais a la longue elle 
ne saurait maintenir son rang qu’en favorisant, qu’en sollicitant meme le progres. 
Tout le monde a pu voir ^ I’exposition universelle de 1867 les beaux specimens 
de cette collection , reprdsentee pour le grec par des feuilles de VEunpuie de 
M. Weil et du Sophocle de M. Tournier; pour le latin par le volume que nous 
annoncons aujourd’hui. II suffit d’un coup d’mil jete sur ces pages pour s’assurer 
que, sous le rapport de I’impression et de la disposition des notes, ces Editions 
peuvent rivaliser avec ce qui se fait de mieux en Allemagne ; et ce qui est plus 
precieux encore, c’est qu’on laisse k chaque editeur une liberte d’allures qu’on 
estpeu habitue k rencontrer dans les collections publiees en France. Jusqu’ici 
on etait trop dispose k tout sacrifier k I’uniformit^; on exigeait la meme dispo- 
sition pour les notes de chaque auteur, la m^me moyenne de commentaires pour 
chaque page. Ici I’initiative personnelle de chaque editeur peut se donnercarriere : 
I’un separe les variantes et les observations critiques du commentaire proprement 
dit, I’autre amalgame le tout, suivant le point de vue auquel chacun se place. 
En outre on n’est plus astreint k suivre'' le texte vulgairement admis dans les 
classes ; on peut tenir compte des progres accomplis par la critique depuis cin- 
quante ans et plus, ll n’y a de limite k cette liberte que dans la hardiesse plus 
ou moins grande du savant charge de prdparer I’ddition. Les uns croiront devoir 
compter encore avec I’usage, la routine et les pr^juges; d’autres s’affranchiront 
compl^tement de ces entraves; mais chacun porte la responsabilite de son 
oeuvre devant le monde drudit. On ne saurait done savoir assez de grd & 
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MM. Hachette de I’intelligente et libdrale initiative qu’ils viennent de prendre. 

Les nouvelles Editions ne sent point destinies aux sieves ; elles s’adressent au 
public lettre qui aime ^ relire les auteurs classiques et surtout aux professeurs 
des lyc^es. Quiconque connait un peu la maniere dont on se prepare en France 
^ I’enseignement secondaire salt que la plupart des maitres charges de faire 
comprendre les auteurs anciens h la jeunesse n’ont que de bien faibles notions 
sur les travaux r^cents de la philologie et de I’arch^ologie. Il en est fort peu k 
qui Ton ait appris ce qu’est un manuscrit, une variante, — qui connaissent, rapine 
superficiellement, les antiquites, et meme dirons-nous la grammaire scientifique. 
Ceux qui ont beaucoup travaill^ , sous des maitres illustres , savent qu’h tel 
endroit il y a une belle sentence morale ou une tournure elegante; ils vous 
diront que Boileau, Racine, Delille ou tel autre, ont imitd ce passage; mais 
placez-les en face d’une difficult^ reelle d’interpretation , ils seront forces de 
consulter des traductions; les plus scrupuleux s’adresseront h Lemaire, s’ils 
peuvent se le procurer. Pour justifier cet ^tat de choses , on dit que I’esprit 
critique et scientifique est hostile k la culture du gout litteraire et de la phrase 
academique. A cette objection nous nous contenterons d’opposer le sentiment 
de Montaigne : « Retournant h la vertu parliere ie ne treuve pas grand choix 
» entre, Ne scavoir dire que mal; ou, Ne scavoir rien que bien dire. » 

Il faut done, pour juger impartialement I’edition de M. Benoist, se placer au 
point de vue d’un homme pour qui tout est h refaire , qui doit d’un mtoe coup 
r^agir centre la routine ^tablie , indiquer les progrfes accomplis depuis le com- 
mencement du si^cle, expliquer, d’apr^s les travaux rdeents et d’apr^s ses 
reflexions personnelles, des passages qu’on entendait jusqu’ici d’une autre fa^on, 
retablir un texte authentique, et tout cela sans choquer trop directement les 
habitudes gen^rales. Si I’on tient compte des innombrables difficultes que prd- 
sente une thche pareille, je crois qu’on ne pent porter sur I’ensemble de la 
nouvelle edition de Virgile qu’un jugement des plus favorables. 

Une introduction tres-substantielle resume I’etat actuel de la critique du 
texte ; on y trouve la bibliographic raisonnee des principales editions et des 
meilleurs memoires h consulter ' , des indications precises sur les manuscrits de 
Virgile et sur I’orthographe adoptee. Cette introduction est suivie d’une notice 
sur la vie du poete , avec des jugements sur ses ceuvres. Tout ce qu’il y a 
d’essentiel s’y trouve expose avec gout et clarte ; elle permet au lecteur d’aborder 
le texte avec les connaissances generales les plus indispensables. Mainte digres- 
sion qui , en Allemagne , paraitrait une banalite , est justifiee par les prejuges 
nombreux qui regnent encore en France. M. Benoist est sans cesse oblige de 
plaider la cause de la critique contre I’esprit de routine (v. p. ex. p. xv-xviii). 

A propos de la Notice sur Virgile nous ferons observer qu’un sejour de 


I. Les Prolegomena de I’edition de Ribbeck (Leipzig, Teubner, 1867) et les Scholia 
Bernensia de Hagen (ibid, id.) ont paru, les premiers pendant I’impression do I’edition de 
M. B., les autres tout dwnierement. Quoique ces ouvrages aient une importance capitale, 
on ne peut pas dire qu’ils eussent pu modifier beaucoup le travail dont nous rendons 
compte. 
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Virgile ^ Rome pendant le temps de ses dtudes, loin d’etre contredit par Donat, 
est au contraire confirm^ par lui ; la lecon vulgaire de ce grammairien envoie, il 
est vrai, Virgile k Naples (Neapolim transiit'), mais le texte authentique est et 
inde paulo post transiit in urbem , fait qui est atteste dgalement par S. Jer6me 
(Olymp. 181, 4). J’ai peine k m’expliquer d’ailleurs comment M. B. pent assurer 
que « dans tous les cas ce sdjour n’eut sur le ddveloppement de son genie 
» aucune influence particuliSre. » S’il n’avait pas dtd a Rome , cette reflexion 
serait siraplement superflue. Si au contraire il y a ete , il est peu probable que 
cette pdriode de sa vie (17-25 ans) n’ait pas eu une influence considerable sur 
I’esprit du po^te. C-’est ^ cette dpoque que doivent remonter les relations plus 
ou moins intimes qui Punirent k plusieurs hommes illustres et aux cercles 
littdraires de la capitale. N’est-ce point dans ces cercles, encore plus qu’aupres 
des grammairiens et philosophes, que dut se developper le genie de Virgile ? Il 
n’est pas sur non plus que Parthenius ait ete son maitre de grec. Mais ces details 
n’ont dte mis parfaitement en lumiere que par des travaux tout rdcents et dont 
M. B. ne pouvait pas avoir connaissance 

Dans une edition de ce genre, il faut considdrer surtout d’une part la critique 
du texte et I’orthographe, de I’autre les notes explicatives. 

En ce qui concerne le premier point, la critique du texte, il est k noter que 
nous sommes exceptionnellement en face de manuscrits d’une haute antiquitd, 
d’un auteur qui a ^td lu , explique , commente et cite par un grand nombre de 
grammairiens; il semble done au premier abord que le doute fiit k peine permis 
sur la vraie legon. Cependant on voit que les anciens, les plus anciens commen- 
tateurs connaissaient ddjS des variantes. Ceci n’a rien d’etonnant quan’d on 
rdfldchit que les textes de nos auteurs francais d’il y a deux cents ans et mdme 
cent ans prdsentent eux-mdmes des variations notables, et qu’en outre I’absence 
de la typographie devait rendre singulidrement difficile la correction des copies 
successives. On sait que I’auteur lui-mdme avait dans mainte occasion des 
versions diverses, qu’il se corrigeait, se perfectionnait , qu’il faisait disparaitre 
des chevilles ^ ^ mesure qu’une tournure plus heureuse se prdsentait a son 
esprit. Ceci indique suffisamment que la critique du texte de Virgile est essen- 
tiellement une question de gout, qu’il y a souvent choisir entre deux ou plu- 
sieurs variantes , tandis qu’il ne reste qu’un champ trds-restreint k la critique 
conjecturale, k la restitution proprement dite de la pensee du poete. Cette obser- 
vation ne s’applique pas toutefois aux interpolations, ni surtout aux transpositions 
du texte des Georgiques. La question devient plus compliqude lorsqu’il s’agit de 
I’Endide, laissde par I’auteur dans un dtat encore imparfait, et des carmina minora, 
od surgit le debat sur I’authenticitd de chaque piece. Pour le moment nous 
devons nous en tenir au volume publid de I’edition de M. B. 

La critique a fait un pas ddcisif par I’edition de Wagner, en 1841. La rdvi- 


1. Voir Ribbeck, Dc vita et scripUs P. Vergilii Maronis narratio, en tete de la petite 
Edition Teubner de 1867. 

2. Voir la notice sur Virgile en tete de I’edition de M. Benoist, p. ixxij, note 2. 
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sion de I’En^ide par Hofmann Peerlkamp (Amsterdam, 1845) se distinguait par 
une hardiesse excessive et ne trouva pas d’^cho. Ribbeck a donn6 (1859-66, 

5 vol in-8°; les proldgomenes deji cites ferment le i^r volume, le 5^ contiendra 
les carmina minora) une edition tres-superieure par Vinstrumenium criticum, mais 
un peu trop temdraire parfois , surtout en matiere de transpositions et sous le 
rapport de la disposition des eglogues en strophes sym6triques. Forbiger 
(je M., 1852) et Ladewig (4^ 6d., 1865) ont admis tout ce qu’il y avait de 
d6finitif dans cette revision et contribud dans une certaine mesure a I’ameliorer 
encore. M. Benoist, profitant de ces travaux, a introduit les changements defi- 
nitivement acquis. 

Il est bon de constater que, sous le rapport de la revision du texte, on en est 
encore en France au P.de la Rue, enrichi de quelques erreurs typographiques, 
que se transmettent de siecle en siecle les editions classiques. Les editeurs qui veu- 
lent paraitre originaux « suivent Heyne ou pretendent le suivre qnand Us ne le 
condamnent pas comme iemeraire; les plus hardis s’arrdtent k Wagner, auquel ils 
font quelques einprunis. « Il est equitable, lorsqu’on veut dmettre un jugement sur 
Tedition de M. B., de tenir compte de cet etat de choses. En reconnaissant 
avec douleur qu’en France on est obligd d’employer une mesure peu rigoureuse, 
on explique a la critique allemande comment il se fait qu’une edition oh I’on ne 
trouve gudre de rdsultats nouveaux doive dtre chez nous I’objet d’dloges excep- 
tionnels. Remarquons en outre que, dans son introduction, M. B. signale lui-mdme 
mainte question sur laquelle il a cru devoir transiger avec la routine. Le seul 
fait d’avoir connu presque tous les travaux de I’Allemagne, de la Hollande et de 
I’Angleterre constitue une exception trop digne de remarque pour qu’on ne soit 
pas bien dispose en sa faveur. 

Quoique les editions de MM. Hachette soient annonedes comme devant dtre 
des Editions savantes, on ne trouve point dans celle-ci I’indication des variantes; 
I’editeur n’en donne qu’un petit nombre, et cela dans ses notes explicatives , 
lorsqu’il a cru devoir adopter une lecon inconnue au texte vulgaire , ou main- 
tenir ce dernier dans des cas douteux. Nous regrettons vivement cette lacune. 
Quoi qu’en dise M. B., nous pensons que le seul moyen efficace de rdpandre 
en France le gout de la philologie ancienne est de la montrer bien nettement 
telle qu’elle est, telle qu’elle doit etre, avec tous les moyens dont elle dispose. 
Les esprits routiniers seront revoltes dejh k la vue d’un seul des changements 
introduits ; les esprits serieux ne seront pas satisfaits et devront avoir recours h 
I’edition de Ribbeck. Si, chez nous, on est prdvenu centre la critique, e’est 
surtout parce qu’on ne connait pas le materiel (apparatus criticus, instrumentum 
criticum) sur lequel elle appuie ses rectifications; e’est qu’on ne se doute pas 
que, comme dans les sciences exactes, on n’opere qu’apres de minutieuses 
constatations et verifications. En revanche je reconnais que dans une edition 
avec notes, il est superflu de discuter k part les questions de critique, et quele 
commentaire explicatif se confond continuellement avec les raisonnements 
relatifs au texte m^me. 

Un des points les plus importants de la revision du texte de Virgile est 
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I’orthographe. On connait aujourd’hui d’une facon ^ peu prfis certaine quelle elle 
devait ^tre. Or I’orthographe est un des elements les plus essentiels de la langue 
a chaque ^poque , elle donne en partie la couleur et le ton au style et h I’docu- 
tion d’un dcrivain. ll serait done ^ d&irer qu’elle fut retablie dans son etat 
primitif, mais ce qui prouve le mieux combien ce desir est difficile h r^aliser, 
e’est qu’en Allemagne m^me on n’en est pas encore arrive h ce point , e’est que 
M. Ribbeck, dans sa petite edition qui vient de paraitre, a cru devoir compter 
avec I’habitude, afin de ne pas derouter les eleves des colleges. Mais M. B. est 
reste de beaucoup en dec^ de son concurrent allemand ; pour compenser autant 
que possible ce sacrifice, il a donne dans sa preface les indications complemen- 
taires les plus indispensables en renvoyantaux ouvrages speciaux sur la matiere. 
11 deplore surtout de n’avoir pu mettre en t^te de son volume le nom de 
Vergilias, car telle est la vraie forme latine Depuis que nous avons entendu 
un professeur reprocher vivement aux Allemands d’avoir change le nom de 
Virgile, nous comprenons que M. B. se soit r^signe memo dans ce cas, oil 
pourtant les dleves n’auraient pas ^te embarrasses. L’amelioration de I’ortho- 
graphe est done peu sensible dans cette Edition; un progres qu’il ne serait pas 
difficile de realiser cependant, serait d’admettre les accusatifs en is au lieu de es. 

Les proc^dfe suivis dans la revision proprement dite du texte ont une teinte 
passablement eclectique. Ladewig sembie avoir ^te le guide principal de M. B., 
celui du raoins qui a su le mieux acquerir ses bonnes graces ; Forbiger et Ribbeck, 
le premier plus conservateur, le second plus temeraire, lui ont fourni cependant 
un bon nombre d’arguments et de restitutions. Ce point de vue Eclectique est 
du reste impose, tant par la multitude des essais et des editions que par la 
nature des variantes, oil tout se reduit souvent a une question de goiit. Ainsi, 
par exemple, dans ce vers (Eclog., I, 60) : Ante km ergo pascentur in £quore 
cervi, on a la lecon athere qui, en regardant bien au fond des choses, ne change 
absolument rien au sens, et pourtant a suscite de longues discussions. — Une 
des plus grandes hardiesses de M. Ribbeck que M. B. ait introduites dans son 
texte, est la modification du vers 1 lo de la 111 “ eglogue : Et quisquis amoves 
Haud temnet dukes, baud experietur amaros, oil les manuscrits ont aut metuet... 
aut. — Georg. II, 22, la conjecture de Scaliger : Sunt alis quas ipse rias, eut 
pu etre admise dans le texte, car il est bien difficile de sous-entendre modi. 
— Bon nombre de transpositions ont ete acceptees pour les Georgiques; quel- 
quefois M. B., sans les introduire dans le te.xte, les mentionne en note 
et leur donne son approbation. — Georg. I, 173, eut du etre transposE apres le 
vers 174^. 

Le commentaire est bien rEdige et, dans son ensemble, il donne tout ce qui 


1. M. Schuchardt, Vocahsmus des Vulfiarlateins , t. II, p. ^8, a essaye de defendre 
I’orthographe Virgihus et a soutenu que Vcrgdms etait une torme de latin vuigaire. Son 
opinion a ete refutee avec de tres-bons arguments par M. Hagen, dans la Zatschnft jur 
Phdotogic ll. P.edagogik, 1867, tom. XCV, p. 608. 

2. Voyez aussi I'article de M. G. Boissier. Rev. crit., 1867, 2’ semestre, p. 13. 
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est ndcessaire ^ I’intelligence du texte. Il explique surtout les passages difficiles, 
ce qui ne s’observe pas toujours dans les editions annotees. Les remarques 
purement esthetiques ont 6te laissees de cot^, sauf en un seul cas ; Ed. 1 , 49, 
nous lisons en note ; « Ces deux vers sont une description du domaine de 
» Virgile, » et M. B. compare k ces deux vers une longue description tiree 
de M. Sylvestre, de George Sand ; mais j’estime qu’il y a entre I’idee de Virgile 
et celle de George Sand une difference essentielle. Les deux vers 48 et 49 ne 
nous depeignent point les charmes d’un endroit oil des blocs de pierre, entou- 
res d’une riche vdg^tation, sont semes dans I’herbe, oii le ruisseau est borde de 
fleurs charmantes et de frais ombrages (cette description se trouve plus loin, 
V. 52-57). Apres Et tibi magna satis, s’ouvre une parenthese rappelant, au con- 
traire, le mauvais dtat dans lequel se trouvaient les paturages converts de 
rocailles nues et de marecages, par suite de I’absence du proprietaire. — Les 
allusions aux circonstances personnelles de la vie du poete, aux ^v^nements de 
son temps, abondent dans les Eglogues et fournissent une ample matiSre aux 
commentateurs ; cependant il faudrait ^viter de voir des allusions partout; 
ainsi, Ed. VI, 3, je ne puis me persuader que reges signifie les chefs des partis, 
et pralia la guerre civile ' ; et il me semble plus naturel et bien assez clair de 
traduire cum canerem reges et prdia : « lorsque je voulus m’essayer dans la po^sie 
^pique. » 

Les notes grammaticales*, historiques et mythologiques sont exactes et 
r^digees avec precision; M. B. a renvoy6, toutes les fois que la question en 
valait la peine, aux traites speciaux et, chose triste S dire, il n’en a pas trouvd 
de suffisants en France; n’est-il pas singulier que nous ne poss^dions ni bonne 
Grammaire latine, ni Histoire de la litterature, ni Mythologie romaine i, rddig^es 
dans un esprit scientifique ? Ceci nous fournit I’occasion de constater une fois de 
plus le z&le infatigable que M. Benoist apporte dans ses etudes, la manifere vrai- 
ment consciencieuse avec laquelle il s’enquiert de tout ce que la science etran- 
g^re produit sur les questions dont il s’occupe, et se tient journellement au cou- 
rant des progres accomplis. Nous esperons les meilleurs resultats de I’exemple 
qu'il donne, et nous ne doutons pas que son Virgile ne rende en France d’excel- 
lents services. Il ne nous reste qu ’4 faire des vceux pour que son second volume, 
qui sera sans doute digne du premier, ne se fasse pas trop attendre. 

Ch. M. 


1. Cette explication a ete proposee en premier lieu par Jahn. 

2. Pourtant je me trouverais pariois en desaccord avec M. B. Ainsi, Georg. 1 , 412, 
je ne pense pas qu’il faille rapporter prccter solitum a duludim, mais bien a Leti. 

3. On salt que la traduction de cede de Preller a ete ecourtee et mutilee par le libraire, 
en sorte qu’on ne peut plus y renvoyer les personnes qui ont envie de remonter aux 
sources. Voy. Rev. era., t. I, p. 33. 


D’HISTOIRE ET DE LITTfiRATURE. 


?n 

220. — Les Barbares et leurs lois. Etude sur les monuments du droit primitif de 
la monarchie franpaise par M. L. de Valroger, professeur d’histoire du droit a la 
Faculte de Paris. Paris, A. Durand et Pedone-Lauriei, 1867. Gr. in-8°, 114 pages. 
(Extrait de la Revue critique de legislation et de jurisprudence.) 

M. de Valroger se propose de parler dans son Etude des peuples barbares sous 
lesquels I’empire saccomba, des Etats qu’ils formerent et de la destinde de ces 
Etats ; il veut nous apprendre ensuite 011 , quand et comment furent composees 
les lois de ces peuples, dans quelle condition ellesnoussontparvenues, Jquelles 
publications on en peut demander connaissance et sous quelles formes elles s’y 
presentent (p. 2). Ce programme presente de grandes lacunes, et cependant il 
est si vaste qu’on s’effraye d’avance de le voir traite dans un opuscule d’une 
centaine de pages, ou bien des questions importantes n’ont pu qu’toe superfi- 
ciellement effleurees. L’auteur a eu le merite veritable d’aborder I’etude des 
travaux allemands, si norabreux et souvent si contradictoires, relatifs k son sujet. 
S’il en a neglige plusieurs, nous ne lui en ferons pas de reproches. Mais son 
esprit francais s’est peut-^tre un peu trop effraye « des audaces de conjecture de 
» la science allemande » (p. 79), et lorsque nous aborderons les details nous 
verrons qu’on pouvait arriver c^ et li k des resultats plus precis. Nous ne pou- 
vons d’ailleurs regarder son travail que comme une introduction k I’etude des 
lois barbares ; il ne traite que leur histoire externe, et il est facheux que le titre 
ne le dise pas plus clairement. 

On se passerait bien en revanche des Introductions historiques placees en t^te 
des chapitres ; cet ouvrage , public dans un recueil special , est ecrit sans doute 
en vue des savants; ^ quoi bon d^s lors ces precis elementaires, qui n’appren- 
dront ra^me rien aux ignorants , car les dates les plus importantes et les noms 
propres les plus connus y font etrangement defaut ? 

Apr^s ces observations generaies, nous allons indiquer les differents chapitres 
de I’ouvrage , y rattachant au fur et k mesure nos observations critiques , sans 
nous arrfeter davantage aux points tres-nombreux ou nous sommes d’accord avec 
I’auteur. Le premier chapitre est consacre a I’etablissement des Ostrogoths en 
Italic; M. de V. n’y donne pas m^me la date de I’Edit de Theodoric (500 apres 
J.-C.). 11 affirme d’ailleurs trop exclusivement, selon nous, la soumission com- 
plete des Goths aux lois romaines. On trouve dans Cassiodore (Kur. cp. 
Ill, 3) une ordonnance chargeant des comtes goths de rendre la justice entre 
Goths; les proces entre Remains sont reserves aux seuls juges remains, « ut 
« unicuique sua jura serventur. » Des Ostrogoths M. de V. passe aux Lombards. 
Ici encore pas de date indiquee pour leur invasion en Italic, pas de date non 
plus pour la promulgation de I’Edit de Rotharis (643 ap. J.-C.). En parlant de 
la Lex Lombarda, I’auteur se contente de dire qu’elle « ne vit le jour que long- 
» temps apres que des rois lombards avaient cesse de regner sur I’ltalie « (p. 8). 
On peut preciser davantage et placer sa composition definitive vers le commen- 
cement du xii' siecle ' . Pour les lois lombardes M. de V. aurait du se servir d’un 
excellent travail de M, A. Boretius, intitule : Die Capitularien im Langobardenreich 


1. Eichhorn, Deutsche Staats- and Rcchtsgeschichte, I, 529. 
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(Halle , 1 864), dans lequel il a signal^ les nombreuses erreurs que renferme 
encore I’edition des Monumenta de Pertz, et qui nous offre des indications pr^- 
cieuses sur la legislation lombarde ' . Apres les Lombards nous voyons arriver 
les Vandales; nous ne savons trop pourquoi M. de V. nous en park ici, car 
I’Edit de persecution dirige par Huneric contre les catholiques ne saurait passer 
pour un code de lois. Du reste ici, comme partout, — nous en faisons la remarque 
pour la derniere fois, — pas de dates; I’auteur nous raconte toute I’histoire des 
Vandales sans nous dire en quelle annee fut fonde leur empire, ni a quelle 
dpoque il fut detruit. Le chapitre III s’occupe des Anglo-Saxons. Remarquons 
en passant que ce n’est pas en Allemagne seulement et en Angleterre que Ranti- 
quite de la version francaise des lois de Guillaume et sa valeur comme texte de 
langue « ont trouve de savants contradicteurs » (p. 21); dans cette Revue meme 
M. Paul Meyer a exprime la meme opinion (1867, !,p. $6). Le quatrkme chapitre 
traite des Anglo-Saxons et des Bas-Bretons en Gaule, le cinquieme des Visigoths. 
Nous ferons remarquer £i I’auteur que ce n’est pas seulement « vaguement » 
que I’histoire mentionne I’alliance conclue entre Ataulph etHonorius; iln’a qu’^ 
relire le septieme livre de I’Histoire de Paul Orose pour s’en assurer. A propos 
des relations assez peu nettes de I’empire remain et du royaume visigoth , nous 
lui signalerons un travail detaille et consciencieux de M. G. Kaufraann sur ia 
question 2. Pourquoi M. de V. nous parle-t-il d’abord du Brevimum d’Alaric 
qui date de I’annee 506 et plus tard seulement des lois d’Euric, que nous 
devons placer entre 466-485 ? Nous savons bien qu’il ne croit pas que nous 
possedions encore actuellement ces lois, mais I’interversion n’en etait pas moins 
inutile. Notre auteur partage en cet endroit I’opinion de M. Bluhme qui attribue 
les fragments du palimpseste de Paris a la legislation de Reccared (586- 
601). Le savant travail de M. Gaupp sur les lois krites les plus anciennes des 
Visigothsi, nous a convaincu pour notre part de la faussete de cette theorie. 
Son opinion se trouve confirmee en majeure partie par le jugeraent de Haenel, 
qui a publie la Lex romeina Visigothorum ^ Leipzig en 1849. Si notre auteur se 
reporte a la page 5 1 du travail de Gaupp, il y trouvera une explication tr^s- 
plausible de ce « pater noster bonae memoriae n qu'il ne croit applicable qu’au 
roi Leovigild. Nous n’avons pas de remarques ^ faire sur le chapitre suivant, 
consacre aux Burgondes, et auquel une erreur typographique a fait donner une 
seconde fois le titre de cinquieme chapitre. Avec le chapitre VI, nous arrivons h 
I’etablissement de la monarchic franque. A la page 57, M. de V. nous park de 
la batailk de T olbiac ; il serait desirable qu’un savant francais entreprit de nous 
eclairer au sujet de cette batailk, dont les savants alkmands ont depuis vingt 
ans rayd le nora de 1 histoire. Junghans surtout et M. de Sybel, k premier dans 


1. Entre autres erreurs curieuses qui prouvent jusqu’a quel point les plus savants peu- 
vent se fourvoyer, il nous montre M. Pertz publiant comme un Capitulaire un fragment 
de Ciceron enchasse dans un passage de saint Augustin. — On trouve un compte-rendu 
detaille du livre de Boretius dans la Histor. Zcitschii/t de Sybel, annk 186;, t. I, p. 291. 

2. Ueber das FcedcratVirhxltmss des tolosamschtn Rachcs zu Rom, dans les Forschungen 
zur deutschen Geschichte, annee 1866. 

3. Germamstische Abhandlungcn, Mannheim, 1853, p. 27 ss. 
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son beau livre sur Child^ric et Clovis le second dans les Jahrbuclier des Vereins 
von Alterthumsfreunden im Rheinland (III, p. 5 1-42), ont demontrd d’une mani^re 
definitive que la bataille dans laquelle les Alamans succomberent sous les coups 
de Clovis ne fut pas livree d Tolbiac. C’est a tort qu’on rapporte a cette defaite 
anonyme la lettre de Theodoric a Clovis-. Les Alamans habitaient au sud du 
Neckar ; comment Clovis serait-il alle les chercher entre Bonn et Aix-la-Chapelle 3 ? 
Le septieme chapitre nous entretient des suites qu’eut I’etablissement de la 
monarchie franque. M. de V. signale avec raison (p. 57) une difference profonde 
entre les invasions precedentes et la conquete de Clovis, mais il n’indique pas 
assez les motifs de cette difference. Jusque la les peuples etaient venus se jeter 
en masse sur les terres romaines, ici, ce fut le roi qui s’avanca suivi de son 
armee; le peuple franc ne quitta point k sa suite les territoires ou il vivait; c'est 
ce fait qui, mieu.x que toute autre conjecture, e.xplique aussi pourquoi I’on ne 
dut point proceder d un partage general des terres +. Dans son huitieme chapitre, 
M. de V. traite des lois de la monarchie franque et specialement des capitulaires. 
Ici encore nous ne voyons pas bien pourquoi I’auteur nous parle des lois de 
Charlemagne et de Louis le Debonnaire avant d’examiner les anciennes lois 
nationales, anterieures d cette legislation nouvelle. M. de V. s’est refuse en cet 
endroit d rechercher comment se faisaient les lois dans la monarchie franque, si 
c’dtait par la seule volonte du prince ou avec le concours de la nation (p. 62). 
Charlemagne, on le salt, promulguait d’ordinaire ses capitulaires dans les assem- 
blies de I’empire ; mais il semble y avoir eu cependant des facons de procider 
diffirentes, timoin ce curieux passage d’Hincmar, citi par Eichhorn : « Quando 
» vero per legem non sestimant acquirere, ad capitula confugiunt », oii I’on 
pourrait voir, si les comparaisons modernes itaient permises, le sinatus-consulte 
substitui pour ainsi dire au vote de la Chambre ilective s . Apris un chapitre 
consacri d une appriciation sommaire des lois nationales, c’est-d-dire plus ou 
moins primitives des peuples germaniques, I’auteur les aborde en ditail et nous 
parle d’abord de la loi salique. Nous ne connaissons pas la date exacte de la 
composition de cette loi, mais on pent cependant preciser plus que ne I’a fait 
M. de V. La Lex salica doit s’etre formee au commencement du vi-' siecle, alors 
que Clodion commencait d peine ses courses d’invasion et que la nation franque 
habitait encore sur les rives de I’Escaut^. En tout cas il ne faut pas songer d 
Clovis comme son auteur, ainsi que M. de V. en admet la possibiliti (p. 80). 
Le chapitre XI nous parle de la loi ripuaire. Notre auteur dit d ce propos qu’on 
« peut conjecturer que la loi ne fut pas redigee d’un seul jet » (p. 87). Le 


1 . Du Geschichtc dcr frankischcn Kxnige, Chddcrich mid Chtodovcch, kntisch untersucht. 
Gcettingen, 18)7. 

2. Cassiodori Ep. Var. II, 41. 

3. Waitz, - V-‘ '■ j] ,0-57. 

4. Waitz, D. . 

5. Eichhorn, I, p. 3 3 1 . 

6. Waitz, Das aik Recht der sal'schcn Franktn, Kiel, 1846. Nous signalerons aussi a 
M. de V. le travail de Bethmann-Hollweg, Du Vonedin zur Lsx Salica, qui se trouve dans 
h Zcitschrift fur Geschichtswisscnschaft, excellent recueil dirige par Ad. Schmidt et qui 
paraissait a Berlin avant la revolution de 48. Annee 1848, p. 49 ss. 
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prologue commun de cette loi et de celles des Alamatis et des Bavarois dit en 

routes lettres : « Et quicquid Theodericus rex propter vetustissimara paga- 

» norum consuetudinem emendare non potuit, post hsc Childebertus rex inchoa- 

» vit corrigere, Chlotarius rex perfecit Msec omnia Dagobertus rex glorio- 

» sissimus renovavit, etc. ‘ » 

Le cbapitre XII traite du texte dans lequel Pertz avait cru decouvrir la 
coutume du pays de Xanten et que Gaupp avait qualifi6e de loi nationale des 
Francs Chamaves. M. de V. n’y voit qu’une constatation de coutumes, un 
Weisthum se rapportant b un territoire germanique vers le Word, non encore 
nettement determine. La loi des Alamans occupe le treiziSme chapitre. Notre 
auteur nous semble trop absolu lorsqu’il nous dit qu’apres leur defaite par 
Clovis, les Alamans furent d&ormais sujets des rois francs (p. 91). Il faut 
remarquer tout d’abord que pendant I’epoque merovingienne presque entiere 
les Alamans n’eurent pas un chef unique. Ceux qui demeuraient sur la rive 
gauche du Rhin avaient k leur t^te les dues d’Alsace, et sans aucun doute obeis- 
saient aux M^rovingiens ; mais quant h ceux qui etaient demeur^s au fond de 
I’Allemagne, nous n’en savons rien pendant tr^s-longtemps, et quand nous les 
retrouvons au temps de Pepin ils pretendent conserver une independance 
absolue*. Disons encore qu’un savant tres-competent , M. P. Hinschius declare 
indignes de cr^ance les indications qui dans quelques manuscrits de la lex Ala- 
mannorum en attribuent la derni^re revision au due Landfridi. En passant au 
chapitre suivant, qui traite de la lex Bajuvariorum , nous devons rdpdter tout 
d’abord I’observation dej^ presentee a proposdes Alamans. M. de V. nousparle 
de la souraission des Bavarois aux Francs comme ayant suivi d’assez pres celle 
des Alamans (p. 95). Si les Francs ont battu quelquefois les Bavarois avant 
I’avdnement de la race carolingienne, on ne saurait dire qu’ils les aient sdrieuse- 
ment soumis. M. Waitz est alle jusqu’h affirmer qu’on ne trouvait pas chez eux 
I’ombre d’une influence franke avant les carolingiens4, et M. Hinschius dmet 
Fopinion que le titre de la loi qui present au due du pays I’obeissance envers son 
souverain est une addition postdrieure au reste de la Idgislation L A lap. 98 M.deV. 
parle un peu trop dedaigneuseraent du savant travail dans lequel M. Paul Roth 
a essaye de ramener les differentes parties de la loi a leur date respective^. 
Il s’effraye de ces « pures hypotheses, denudes de toutes preuves extdrieures, » 
mais il se console en pensant que M. Roth avait publid son travail avant I’appa- 
rition de I’ddition de Merkel, et en doutant qu’aujourd’hui il osat encore soutenir 
ses anciennes conjectures. 11 sera done tres-dtonne d’apprendre que ce mdme 
Merkel (Fediteur de la loi dans les Monumenta de Pertz) a modestement avoud 
lui-mdme que « le plus grand merite de son travail consistait k avoir appuyd par 


1. Waitz, Verfassungsgeschichte, II, p. 84. 

2. Waitz, Verfassungsgeschichte, II, 642. 

3. Die germamschen Volksrcchle, dans la Histor. Zeitschnft de Sybel, annee 1864, v. I, 
p. 596. 

4. Waitz, he. cit. 

5. Hinschius, libr. chat. p. 404. 

6. Ueber Entstehung der Lex Bajuvanorum, Munchen, 1849. 
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)) des preuves positives la critique interne appliqu^e d’une facon si brillante et si 
» g^ndralement approuvde par Roth dans son opuscule relatif h cette loi. ‘ » — 
La loi des Frisons remplit le quinzieme chapitre ; notre auteur en attribue la 
redaction a Charlemagne. File se compose de la lex elle-m^me et d’une seconde 
partie intitulee additio sapientum, dont I’existence a cause bien des soucis aux 
^rudits. La difficult^ d’apprecier les questions d’origine , dejS tres-grande pour 
les autres lois, devient ici particulierement embarrassante , vu qu’aucun texte 
ancien n’est venu jusqu’h nous et que nous n’avons pour nous guider que 
I’edition faite par Herold au xvi' si^cle, sur un manuscrit perdu depuis. On ne 
peut done s’aider de la comparaison destextes pour dtablir I’hge de la loi. M. de 
Richthofen, le dernier editeur de la lex Frisoniim, dans les Monumenta, y distingue 
trois parties; la redaction de la plus ancienne remonte h I’annee 754; V additio 
sapientum au contraire ne date que 802 mais en tout cas les trois parties furent 
le resultat d’une codification officielle. M. Gaupp avant lui s’etait prononce pour 
la redaction simultan^e de la lex et de V additio L ll nous semble impossible en 
tout cas que certains articles, par exemple celui qui ordonne de sacrifier aux 
dieux offenses les violateurs de leurs temples, aient ete rediges sous I’influence 
de la domination franque ou de I’Eglise ; si cette legislation datait seulement de 
Charlemagne, on n’aurait certainement pas note des articles semblables, qui 
n’avaient plus d’application pratique ; quant k I’inter^t de la conservation d’un 
monument historique, il n’existait pas k cette 6poque. Le chapitre XVI est con- 
sacr^ k la lex Saxonum, le XVIIe k la loi des Thoringes. Notre auteur ^crit 
Thuringes, mais il faut etablir une distinction entre les Thuringes, habitant la 
Thuringe actuelle au coeur de I’Allemagne, et les Thoringes, dont les demeures 
se trouvaient sur le cours superieur du Rhin ; e’est k ces derniers que se rapporte 
la loi 4. Les judicia de Wulemar (pourquoi M. de V. ecrit-il toujours Vlemar.!'), 
qui se trouvent k la suite de cette loi dans I’unique manuscrit que nous en ayons 
conserve, font partie de la loi des Frisons; e’est avec raison que M. de Richt- 
hofen les y a r^unis s. Les deux derniers chapitres de I’ouvrage sont consacres k 
I’histoire du droit romain pendant cette epoque, ainsi qu’aux formulaires et aux 
monuments de la pratique. Apres avoir ainsi passe en revue les differentes parties 
de ce travail, nous poserons une derniere question hM.de V. Pourquoi le sous- 
titre de son ouvrage? Est-ce que les Ostrogoths, les Vandales ou les Anglo- 
Saxons ont jamais fait partie de I’empire franc? Nous ne voulons point parler de 
la monarchic fran^aise, qui vraiment ne peut revendiquer qu’un bien petit nombre 
d’entre les nationalites qui nous ont occupes jusqu’ici. 

Nous n’avons point Epargne les critiques hM.de Valroger; il y verra la preuve 
du soin consciencieux avec lequel nous avons etudie son ouvrage. Malgre des 
erreurs assez nombreuses, et que nous avons signalees d’autant plus sincerement 


1 . Pertz, Archiv /. Kande d. alter, deutsch. Vorzeit^ XI, 6; voy. aussi Hinschius, 

libr. citat. p. 401. 

2. Leges, III, p. 652-654. 

3. Germanistische Abhandlungcn, p. y. 

4. Waitz, Verfassungsgeschichtc, II, p. 85. 

5. Leges, III, p. 655 et 698. 
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que M. de V. est dans nos facultes le seul professeur d’histoire de droit,- cet 
ouvrage fait honneur son auteur : c’est le premier travail d’enserable qu’un 
Francais derive sur ces matidres. L^’histoire interne du droit est le compldment 
necessaire de ce livre. Nous engageons vivement I’auteur ^ nous le donner lui- 
radme, persuade que nous sommes que sa science suffira pour atteindre hono- 
rablement le but. En tout cas, quelles que soient les imperfections de son 
travail, I’idee mdme en est louable, car elle nous montre ce que nous avons fait 
de chemin depuis le temps oil M. Guizot se plaisait a comparer les peuplades 
germaines, en les englobant dans une meme sentence, aux sauvages d’Amerique, 
et se croyait oblige en parlant des moeurs et de I’etat social des Barbares v de 

» les deviner par un effort d ’imagination. ' » Sans doute il reste encore 

beaucoup a faire, mais les documents sontasseznombreux, lestextes assez bien 
etablis pour qu’on entreprenne de tracer en France un tableau scientifiquement 
exact de ces peuples divers, dont I’organisation sociale a laissd par toute 
I’Europe des traces si profondes, et dont I’influence en definitive a regdnere le 
monde^. Rod. Reuss. 


221. — Histoire des dues et des comtes de Champagne, par M. d’Arbois 

DE Jubainville, avec la collaboration de M. L. Pigeotte. Paris, Durand, 1859- 

1867. In-8", 6 tomes en 7 volumes, xvj-jao, 452-cxliv, 487,951, 519,459 pages.— 

Prix : 56 fr. 

L’ouvrage de M. d’Arbois de Jubainville est incontestablement beaucoup plus 
considerable que tous ceux qui ont traite anterieurement le m^me sujet. Le plus 
important, celui de Le Pelletier, intitule ; Histoire des comtes de Champagne et de 
Brie, n’a que 560 pages d’un format in-8® qui egale k peine celui de nos in-12. 
Mais Le Pelletier ecrivait au milieu du xviii® siScle ; combien de documents 
alors inedits que M. d’A. de J. a trouv6s imprimes, combien d’autres encore 
manuscrits que Le Pelletier n’a pu consulter et dont I’auteur moderne a eu 
la communication facile , grice la centralisation r^volutionnaire des archives 
ecclesiastiques , dans les depots d’archives et les biblioth^ques de Paris et des 
departements! Enfin M. d’A. de J. a eu a sa disposition k la Biblioth&que impd- 
riale un recueil de copies de pieces forme par Levesque de La Ravaliere, qui 
prepara au siecle dernier une Histoire des comtes de Champagne, et qui mourut 
sans la terminer. 

Le tome I" contient I’histoire des dues de Champagne, celle de trois comtes 
de Troyes qui ont pr^ced^ la maison de Vermandois, I’histoire de la maison de 
Vermandois-Champagne et celle des premiers comtes de la maison de Blois, 
jusque vers la fin du xi® si&cle. Sur les dues de Champagne il ne nous apprend 

!. Histoire de la civilisation en Europe, edit, de 1848, p. 56-57. 

2. C’est ce point qu il faudrait surtout developper en face de I’opinion d’hommes aussi 
eminents que M. Guerard, et plus recemment M, Littre (voy. Rev. crit., 1867, n“ 42), 
qui ont soutenu I’mutilite de I’element germanique en Europe et ont abso’lument nie son 
influence salutaire sur le developpement de la civilisation. Nous recommandons a ce sujet 
la lecture dun travail de M. \Vaitz: De I element germanujue Jans Ihistoire de I’Europe 
renomelee, qu’on trouvera dans la Zeitschrift f. Geschichtswissensckaft, annee 1848, p. 95 ss. 
Il y relutait les vues du savant editeur du Polypticjue d Irminon, mais ses arguments n’ont 
rien perdu de leur valeur et Ton peut encore les opposer avec succes a ceux de M. Littre. 
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rien de bien nouveau. Mais les trois comtes qui regnerent a Troyes au ixe si^cle 
n’avaient jusqu’^ present paru dans aucune liste des comtes de Champagne. 
L’un, Aledramne, appartenait ^ une famille inconnue, les autres furent Eudes, 
due, puis roi de France, et Robert II, frere de ce dernier, son successeur au 
duche de France, en dernier lieu couronnd roi et concurrent de Charles le Simple. 
Robert II avait entre autres enfants une fille, dont le nom est jusqu’^ present 
rest^ inconnu, et ^ laquelle M. d’A. donne, sous I’autorit^ de Du Bouchet, le 
nom d’Hildebrante. Elle ^pousa Hubert II, comte de Vermandois, et lui porta 
en manage les comtes de Troyes et de Meaux. Telle est I’origine de la maison 
de Vermandois-Champagne. M. d’A. de J. a fait I’histoire de cette maison en 
s’appuyant principalement sur Flodoard et Richer. De plus savants que nous 
pourront examiner s’il n’a pas quelquefois accorde une confiance excessive 
aux recits de Flodoard, qui a 6te trop mdd aux luttes de son temps pour ne pas 
laisser p^netrer dans ses froides annales, sans qu’il y paraisse, un peu de 
ressentiment et de passion. 

Vient ensuite I’histoire de la maison de Blois. Ici se place une critique qui 
pourrait ^tre repdtee i I’occasion du volume suivant. Pourquoi dans une histoire 
des comtes de Champagne donner tant de developpement k la partie de la 
biographie de ces personnages qui concerne Blois, Chartres, Tours et les 
environs.? M. d’A. de J. aurait pu, ce nous semble, abreger cette partie de son 
r6cit, qui parait ^tre un hors-d’oeuvre. Deux des comtes de la maison de Blois 
mentionn^s dans ce volume manquent dans les catalogues publies jusqu’ici. La 
decouverte du premier, Eudes II, est due ^ M. E. de Barthelemy, qui dans son 
Histoire de Chdlons-siir-Marne a public une charte de lui. La decouverte du 
second, Eudes III, appartient ^ M. d’A. de Jubainville. Mais I’histoire de ce 
personnage, comme celle du premier, offre encore bien des obscurites. Le 
volume se termine par des pieces justificatives , dont la plus grande partie 
avait dej^ ete imprimee. ll est regrettable que M. d’A. de J. n’ait pas prefer^ 
nous donner quelques-unes des chartes in^dites des comtes de Blois, dont four- 
millent les collections de la Biblioth^ique imp^riale. 

Nous ne ferons pas le m^me reproche au tome second qui se termine par un 
recueil interessant de documents relatifs k la geographie de la Champagne. Ce 
tome contient I’histoire de Hugues et de Thibaut II, comtes de Champagne. 
L’un est un personnage assez obscur qui mourut templier ; I’autre est celebre 
par ses guerres centre Louis VI et Louis VII et par son amitie pour saint Bernard. 
M. d’A. a fait sur ces deux barons I’dtude la plus complete qui ait ete publide 
jusqu’ici. Cependant il n’a pas ^puisd la matiere. Ainsi il ne dit rien d’un voyage 
du comte Hugues ^ V^zelay en 1115', rien de la confirmation par le mfime 
d’une donation faite d I’abbaye de Mol6mes de proprietes ^ Coclois (Aube) par 
Pierre, comte de Dammartin, rien des assemblees de barons tenues plus tard 
par Thibaut II d Sezanne et ^ Troyes, et oil Mathieu, fils de Grimaud, transigea 
avec I’abbaye de Moldmes^, etc. 


1. Voy. A. de Barthelemy dans la Bibl. de I’Ecole des Chartes, s' serie, t. II, p. 385. 

2. Cartulaires de Moleme aux archives de la COte-d’Or. 
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Le tome 111 est consacr6 au rdgne d’Henri dit le Liberal, corate de 
Champagne , et expose avec developpement quelle 6tait I’administration de ce 
prince, qui r^gna de 1152^1181. On y remarque une assertion qui a trouv^ 
bien des incredules. Suivant M. d’A. le servage aurait 6te la condition commune 
des habitants de la Champagne au xiie siecle. Le principal argument de I’auteur 
est que les coutumes du xive et du xve siecle presentent encore le servage 
comme la rdgle gen^rale, Mais ces coutumes expriment-elles bien le veritable 
etat des populations? M. d’A., qui a fait une ^tude approfondie du cartulaire de 
Clairvaux, n’a-t-il pas remarqu^, parmi les donateurs si nombreux que ce recueil 
mentionne, beaucoup d’hommes qui ne pouvaient etre que de simples paysans, et 
qui toient libres, puisqu’ils faisaient des donations? — Ailleurs, p. 270, 271, un 
texte mal compris a conduit M. d’A. k une singuliere conclusion. Les usagers 
des bois d’Isle-Aumont, pres Troyes, payaient une redevance en avoine au 
comte de Champagne, seigneur d’Isle-Aumont. Les seigneurs de ce village 
percevaient encore cette redevance au xvin^ siecle. La preuve s’en trouve dans 
un ouvrage de M. d’A. de J., Inrentaire sommaire des archives de I’ Aube, sdrie C, 
p. 205, article cote C. 1419. Henri Hr, comte de Champagne, donna au chapitre 
de Saint-Etienne de Troyes la dime de cette redevance, que dans sa charte il 
appelle avoine des bois d’lsle. M. d’A. a cru qu’il s’agissait d’avoine rdcoltee 
dans les bois d’Isle et en a conclu que ces bois avaient et^ en partie defrichds. 
Reconnaissons toutefois que d’ordinaire il interpr^te d’une maniere tres-exacte 
les chartes qui forraent la base presque unique de son etude administrative. Le 
tome III se termine par des preuves : 1° les 445 premiers articles d’un catalogue 
des actes des comtes de Champagne, depuis Henri Hr jusqu’^ Philippe le Bel; 
2° des pieces justificatives publiees in cxtenso, celles-ci in^dites comme celles du 
tome IL 

Le tome IV est divise en deux parties. La premiere donne I’histoire des 
derniers corates de Champagne. Deux d’entre eux ont ete rois de Navarre. 
L’auteur a tire bon nombre de renseignements utiles des ecrits de deux historiens 
navarrais , mais il est fhcheux qu’il n’ait pas ete k la source, qu’il n’ait pas pu 
aller consulter lui-mtoe les riches archives du royaume de Navarre, et qu’il se 
soit contente des analyses et du petit nombre de reproductions de textes donn^es 
par Joseph Moret et D. Jose Yanguas y Miranda. 

La seconde partie est un tableau de I’administration de la Champagne pendant 
environ un siecle, de 1 181 a 1285. Un chapitrefle4«dulivreXII)yestconsacrdaux 
lettres et a I’instruction publique en Champagne, pendant le xiii® siecle. L’idde 
est trds-digne d’approbation. On ne peut en effet que se f^liciter en voyant les 
historiens reserver dans le cadre qu’ils se tracent une place de plus en plus grande 
au raouvement litteraire de la periode qu’ils ftudient. dans son troisieme 
volume (pp. 184-208) M. d’A. de J. avait ecrit un chapitre sur les lettres en 
Champagne au xiie siecle. Mais ce chapitre, bien qu’utile, ne se recomraande k 
un examen special ni par la richesse de I’information, ni par la nouveautd des 
vues. Pour le xiii° siecle, le travail de M. d’A. de J. est plus satisfaisant. Bien 
qu’il manifeste en gdn^ral peu de sympathie pour la litterature vulgaire, Tauteur 
ne s’est cependant pas dispense de l’6tudier. Aussi peut-il en parler avec une 
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certaine competence. Les r^sultats de ces etudes sont manifestos dSs le volume 
prdc^dent. La partie de I’ouvrage qui est relative ^ Thibaut le chansonnier 
(livre X, surtout chap, ii et iii) est parsemfe d’extraits de chansons de Thibaut 
lui-m^me ou de ses contemporains qui, bien souvent pour la premiere fois, sont 
rapproches des ev^nements auxquels elles font allusion. Il y a Ih de precieuses 
indications dont I’histoire de notre litterature devra profiter. Le chapitre specia- 
lement consacre au mouvement litteraire en Champagne au xin* siecle contient 
le r^sultat de recherches nouvelles. On remarquera les pages qui se rapportent 
h la Genbse en vers francais, et k la longue paraphrase, bgalement en vers, du 
psaume Eructavit, qui furent ex6cutees pour Marie de France (f 1 197). Toute- 
fois on ne doit pas dissimuler que les etudes de M. d’A. de J. n’epuisent pas la 
matiSre. Ainsi en ce qui concerne les chansons lyriques, tous ses renseignements 
sont pulses dans I’Histoire litteraire et dans une source bien peu sure, les 
Chansonmers de Champagne de M. P. Tarbe. La comparaison des manuscrits 
aurait en plus d’un cas mis M. d’A. de J. en etat de determiner avec cer- 
titude I’auteur des chansons attribuees k divers trouveres ' . En outre, ce chapitre 
peche par I’absence de ces vues generales, qui ne manquent pourtant pas chez 
M. d’A. de 3 ., lorsqu’il parle d’un sujet avec lequel il est familier. 

Le tome V contient la suite du catalogue des actes qui se termine dans le tome VI , 
renferme I’analyse de 3872 pieces, et cependant pourrait fetre I’objet d’un 
suppltoent. Le tome VI, met en outre sept tables h la disposition des chercheurs, 
table des noms de personnes et de lieux contenues dans le catalogue, table des 
noms de personnes contenus dans I’histoire, table des noms de lieux contenus 
dans I’histoire, table des mati^res contenues dans I’histoire (pourquoi n’avoir pas 
reuni ces quatre tables en une?j, tables des livres et chapitres, table des noms 
des personnes contenus dans le Feoda Campanu, table generale des preuves. 

Que de tables! 

M. d’A. de J. semble avoir voulu remedier par Ih au vice de composition qui 
est le principal defaut de son ouvrage. On sent que ces volumes ont etd Merits au 
jour le jour, au fur et a mesure des etudes de I’auteur. A vrai dire, cette facon 
trop rapide de proc^der est un peu la consequence des concours academiques, 
qui, s’ils provoquent les recherches nouvelles et aident h la publication de bons 
ouvrages, exercent presque n^cessairement sur les auteurs une sorte d’attraction 
qui les conduit k se hater un peu trop et k produire leurs idees avant de les 
avoir suffisamment muries. 

Le style surtout se ressent de la hhte avec laquelle I’Histoire des comtes de 
Champagne a ^t^ redig^e ; il est trop lache; il ne concentre pas assez les id^es. 
Cependant sur ce point les avis sont partages : « Son style , en general trhs- 


!. A ce propos on ne reprochera pas a M. d’A. de J. d'avoir identifie le chatelain de 
Couci, Fun de nos meilleurs trouveres, avec Gui de Couci iIV, 652). Cette attribution, 
qu’il a empruntee 3 M. P. Paris, pouvait pr«enter beaucoup de probabilite au moment 
ou ce chapitre a ^te ecrit; mais elle n’en a plus guere maintenant depuis que le nom de 
ce personnage a ete trouve tout au long dans un ms. de Londres : « Mess. Reignaut 
» castellain de Couchy » {Arch, dcs Missions seknt. et litt., 2’ serie. III, 296). C’est done 
Amaury Duval qui avail raison (voir Hist, htt., XVII, 625). 
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» lucide , a m^me dans certains passages de la chaleur et de I’eldvation , » a dit 
un ^Idgant dcrivain. Citons une autre appreciation , comme correctif : « Nous 
» trouvons dans M. de Jubainville le disciple et I’emule des anciens Bdnedictins. 
» II en a tellement pris les habitudes et les allures, que si nous avions un seul 
» reproche & lui adresser, ce serait de les avoir suivis jusque dans leur facon de 
» raconter et d’avoir partage la crainte qu’ils semblaient avoir de porter atteinte h 
)> I’austerite de I’histoire en la revfetant des meilleures formes de I’art d’^crire. » 
Quoi qu’il en soit des defauts de style et de composition qu’on peut reprocher 
h M. d'A. de J., on ne refusera pas h son livre une qualite qui compense bien 
des imperfections de forme : la clarte. Les faits y sont clairement exposes et 
classes avec ordre. Mais I’Histoire des comtes de Champagne se recommande 
encore par un merite qui, h mesure que les Etudes progresseront, sera placd de 
plus en plus haut. Les documents y sont utilises , non point en proportion des 
arguments qu’ils peuvent fournir 2k une th&se pr^concue, ou en raison du pitto- 
resque qu’ils peuvent ajouter au recit, mais selon I’autorite que leur assigne une 
juste appreciation de leur valeur; et c’est Ih un scrupule qui a manque h des 
Histoires plus celebres. P. Boisard. 


222 . — Preussens moderne Entwickelung, drei Vortrasge von Theodor 

Bernhardt. Berlin, J. Guttentag. 1867. Gr. in-8“, iv-74 pages. 

L’auteur de cet interessant opuscule, M. Theodore Bernhardt, professeur 
agrege h I’Universite de Bonn, et longtemps sous-directeur de la Revue historique 
de M. de Sybel, a voulu retracer, danscestrois Conferences, la marche et le 
developpement de la Prusse et de son influence en Allemagne. Nous n’avons 
pas k nous occuper ici du c6te politique de la question; et la nature m^me de 
cette Revue nous empkhe de discuter les considerations que notre auteur, 
quoique liberal convaincu , fait valoir en faveur de sa conviction profonde 
d’une mission providentielle de la monarchic prussienne. Mais nous pouvons 
signaler I’exposd historique qui forme le fond de son ecrit comme un tableau 
aussi fidele que bien compose de I’histoire politique et du mouvement intellec- 
tuel et social du royaume des Hohenzollern , depuis le grand Electeur, 
Frederic-Guillaume, jusqu’h nos jours. L’auteur y montre bien par quelles vertus 
domestiques et publiques, lasobriete, Tepargne, des encouragements intelli- 
gents sans cesse prodiguds h I’industrie et k I’agriculture, la constitution d’une 
arm^e nationale, les margraves de Brandebourg sont arrives h occuper une si 
haute place dans le concert europeen. Le travail de M. Bernhardt n’est point 
d’ailleurs une de ces brochures politiques qui perdent toute valeur au lendemain 
de leur apparition; faites devant un auditoire universitaire, elles ont un cachet 
scientifique, en m^rae temps qu’elles charment par une forme elegante, ce merite 
rare encore chez nos voisins d’Outre-Rhin. Nous les recommandons a tous ceux 
qui voudront, sans trop de peine et d’etudes, s’expliquer les causes premieres 
et les motifs historiques des changements politiques op^res en Europe dans ces 
derniers temps. Rod. Reuss. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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223. — Le Catholicon de Jehan Lagadeuc, dictionnaire breton, francais 
et latin, public par F. Le Men d’apres I’edition de M‘ Aufret de Quoetqueueran 
imprimee a Treguier chez Jehan Galvez en 1499. Lorient, Corfmat, 1867, .\vj-252 p. 

M6moires de la Soci6te archeologique ethistorique des C6tes-du-Nord, 

t. V, I" livraison. Saint-Brieuc, Prudhomme, 1867. Brochure in-8", 96 pages. 

On pent distinguer trois epoques dans I’histoire du breton armoricain. La 
premiere commence k I’etablissement des Bretons en Armorique et se termine 
au commencement du xve si^cle, la seconde dure pendant le xv^ et le xvie siecle, 
la troisi^rae est la periode moderne qui comprend le siecle present et les deux 
qui ont prdcedC La premiere epoque nous est fort mal connue ; des noms 
propres, quelques mots epars dans des chartes latines, voil^ tout ce qui nous 
en reste. Pour la seconde nous sommes plus heureux ; elle est representee par 
plusieurs documents d’une certaine dtendue, mais qui au commencement de ce 
sikle 6taient ou in^dits ou conserves dans des imprimes aussi rares que des 
manuscrits. Le premier qui ait 6te rendu accessible aux philologues est le 
mystere de la Vie de sainte Nonne, public en 1837. Zeuss n’a pas eu d’autre 
texte k sa disposition pour ^tudier le breton armoricain de cette periode. Depuis, 
M. de la Villemarqud a fait paraitre son Edition du Grand mysthe de Jesus. Ces 
deux mysteres ne sont pas les seuls monuments de I’art draraatique breton qui 
datent du xvie siecle; on peut citer encore le Mont du Cahaire, imprime en 1517; 
la Vie de I’homme, 1 5 30; la Mart de la Vierge, 1 5 30; la Vie de sainte Barbe, 1550'; 
mais heureux ceux qui peuvent les consulter! Le troisieme monument de la 
langue armoricaine de cette Epoque qui ait dte public dans notre siecle est 
I’ouvrage dont nous allons rendre compte en premier lieu. 

« Jean Balbi, dominicain gdnois, qui vivait au xiiie siecle, et qui est plus 
» connu sous le nom de Jean de Janua, est I’auteur d’une sorte d’encyclopedie 
)) classique ayant pour titre Catholicon, et contenant une grammaire, une rheto- 
» rique et un dictionnaire. Get ouvrage, qui parait avoir joui d’une grande vogue 


1 . Voyez Luzel, Sainte Tryphine et le roi Arthur, mtstlre breton, p. xxxviij. Get ouvrage, 
dont la savante introduction est ce que nous connaissons de mieux sur 1 art dramatique 
en Bretagne, meriterait d’^re plus connu. Voir aussi E Souvestre, Ls demurs Bretons, 
edit, de 1866, t. 1, p. 253-246, t. 11, p. 1-108. 

IV 2 1 
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» au moyen-Sge, fut iraprimd k Mayence en 1460 ...et servit quatre ans plus 

« tard de module i Jean Lagadeuc, prStre, nd ^ Plougonven pres de Morlaix, 
« pour composer un dictionnaire breton, francais et latin k I’usage des pauvres 
» clercs de son pays. » 

Un manuscrit de cet ouvrage existe k la Bibliotheque imp6riale; il parait 
contemporain de Pauteur. Il s’arr^te au mot Press, 1 30; et f° 1 1 o, v° Instruction, 
commence une autre lacune de cinq feuillets. M. Le Men a pris pour base de sa 
publication P^dition donn^e k Tr^guier en 1499, ‘^o^t il connait deux exemplaires 
coraplets, Pun k la Bibliotheque imp^riale, X. 1429 a, Pautre k la Bibliotheque 
dela ville de Quimper. Cette edition a 210 pages in-folio. La reimprimer en 
entier aurait ete fort cher et fort inutile. Jean Lagadeuc donne pour chaque 
mot latin les derivds et les synonymes en cette langue, et entre sur cette matiere 
dans des developpements qui pouvaient rendre grand service aux etudiants 
bretons du xv® siede , mais dans lesquels la philologie celtique n’a en general 
aucun enseignement k puiser. M. Le Men a laisse de c6te la presque totalite de 
cette partie du livre du pretre armoricain ; il s’est borne en principe k reimprimer 
la nomenclature des mots bretons et la double traduction qu’en a donnee en 
francais et en latin Pauteur du xve siecle. Si, par exception, il a quelquefois 
accueilli dans sa publication quelques portions des developpements dont Jean 
Lagadeuc fait suivre les mots bretons et leur traduction , c'est quand dans ces 
developpements un mot latin est accompagne de sa traduction bretonne. Pour 
faciliter les recherches il a cru devoir intercaler ces roots bretons dans la nomen- 
clature alphabetique du lexicographe armoricain r il a eu raison, nous regrettons 
seuleraent qu’il n’ait pas distingue ces additions par un signe typographique 
quelconque. Le Catholicon est loin de donner le vocabulaire complet de la 
langue pariee dans la Bretagne armoricaine h Pepoque oh il a ete compose ; on 
y trouve environ 5000 mots; il serait facile, rien qu’avec la Vie de sainte Nonne 
et le Grand mystere de Jesus, d’y faire un supplement d’une certaine Importance; 
mais cette consideration ne diminue pas la reconnaissance k laquelle a droit 
Pediteur, quand on pense au progrhs considerable que les etudes celtiques 
devront necessairement k sa publication. 

Le Catholicon a, sur les autres monuments de la seconde periode du breton 
armoricain, Pavantage d’etre date, de rendre par consequent inadmissible desor- 
mais pour les documents de la meme epoque une antiquite hypothetique, flatteuse 
sans dome pour la vanite celtique, mais depourvue de tout fondement historique. 
Il indique d’une maniere precise le sens d’un certain nombre de mots qui pou- 
vaient donner lieu k contestation; enfin, quoique moins riche en formes gramma- 
ticales que la Vie de sainte Nonne et que le Grand mystere de Jesus, il peut k ce 
point de vue offrir matiere h bon nombre d’observations interessantes. Ainsi 
nulle part des etudes sur Pinfinitif breton ne trouveront une base plus etendue. 
Signalons encore quelques faits. 


I. Voir, sur cette edition et sur les autres editions de cet ouvrage. Brunet, Manuel du 
Ubraire, au mot Janua, y edition, col. 501-503. 


d’histoire et de utterature. 523 

Zeuss, Grammatica celtica, p. 571, parle de I’usage armoricain de donner ^ 
un adjectif le sens d’adverbe, en le faisant prec^der de la particule en, en cam- 
brien in, yn (p. 570). ll fait observer que quelque chose d’analogue existe dans 
I’ancien iriandais, et qu’i ses yeux la particule irlandaise qui dans ce cas precede 
I’adjectif, in, ind, int, est identique ^ I’article (p. 562, 563). Cette opinion du 
savant celtiste est confirmee par le Catholicon qui, ^ la forme en de la particule 
adverbiale bretonne, cit^e par Zeuss, juxtapose la forme ent. En correspond k 
I’irlandais in et s’emploie comme lui devant les consonnes, ent correspond ^ 
Pirlandais ind et s’emploie comme lui devant les voyelles. Ent ou ind nous sem- 
blent la forme la plus complete, qui pourrait fetre comparde k la flexion de la 
3« p. du pluriel dans les langues indo-europeennes. 

On salt que le breton partage avec le haut-allemand un caractere singulier. 
Les muettes, qui avancent d’un degrd en gothique, en anglais et dans les autres 
langues germaniques, avancent de deux degrds en breton et en haut-allemand. 
Ainsi la tdnue primitive se change en moyenne dans les deux langues, par ex. 
le t en d. Seulement le breton a ceci de particulier que cette substitution de 
lettres a lieu seulement quand la muette est ^ la fois immediatement precedee et 
immddiatement suivie d’une voyelle. Dans le breton moderne, quand il s’agit 
d’appliquer cette regie, deux mots subsequents sont souvent comptes pour un. 
Les rdgles modernes sur cette matidre n’existaient pas encore, pour la plupart, 
dans le breton de la 2' dpoque, qui cependant operait ddjh la substitution des 
lettres dans I’interieur des mots (ex. Abades = Abbatissd). Le Catholicon donne 
cependant des exemples de I’application des regies modernes; nous citerons a zor 
en dor, de porte en porte, zor pour dor, a dor etant compte pour un seul mot (p. 83, 
\° dor). Zeuss a fait des observations analogues, mais tous les exemples de ce 
genre, dtant des exceptions, doivent dtre notes; d’ailleurs ceux que donne le 
Catholicon ont I’avantage d’dtre datds, chose fort importante pour I’histoire de 
la langue. Une autre alteration des formes primitives est I’assimilation des muettes 
k la dentale prdcedente; Zeuss I’appelle infectio nasalis; elle joue un role important 
en iriandais et en cambrien. L’armoricain moderne en fournit quelques exemples ; 
an nor, la porte, pour an dor; unnek, onze, pour undek. C’etait autrefois une 
chose bien plus frdquente, voy. Zeuss, p. 225, et le Catholicon aux mots Barren, 
Guignol, loentaff, Crochenn, etc. 

Il est inutile d’entrer dans de plus longs ddveloppements pour montrer I’utilitd 
de la publication de M. Le Men. 

On pourrait objecter que M. de la Villemarqud s’est servi du Catholicon 
dans 1 Edition qu’il a donn^e du Dictionnaire breton-fran^ais de Le Gonidec, et 
que dans cette Edition on trouve des extraits du livre de Jean Lagadeuc. Mais 
ces extraits sont en petit nombre et peu exacts en general. M. Le M. donne 
quelques exemples qui montrent combien, dans cette partie du Dictionnaire brelon- 
frangais, la correction laisse ^ ddsirer. A ces exemples il joint une note qui 
dnonce des faits assez graves pour marker d’etre reproduite en son entier. Elle 
a eu deux redactions , I’une impriraee primitivement, I’autre contenue dans un 
carton et plus moderee dans les termes; c’est la seconde qu’on va lire ici : 
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« Les citations galloises et corniques qui enrichissent cette Edition [du diet, de 
» Le Gonidec] ne sont pas plus exactes que celles [qui sont extraites] du diet, de 
» Lagadeue. Il s’y trouve en outre bon nombre de mots bretons, dont M. de la 
» Villemarque serait bien en peine de justifier I’accueil et I’emploi et de donner des 
» exemples tires de I’usage ou d’auteurs bretons. Mais I’on regrette surtout d’y 
j) reneontrer des exemples tires du Barzaz Breiz, reeueil dont le sueees fait le 
)) plus grand honneur h I’imagination de son auteur, mais qui n’a pas la moindre 
» authentieitd au point de vue litteraire ou historique. Des pifeees qui la eompo- 
» sent en effet, eelles qui sont relatives ^ Gwenehlan, h la ville d’Is, au vin des 
» Gaulois, cl Arthur, ^ Lez-Breiz, k Nomenoe, ne peuvent 6tre regard^es que 
» comme le produit du gdnie inventif de M. de la Villemarqu^. On en cherche- 
» rait vainement des traces en Bretagne. Quant k celles qui existent r^ellement 
» dans nos campagnes, elles ont fte si habilement transform^es par le savant 
» dditeur, dans le but de leur donner un cachet d’antiquitd (la grande pr^occu- 
» pation de M. de la Villemarque), qu’elles sont devenues m^connaissables. 
» C’est ainsi que la Ballade de Sylvestric, simple episode d’embauchage militaire 
» au xvm' sifecle, est devenue sous I’inspiration poetique de I’ingenieux dcrivain ' 
» le Retour d'Angleterre, qui a obtenu ^ Paris un si beau succSs, au debut de la 
» carri^re litteraire de notre auteur. De mSme la piece du Barzaz Breiz intitulee 
» Heldise et Abailard n’est autre chose que la complainte tres-populaire de 
» Jannedic ar Zorcerez ou Jeannette la Sorciere. Ailleurs on retrouve sous les traits 
» du fier Vassal de Duguesclin le petit marchand Jannik ar Bon-Gargon, prosa'ique- 
» ment devalise dans une auberge. Quant k la piece qui, sous le titre de Ar 
» rannou (les series), ouvre le reeueil deM.de la Villemarque, et a la preten- 
» tion d’en etre la plus importante, nous en avons recueilli plus de dix versions 
» dans les diverses regions de la Bretagne Bretonnante, et j’affirme : 1° que le 
» veritable titre de cette piece est Gousperou ar raned (vepres des Grenouiiles); 
» 2° qu’il n’y est question ni des druides, ni de leur doctrine, ni de la ville de 
» Vannes; 5*^ que, loin d’avoir une importance historique ou une portee philo- 
» sophique quelconque, elle n’est qu’une reunion de phrases banales et sans 
» liaison. Au reste le texte de ces versions sera public prochainement*, car il 
» importe d’^tablir la valeur veritable d’un document auquel M. de la Ville- 
» marque a su donner une importance trop facilement accueillie par quelques 
» ^crivains. » 

Ici se placaient dans la redaction primitive des conclusions blessantes , que 
suivantnous M. Le Men a eu raison de supprimer. 

Avant de nous former une opinion sur la question delicate que cette note 
soulSve, nous avons desire de plus amples informations. M. Le Men nous a 
envoys la derniSre livraison des Memoires de la Societe archiologiqm et historique 
des C 6 tes-du-Nord, oil vient d’etre publiee la piSce intitulee Gousperou ar raned. 
La void avec une traduction que j’ai de oblige de refaire en partie, vu les 


1 . La premiere redaction ^portait : « Par I’alteration des premiers et derniers couplets. » 

2 . Par M. Luzel, a qui 1 on doit deja la publication du inystere de Sainte Tryphine. 
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contre-sens ^vidents que la manic du druidisme avail introduits dans celle qu’a 
donnde la society savante dont je viens de dire le nom. 

(( Kill, chante de belles choses, rdponds-moi. — Jolik, que te faut-il? — Une 
chanson de toi. — Que te chanterai-je ? — La plus belle serie que tu saches. — 
I. Demi soleil h Marie; — Passe le soleil h Marie. — La plus belle serie que 
nous sachions. 

Kill, chante, etc. — Les deux plus belles series que tu saches. — 2. Deux 
propridtaires en pari. — i. Demi soleil, etc. — Les deux plus belles series que 
nous sachions. 

Kill, chante, etc. — Lestrois plus belles series que tu saches. — 3. Trois 
anneaux d’argent pour jouer. — Petit passant, dis-moi — Ou sont les fils de la 
maison? — 2. Deux propriftaires en pari. — 1. Demi soleil, etc. — Les trois 
plus belles series que nous sachions. 

Kill, chante, etc. — Les quatre plus belles series que tu saches. — 4. Quatre 
canards — Chantant VExaudi. — 3 . Trois anneaux, etc. — 2 . Deux propri^taires 
en pari. — i. Demi soleil, etc. ' 

En voila assez pour faire comprendre I’ordonnance de la pifece. Void les huit 
dernides sdies sauf une, la sixi^me, que la Societe archdlogique des C&tes-du- 
Nord a cru devoir remplacer par des points. 

5. Cinq vaches noires sdhes It faire piti6, — Traversant la terre de Dieu; — 
Beuglements et gemissements depuis. 


I. Kan kaer, Kill, ore. 

— Jolik, pera fot d’id-de? 

— Eur ganaouen digan id-de. 

— Pera ganinn me d’ld-de? 

— Kaeran rannek a gement ouzout-te. 

i* Hanter heol da Vari; 

Tremen an heol da Vari. 

Kaeran rannek a gement ouzomp-ni. 

Kan kaer, etc. 

Kaeran daou rannek a gement ouzout-te. 

2’ Daou berchen e bari. 

1" Hanter heol, etc. 

Kaeran daou rannek a gement ouzomp-ni. 
Kan kaer, etc. 

Kaeran tri rannek a gement ouzout-te. 

3“ Tri bis arc’hant da c’hoari. 
Tremenedek, lavar d in 
Pelech man tri mab an ti? 

2” Daou berchen, etc. 
r Hanter heol, etc. 

Kaeran tri rannek a gement ouzomp-ni. 
Kan kaer, etc. 

Kaeran pevar rannek a gement ouzout-te. 
4° Pevar a ouidi 
O kanan an essaoudi. 

3" Tri bis, etc. 

2" Daou berchen, etc. 
r Hanter heol, etc. 

Kaeran pevar rannek a gement ouzomp-ni. 
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7. — Sept jours de sept lunes, — Sept fr^res de sept sceurs. 

8. Huit vieilles sur I’aire — Battant des pois, battant des parapres. 

9. Neuf prStres (alias, moines, fils, petits hommes) arrays, — Venant de la 
neuvaine — On ne pourrait les regarder longieraps. 

10. Dix navires sur le rivage, — Charges de vin et d’^toffes, — Rebut de la 
temp^te. 

1 1 . Grognant et regrognant — Onze truies semblables — Vont ^ I’accouple- 
ment. 

12. Douze ep^es amies — Demolissent le pignon — Aussi menu que son. ' 
C’est une ronde corame il y en a beaucoup; nous donnons en note une 

chanson de ce genre qui se chante k Besancon dans les pensions de filles*. 


1 . 5’ Pemp buc’h du sec’h true, 

O tremen douar Doue 

Bug a kleir abaoue. 

7" Seiz de deus a seiz loar 
Seiz breur deus a seiz c’hoar. 

8" Eiz groac’h war al leur 
O tornan pis, 0 tornan kleur. 

9" Naw belek ’ armet 
0 dont deus an novet : 

Na padfe den ho sellet. 

1 0° Dek lestr war an litter, 

Karget a win a verzer, 

Diewen a bar amser. 

1 1 • Ourchal a diourchal 
Unek gwis hag hi hanval 
0 monet d’an tourchal. 

1 2” Daouzek kleze mignon 
Tifreusin ar pignon 
Ken munut a brignon. 

2. Notre dne a bien mal a la tMe ; 

Madame lui a fait faire un bonnet pour ses fetes, 

Et des souliers lilas, la la la! 

Et des souliers bias! 

Notre ane a bien mal a ses yeux; 

Madame lui a fait faire une paire de lunettes bleues, 

Un bonnet pour ses fetes, 

Et des souliers bias, la la la I 
Et des souliers lilas! 

Notre ane a bien mal a ses dents ; 

Madame lui a fait faire un ratelier d'argent, 

Une paire de lunettes bleues, 

Un bonnet pour ses fetes, 

Et des souliers lilas, la la la ! 

Et des souliers bias! 

Notre ane a bien mal a I’estomac ; 

Madame lui a fait faire une tasse de chocolat, 

Un rMelier d’argent, 

Une paire de lunettes bleues, 

Un bonnet pour ses fetes, 

Et des souliers lilas, la la la ! 

Et des souliers Idas! Etc., etc. 

' D’autres versions populaires portent manach, moines, mab, fils, dmik, petits hommes. 
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on n’y entend pas malice ; mais en Bretagne les choses se passent autrement 
qu’en Franche-Comt6, et les Vepres des Grenouilles y sont devenues un traits de 
haute philosophie druidique. 

Le Druide. — Tout beau, bel enfant de Druide, r^ponds-moi, tout beau, que 
veux-tu que je te chante/ 

L’Enfant. — Chante-moi la serie du nombre un jusqu’a ce que je I’apprenne 
aujourd’hui. 

Le Druide. — Pas de s^rie pour le nombre un ; la ndcessite unique, letr^pas, 
pere de la douleur, rien avant, rien de plus. 

Tout beau, bel enfant du Druide, r6ponds-moi, que veux-tu que je te chante ? 

L’Enfant. — Chante-moi la s^rie du nombre deux, jusqu’^ ce que je I’apprenne 
aujourd’hui. 

Le Druide. — Deux boeufs attel^s h une coque, ils tirent, ils vont expirer, 
voyez la merveille! — Pas de sdrie pour le nombre un, etc. — Tout beau, bel 
enfant, etc. 

L’Enfant. — Chante-moi la s^rie du nombre trois, etc. 

Le Druide. — II y a trois parties dans le monde, trois commencements et trois 
fins, pour I’homme comrae pour le ch^ne. Trois royaumes de Merlin, plein de 
fruits d’or, de fleurs brillantes et de petits enfants qui rient. — Deux bceufs 
atteles h une coque, etc. — Pas de s^rie pour le nombre un, etc. 

L’Enfant. — Chante-moi la sdrie du nombre quatre, etc. 

Le Druide. — Quatre pierres k aiguiser, pierres aiguiser de Merlin, qui ai- 
guisent les dpdes des braves. — II y a trois parties dans le monde, etc. — 
Deux boeufs, etc. — Pas de sdrie pour le nombre un, etc. 

Il est inutile de donner en son entier une piece aussi facile k consulted. L’or- 
donnance de ce morceau est identique k celle des Vepres des Grenouilles, seule- 
ment dans le Barzaz Breiz les interlocuteurs sont changes ainsi que le sujet de la 
plupart des series. Cependant quelques-uns sont reconnaissables. Les huit 
vieilles femmes des Vepres sont devenues neuf fees (Korrigan) qui dansent avec 
des fleurs dans les cheveux, au lieu de battre des pois. Les onze truies qui 
grognent sont remplacdes par une truie et neuf marcassins qui grognent aussi. 
Les neuf prdtres armes sont augmentds de deux et par consequent au lieu 
d’arriver de la neuvaine, c’est de Vannes qu’ils reviennent. 

Les Chants populaires de la Basse-Bretagne, que va faire paraitre M. Luzel, 
renfermeront nombre d’autres pieces qui semblent Stre dgalement le type pri- 
mitif de beaucoup d’autres chansons contenues dans le Barzaz Breiz. 

Citons le Vassal de Duguesclin, Jean de Pontorson, qui va dans un chateau 
occupd par les Anglais, y recoit I’hospitalitd pour une nuit, est prdvenu par 
une servante qu’on doit I’assassiner et s’dchappe avec elle. Ce noble baron, dans 
I’origine, n’etait qu’un marchand qui, allant k la foire de la Toussaint de Carhaix 
descendit k Rohan, non dans un chateau, mais dans I’auberge dite de la Grande 


I. Barzaz Breiz, 6' edit., p. 2 et suiv. 
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maison. — Dans le livre de M. de la Villemarqud, la chanson commence ainsi: 
« Un grand chjiteau s’^lfeve au milieu des bois de Mael, tout autour une eau 
« profonde, h chaque angle une tour » (Barzaz Breiz, 6® Edition, p. 22). — La 
complainte populaire est plus modeste ; 

Marchands de Paris, marchands de Rouen, — Quand vous irez k Carhaix & 
la foire de la Toussaint — N’allez pas loger dans la grande maison de Rohan. — 
Jannik le Bon Garcon n’a pas suivi ce conseil — 5 . Il est alld loger dans la 
grande maison de Rohan. 

— Dites-raoi, hotesse, me logerez-vous ? — Et me donnerez-vous une belle 
dcurie pour mes chevaux? — Descendez, marchand, descendez, venez k la 
maison, — Mettez vos chevaux k I’ecurie, — 10. Mon valet va leur donner k 
toire. — Approchez, marchand, approchez du feu, — Pour prendre une goutte 
en attendant votre souper. — Vous aurez k souper du poisson d’eau douce, — 
Quand mon mari sera revenu de la foire de la Toussaint. — 15. Petite servante 
Marguerite, depfechez-vous vite — D’allumer la chandelle et de souffler le feu; 
~ Allez faire le lit du petit marchand. 

Quand entra le marchand, quand il entra dans la chambre, — Iltiraitdes sons 
clairs de son fifre d’argent — 20. Et rejouissait le coeur de la jeune fille. — 
Quand la servante Marguerite alia faire le lit, — Jean le Bon Garcon badinait 
avec elle (bis) ; — La servante Marguerite soupirait en le regardant. — Petite 
servante Marguerite, dites-moi, — Quand vous me regardez pourquoi soupirez- 
vous? — 25. Monsieur le marchand, dites-moi, — £tes-vous fianc^ ^ quelque 
jeune fille ? 

— Petite servante Marguerite , je ne vous tromperai pas : — Ilya trois 
semaines que je me suis marie. 

— Que Dieu vienne en aide i vous et k votre femme; — ;o. Car vous 6tes 
ici dans I'endroit oii vous serez tue. — Regardez dans votre lit, vous verrez une 
^pee nue ; — Apres avoir tue trois autres elle n’a pas encore ^t^ lav^e ; — Ilya 
1 ^ trois corps morts qui attendent I’occasion pour 6tre enleves; — Vous, Jean le 
Bon Garqon, vous serez le quatrierae. — 55. Quand m^me ma haquenee et ma selle 
doree — Et ma valise d’argent seraient tous perdus, — Et moi dans la ville de 
Rouen avec mon epouse Marie, — Petite servante Marguerite, je n’en aurais 
aucun souci, — Petite servante Marguerite, sauve-moi la vie. — 40. Tu auras. 
Marguerite, le choix de mes freres (bis) — Garcons des plus terribles, marchands 
corame je suis. 

Quand sonna une heure, une heure apres minuit, — La servante Marguerite 
ne pouvait plus reposer. — Petit marchand l^ve-toi de ce lieu-ci. etc. ' 


! . Marchadourien Pans, marchadourien Rouan, 

Pa iefet da Gerhaez da foar galan-goan 
Na et ket d’an ti bras a Rohan da lojan. 

Jannik ar Bon-Gargon n’a n’euz ket bet senntet, 
5 D’ann ti bras a Rohan da lojan eo bet et 
— Laret d'm me, hostisez, ha me a ve lo)et? 

Hag ur marchossi kaer da lakad ina ronsed? 

— Diskennet, marchadour, diskennet, deut en ti, 
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Presque tous les details que donne cette chanson se retrouvent dans le Vassal 
dt Duguesclin. Le petit marchand a un fifre d’argent, le vassal un cor d’ivoire. 
On envoie la servante faire leur lit ci tous deux ; en les regardant tous deux elle 
soupire. Puis elle leur indique k tous deux une arme cachee dans leur lit et qui 
a tu^ trois homines avant eux ; k tous deux elle demande s’ils sont maries, tous 
deux r^pondent qu’ils le sont depuis peu, mais qu’ils ont des fr^res k marier, au 
choix de la jeune fiile. 

Tl y a Ik une concordance singuliere. 

Je n’en tire aucune conclusion. On ne doit pas condaraner un homme sans 
I’entendre, et jusqu’k present i’auteur du Barzaz Breiz n’a eu le temps de 
donner aucune explication. Nous ne cesserons jamais d’admirer le charmant 
talent deM.de la Villemarque, nous ne pourrons jamais oublier ce qu’il a fait pour 
les Etudes celtiques, dont il a ete si longtemps en France le representant unique, 
et le representant si zeie. Nous souhaitons done de grand coeur le voir fournir 
la preuve que les chants historiques du Barzaz Breiz ne sont pas I’oeuvre d’un 
autre Mac-Pherson. H. d’Arbois de Jubainville. 


Lakaet ho ronsed ebars ar marchosi 
10 Ez ia ma mevel bras ewit ho abreuvi. 

Tostaet, marchadour, tostaet tal an tan 
Da gemer ur hanne ewit gortoz ho koan 
Pesked euz an dour douss ho pezo da goania 
P’vo erru an ozac’h euz foar kalan-goan 
1 5 Matezik Margodik, depechet chui buhan 

D’enaoui ar goulou ha da choueza an tan (bis) 
Monet d’ober he wele d’ar marchadour bihan. — 
P’antree ’r marchadour, p’antree en he gambr 
Hen a c’houistelle sklezr gant he biffer arc’hant {bis) 
20 Hag a rejouisse kalon ar plac’h iaouank. 

Pa ie’r vatez Margod’ wit ober ar gwele, 

Jannik ar Bon-Garcon gant hi a vadine; {ks) 

Ar vatez Margodik oud han c’huanade. 

— Matezik Margodik, na d'in me lavaret, 

25 Pa zellet u ouz im, perag chuanedet? 

— Aotro ar marchadour, na d’in me lavaret, 

Ita chui ’ch euz promese gant plach iaouank er bed 
— I Matezik Margodik, me n’ho trahisin ket 
Hirio a zo ter zun a oa de ma eured. 

30 — Doue da gorizolo ha chui hag ho pried 
Rag och aman er plas lec’h ma vefet lazet. 

Sellet indan ho kwele, welfet ur c’hleze noaz, 

Baoue iazaz tri all na eo ket gwalchet choaz, 

Aze zo tri chorf raaro o chortoz ar mare; 

35 Chui, Jannik ’r Bon-Garcon, vezo ar bevare. 

— Pa ve ma hinkane ha ma zibr alaouret 
Ha ma valizean arc’hant ha pa vent holl kollet, 

Ha me er ger a Rouan gant .Mari ma fried, 

Matezik Margodik, na refenn kaz er bed. 

40 Matezik Margodik, rekour d’inn ma buhe. 

Ar choaz ma breudeur Margodik az po te, {bis) 
Paotred an terrupla, marchadourien vel an me. — 
Na pa zone an heur, an heur a anter noz 
Ar vatez Margodik na halle mui repos : 

43 — Na, marchadour bihan, savez te al lech se, etc. 
(Dicte par Marie Job Kado, a Plouaret (C6tes-du-Nord). 1844.) 
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224. — Die germanischen Eleme&te in der franzoesischen Sprache. Ein 

Versuch, von Felix Atzler. Costhen, Schettler, 1867. In-8', xlvij-212 p. — Prix : 

4 fr- 

Le titre de cet ouvrage promet plus qu’il ne tient. Il aurait dii ^tre ainsi 
formuld : « Vocabulaire des mots du francais moderne qui viennent des langues 
)) germaniques , prdcedd d’une introduction. » Les cinq chapitres qui precedent 
ce vocabulaire n’ont pas assez d’importance pour justifier la prftention de I’au- 
teur. Ils n’apportent pas de nouveau sur un sujet ob il y en aurait beaucoup i 
trouver. M. Atzler se contente en general de r^sumer ce qu’on a dit avant lui, 
en le soumettant il est vrai b une critique assez judicieuse , mais sans faire de 
nouvelles recherches. Ces chapitres soni les suivants : 

I. De I’origine des langues romanes (p. viii-xui). — II. Coup d’ceil sur I’histoire 
des peuples ejui sont le sujet de ce travail (p. xiv-xxv). Ces deux chapitres ne 
contiennent que des gdneralitds sans grande valeur. Ce qui est personnel k I’au- 
teur, c’est surtout un patriotisme qui le conduit jusqu’h des exagerations comme 
celle-ci ; « Chez les Germains (au moment de I’invasion !) cette race douee entre 
» routes des facultds intellectuelles les plus riches et de Penergie la plus indes- 
» tructible, la nature humaine etait arrivee pour la premiere fois k la plenitude 
» de la conscience (zum b ew us stsein Hirer totaliut). » — 111. Resultats pour la 
langue (p. xxvi-xxx). Rien de nouveau non plus, si ce n’est I’assertion, 
nouvelle du raoins pour nous , qu’ « au temps de Pepin et peut-^tre ro6me de 
» Charlemagne, la langue gauloise se montrait encore. « — IV. Des elements 
germaniques, particulierement dans la langue franpaise (p. xxxiii-xl). Ici I’auteur 
reproduit I’esquisse tracee par Diez des lois qui ont preside au passage des 
lettres allemandes en francais ; il n’essaie pas de penetrer plus avant dans cet 
int^ressant et difficile sujet. Il y a du moins des additions au tableau des mots 
germaniques devenus francais, ranges d’apr^s les idees qu’ils expriment, qu’avait 
sommairement donnd Diez pour I’ensemble des langues romanes. Mais ce qui 
touche la flexion est tout k fait insuffisant. — V. ^influence des langues alle- 
mandes sur la derivation , la composition et la syntaxe (xl-xlvii). M. A. discute 
les opinions de MM. du M^ril et Max Muller sur quelques points de cette im- 
portante question, mais il ne fait rien pour apporter k sa solution de nouveaux 
Elements. Il remarque la prudence avec laquelle Diez aborde ces points si 
delicats et imite la reserve du maitre , avec moins de droits , traitanl speciale- 
ment ce sujet. 

Cette introduction a 4td sans doute ajoutee au vocabulaire pour faire un livre; 
le vrai travail de M. A. est la seconde partie de sa brochure. L’auteur n’y est 
pas d’ailleurs, k quelques exceptions pr^s, plus original que dans la premiere; 
nous devons reconnaitre qu’il a travaille avec soin , mais nous ne savons trop 
si son ouvrage aura une grande utility. S’il gtait ecrit en francais , il aurait 
I’avantage de porter k la connaissance de notre public un grand nombre des 
resultats des travaux alleraands; mais en Allemagne il ne servira gu&re qu’b 
faciliter quelque peu les recherches , et il ne dispense mfeme que bien rarement 
de recourir b la source. M. A. a cherchd h donner quelque prix k son recueil 
en notant soigneusement (bien qu’assez incompltement) les derives de chaque 
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mot; mats c’est une addition assez mince, et il y avait bien plus ^ faire dans 
le cadre que I’auteur s’etait tracd. Il a exclu de son vocabulaire tous les mots 
qui appartiennent en propre a I’ancien fran^ais , et c’est precis^ment ceux-Ii 
qu’on aurait le plus besoin d’y trouver. Il aurait fallu aussi , pour faire une 
oeuvre scientifique , indiquer la date de la plus ancienne apparition de chaque 
mot et le sens qu’il a a I’origine : I’auteur pouvait difficilement , il est vrai , 
accomplir cette t^che en Allemagne ; mais il n’aurait pas du alors aborder une 
entreprise qu’il ne pouvait mener k bonne fin. Ce que nous ^tions plutot en 
droit d’attendre de lui , c’etait la determination aussi rigoureuse que possible du 
dialecte allemand auquel appartenaient les vocables empruntes par le francais, et 
la date de leur admission (quand elle a eu lieu) dans le bas-latin. Sans aller 
m^me aussi loin, on voudrait du moins voir classes ^ part les mots pris dans la 
periode moderne de I’anglais, du neerlandais ou de I’allemand, et ceux qui 
remontent k I’epoque des invasions ou que les Remains eux-mSmes avaient dej^ 
acceptes des barbares. On voudrait aussi ne voir figurer que pour memoire, dans 
cette liste de mots francais , tous ceux qui viennent directement de I’italien et 
dont le rapport avec leur source germanique doit ^tre 6tudi6 dans I’histoire de 
la langue italienne et non francaise (tels sent entre autres balcon , taster, baste, 
catafalque, defalquer, estrapade , faquin , leste, ruffien, sentinelle, stuc'); on sup- 
primerait ^galement des mots formas par la science la plus r^cente , comme 
alrunes, ordalies, etc., qui ne sauraient v^ritablement compter parmi les ^16ments 
du francais. 

Ces restrictions faites, nous louerons le travail de M. Atzler. Il a lu avec 
attention les ouvrages des philologues les plus autoris^ , surtout de Diez , 
Diefenbach, Scheler et Grandgagnage, et il a en general pese leurs arguments 
avant de les accepter. Nous lui reprocherons encore d’avoir un peu trop souvent 
admis dans sa liste des mots qui , lui-m^me le reconnait , n’ont pas une origine 
germanique, parce qu’on leur en a longtemps attribu6 une (tels sont alcdve, 
bouger, sergent, trouver et beaucoup d’autres). On peut faire enfin ^ un certain 
nombre d’etymologies des objections qui, il est vrai, s’adressent souvent aux 
garants de M. A. plutbt qu’^ lui-m^me; nous en donnerons ici quelques-unes , 
en signalant en mSrae temps divers points oii I’auteur a expose des recherches 
personnelles. 

Ahri. L’etymologie de Diez est loin d’etre satisfaisante ; celle d’apricus est 
aussi tres-douteuse : c’est un probl^me encore non r^solu ; mais le mot a une 
physionomie latine plut6t que germanique. — Alose vient du lat. alausa, et non 
de Fall. else. — Banne est celtique plutot que germanique (Diez s. v. henna). — 
Il en est certainement de mtoe de bee (voy. Diez, s. v. becco). — L’etymologie 
propos^e par I’auteur pour belistre (beneistre = benedicere) n’a aucune vraisem- 
blance. — La forme biber pom fiber est si ancienne en latin que bihre s’explique 
sans le secours de I’allemand. — L’explication de boulevard par burgwall , pro- 
posee par M. A., est inadmissible en face de formes comme bolleverque; elle est 
d’ailleurs en soi trSs-peu probable. — Braie est encore un mot bien dvidemment 
celtique (Diez, s. v. braca). — Bredouiller parait avoir sa racine dans une ono- 
matop^e ; cf. bredi-breda, le v. fr. bredin. — Il n’y a pas'^ hesiter sur I’origine 
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du fr. causer (a. fr. chaser') et de I’all. kosen ; tous deux viennent de causari. — 
Cercueil vient sans doute de sarcophagus, anc. fr. sarqueu; la terininaison est pos- 
terieure et due h I’analogie; de sarcophagus vient aussi d’ailleurs i’all. sarg. — 
Coq parait ^tre celtique aussi bien que germanique, et c’est un mot que les Alle- 
mands n’ont pas du apporter avec eux. — Sur criquet M. A. fait de bonnes 
observations; le sens primitif est surement sauterelle. — Drole me parait ^tre le 
mot scandinave troll; dans le midi il signifie encore lutin. — Etriper, dans la 
locution ; a etripe-cheval, a son sens ordinaire , et veut autant dire que crever. — 
M. A. fait bien .1 tort deux mots distincts de regain, v seconde jeunesse , » et 
regain , « seconde r^colte ; » le premier n’est que le second pris metaphorique- 
ment, et le second nous offre encore le mot gain dans son sens primitif; I’ety- 
mologie roughings est absurde. — Le mot frise a suggere un bon commentaire 
A M. A. — Sur gabelle je remarquerai que la forme primitive est gable, avec le 
sens d’ « usure; » gableur ~ usurier (voy. entre autres Bestiaire d'lv'in, v. 3369; 
Phil, de Thaon, Bestiaire, v. 489; Psaut. Oxf., CVIII, 10). — On a propose 
r^cemment (H«rn|;’r Archiv, t. XL, p. 228) une ^tymologie trAs-vraisemblable 
de gamin '. — Gaz est un mot invent^ par Van Helmont, qui le faisait venir, 
je crois, d’un mot h^breu et I’ecrivait gas. — Gille, dans le sens de farceur, est 
le nom d’un personnage typique de notre ancienne farce ; et de lA sans doute 
aussi I’expression faire Gille; on disait ^galement /ijire Gille Diloge. — Il n’y a 
aucune raison de tirer maigre de I’allemand , quand on a le latin macer. — Ogive 
vient de augiva (au masc. augivus, arcus augivus, arc ogif, et ne veut pas dire ce 
que veut I’auteur; c’est un arc destine A renforcer, A augmenter une vohte (voy. 
ViolIet-le-Duc, Dictionnaire d’ architecture, s. v.). — L’origine propos^epar M. A. 
pour omelette (oblata) est insoutenable; celle de Scheler pour patois (platt) 
aussi peu admissible que celles qu’on a donn^es jusqu’A ce jour. — Pourquoi le 
bas-lat. perula viendrait-il de I’a. h.all. perula, quand tous deux ont leur source 
commune dans pirula, d’apr^s M. A. Iui-m6me? — La conjecture de I’auteur sur 
piloteapeu de vraisemblance. — Pousse, d’un cheval, ne veut pas dire « etroitesse 
de poitrine, » mais « toux; « pousser = tousser; ces mots viennent de pulsare. — 
Sur renard il eut bon de dire que ce mot est originairement un nom propre , 
celui du goup'il (yulpecula) dans le roman de Renart, et qu’il n’a supplant^ le mot 
antdrieur que par suite de la grande popularity des recits oii il figurait. — Pour 
rime , je penche plut6t, maigre M. Diez, vers rhythmus que vers rim; I’objection 
tirde de I’italien me touche peu , parce que le mot italien peut tres-bien venir du 
frangais. — Rincerme semble aussi venir de rains, rainsel, plut6t que dehreinsa^ 
(cf. balayer, housser, brosser). 

1. Gemein; an gemeiner est un simple soldat, un troupier; de la gamin, qui a passe de 
son sens primitif A celui d’aide, ouvner m second, puis enfant. Le mot n’est pas ancien ; il 
remonte sans doute A nos guerres allemandes du XVIII' siecle. 

2. Un mot qui doit au contraire se rattacher A cette racine allemande, c’est fringuer 

dans la locution fnnguer les verres, c’est-A-dire les nettoyer. M. Littre et M. Charles 
Nisard (Curiosites de I’etymologie franfaise, p. 133) rattachent ce mot k fricare, ce qui 
offre de grandcs difficultes phonetiques et historiques. Il vient au contraire tres-naturelle- 
ment d’un a. h. all. hraingan, gothique hramgdn, qui correspondent mieux que hrainsan, 
hreinisdn, a Tall, actuel ramgen. Sur hr = fr comp, hruoch = freux, hripa = friper, hrockr 
-= froc, etc. ’ 



D’HISTOIRE ET DE LlTTfiRATURE. 555 

Nous devons r^p^ter, en terminant cette critique, qui pourra paraitre un peu 
severe, que le vocabulaire de M. Atzler prouve du soin et de I’attention : si ce 
travail est le d^but de I’auteur, on peut esperer qu’il fera de bonnes choses 
quand il abordera les questions avec des dispositions plus rigoureusement scien- 
tifiques. Encore une fois, si son livre avait paru en France, nous n’aurions que 
des eloges ^ lui donner; 6crit en Allemagne il en m^rite raoins , bien que d’un 
autre c6td les efforts faits par des Strangers pour ^claircir notre langue aient 
toujours droit k notre reconnaissance. G. P. 


225. — Dictionnaire du patois de la Plandre franpaise ou ■wallone, par 

Louis Vermesse. Douai, L. Crepin, 1867. In-8”, xxix-508 pages. — Prix ; 10 fr. 

Une notice placee en tSte de I’ouvrage par I’^diteur, M. L. Cr6pin, nous 
donne sur I’auteur et sur les circonstances dans lesquelles le Dictionnaire da 
patois de la Flandre frangaise a ete compose des renseignements dont la critique 
doit tenir compte. M. L. Vermesse est mort ^ vingt-huit ans, en 1865. Bien 
que son Education ne I’eut point prepare aux travaux litteraires, de tr&s-bonne 
heure il se fit connaitre par des articles de joumaux qui eurent un certain 
succ^s. L’dtude du patois de son pays semble avoir eu pour lui un attrait parti- 
culier, car des 1861 il publiait un vocabulaire du patois lillois. Ce premier essai 
fut favorablement accueilli. M. V. entreprit alors de refaire son travail sur une 
base plus large, y ajoutant les mots usitds dans la contree environnante. Ainsi 
fut compost le Dictionnaire dont nous avons k rendre compte. La critique doit 
se montrer indulgente pour une oeuvre k laquelle son auteur n’a pu mettre la 
derni^re main, et qui d’ailleurs est execut^e avec soin, et, m6rite rare dans les 
oeuvres de ce genre, n’affiche aucune pretention k la science. J’ai expose ici 
meme les conditions auxquelles doivent presentement satisfaire les glossaires de 
patois Ce qu’on deraande aux auteurs de ces utiles travaux, ce n’est point de 
faire parade d’une erudition’philologique qui ne peuf s’acquerir sans une longue 
etude, c’est simplement de nous donner la nomenclature la plus complete et 
I’explication la plus exacte des mots de leur patois. Il sera toujours temps de 
rechercher I’origine des mots recueillis, et on le fera avec d’autant plus de succes 
qu’on pourra se fonder sur la comparaison d’un plus grand nombre de glossaires. 
M. V. a sagement circonscrit son sujet. Il s’est en general abstenu d’etymologies, 
se contentant de rapporter parfois celles qu’ont imaginees ses devanciers ; soin 
dont il aurait pu la plupart du temps se dispenser sans grande perte. Sa t^che 
presque unique a ete de recueillir les mots et de les expliquer. J’ai montre pre- 
cedemment* comment ce travail doit etre execute. Il faut s’efforcer de former la 
nomenclature complete des mots du patois qu’on etudie, et il faut se garder d’y 
faire entrer des mots purement francais que la prononciation locale a alteres. 
Sur la facon dont M. V. a satisfait au premier point, il est bien difficile, k moins 
d’etre du pays, de porter un jugement; cependant, si on considere que les patois 
de la Flandre francaise ont ete I’objet d’assez nombreux travaux, on reconnaitra 
qu’il etait moins difficile qu’ailleurs d’en dresser la nomenclature , et si le glos- 


1. Revue cntiejue, 1866, art. i2\ et 129. — 2. Revue critique, art. 12$. 
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saire de M. V. n’est pas absolument complet, corame on le voit par la compa- 
raison avec ceux de ses pr^ddcesseurs, il faut se souvenir que la mort ne lui a 
pas laisse le temps de parachever son oeuvre. Sur un point il ne semble pas ^ 
I’abri du reproche. Son recueil n’^tant plus maintenant, comme en 1865, le 
Vocabulaire lillois, mais le Dictionnaire de toute la Flandre francaise, il fallait 
indiquer les variations subies par la prononciation de chaque mot dans les 
diverses parties de la province; et c’est ce que M. V. a rarement fait. Pour le 
second point M. V., comme la plupart de ses devanciers, donne prise i la 
critique. Il a accueilli quantity de mots et de locutions qui sont emprunt^s au 
francais, je citerai dans les deux premieres lettres ; aller sin p’tit bonhomme de 
qu’min; amoncheler; arias (faire des — y, atout « coup qui laisse une marque; » 
bavette (_tailler une — ) ; bedaine; blette (en parlant d’un fruit) ; bichonner (se) ; 
boulant (bouillant); bouloire (bouilloire) ; bout de champ Qt tout — ); brandevin. 

Le sens des mots est justifie le plus souvent par des exeraples empruntds d. 
des poesies lilloises ou autres , qui forment , comme on le sait , une littdrature 
assez considerable. J’ai dit pourquoi cet usage dtait mauvais ' ; mieux vaut cent 
fois se borner ^ enregistrer les locutions, les proverbes, les dictons populaires. 
Souvent M. V. rapporte des exemples empruntes ^ notre ancienne littdrature, 
usage tres-recommandable, mais qu’il aurait pu suivre d’une facon plus constante. 
L^interprdtation des mots parait satisfaisante. Toutefois la comparaison avec 
d’autres glossaires n’est pas toujours k I’avantage de M . Vermesse. Ainsi il explique 
abrinoque par « objet de peu de valeur, » et il ajoute que ce mot est en usage k 
Mons; mais dans le Glossaire montois de M. Sigart ce mot (ecrit habrunoque) 
est expliqud par ; « vieux meuble, ustensile hors de service qui merite d’etre mis 
» au rebut. » Cela est plus precis. 

Il y aurait peu d’utilit^ k relever un certain nombre d’erreurs qui se sont 
glissdes dans le Dictionnaire de M. Vermesse. La plupart en effet se rencontrent 
dans le petit nombre d’etymologies que I’auteur a cru pouvoir risquer, et on 
sait ce que valent en ce genre les recherches de ceux qui n’ont point speciale- 
ment ^tudid la matiere. Pour ^difier le lecteur I ce sujet, il suffira de dire que 
M. V. ddrive ainck « exclamation enfantine servant h exprimer un refus » de 
ainc mais, « braire » du bas-latin briare; qu’il regarde alou comme I’abrdviation 
d’alouette, etc. 

Comme il arrive frdquemment dans les publications posthumes, la correction 
de ce glossaire laisse parfois k d^sirer, ainsi p. 20, Neon pour Mean; p. 39, 
« Nouskes, xv' siScle » pour « Mouskes, xiii® si^cle. » P. M. 


226. — Shakspeare-Studien von Karl Kiestun. VI : Hamlet. In-8°, 47 pages. 

(Extrait du Deutsches Museum.) 

Cette tode sur Hamlet se distingue par deux qualitds : elle rdsume avec une 
grande clartd toutes les questions qui se rattachent k ce drame et les rdsultats 
positifs auxquels on est parvenu pour les dclaircir ; en second lieu elle nous 
donne, tant au point de vue esthdtique qu’historique , une appreciation nouvelle 
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de Poeuvre de Shakspeare qui doit ^tre regard^e sur la plupart des points 
comme trts-plausible, sur d’autres corame satisfaisante, sur quelques-uns comme 
dtfinitive. L’auteur park d’abord de Porigine du drame. ll nous montre la 
kgende danoise relative k Hamlet ou Amleth dans sa forme primitive, telle 
qu’elle se trouve dans Saxo, Phistorien danois du xme siecle; ensuite sa modifi- 
cation par Belleforest et enfin sa raise en oeuvre par Shakspeare. 11 reproche avec 
raison i ses pr^d^cesseurs (Echtermeyer und Simrock^ Quellen des Shakspeare), 
d’avoir d^riv6 le sujet du drame directement de la legende danoise. M. K. 
ddmontre jusqu’ll Ikvidence la parent^ ^troite du Hamlet anglais et du Hamlet 
francais. 11 recherche ensuite la cause qui a du determiner le poete ^ changer le 
caract^re du heros, h tel point que d’un sujet presque coraique il a fait la trame 
d’une sombre tragedie. A cet effet, M. K. etudie le caractere de Hamlet, celui des 
autres personnages, et le plan general de Paction podtique. Nous ne pouvons pas 
suivre Pauteur dans ces developpements. L’appreciation, pour ainsi dire physio- 
logique, du temperament du heros, nous a paru en general d’une grande verite ; 
nous ne voudrions pas pretendre cependant que M. K. ait reussi plus que tous 
ceux qui se sont occupes de ce sujet (y compris Gcethe), h trouver la clef de 
cette creation si etrange et si reelle en meme temps. Mais il a certainement 
raison de pretendre que cette figure est Pame et le sens du drame entier. L’auteur 
discute enfin la question de savoir si le poete a reellement voulu exprimer ses 
propres idees par la bouche du heros, question debattue depuis longtemps. M. K. 
adopte cette maniere de voir, et cherche ^ Pappuyer entre autres par ce fait que 
beaucoup de passages, d’idees et d’expressions du drame se trouvent etre presque 
identiques k des passages des Essais de Montaigne. Que ce livre ait eu une 
grande influence sur le po^te , cela a 6te prouv6 rdcemment par Delius ‘ . Il est 
vrai que la traduction des Essais parut seulement en 1605, tandis que le drame 
de Hamlet avait 4 te commence avant cette ^poque. Mais les citations que rekve 
M. K. ne peuvent laisser le raoindre doute sur Pemploi des Essais par Shakspeare, 
dans plusieurs de ses autres drames, et principalement dans Hamlet. M. K. 
soutient que le poete a voulu repr$senter dans la personne de Hamlet un h^ros 
de I’ intelligence, en lutte avec les personnages vulgaires qui Pentourent, et que 
les maximes tiroes des Essais et raises dans la bouche de ce hdros prouvent 
suffisamment que ce fut k le but du pofete. H. Z. 


227. — Ijc Songe du Resveur reimprim6 pour la premiere fois d’aprw I’exemplaire 

unique conserve k la bibliotheque de I’Arsenal, avec une preface du bibliophile Jacob. 

Geneve, J. Gay et fils, 1867. ln-18, x-27 pages. 

Le titre de ce livret ne donne , il faut en convenir, aucune notion sur son 
contenu; hfitons-nous done de dire qu’il s’agit d’une production qui inkresse 
Moliere et Phistoire litteraire de Pepoque. Notre imraortel auteur comique futen 
butte aux depredations des plagiaires , qui Pauraient moins vok s’il avait eu 
moins de gdnie. Baudeau de Somaize miten vers (et quels vers!) les Precieuses 
ridicules; les libraires qui dditaient les pkces de Moliere voulurent s’opposer a 

1 . On salt qu’un exemplaire de la traduction anglaise des Essais, avec la signature 
autographe de Shakspeare, est conserve au British Museum. 
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cette mauvaise contrefaqon ; ils n’y r6ussirent pas, et Soroaize en fut quitte pour 
modifier le titre de sa production ; il ecrivit en t6te les Precieuses vengees, et la 
donna comme une Edition nouvelle *. Cesfaits, qui n’avaient pas encore ^t^ bien 
dtablis, sont exposes avec lucidite dans VHisioire de Moliere, par M. Taschereau 
(5' edition, Paris, 1865, in-8°). Sur ces entrefaites Scarron vint ^ mourir 
(octobre 1660), et il parut aussit6t un ^crit ; Pompe funebre de M. Scarron, qui 
6tait une vive attaque contre la plupart des litterateurs du temps. L’auteur 
avait garde I’anonyme, mais Somaize fut promptement reconnu ; les auteurs 
contre lesquels il avait dirige ses traits se reunirent pour lui decocher force 
epigrammes. C’est la reunion de ces petites pieces de vers qu’un libraire publia 
sous le nom de Songe du Resveur. Telle est du moins I’opinion du bibliophile 
Jacob. M. Taschereau pense de son c6te qu’il y a li supposition d’auteurs et 
que ces epigrammes sont sorties de la plume d’un ecrivain reste inconnu. Quoi 
qu’il en soit, ce petit volume renferme des pieces portant les signatures de 
Quinault, Boyer, Boisrobert, Moliere, Boileau, Cotin , de Pure , de Villiers, 
Magnon , Furetiere , Benserade , les deux Corneille , La Mothe Le Vayer, Mon- 
tauban et quelques autres. On ne connait plus qu’un seul exemplaire de ce livret, 
et sa r^impression inaugure une s6rie de raretes relatives h Molifere et h ses 
.oeuvres, s^rie que MM. Paul Lacroix et Edouard Fournier, deux molierologues , 
s’il est permis de hasarder cette expression, qui ont fait leurs preuves, se propo- 
sent de mettre au jour avec des notices. Le Songe du Resveur n’est tir^ qu’^ 
100 exemplaires; c’est un de ces Merits qui ne sont destines qu’h un petit 
nombre de curieux. On annonce, comme devant paraitre successivement : 
Joquenet ou les Vieillards dupes, premiere forme des Fourberies de Scapin, imprim6 
pour la premiere fois d’apres un manuscrit du temps; le Roy glorieux au monde, 
pamphlet dirig^ contre Moliere et que son auteur, cur6 de la paroisse Saint- 
Barthderay, prdsenta k Louis XIV (on croit qu’il n’existe d’autre exemplaire 
que celui de la Biblioth^ue Imp6riale) ; Elomire hypocondre, comddie par Le 
Boulanger de Chalussay 1670; la Fameuse Comedienne, ou Histoire de la Guerin, 
auparavant femme et veuve de Moliere K Nous signalerons ici, comme ayant droit 
^ une place dans cette interessante collection, trois productions bien peu connues 
et qui sont importantes pour I’histoire litt^raire de Moliere : Panegyrique de I’Ecole 
des femmes (par de Nonantes), Paris, 1664; la Guerre comique, ou Defense de 
I’Ecole des femmes, par Delacroix; la Critique du Tartufe, Paris, 1670. 


1. Quoique depourvues de tout merite, les pieces de Somaize qui se rattachent a Mo- 
liere sont tres-recherchees des bibliophiles. On sait qu’on doit a ce mauvais krivain le 
Grand Dictionnaire des Precieuses, 1661, 2 vol. in- 12, dont M. Livet a public dans 
la Biblioth'eque Etzevinenne une excellente Mition. Consulter aussi sur cet ouvrage une 
notice de M. E. de Bartheleniy mseree dans la Revue frangaise, t. VH (1856-57), p. 118. 

2. Cette pite, qui fut reimprimee par les Elzevier, est curieuse a plusieurs egards; 
elle merite d’etre I’objet d’une etude speciale. 

3 . II existe diverses editions de cet ouvrage, et M. Lacroix a cru pouvoir I’attribuer 4 
La Fontaine, ce qui est inadmissible. On a lieu de supposer que, parmi des mechancetes 
inventfes, il y a un fond p&-rrel_ fourni par une femme Chateauneuf, dont le mari etait 
en 1668 concierge du theatre Guenegaud, et qui, apres avoir ete ia confidente de madame 
Moliere, se brouilla avec elle. 


Noger.t-ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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228. — Menelao ed Elena, specchio graffito del Museo Britannico, da Rinaldo 
Kekule (Estratto dagli Annali dell’ Institute di corrispondenza archeologica , tomo 
XXXVIII). Roma, tipografia Tiberina, 1866. In-S", 20 p. avec planches. 

Vaso dipinto della raccolta gid Santangelo ora nel Museo nazionale di Napoli, 
interpretato da Rinaldo Kekule. Strenna lestosa offerta al cliiarissimo cavaliere 
Guglielmo Henzen in occasione del XXV"“ annovale della feconda sua attivita nell 
Institute di corrispondenza archeologica. Roma, tipogr. Tiberma, 1857. In-fol., p. 

Le premier de ces memoires contient I’explication d’un miroir dtrusque qui 
represente Menelas retrouvant Helene apres la prise de Troie. Ce miroir est 
Pun des plus remarquables specimens de Part dtrusque. Il se distingue autant 
par la rare perfection du dessin que par la conception originale de la scene 
represent^e, Les poemes hom^riques ne nous parlent pas d’une vengeance que 
Menelas aurait voulu exercer sur Helene, mais d’autres traditions rapportent 
qu’il fut sur le point de la tuer, et n’en fut empeche que par I’intervention de 
V^nus. Il y a d’ailleurs differents recits de ce fait; M. K. les a rappelds dans 
son mdmoire. L’artiste a repr^sente id Helene demi-nue, embrassant la statue 
de Pallas. Mendas la tient par les cheveux et va la frapper, lorsque, derride 
lui, apparait Vdnus, qui fait resplendir Hdene d’une nouvelle beaute, tandis que 
Thdtis retient la main du heros. Tout ce groupe est place ci gauche de la statue 
de Minerve, qui occupe le milieu. A droite se trouvent Ajax et une femme desi- 
gnee, dans le bord du miroir, sous le nom de Phulphsna, e’est-h-dire Poly.xene; 
la presence de ces deux personnages n’a rien d’etonnant. Au-dessus du groupe 
principal on voit I’Aurore dans son quadrige; au-dessous, pres du manche, 
Hercule. — Les noms des personnages sont tous ecrits en lettres etrusques. 
A c6te de I’image de Minerve on lit Cvera, nom que M. K. rapproche de ever 
(puer, en latin), et considSre comme une traduction de llsfOsw:. 

La seconde dissertation est consacree a I’etude d’un vase du mus^e de Naples, 
jusqu’ici mal explique, quoiqu’il ait excite depuis longtemps I’attention des savants 
par la beaute de sa forme et de ses peintures (v. E. Vinet, dans la Revue Archeol., 
184;, p. 476); le dessin en avait raeme etd donne dans le Bulletino Napoletano 
de Minervini, i860, (pi. VI-VIII). M. K. demontre, par d’excellents arguments, 
que le sujet represente sur I’une des faces du vase est la raort de M 61 eagre. 
L’autre face est occupee par une scene oh se trouvent reunies plusieurs divinitds 
infernales ; selon I’auteur, il faudrait reconnaitre au centre Proserpine et lacchus. 
Beaucoup de textes et de monuments de Part sont rapproches et commentds 
IV 23 
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dans ce m^moire avec cette m6thode et cette clart6 qui tendent ^ s’introduire 
de plus en plus dans la science archeologique et dans I’^tude des monuments 
figures. Ch. M. 

229. — Gai institutiones , codicis veronensis apographum, pub!. Eduardus Bcec- 

KiNG. Leipzig, Hirzei, 1866. ln-8", xiv-251 pages. — Prix ; 10 fr. 

ll y a plus d’un derai-sifecle que la savante Allemagne ne cesse de fouiller 
avec un z&le infatigable dans les plus t^nebreuses antiquitds du droit remain , 
et , loin de s’epuiser, cette mine semble devenir sans cesse , sous la main d’ha- 
biles ouvriers , plus riche et plus feconde. Depuis le jour oil la decouverte des 
Institutes de Gaius ouvrit des horizons inattendus k I’histoire de la jurisprudence, 
plus de cinquante ans sont ^coul&; la plupart des illustres jurisconsultes qui 
fondferent alors Wcole historique ou qui I’ont dirigee depuis, Savigny, Puchta, 
Keller, sont ddjii morts. Mais de nouveaux maitres ont pris leur place , I’oeuvre 
qu’ils avaient commenc^e se developpe et grandit de jour en jour, et une annde 
ne se passe pas sans que chaque universite allemande soit venue apporter sa pierre 
ii cet immense travail de reconstruction qui comprend tous les monuments de la 
legislation romaine, depuis la loidesXII Tables jusqu ’4 la vaste encyclopedie 
juridique de Justinien. 

Parmi tous ces travaux juridiques de nos voisins, 11 en est qui sont de nature 
h interesser les philologues autant et plus que les l^gistes, et qui h ce litre 
meritent plus particulierement d’etre signals aux lecteurs de cette revue. Nous 
voulons parler de ceux qui ont pour objet la critique des textes de droit roraain , la 
collation des manuscrits et la revision des editions vulgaires. Sous ce rapport, 
les ann^es qui vienncnt de s’ecouler ont 6te particuli^rement fecondes pour la 
science, et il n’est gueres de monument du droit remain qui n’ait fait I’objet de 
travaux philologiques importants. Nous pouvons citer jen nous bornant h ceux 
que nous avons sous les yeuxj , pour la loi des XII Tables, I’ddition accompa- 
gnde de proldgomenes que vient de publier M. Rodolphe Schoell pour les 
Institutes de Gaius, les deux Editions, dejh anciennes, mais tout rdcemment 
revues et corrigdes, des deux savants professeurs de Bonn et de Breslau, 
MM. Edouard Boecking et Edouard Huschke et le fac-simile du manuscrit, 
que nous annoncons aujourd’hui; pour les Institutes de Justinien, la nouvelle 
edition que vient de nous donner M, Paul Kruger, privat-docent ^ I’universitd 
de Berlin t; pour le Code de Justinien, la Kriiik des Jastinianischen Codex du 
mdme M, Kruger 4; pour le Digeste enfin, les Etudes critiques de M. Fuchs, 
professeur a Marbourg s, et la grande edition de M. Theodore Mommsen, qui 

1. Lepis duo.ucm tubulurum rdiquiu, edidit constituit prolegomena addidit Rudoifus 
Schoeil. Lipsis, i8fc6. 

2. Cm institutiones, qumtum edidit Ed. Bceck’mg. Lips'.*, 1866. Juris pi udentiis antejusti- 
mana qua supersimt, composuit, adnotavit Ed. Huschke, editio altera. Lipsiae (bibliotheca 
teubnerianai, 1867. 

3. Justimam institutiones, ed. Paulus Kruger. Berolini, 1867. 

4. Berlin, 1867. 

5. Kritische Studien :um PandektenUxu, von C. Fuchs. Leipzig, 1867. 
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n’est encore qu’S demi publi^e ‘ . Pour aujourd’hui, je voudrais m’arrSter seule- 
ment sur celle de ces publications qui est, sinon la plus considerable, du moins 
la plus curieuse et la plus surprenante ; c’est le fac-simile complet du volumi- 
neux manuscrit nontenant les Institutes de Gaius, publie par M. Boecking. 

On n’a pas oublie I’histoire de la decouverte de ce fameux palimpseste, 
que Niebuhr, alors ambassadeur de Prusse et se rendant h Rome , dechiffra le 
premier en partie, a Verone, en 1816. II a raconte lui-mSme sa decouverte et 
ses emotions dans une lettre Savigny, k laquelle il avait joint quelques frag- 
ments copies i la h^te. Ce fut Savigny qui eut le merite de reconnaitre ^ pre- 
miere vue dans ce fragment les Institutes de Gaius et de donner ainsi toute 
son importance a la trouvaille de Niebuhr. 

C'etait en effet une grande conquete pour la science que le livre de Gaius. Ce 
jurisconsulte du siede des Antonins, donton ne connait ni I’histoire, ni lapatrie, 
ni meme le nom ;, et qui vdcut sans doute fort ignore de ses contemporains 
eux-mfemes , car ils ne le citent jamais , a eu cette singuli^re fortune de faire 
plus de bruit dans le monde seize ou dix-sept sifecles apres sa mort qu’aucun 
jurisconsulte n’en a fait, je crois, de son vivant. C’est que Gaius, sans dre 
superieur peut-dre ^ la plupart des jurisconsultes classiques de cette grande 
ecole, eut le merite de concevoir et de realiser le premier une idee ing^nieuse 
et f^conde : jusqu’alors les livres de droit n’daient faits que pour les praticiens, 
les plaideurs et les juges; Gaius eut I’idee d’^crire un livre d’enseignement, une 
sorte de traits dlementaire, de manuel pour la jeunesse ; de faire, en un mot, 
pour I’art de la jurisprudence ce que Quintilien et quelques rheteurs avaient fait 
pour Part oratoire, des Institutiones. Nombre de juristes apres lui suivirent son 
exemple; mais Gaius a garde le grand avantage d’etre venu le premier 
et d’avoir pu ainsi voir plus clair et plus avant dans des antiquitds juridi- 
ques dont le souvenir s’effacait de jour en jour. Aussi son livre demeura-t-il le 
manuel de la jeunesse studieuse •, il Pest encore aujourd’hui , et tant que vivra 
Penseignement du droit remain, Gaius ne cessera de regner dans Pecole. Nous 
possddons, il est vrai , dans le Digeste de Justinien, des documents juridiques 
bien plus etendus, et dmanes de jurisconsultes que Gaius lui-m6me eht reconnus 
pour ses maitres. Mais tous ces documents si precieux ne nous sont paivenus 
que par Pentremise de Justinien, qui les a rautiles et defigures parfois pour les 
mettre d’accord avec les lois qu’il avait faites lui-m^me. Si Pon veut connaitre 
le droit romain tel qu’il etait, non pas dans le Bas-Empire, mais au beau temps 
de la jurisprudence classique, c’est Gaius seul qui peut nous Penseigner. Car 
son oeuvre a echappd aux mains des compilateurs et des faussaires, et de plus, 
comme il ecrivait , non pas pour la pratique , mais pour Penseignement et la 
science, il ne s’est pas borne d exposer le droit tel qu’il dtait de son temps, il en 


1. Jastmiani Digcstorum uu Pandcclamm libri I-XXIV Pars prior fasc. I-III. Berolmi, 

1866-67. ■ ’ 

2. Zatsenn’t fur gcschickili:h: Ri:htsn"ssenschMt, t. Ill, p. 129-IT2 fBerlin, l8l6); — 
Vermisekti Schriiten, t, II!. n’ XX'.'III fBerlin, 1850-. 

3. Chacun salt que Gaius ou Caius n’esl qu’un prenom. 
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a recherche le d^veloppement et les origines , et son livre ouvre des perspec- 
tives profondes sur les dpoques les plus obscures et les plus reculees de la 
legislation romaine. 

La critique du texte de Gaius est done , corame on le voit , d’une haute im- 
portance scientifique, mais elle est malheureusement non moins difficile qu’im- 
portante. Il semble, au premier abord, que la t^che de Fediteur des Institutiones 
soit des plus simples ; il n’a pas de nombreux manuscrits ^ collationner et ^ 
comparer; il n’existe qu’un seul manuscrit de Gaius, le palimpseste de V^rone. 
Mais ce manuscrit n’est point aise i dechiffrer. L’ancienne ^criture a dte pres- 
que partout efFacee , et , pour la faire disparaitre , les copistes ne se sont pas 
contentes de laver le parchemin , ils Font parfois gratt6 avec le canif , et Fon 
comprend qu’alors tous les reactifs chimiques sont inutiles ; de plus certains 
feuillets ont Ji deux reprises laves ou grattes et couverts d’une nouvelle 
^criture ; trois autres feuillets ont detaches et perdus. Ce n’est pas tout, et 
lors m^me que I’on parvient ^ restituer dans leur integrite les caracteres pri- 
mitifs, on n’est pas encore au bout des difficultds ; il ne suffit pas de lire ces 
caraeffires, il faut les entendre, et ce n’est pas chose facile , car ils sont I’oeuvre 
d’un copiste aussi negligent qu’ignorant et que M. Huschke qualifie h bon 
droit de stupide > . Les omissions , les interversions , les erreurs les plus gros- 
sieres foisonnent sous sa plume, et, pour rectifier son texte fautif, il faut souvent 
recourir des conjectures plus ou moins arbitraires. Ces conjectures se sont 
multipliees k raesure que se succ^daient les editions nouvelles, et si I’on com- 
pare aujourd’hui Foeuvre de tous les editeurs de Gaius , depuis le premier, 
M. Goeschen, jusqu’au plus recent, M. Huschke, I’on sera effrayd de la diver- 
gence des lecons et de la multiplicite des variantes. 

C’est pour mettre des bornes k ces divergences et assurer ^ la critique du 
texte une base solide, que M. Bcecking a cru devoir placer sous les yeux du 
public le document qui doit servir k toutes les Editions de contrble et de r^gula- 
teur, je veux dire le manuscrit lui-mtoe. Apres avoir copie, avec la plus scru- 
puleuse exactitude, les 25 1 pages du manuscrit, il a fait lithographier cette copie, 
et mis ainsi, pour ainsi dire, dans le domaine public le precieux palimpseste de 
Verone. Nul n’etait plus propre que M. Boecking k accomplir ce delicat et minu- 
tieux travail. Auteur d’un traite des Pandectes qui, bien que reste inacheve, est 
devenu classique, editeur du Notiiia dignitatum et, si nous ne nous trompons, 
des oeuvres completes d’Lilrich de Hutten, le savant professeur de Bonn a fait 
egalement ses preuves et comme jurisconsulte et comme philologue. 11 connait k 
fond son Gaius, dont il a dej^ donne cinq editions successives. Iln’a rien negligd 
pour que le fac-simile qu’il public aujourd’hui fut aussi parfait que peut F^tre un 
travail de ce genre, et tous ceux qui I’examineront de pres s’accorderont ^ 
rendre hommage ^ I’habileffi, ^ la science, au zMe consciencieux de I’editeur. 
Mais, si le raerite de ce livre est incontestable, son utilite sera sans doute fort 
contestde, et sous ce rapport, il a deji fait i'objet, en Allemagne, des jugements 


I . Juris pradentia antejusUniana, p. 98. 
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les plus contradictoires ; tandis que quelques-uns , comme M. Danz, le consi- 
derent comme un document « d’un prix inestimable ' , » d’autres , comme 
M. Huschke, n’y voient qu’une « curiosite propre ^ flatter les yeux plut 6 t qu’^ 
» rendre de serieux services a la science » C’est entre ces deux appreciations 
excessives que se place, ^ nos yeux, la verite. 

Il est dans tout manuscrit, et surtout dans tout palimpseste, des details, des 
nuances que le fac-simile le plus fidele sera impuissant k reproduire ; c’est le 
degr^ d’effacement de certains caracteres, ce sont ces traits indecis et insaisis- 
sables que I’oeil du paleographe devine plutbt qu’il ne les voit ; or c’est precise- 
ment 1 ^ ce qu’il Importerait le plus de connaitre, car c’est sur ces caractbres 
presque illisibles, sur ces vestiges plus qu’^ demi effaces, que s’appuyent le plus 
souvent les conjectures des jurisconsultes, les essais de restitution des philologues. 
Mais il est un reproche plus grave encore qu’encourt le fac-simile de Gains ; ce 
n’est pas le manuscrit original lui-mSme que M. Bcecking a copie; ce manuscrit 
a trop souffert par suite de toutes les manipulations qu’il a du subir, pour qu’on 
put songer i le reproduire dans son etat actuel. C’est d’apres les copies, faites, 
lors de la decouverte du manuscrit, par MM. Goeschen, Bethmann-Hollweg et 
Bluhme, que M. Boscking a compose son travail; et, bien qu’il ait caique ces 
diverses copies avec la plus minutieuse exactitude, bien que, dans tons les pas- 
sages oil elles differaient entre elles, il ait eu soin de nous donner les variantes, 
son fac-simile n’est aprSs tout qu’une copie de seconde main. Tel qu’il est 
cependant, il pent et il doit, A notre avis, rendre k la science d’importants 
services : si la critique des textes esttoujours sujette A s’egarer en d’aventureuses 
conjectures , cela est vrai surtout pour la critique des textes de jurisprudence ; 
les jurisconsultes, habitues, par I’exercice de leur art, i subtiliser sur les textes, 
^ les plier et a les tordre dans tous les sens, sont plus enclins que d’autres aux 
corrections et aux restitutions arbitraires, et comme ils ignorent souvent les 
notions les plus elementaires de la philologie, rien ne met un frein h la tdmdrite 
de leurs conjectures. C’est centre ces funestes tendances que cherchent aujour- 
d’hui J reagir quelques rares savants qui sont A la fois philologues et juriscon- 
sultes, M. Mommsen par son edition des Pandectes, M. Kruger par son edition 
des Institutes, M. Bcecking enfin, par le livre que nous annoncons. Sans doute 
I’Apographum Gai n’aura pas tranche toutes les questions que soulevait la cri- 
tique ; il n’aura pas mis fm aux divergences de lecons ef aux conjectures ; mais 
du moinsil les aura resserrees dans un cercle infranchissable et nettementdefini. 
Desormais les futurs editeurs de Gaius ne pourront plus, par des rectifications et 
des restitutions imaginaires, interpoler leurs idees personnelles dans le texte du 
jurisconsulte remain; ils ne pourront plus s’egarer hors du droit chemin de la 
critique; ils devront tous venir se regler sur un type commun et invariable, 
V Apographam de M. Bcecking. 

Paul Gide. 


1. Zcitschrift fur Rcchlsgcschichte, t. VI, p. 363, note 64. 

2. Jansprudcntia antejuslmiana, p. 100. ’ 
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230. — De la Formation franpaise des anciens noms de lienx. Traite 

pratique suivi de remarques sur des noms de lieux fournis par divers documents, par 

J. Quicherat, professeur a I’Ecole imperiale des Chartes. Paris, Franck, 1867. 

In- 12, 176 pages. — Prix ; 4 fr. 

L’^tude des noms de lieux, ou, comme dit I’auteur d’un des meilleurs ouvrages 
qui aient paru sur ce sujet dans les derniers temps ‘ , la Toponomastique , est 
une science encore bien peu cultivee , dont les principes m^mes sont loin d’etre 
suffisamment dtablis, et qui est appelee k rendre a I’ethnologie , a I’histoire et a 
la linguistique des services de premier ordre. Les noms de lieux sont souvent 
les seules traces que des populations entieres aient laissees de leur sejour dans 
une contr^e ; leur explication peut non-seulement fournir de precieuses indica- 
tions sur la place qui revient k ces peuples dans I’une ou I’autre des grandes 
families ethnographiques , mais ouvrir des apercus inattendus sur leurs raoeurs , 
leur civilisation et leur religion. D’autre part, I’identification, souvent si difficile, 
des noms de lieux fournis par les anciens documents , n’est autre chose que la 
constitution m^me de la geographic historique , cette lumifere de toute histoire 
serieuse. Enfin I’analyse des formes qu’ont rev^tues ces noms met k la disposi- 
tion du linguiste des renseignements que ne lui offre guere I’etude des mots de 
la langue usuelle ; car ces renseignements presentent des garanties de locality 
et de date qui permettront seules peut-^tre de resoudre quelques-unes des 
questions les plus d^licates de la phonetique. On ne saurait done trop louer les 
efforts qui se produisent dans diverses directions pour soumettre ces mat^riaux 
si riches et encore si peu utilises k une exploitation reguliere et vraiment scien- 
tifique. Le livre que nous annoncons se place, comme doit le faire presumer le 
nora de son auteur, au premier rang des travaux de ce genre qui concernent 
notre pays. 

Le petit volume de M. Quicherat, execute avec une Elegance assez rare dans 
les livres d’erudition, contient plusieurs opuscules, qui ont tous paru anterieu- 
rement dans divers recueils , mais qui prennent de leur assemblage une valeur 
toute nouvelle. Nous commencerons par le premier, qui est le plus important, 
contenant I’essence de la theorie dont les autres nous offrent I’application. 

Pour bien apprecier le Traite pratique de M. Quicherat, il faut ne pas perdre 
de vue ce titre m^me, que I’auteur commente d’ailleurs, avec sa concision et 
sa clarte habituelles, dans les premieres pages. Frappe du nombre d’erreurs 
« oil tombent les personnes , tres-instruites d’ailleurs , qui s’exercent sur les 
)) anciens monuments de notre histoire, » voyant que la ressemblance lointaine et 
superficielle suffit d’ordinaire pour faire admettre des identifications qui , 
n’etant fondees ni sur la coraparaison , ni sur les vraies lois de la phonetique , 
reposent le plus souvent sur la fantaisie , I’auteur a voulu grouper methodique- 
ment un certain nombre d’exemples qui missent en relief les regies les plus 
necessaires ^ bien connaitre. Tel est son but , fort bien indique et rigoureuse- 
raent restreint. ll ne s’attache done nullement au sens des noms, mais seulement 


1. Gatschet, Ortselymologische Forschungen oiler Batrage zur To ponomasdk' der Schwa:. 
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a leur forme , et se propose de mettre dans la main des travailleurs les instru- 
ments convenables pour ces deux operations pratiques : la determination du 
nom de lieu moderne qui correspond au nom qu’offre un document ancien , — 
ou, au rebours, du nom ancien dont le vocable moderne suppose I’existence. 
Il ne s’agit done pas ici d^un travaiU proprement parler philologique ; I'objetde 
I’auteur n’est pas d’etudier en elles-memes les transformations, aux diverses 
dpoques et dans les differentes provinces, des sons qui constituent les noms de 
lieux; la phonetique n’est pour lui qu'un moyen, — et non pas le seul, comme 
nous le verrons, — pour arriver a un resultat qui appartient reellement ^ I’his- 
toire. C'est sous ce jour qu’il convient d’examiner le T raiti pratique de la forma- 
tion franpaise des anciens noms de lieux. 

De la vient que les faits philologiques , qui occupent necessairement la plus 
grande place du traits, y sont groupes et presentes non dans I’ordre et d’apres 
la methode propres la philologie, raais dans I’ordre et d’apres la methode qui 
sont le plus convenables et le plus commodes pour les travailleurs auxquels 
s’adresse M. Quicherat. Celui qui voudra depouiller les mSmes materiaux au 
profit de la linguistique (et il ne s’acquerra pas un petit merite) devra comme 
de raison employer des precedes differents. — Ceci dit , nous allons examiner 
les moyens que I’auteur emprunte k la philologie pour atteindre le but qu’il se 
propose. 

Faisant un trade pratique, il pose peu de principes g^ndraux; il pr^ftre 
rassembler des exemples, qui parlent plus clairement aux esprits. Au ddbut tou- 
tefois, il etablit certaines regies generales. La premiere, c’est que « la forme 
» latine est I’habilletnent le plus ancien sous lequel se rencontrent les noms de 
» lieu. » Le fait est incontestable, et sert fort justement de base k tout le travail. 
On peut esperer qu’un temps viendra oh les etudes celtiques , plus avancees , 
nous permettront , sous cet habillement , de reconnaitre le vrai nom primitif ; 
mais actuellement il faut k coup shr s’en tenir k la forme latine. Nous ferons 
cependant une reserve pour les noms d’origine germanique; il serait plus facile, 
pour ceux-lh , de retrouver la forme nationale , et il est douteux que dans la 
bouche du peuple ils aient jamais passe par la forme latine ; on peut mfeme le 
nier a coup shr pour les noms importes par les Normands au x^ si^cle ; pour 
ceux-la, c’est a la forme islandaise, parfaitement determinable, qu’il faut 
s’adresser. M. Quicherat excepte d’ailleurs de la rhgle certains pays 
« ou la depopulation avait ete telle au ve siecle , que les etrangers qui vinrent 
» s’y etablir depuis ne purent ni recevoir la transmission d’une nomenclature 
territoriale , ni subir I’influence du latin pour la nomenclature qu’ils creerent 
A eux-m^raes. « L’auteur compte a bon droit parmi ces pays la Flandre , la 
Lorraine allemande et I’Alsace ; mais il nous semble que la Bretagne bretonnante 
ne devrait etre assimilee a ces contrees qu’avec certaines reserves , et quant au 
Pays basque, les peuples qui I’occupent encore sont-ils done des Strangers arrives 
dans une rdgion abandonnee par les Remains ? Leurs noms de lieux ne se 
sont-ils pas plutot transmis jusqu’h nous sans interruption de continuite depuis 
une epo^ue anterieure h la conqu^te romaine ? — Un fait tres-important, signale 
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par I’auteur, c'est qu’a compter d’une certaine date I’habillemeni laiin des noms 
subit I’influence de la forme romane qui est la seule vivante ; de sorte qu’^ 
partir du xii® siMe on ne peut accorder de valeur aux noms cites dans les 
documents latins que s’ils sont confirmes par des mentions anterieures; mais ce 
cas, dejS trfes-frequent au xie siecle et m^me au se pr^sente quelquefois des 
le vie, ce qui exige une grande critique dans I’emploi des formes que fournissent 
les textes. 

La seconde regie g^nerale que pose I’auteur, c’est que les lois applicables 
aux mots de la langue usuelle le sont egalement aux noms de lieux : « II n’y a 
» pas, dit-il , deux logiques dans la t6te des peoples , » ni deux phondtiques 
dans leur gosier. Cette regie est evidemment d’une grande justesse generale ; 
dans les details il faudrait peut-^tre la modifier Idgerement. Les noms de lieux 
paraissent avoir souvent subi des alterations plus violentes et plus arbitraires 
que les mots ordinaires ; et cela tient d I’impossibilite , pour les gens qui s’en 
servaient , de se tromper sur I’identite du lieu qu’ils designaient. On ne peut 
rejeter de prime abord, dans la nomenclature locale, des derivations qui seraient 
inadraissibles dans la lexicologie commune. Mais ce sont Ik des exceptions, et la 
regie de M. Quicherat n’en est pas moins la lumiere de toute etude de ce 
genre. 

Apr^s ces courts prdliminaires , I’auteur aborde son sujet. Le chapitre I traite 
des Accidents generaux de la formation frangaise. Ils sont enumeres, nous le repe- 
tons, dans I’ordre qui a paru le plus clair et le plus commode. Void ceux qui 
figurent ici : i . Perte de la desinence. « Eile s’est perdue totalement dans les 
)) vocables de la seconde declinaison, masculins et neutres, employes au singu- 
)) lier. » Cette r^gle est trop absolue : Arenche (Aventicum), D'evre (Doverum), 
Domevre (Domnus Aper}, Mesvre (Magaverum), Uriage (Uriaticum), etc. ', sans 
compter beaucoup de noms en him et tous ceux en durum , nous offrent des 
e.xemples de la representation de la desinence par un e muet; ici comme dans 
la langue usuelle, cela depend des consonnes qui precedent. « Elle est devenue 
j) muette dans les noms feminins de la premiere declinaison , ainsi que dans les 
)i pluriels de la m^me declinaison employes aux cas obliques d’une maniere 

» indeclinable, sauf quelques exceptions » Toutes ces regies sont ddmon- 

trees par des e.xemples bien choisis. — 2. Mutation de voyelles. L’auteur ne pou- 
vait, on le concoit, faire ici dans ses details un travail qui ne serait autre chose 
que I’histoire du vocalisme de la langue francaise; il se contente d’indiquer 
quelques traits generaux : on voudrait seulement qu’il eut plus insiste sur la 
distinction des \ oyelles qui ont i’accent et de celles qui ne Font pas (toniques et 
atonesV — 3 . Suppression ou syncope des voyelles. Ce paragraphe est un peu 
court ; il eut etd bon de distinguer les cas d’hiatus , et surtout de separer les 
voyelles qui suivent la tonique de celles qui la precedent ; pour ces dernieres , 

I. Nous n’employons pas dans cet article d'autres e.xemples que ceux que nous fournit 
le livre meme cle I’auteur. Les tables ne contiennent pas moins d’environ douze cents 
noms latins et quatorze cents noms franqais qui sont expliques dans le volume. C’est une 
collection d’autant plus precieuse qu’on peut y puiser en toute surete. 
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un recent opuscule de M. A. Brachet, Du role des voyelles atones dans les langues 
romanes (Leipzig, 1 867, tirage & part du Jahrbuch fiir romanische Literatur) a jetd 
sur la question un jour tout nouveau. — 4. Addition interieure ou epenthhe de 
voyelle; e’est ce que nous appellerions plutot la diphtongalson. — 5. Mutation de 
consonnes. Nous repeterons ici ce que nous avons dit pour la mutation des 
voyelles : on ne doit s’attendre ^ trouver qu’une esquisse. — 6. Deplacement ou 
Metathese de consonnes. — 7. Contraction. L’auteur appelle ainsi !’« accident par 
» suite duquel une liquide, placee immediatement devant une liquide semblable 
« ou une autre consonne, s’est ecrasee » en u; le mot de contraction ayant 
generalement en phonetique un autre sens , nous preferons employer pour ce 
phenoraene celui de vocalisation de 17 ou de \’n. — Fusion d’une consonne et d’une 
voyelle en une seule articulation. C’est « lorsquel’eou I’i, suivis d’une autre voyelle, 
« u ou 0, s’assemblaient avec une consonne labiale ou dentale, » d’ou gn 
(Dinia = Digne) ou ge (Andiacum = Angeac); en un autre lieu I’auteur revient 
sur ce point. — 9. Suppression ou syncope d’une consonne. On ne peut reprocher 
encore ici k I’auteur de ne pas entrer dans des details qui iraient k I’infini; nous 
aurions souhaite toutefois qu’il traitat au moins separement les dentales , les 
labiales et les gutturales. Un autre desideratum que nous relfeverons ici, mais que 
I’on pourrait signaler dans d’autres parties, c’est la distinction des deux grandes 
regions linguistiques dela France (pour ne riendire des divisions secondaires). 
Les muettes qui se trouvent dans I’interieur du mot ne sont pas traitees de 
m^rae au nord et au midi ; le d par exemple se syncope toujours dans les pays 
de langue d’oil, au lieu qu’il persiste dansceux de langue d’oe. Ainsi Laudon de 
Adavum (Card), Caderousse de Cadarosca (Vaucluse), Caderot de Cadaroscus 
(Bouches-du-Rhone), ne seraient pas possibles au nord,tandis qu’au sud, des 
formes telles que Caen de Cadomum, Rouen de Rotomagus , Chaourse (Aisne et 
Aube) de Cadusia seraient au moins rates; le d devant Vi pourra bien devenir z 
mtoe dans les pays francais (Vidiliacus — Vezelay), mais ce changement n’aura 
lieu devant Va que dans les pays provencaux (Madalicx — Mazauges). Il en est 
de m^me, dans I’ordre de faits qui se rattache aux mutations de consonnes , du 
changement de c en ch devant I’a. En depouillant les exemples qu’en offre le 
livre de M. Quicherat, nous voyons le c devenir cli dans les departements sui- 
vants : Aisne, Allier, Aube, Charente, Charente-Inferieure, Cher, Eure-et-Loir, 
Haute-Loire, Indre-et-Loire, Jura , Loir-et-Cher, Loiret, Maine-et-Loire, Ma- 
yenne, Nievre, Oise, Orne, Seine-et-Marne , Seine-et-Oise , Yonne, tandis que 
le c persiste dans ceux-ci : Bouches-du-Rh6ne, Lot, Lozere, Tarn-et-Garor.ne, 
Vaucluse; en outre quelques departements, comme Saone-et-Loire , Yonne, 
situds entre les deux contrees, mais plus au nord, offrent avec une forte majo- 
rite d’exemples du premier cas quelques-uns du second ; et dans le nord meme 
les departements ou on a parle picard offrent soit ce melange ' , soit la predo- 
minance du c, qui est ordinaire dans les departements normands. Ces faits ap- 


1 . On voit quelquefois I'hesitation se produire sur un meme nom, comme pour Cari- 
biacum„ (Aisne) qui a donne Chenzy et Quierzy. 
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partiennent sans doute k la phon^tique gdnerale, raais leur constatation dans la 
nomenclature topographique aurait rendu service aux travailleurs. Il ne faut 
pas oublier toutefois qu’en accueillant des details de ce genre, M. Quicherat 
aurait ndcessairement depasse de beaucoup les limites qu’il s’etait assignees. — 
10. Syncope d’une consonne avec la voyelle qiii la precede ou qai la suit. Lepheno- 
mtoe , par I’analyse, se decompose en deux : 1“ suppression d’une voyelle 
atone; 2° par Ici, mise en presence de deux consonnes dont I’une disparait: ainsi 
Massava devient d’abord Ma’s’va , puis Mhes (Nievre). Ou bien c’est Pinverse : 
10 suppression d’une consonne m^diane; 2° par 1^, mise en presence de deux 
voyelles dont Pune disparait ou se fond avec Pautre ; Itiscuana , Itscoana, Es- 
couen. — II. Syncope de deux consonnes et d’au moins une voyelle. A propos de ce 
phenom&ne assez rare , Pauteur donne du nom de Mende une explication qui 
parait peu probable ; suivant lui, ce mot viendrait de Mimatensis (urbs) en 
passant par Me-enze, Me-ende. Mais sans parler de la syncope tout a fait insolite 
de Pm, on n’a pas d’exemples de pareille transformation de la terminaison 
-ensis : dans Mimate Paccentuation etait sans doute hesitante ; les uns la met- 
taient sur Pi, d’oii Mimate, Mim’te, Mende ; les autres sur Va , d’oii le nom du 
mont Mimat, pres de la ville. Le mfeme fait se presente pour Condate, 
(voy. p. 42-43), qui est tantbt Condate (Condat, Conde) , et tantbt Condate 
(Condes, Candes). — 12. Apocope. L’auteur en cite une d’une violence bien 
extraordinaire dans iVoyi de Noviento (Indre-et-Loire) ; nous nous demandons 
s’il n’y a pas pour ce lieu d’autres formes anciennes. — 13. Apherese. Ce para- 
graphe est des plus interessants , et pour les faits qu'il signale et pour leur inge- 
nieuse explication. — 14. Epenthhe ou addition interieure de consonnes. Elle est 
tantbt phon^tique, et alors elle se reduit k deux cas (nasalisation , — insertion 
d’une muette entre deux liquides), — tantbt purement orthographique , et 
alors elle est aussi arbitraire que facheuse. Et a ce sujet nous dirons qu’il est k 
souhaiter qu’on reforme Porthographe des noms de lieux. Elle est plus barbare 
encore et plus capricieuse que celle de nos mots usuels, et par bonheur elle n’est 
pas sanctionnee par I’Academie : les partisans de Pautorite peuvent done sans 
scrupules la laisser reformer. Elle est souvent Poeuvre speciale et recente de 
I’administration des postes , qui ne demandera sans doute pas mieux que de la 
modifier d’apres les indications de la science. Des mots comme Bard au lieu de 
Bar (Barrum), Fecamp au lieu de Fccan (Fiscannum) , Saint-Tron au lieu de 
Cintron (Centrone), sont monstrueux. L’administration des postes est deja entree 
dans la bonne voie par sa tendance a supprimer les y qui decorent sans aucune 
raison les noms termines en i ; elle fera , en continuant a progresser ainsi , une 
oeuvre utile et qui pourra avoir une heureuse influence sur tout notre systSme 
orthographique. — 15. Prosthese, soit de Pe devant Ps suivi d’une muette, soit 
d’une consonne, provenant d’habitude d’erreurs qu’explique fort bien Pauteur. 
— • 16. Dierese. 17. Synerese. L’auteur appelle ainsi, soit la division en deux 
mots d’un nom originairement unique {Lauretum, lou Rouetj, soit la reunion en 
un de deux noms originairement distincts (Fanum Martis, Famars'). Ces termes 
ayant en phondtique un sens tout autre, nous aurions prefere pour expriraer le 
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second phenomene celui &’ agglutination; quant au premier, il est rare, accidentel, 
et le fruit d’une confusion ; il n’a pas besoin de denomination propre. — i8. 
Alteration de syllabes par homophonie. L’auteur veut dire par que souvent des 
syllabes , ayant le m^rae son , mais s’ecrivant de m6me , ont ete mises dans 
I’ecriture Pune pour I’autre ; c’est encore le plus souvent affaire de pure 
orthographe. 

Nous passerons plus vite sur les chapitres suivants, qui sont consacres au 
developpement dans tel ou tel cas des principes exposes plus haut, et qui offrent 
moins de prise k la critique. Ils abondent en fails nouveaux, en indications pre- 
cieuses, en observations justes et fines; nous voudrions les signaler; mais 
Pauteur ecrit avec une telle concision qu’il faudrait presque reimprimer toutes 
ces excellentes pages. 

Chapitre II. Accidents particuliers de la desinence. L’auteur, apres 
avoir etabli que Petude des families de desinences est essentielle au sujet qu’il 
traite, examine ce que sont devenues les suivantes ; i . Desinence feminine ia. — 
2. Desinence neutre iuni. — 5. Desinence masculine ius. — 4. Desinences icus, ica, 
icum. — 5. Desinences anicus, enicus, onicus. L’auteur remarque fort a propos 
que dans ces desinences n est devenu r et c est devenu g « dans la bouche des 
» m^ridionaux » et sans doute du xie au xii* siecle, faisant ici cette constatation 
de lieu et de temps que nous demandions plus haut. Seulement il ajoute : « Cette 
» mutation, si etrange qu’elle paraisse, n’en est pas moins une des lois fonda- 
)> mentales de la formation du francais. Toutes les fois que c ou g dur, souleves 
» en quelque sorte par Paccent qui les precedait, se sont rencontres avec la 
» finale ne, ils Pont changee en re : diaconus, diac’ne, puis diacre, etc. » Il y a 
ici une petite confusion : diaconus — diacre n’est pas la m^me chose que Mai- 
ranictz — Mayrargues; dans le premier cas Vn qui se change en r suit le c, tan- 
dis que dans le second elle le precede ; et c’est le premier cas seul qui se rencontre 
en francais ; le second, dans les noms commons comme dans les noms de lieu, 
est tout i fait propre S la langue d’oc. — 6. Desinence iacum et ses equivalents 
iaca, iacus, etc. C’est un des meilleurs morceaux de ce traite : Pauteur y divise 
par regions les produits divers de ce suffixe si extraordinairement frequent. — 
7. Desinence acus, aca. L’auteur signale ce fait important qu’elle « a ete produite 
)i par un radical celtique different de celui qui figure dans iacum. n — 8. Desi- 
nences ate, atis, atus, et leurs equivalents. — 9. Desinence etum. — 10. Desinence 
avus, avum, et par syncope aus, aum. La syncope, fait remarquable, remonte 
jusqu’aux temps merovingiens. — 10. Desinence ava. — ii. Desinence ivus. 
ivum. — 12. Desinences arus, arum, irus. — 15. Desinences verus, verum. — 
14. Desinence inus, inura. — 15. Desinence iscus, isca, iscum. ~ 16. Desinence 
oscus, oscum. — 17. Desinence osca, usca. — 18. Desinence onus, ones, onis. 

— 19. Desinence onnus, onnum. — 20. Desinence onna. — 21 . Desinence dunum. 

— 22. Desinence durum ou dorum. — 25. Desinences magus, omaus, omus, 
omum. Paragraphe tres-important ; la forme omus, omum, syncope de omagus, 
apparait d$s le xe siecle; d’oii il suit qu’on doit restituer omagus aux noms qui, 
comme Cadomum (Caen), ne nous sont connus que par des documents poste- 
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rieurs cette date. — 24. Desinences ogilus, ogilum, oialus, etc. C’est bien k 
tort qu’un savant estimable, M. Housez, a regarde le g de ce suffixe comme 
adventice. M. Quicherat dit fort justement ; « Ogilus est le thSme primitif; oialus, 
» oilus, sont des produits de I’epoque barbare ; olium a prevalu depuis le xie 
« siecle et n’est que I’image du francais euil, eil, eul, uel, qui r^pond a tous les 
)) types pr^c^dents. » — 25. Desinences inius, inium, onium, de la plus basse 
latinite. — 26. Desinences ingus ou angus, inga, ingas, etc. — 27. Desinences 
encum, incum, ingum. Ces trois demieres classes sont des imitations de suffixes 
germaniques (sauf encum, incum, qui est quelquefois celtique). 

Chapitre III. Des noms composes de deux ou plusieurs mots de forme 
LAT iNE. AprSs une tr^s-interessante Enumeration des principaux composants de 
ce genre M. Quicherat examine les cas speciaux ; i. Noms composes dont les 
elements ne se sont pas fondus dans le derive; excellentes remarques sur le caractere 
de la flexion dans ces mots ; il est naturellement conforme ^ celui qu’offre la langue 
usuelle. — 2. Noms composes dont les elements se sont fondus dans le derive. Ici 
I’auteur nous montre ^ combien d’accidents, de deformations bizarres sont 
exposEs les noms de cette classe ; c’est la un des embarras les plus sErieux des 
recherches de ce genre, et pour en venir k bout, ce sera le plus souvent k des 
preuves historiques qu’il faudra recourir plutot qu’au secours de la phonEtique. 
— 3. Du genitif pluriel masculin orum de la seconde diclinaison en composition. Ce 
paragraphe fort intEressant nous montre le gEnitif pluriel en orum dans plusieurs 
noms de lieux oh on ne le soupconnait pas, rendant ainsi plus probable que ne 
pouvaient le faire les quelques e.xemples dEcouverts dans la langue usuelle 
I’emploi assez ordinaire, en francais du x' siecle, du gEnitif plur. en or : tels 
sont Confracourt, Conf recourt, Confrancon (Curtis Francorum), Ville preux, ancien- 
nement Ville peror (Villa pirorum), Mignaloux (Villa Magnalorum, etc.). — 4. Noms 
germaniques prefixes ou suffixes. ,^pres avoir traitE des noms masculins, M. Qui- 
cherat arrive aux noms germaniques de femmes, et Etablit ce fait trEs-important 
et jusqu’h lui inconnu, que « les noms de femmes latinisEs sur le type de la 
» premiEre dEclinaison » ajoutent aux cas obliques la syllabe an entre le radical 
et la dEsinence (Truta, Trutans, Trutanam ou Trutanem , etc.), ce qui donne en 
francais ain dans Attainville (Adtans villa), Flexainville (Flarsance villa), Cou- 
zainvillc (Gunzanas villa), Comblanchien (Curtis Blancanae), etc. D’ou il suit que 
la mEme origine doit Etre attribuEe aux formes Bertain de Berte, Ydain de Yde, 
etc., qui ont jusqu’h prEsent fort embarrassE les linguistes. C’est la une vraie 
dEcouverte philologique, et qui doit Etre le point de dEpart de recherches toutes 
nouvelles et d’importants rEsultats^ : on doit savoir k M. Quicherat d’autant plus 

1 . M. Quicherat admel que cantus, dans les composes ou il apparait, represente can- 
Ihus, coin, plutot qu’ii ne se rattache a cantarc : il nous semble que M. Housez a donne 
des arguments assez solides en faveur de fopmion contraire. 

2. Developpant ces precieuses indications, nous avons recherche : i* si d'autres noms 
que ceux que cite M. Quicherat offraient cette flexion : nous en avons recueilli a peu pres 
quatre-vingts; 2' quelle etait la cause de ce phenomene; 3- en general comment les noms 
propres germains avaient passe en francais. C'est le sujet d’une etude qui paraitra dans 
les Memmres de la Sociltc de ImguisUijue de Pans. 
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de gr6 de cet enrichissement de la science que , ne s’occupant de linguistique 
qu’autant qu’il faut pour Stre historien, il a trouv^ ce qui avail dchappd k ceux 
qui en font leur 6tude speciale. 

Chapitre IV. Des noms de saints. — Chapitre V. Noms qui ne derivent 
PAS DU theme LATIN FOURNl PAR LES ANCIENS TEXTES. CeS dcUX chapitrCS, 
extrtoement riches en fails curieux, en rectifications, en identifications nouvelles, 
sont plut6t historiques que philologiques , comme tels ils n’offrent pas de ces lois 
qui permettent de les resumer ; il faut les lire en entier ; on ne le fera pas sans 
en tirer une grande instruction. — Chapitre VI. Des noms de rivieres. Ils sont 
sujets naturellement aux mdmes regies que les autres. 

Tel est le Traite de M. Quicherat. Nous I’avons examine minutieusement, 
signalant sans reticence les points oil il peut sembler incomplet; I’impression g 6 - 
nerale qui resulte de nos critiques ne saurait toe que des plus favorables. 
L’auteur pourra, nous I’esperons , apporter par la suite quelques perfectionne- 
ments h son ceuvre, qui est le premier essai methodique sur ces matieres; mais 
telle qu’elle est, elle doit ^tre le manuel de tous ceux qui s’occupent de ces etudes, 
etnul ne devra travailler sur la g^ographie historique de la France sans I’avoir 
sur son bureau. 

Les dissertations qui suivent sont des applications de la doctrine du Traite 
pratique. Elies lui sont peut-etre supmeures; elles montrent que M. Quicherat 
est loin d ’avoir donne dans son Traite toutes les regies qu’il possSde et qu’il 
applique; rien n’est plus instructif et plus profitable que de le voir k I’oeuvre, 
employant avec une egale superiorite les precedes invariables de la philologie et 
les secours fournis k sa vaste erudition par Thistoire et I’archeologie. Le morceau 
le plus important contient des Remarques sur quelques noms de lieux des monnaies 
merovingiennes ; les lecteurs de la Revue critique en ont eu un avant-goht (1866, 
art. 17); il a paru peu de temps apres dans la Bibliotlieque de TEcole des Chartes. 
Il est consacrd k 6tablir I’identite d’un assez grand nombre de lieux mentionn^s 
sur des monnaies merovingiennes, et les resultats de I’auteur sont g^ndralement 
aussi probables que bien obtenus. Quelques-uns sont tres-importants pour 
I’histoire, comme la determination d’Arisitum et du pagus Arisitensis dans le 
departement du Card (pays d’Hierle), et non dans celui de I’H^rault (Larzac) : 
il faudra refaire d’apres cela les cartes historiques de la Gaule merovingienne , 
qui d’ailleurs ont tant besoin d’etre refaites. — Sur Cociaco, M. Quicherat, qui 
penche a retrouver dans ce nom Choisy-au-Bac (Oise), fait remarquer que dans 
les historiens du viin- si^cle le nom de ce Clioisy est toujours orthographic Cau- 
ciacum ; c’est cette orthographe qui est la bonne , et Cociaciim n’en est qu’une 
alteration ; car le c ne se change jamais en ch devant 0, mais bien devant a ou au. 

Nousne pouvonsadmettrequ’Odomum (pour Odomagusj reponde a Oudon (Loire- 
Inferieure); si cette localitC est dans la France du Nord, le nom n’a pu conserver 
son d, et il faut chercher un lieu comme Oen, Ouen, Oiian, ou peut-Ctre Louan. 

Les deux petites dissertations qui terminent le volume, Correction d'un diplome 
de Louis le B'egue (au lieu de Merlaum, sham in pago Camsiacinse super fluvium 
Ingeram, il faut lire Vigeram, et voir dans ce domaine Merlaut pres de Changy 
f Marne), sur la Chk qui a dCl s’appeler autrefois Vierej, — et Du lieu ou mourut 
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Henri /«>• (non pas k un Vitry qui n’a jamais exists dans la forSt de Fontaine- 
bleau, raais bien a Vitry-aux-Loges, qui a du s’appeler Vitry-en-Brihe , dans la 
for^t d’Orldans), — ces deux dissertations, disons-nous, peuvent 6tre regardees 
comme de petits chefs-d’ceuvre de discussion scientifique auxquels ne manque 
pas cette Elegance s^v^re qui consiste dans la justesse et la propriete. Elies 
ferment dignement cet interessant volume. 

Nous esperons que I’ouvrage de M. Quicherat aura sur ces Etudes une heureuse 
influence. Les dictionnaires topographiques qui se font en province avec I’appui 
du gouverneraent sont d’excellents recueils de materiaux : nous voudrions qu’on 
les exploitat activement dans tous les sens. Une ceuvre grandiose serait un 
Dictionnaire general de tous les noms de lieux qui, anterieurement au xii® si^cle, 
se trouvent dans des documents quelconques; Foerstemann I’a ex^cut^e en partie 
pour I’Allemagne , od la t^che ^tait moins vaste. Chez nous , pour 6tre menee k 
bonne fin, elle excederait sans doute les forces d’un seul homme; mais elle serait 
digne d’un corps savant. Le jour oii on possederait un pareil ouvrage, I’histoire 
de notre pays, dans le sens le plus large du mot, aurait fait un grand pas en 
avant; et ce n’est pas seulement le merite de I’initiative qui reviendrait k 
M. Quicherat. G. P. 


231. — Catalogue de la biblioth^qne de M. le comte Charles de ITsca- 

lopier, membre de la Societe des Antiquaires de France, etc., avec une notice sur sa 
vie, des notes historiques, litteraires, biographiques et bibliographiques, et des tables, 
public par les soins de J. B. Delion. Paris, Delion, 1866-67. 3 ''o'- ''’"S’ : tom. 1 , 
xxxj-473 p.; tom. II, 505 p.; tom. Ill, 518 pages. 

HMons-nous de le dire ; ce catalogue ne ressemble nullement k ceux qu’on 
r^dige avec precipitation pour une vente publique et qui meritent rarement 
d’etre conserves'. Celui-ci est une ceuvre k part. La tres-importante collection 
dont il offre I’inventaire (5962 numeros; dchappe k la dispersion qui est le sort 
presque inevitable des plus riches bibliotheques. Celle-ci, grace a une generosite 
qu’on ne saurait voir avec trop de reconnaissance, se conservera intacte, d’apres 
les volontes de madame de I’Escalopier, dans une paisible cite provinciale. 
Avant de parler de ces livres , disons quelques mots de I’amateur aussi zeie 
qu’instruit, qui les avait rassembies avec patience et avec amour, non dans un 
but de vaine curiosite ou en obeissant d un caprice passager, mais en se confor- 
mant A une idee arr^tee, ^ un plan bien defini et k une volonte studieuse des 
plus fermes. Ne le 9 avril 1812 d Liancourt (Somme), M. de I’Escalopier mani- 
festa de tres-bonne heure le gout le plus vif pour de graves etudes. A vingt-trois 
ans, il publiait un travail remarquable sur la chatellenie de Saint-]ust. Posses- 
seur d’une fortune qui lui donnait I’independance, il pouvait, k son grd, travailler 
et voyager. En 1836, il se rendit k Jerusalem; plus tard il parcourut I’ltalie et 


I . Relevons cn passant une meprise singuliere qu’offre le catalogue d’une bibliotheque 
dont la vente a commence le 20 novembre. Une facetie de I’ecole rabelaisienne le Formu- 
laire de tous contratz, donations... et autrcs acies faicts d passcz par devant notaires et tesmoings. 
Fakt par Bredm, notaire rural, etc. ( la plus ancienne edition est de 1 594) est, sur la foi 
d’un titre examine bien legerement, range parmi les livres de jurisprudence. 
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s’arr^ta quelque temps ^ Rome. La seule fonction publique qu’il accepta fut celle 
de conservateur honoraire ^ la biblioth^ue de I’Arsenal , emploi qu’il remplit 
d’ailleurs avec zele et qui I’avait tent^ comrae lui donnant un acces immediat et 
continuel k toutes les ressources que contient ce riche ddp6t. Diverses publications 
justement estim^es des drudits , le firent connaitre ; citons les Annates mundi ad 
annum 1264, qu’il mit au jour en 1842, et le texte latin, avec une traduction 
francaise, de I’Essai sur divers arts, par le moine Theophile, traite dont I’impor- * 
tance a ete proclamee par les juges les plus comp^tents ' . Signalons aussi I’ou- 
vrage inedit de Sicardi, ^v^que de Cr^mone (i 185-121 5) : le Mitrale, sive de 
officiis ecclesiasticis Summa (1855, in-4'>), I’Hagioglypta de Jean L’Heureux 
(Macarius), 1856. Il preparait d’autres travaux importants, lorsqu’une mort 
prematur^e vint le frapper le 1 1 octobre 1861. Les titres des publications que 
nous venons de mentionner, montrent quel etait le terrain de la science sur 
lequel M. de I’Escalopier s’etait place, I’histoire et specialement celle de I’Eglise 
au moyen-age; I’archeologie, et surtout les antiquites chretiennes. Sa biblio- 
theque fut formee dans le but de fortifier ses recherches ; les sciences naturelles, 
la litt^rature y tiennent fort peu de place , mais la theologie revendique 1 864 
numeros, et I’histoire occupe le second volume tout entier. On trouve sur la 
liturgie, sur I’hagiographie , sur les rites ecclesiastiques , une foule d’ouvrages 
pr^cieux et rares, et une multitude d’opuscules imprimes a I’etranger et qu’il 
serait sans doute fort difficile de se procurer parfois dans les pays oil ils ont vu 
le jour, Ce qui recommande surtout ce catalogue, c’est qu’il presente ^ chaque 
page des notes souvent assez longues et renfermant des indications exactes et 
instructives sur les auteurs et sur les livres. Quelques-unes fournissent d’utiles 
indications ^ ajouter au Manuel du Libraire, c’est ainsi qu’au n“ 1 228, nous appre- 
nons que la seconde edition datee de 1758 du livre du chanoine milanais Fr. 
Collius : De animabus paganorum libri V, presente , comparativement ^ I’edition 
originale de 1622, de si grandes suppressions (surtout dans le second volume) que 
les iddes primitives de I’auteur sont tout a fait modifiees Signalons aussi, au 
hasard, les notes concernant la Bibliotheca cisterciencis (n° 1052), les Historu 
mirabiles de Cesaire d’Heisterbach (n° 1 596), la chronique du pseudo-Turpin 
(n® 4483), et celles qui concernent les voyages en Palestine, les descriptions de 
la Terre-Sainte. M. de I’Escalopier avait forme 3 cet egard une reunion des plus 
completes et des plus interessantes ; il possedait des volumes fort rares (les 
voyages de Brocard, de Ludolphe de Suchen, deux editions, i486 et 1 502, des 


1. Voir le Moniteur, 1844, p. 1651, la Bibliothique Jt I'Ecolc des Charles, 1844, t. V, 
p. 176-187, la Revue de kibhographie analytique, 1842, p. 979, etc. Cet Essai a reparu a 
h suite du Dictwnnaire d’archiologie clirelienne par I'abbe Bourasse, Pans, 1852, 2 vol. 
gr. in-8°. Il a ete traduit en anglais par M. Robert Hendrick (London, 1846, in-8"), qui 
y a joint une introduction et des notes. 

2. Dans cet ouvrage singulier et oil s’etale une erudition intempestive, I’auteur traite 
du salut d’une foule de personnages de la Bible ou de I’antiquite; Adam, Samson, la 
reine de Saba, Nabuchodonosor, Homere, Diogene, Seneque, etc., sont successivement 
passes en revue. Assez favorable aux individus cites dans I’Ecriture-Sainte, Collius repousse 
la plupart des philosophes du paganisme, tels que Pythagore et Aristote. 
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Sanct£ Peregrinationes de Bernard de Breydenbach et la traduction francaise de 
1 518; il avait reuni sept Editions (dont une non cit^e, Venelia, Aloise de Torti, 
1 534, in-8“) en diverses langues et deux pr^cieux manuscrits de la curieuse 
relation du naif chevalier Jean de Mandeville, n° 5200-5208'. N’oublions pas 
unexemplaire surv^lin, reste jusqu’ici inconnu, ce nous serable, de la Tres-ample 
description du voyage de la Terre-Sainte, par Denis Possot (Paris, 1536, in-4“), 
• volume curieux ettr^s-rare, qui s’est paye recemment jusqu’h 1000 fr. h la vente 
Y^meniz. 

Nous observons dans quelques-unes de ces notes des faits qui ne sont d’ail- 
leurs sans doute point prdsent^s comme positifs et que nous sommes tres-dispos6 
h ranger dans la categorie de ces anecdotes apocryphes dont I’histoire a ^te 
encombree. Nous ne croyons pas du tout que des juifs aient, lors du dernier 
si^ge de Gtoes (celui de 1 800, si remarquable par la fermete de Mass^na), avanc6 
plusieurs millions garantis par le dep6t, en leurs mains (voir n® 4063) du Sacro 
Catino^. Nous avons bien de la peine h admettre que lorsque parut en 1688, 
VHistoire (tres-oubliee aujourd’hui) de saint Louis, par Filleau de la Chaise, 
I’empressement du public pour se procurer ces deux volumes in-4°, futtelquele 
libraire Coignard se trouva forc 4 , dans les premiers jours de la vente, de mettre 
des soldats k sa porte, afm de contenir I’affluence des acheteurs. — ll est juste 
de signaler le soin bien rare et bien meritoire qui a ete apport^ h la confection 
des tables; il y en a trois, noms d’auteurs, ouvrages anonymes, matiferes; les 
recherches y sont des plus faciles, et ce travail qui a exige beaucoup de temps, 
d’attention et de patience devouee, est un veritable service qu’a rendu M. A. de 
Montaiglon. Des savants qu’il suffit de nommer, MM. L. Paris et Jannet ont 
collabord au catalogue que nous indiquons; c’est h M. H. Fisquet qu’appar- 
tiennent plus particuli^rement les details biographiques consignds dans les notes. 
Imprimds avec une attention scrupuleuse h 250 exemplaires seulement, ces trois 
volumes se recommandent h I’attention des hommes d’etude, tout comme h celle 
des amis des bons livres. 


1 . Un bibliophile anglais tres-z^e, Thomas Grenville, qui a legue ses riches collections 
au British Museum, etait encore mieux partage au point de vue de Mandeville; il en pos- 
sedait deux manuscrits et vingt-sept editions en diverses langues. Voir au sujet de ce 
voyageur un judicieux article dans la Retrospective Review, t. Ill, p. 269, et quant a la 
bibliographie consulter ks Untersuchungen de Schosnborn, Breslau, 1840, in-8". 

2. Ce vase, qu’une tradition aujourd’hui abandonnee donnait comme celui qui servit J 
J&us pour la cene, etait conserve a Genes, dans la cathedrale, comme une relique d’un prix 
inestimable, et enferme dans une armoire de fer; sa garde, lorsqu'on le montrait au public, 
une fois I’an, etait confiee a un corps special de chevaliers; une loi de 1476 decretait la peine 
de mort contre ceux qui essayeraient de le toucher avec de For, de I'argent, du corail ou 
quelque autre matiere dure. On le disait torme d’une seule emeraude; en realite, c’ etait du 
verre fondu. M. de I’Escalopier avail en sa possession deux ecrits relatifs a ce vase, mais il 
parait qu’il n’avait rencontre ni le traite spkial de Bossi (Turin, 1 809, in-8"), ni le ’volume 
m-4" (de 345 pages; du moine de I'ordre des Augustins Fra Gaetano ; Il Catino di smt- 
raldo orientalc (Genova, 17271; le bon pere affirme sans h&iter que ce fut la reine de Saba 
qui offrit cette gemma a Salomon, comme le present le plus precieux qu’elle pit lui fame. 
Voir la Revue archeologiijue, 184;, p. 149. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 232. Lullin et Le Fort, Regeste genevois. — 233 . Publications de la 
Society des anciens textes anglais. — 234. Heppe, Histoire de I'Eglise evangelique de 
Cieves et de Westphalie. 


232. — R6geste genevois ou Repertoire chronologique et analytique des documents 
imprimfe relatifs a I’histoire de la ville et du diocese de Geneve avant I’annee 1312, publie 
par la Societe d’histoire et d’archeologie de Geneve. — Geneve, imp. Ramboz et Schu- 
chardt (Paris-Geneve, Joel Cherbuliez), 1866. In-4", xxxiv-342 p., 2 cartes et 4 tabl. 
genealogiques. — Prix : 20 fr. 

On ddsigne sous le nom — peu connu et encore moins usitd en France — de 
Regestes, les repertoires chronologiques dans lesquels sont enregistres les actes 
dmanes des pouvoirs publics ou intervenus entre les particuliers, durant une 
pdriode determinee. Ils ont pour but de remedier k la dissemination des textes 
historiques imprirnds dans une multitude de recueils et d’ouvrages tres-divers , 
et tendent ^ constituer une branche importante ou du moins un des principaux 
elements de I’histoire critique. Une certaine divergence regne dans le cadre etla 
composition des Regestes publics jusqu’^ ce jour ; les uns sont consacres h une 
serie de souverains, parfois un seul plus illustre, dont ils mentionnent les actes, 
soit expedies par leur chancellerie , soit concernant leur personne ou leur cou- 
ronne; les autres embrassent I’ensemble des chartes ou meme des documents de 
toute nature qui se rapportent h I’histoire d’un etat ou d’une contree. Certains 
redacteurs, en consignant la date et la source du texte integral d’une piece, ne 
la caracterisent elle-merae que par son titre ou une mention sommaire , tandis 
que d’autres en fournissent une analyse plus ddtailiee et signalent les principaux 
renseignements qu’on peut en tirer. Enfin les Regestes different en merite et en 
utiiite, suivant qu’ils n’ont eu pour elements que les ouvrages imprimes ou qu’ils 
offrent en outre I’indication des documents manuscrits restes jusque Ih inedits. 
Quels qu’en soient I’objet et le plan , ces repertoires sont destines e rendre e la 
science d’incontestables services, et on peut dire qu’ils ont dej^ donne une forte 
impulsion h I’etude exacte du moyen4ge. 

Les principaux recueils de ce genre ont ^t^, il faut le dire, presque tons 
publics en Allemagne ou dans les pays liraitrophes qui recoivent son influence ; 
en void d’ailleurs la liste par ordre chronologique : Regesta chronologico-diplo- 
matica, in quibus recensentur omnis generis monumenta et documenta publica, uti 
sunt Tabuls conventionum, fcederum, pads, armistitiorum, mutu£ amidtia, etc., nec 
non Capitulationes, concordata, sandiones, pragmatics, pacta, etc.. Litters item 
feudales, clientelares , homagiales, r ever sales, etc., et qu£ sunt alia publico nomine 
ac solenniter acta litterisque consignata, rerum prsdpue Germanicarum prssidia : 
omnia in suramas suas contraxit, iuxta annorum dierumque quos prasferunt 


IV 
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seriem digessit, temporisque subnotationes medii aevi more expressas cum nostro 
computandi modo composuit Petrus Georgisch ‘ ; — Table chronologique des 
diplomes, chartes, titres et actes imprimis concernant I’histoire de France, par Feudrix 
DE BRfiQUiGNY, continuee par MM. Pardessus et Laboulaye^; — Regesta chro- 
nologico-diplomatica Regum atque Imperatorum Romanorum a Conrado I usque ad 
Henricum VII, 91 i-i ? 1 5, digessit Job. Fried. Bcehmer? ; — Regesta chronologico- 
diplomatica Karolorum,uh eodemA; — Regesta Badensia, auct. DiiMGfi s ; — Regesta 
imperii ad anno 1314 usque ad anno 1347, digessit Job. Fried. Bcehmer*^; — 
Regesta imperii ad an. 1246 usq. ad an. 1 3 1 3, ad eodemv; — Regesta imperii ad 
an. 1198 usq. ad an. 1254, ad eodera^; — Regesta historia Westphalis, auct. 
Erhard?; — Regesta Pontificum Romanorum ab condita Ecclesia ad annum post 
Cbristum natum MCXCVIII, edidit Philippus JAFFfi'°; — Catalogue des actes de 
Philippe-Auguste avec une introduction, etc., par Leopold Delisle — Regeste 
soit repertoire chronologique de documents relatifs a I’histoire de la Suisse romande, 
par Fr. Forel 

Le Regeste genevois vient prendre une place, pour le moins honorable, k la suite 
de ces travaux. L’bistoire de Geneve, disent les auteurs de I’introduction 
(MM. Paul Lullin, docteur en droit, et Charles Le Fort, doct. et prof, en 
droit) , se rdpartit au point de vue politique en quatre p6riodes bien tranch^es. 
Durant la premiere, qui s’etend jusqu’en 1032, la ville de Geneve est successi- 
vement comprise dans la confederation des peuples Allobroges , dans I’empire 
roraain, dans le royaume des Burgondes, dans I’empire des Francs et enfm dans 
le second royaume de Bourgogne sous la dpastie Rodolphienne. A la mort du 
dernier merabre de cette famille, Geneve devient, sous la suzerainetd impdriale, 
le siege d’une organisation politique distincte , ^ la tete de laquelle est place un 
prince ecciesiastique : cette deuxieme periode, qui offre le spectacle de luttes 
anirndes entre I’eveque, les seigneurs laiques du voisinage et les citoyens, dure 
cinq siedes et aboutit ^ i’entiere emancipation de la commune , k son alliance 
avec des cites helvetiques et A I’etablissement de la Reforme. L’existence de la 
Rdpublique independante appartient a la troisieme periode, et I’^re actuelle voit 


1. Francofurti et Lipsias, 1740-2, 5 vol. in-oi.; un quatneme vol. (Hals Magdeburg., 
1744) a pour titre ; Index gcographico-topographico-aiphahdicas in tomos tres Regestorum 
chronologico-diplomaticorum... Ouvrage important et peu connu qui va de I’an 3 14 a 1730. 

2. Paris, irapr. roy., nat. et imp., 1769-8?, 1837-63, 7 vol. in-fol. Le tome VIII et 
dernier conduira cette table jusqu’a I'avenement de Philippe de Valois, en 1328. 

3. Francofurti, 1831, in-4". 

4. Ibid., 1833, in-4". Ce vol. comprend les Regestes des Carolingiens des 752 et ceux 
des Rodoiphiens jusqu'en 1032. 

5. Carlsruhe, 1836, in-4". 

6. Francof. ad Mosn., 1839, in-4". 

7. Stuttgart., 1844, in-4". 

8. Ibid., 1849, in-4".^ 

9. Monaster., 1847, in-4". 

10. Berolini, Veit, 1851, in-4". 

11. Paris, Durand, 1856, in-8". 

12. Premiere serie, des les premiers temps jusqu’a I’an 1316. Lausanne, 1862, in-8". — 
Entre toutes ces publications les Acta regum et imperatorum Karolmorum deM. Th. Sickel 
viennent maintenant prendre une place eminente. 
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se d^rouler les destinies de cette R^publique devenue Fun des Etats de la Con- 
federation suisse. — Le present volume embrasse la premiere de ces periodes et 
trois siedes environ de la seconde, jusqu’en 1 3 1 1 ; les auteurs ont pris pour 
limite la mort de I’ev^que Aimon du Quart, qui correspond k des changements 
essentiels dans la situation politique du pays : constitution definitive du pouvoir 
communal, preponderance de la maison de Savoie acceptee par celle de Geneve. 
La seule circonscription en rapport avec le caractere de I’epoque k dtudier etait 
celle du diocese, dont les territoires, bien que repartis entre diverses seigneuries, 
etaient tous soumis k I’autorite du meme preiat ; ils Font adoptee. Revelee seule- 
ment, pendant les dominations etrangeres de la premiere periode, par les men- 
tions incidentes des auteurs classiques, des anciens chroniqueurs et des actes 
ecciesiastiques , Fhistoire politique de Geneve ne commence k s’affirmer que 
sous la dynastie Rodolphienne : alors apparaissent les chartes , qui deviendront 
d’une extreme abundance aux xiv^ et xv‘ siedes. — AprSs avoir fait connaitre 
Fobjet de leur travail, nous ne suivrons pas les auteurs dans leur apercu prdi- 
minaire sur la topographie du diocese de Geneve, dont les limites generales et 
les grandes divisions ne varierent pas du x<-‘ si&cle k la Reforme (p. vi-x), et sur 
les dominations successives et les principaux pouvoirs (^vgque, comtes de Gene- 
vois et de Savoie, communaute des citoyens), auxquels la cit6 et son territoire 
furent soumis (p. x-xviii). 

Leur Regeste s’ouvre k Fan 218 av. ].-C., par la premiere mention des Allo- 
broges et de Geneve, dans les Commentaires de C6sar {de hel. Gal. 1 . 1 , c. 6) ; 
c’dait, comme on le voit, remonter aux temps historiques les plus anciens. En 
120 av. J.-C., Geneve tombe sous la domination romaine (p. 5); elle est succes- 
sivement soumise au ler royaume de Bourgogne, 445-534 (p, 14) , ^ la domi- 
nation des Francs, 534-888 (p. 23), au second royaume de Bourgogne, 888- 
1032 (p. 32). A la disparution de ce dernier, elle passe sous la souverainetd 
imperiale (p. 51); cette deuxieme periode se divise par episcopats : Frdddric, 
1052 env.-i073 ; Borzadus, 1075-78 env.; Guyde Faucigny, 1078-1120 env.; 
Humbert de Grammont, 1 120 env. -n 355 Arducius de Faucigny, 1155-85; fr. 
Nantelme, 1185-1206; Bernard Chabert, 1206-13; vacance, Pierre dv. dlu, 
121 3-14; Aimon de Grandson, 1215-60; fr. Henri de Bottis, 1260-67; fr. Aimon 
de Menthonay, 1268-75; Robert de Geneve, 1276-87; vacance, janv.-nov.'; 
Guillaume de Conflans, 1287-95; Martin de Saint-Germain, 1295-1303; 
Aimon du Quart, 1304-11. Chaque pdriode secondaire et chaque dpiscopat 
sont prdcddes d’un prdambule historique qui en signale le caractdre. — Le Rdgeste 
proprement dit comprend 1690 articles, auxquels il faut ajouter les 50 numdros 
du suppldment (p. 429 sqq.). Chacun se compose de deux paragraphes. Le 
premier et le principal offre, dans le commencement, la traduction et parfois la 
reproduction intdgrale des fragments de gdographes ou d’historiens de Fantiquitd, 
des dpitres des prdlats , des signatures des conciles ; pour les chartes , qui en 


I . Cette date est celle du Regeste (p. 3021; la table des matieres et I’index alphabetique 
portent : jam. -mars 1287. 
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constituent le contingent normal, c’est une analyse, souvent assez ddvelopp^e, 
toujours suffisante, accompagn^e des fragments de texte juges n^cessaires, surtout 
pour les notes chronologiques. Le deuxi^me indique les sources imprimdes du 
fait ou de I’acte en question , puis en fait ressortir, s’il y a lieu, la nature gdn6- 
rale, le but et I’occasion, ainsi que les renseignements historiques, topogra- 
phiques et parfois juridiques qui decoulent du texte original ‘ . 

En principe, nous croyons que les redacteurs de Regestes d’une dtendue 
g6ographique et politique limit^e ne doivent pas burner le champ de leurs 
recherches aux seuls documents publics ^ : s’ils ne se condamnent h affronter la 
poussiSre des archives, il est k craindre que leur travail ne devienne, surtout k 
notre dpoque si riche en exhumations historiques de toute esp&ce, incomplet apr^s 
quelques ann^es; de plus, il est des pieces, principalement k la fin du moyen- 
hge, qui n’ont pas assez d’inter^t pour &tre de longtemps publiees int^grale- 
ment, et dont il importe cependant k I’histoire de connaitre la substance. Nous 
n’insisterons pas sur cette v6rit6, incontestable quand il s’agit d’une circonscrip- 
tion aussi restreinte que celle d’un diocese. A I’exemple de Jaff^, les 
auteurs du Regeste genevois ont fait precdder leur travail d’une Liste des ouvrages 
contenant le texte ou la traduction des documents analyses par eux (p. xxii-vii) : il 
y a trds-peu d’omissions h y signaler. Ils ne semblent pas cependant avoir connu 
les Regesta chronologico-diplomatica de Georgisch indiques plus haut, mais toutes 
les pieces qu’ils renferment relativement k Geneve sont mentionn^es par eux, bien 
qu’h des dates souvent diff^rentes. VEssai histor. de M. Giraud, sur I’abbaye de 
Saint-Barnard et la ville de Romans, leur aurait permis d’ajouter un bis au n° 541 : 
le Cartulaire de ce monast^re contient en effet, sous le n“ 387, une transaction 
intervenue entre I’archev^que de Vienne et le chapitre de Saint-Barnard d’une 
part et les citoyens de Romans de I’autre, par la mediation de Bournon, dv^que de 
Viviers, de Bernard [Chabert], ev^ue de Geneve, et autres commissairesL — 


1. Ces notes, oil abonde une erudition saine et tres-variee, sont destinees k servir de 
commentaire aux nombreux documents mis successivement au jour par la Societe d’histoire 
et d’archeologie de Geneve; nous les indiquons ici selon I’ordre chronologique : Documents 
des archives de Geneve avant 1202, avec introduction par Edouard Mallet (Memoires, t. II, 
2' part.); — Documents medits origmaux et indigenes de 1 1 13 d 1230, par le meme [ibid., 
t. IV, 2" part.); — Documents sur Guillaume de Conflans, par le meme ft. 1 , 2' part.); — 
Documents sur Aimon du Quart, par le meme (t. IX,’ p. 89 ss.); — Chartes inedites rela- 
tives d I histoire de la ville et du diocese de Geneve et antirieures d I'annee 1312, recueillies par 
le meme et publics avec quelques additions par MM. Lullin et Le Fort (t. XIV, 1862, 
xx-500 p.); — Supplement au prkdent recueil, par les memes (t. XV, 2' part., vi-46 p.); 
— Recueil des franchises et lois municipales des principales villes de I’ancien dwclse de 
Getilve, par les memes {t. XIII, 2* part., xxviij-248 p.). 

2. Jaffe lui-meme, dans son ample Regeste des papes, a admis I’inedit; il est toutefois 
k deplorer que dans cette circqnstance (comme dans bien d’autres) les erudits franqais 
n aient pas ete mis k contribution ou n aient pas repondu k I’appel de leur confrere d’outre- 
Rhin : c’est par centaines qu’on rencontre dans nos archives des bulles qui ne figurent 
pas dans son repertoire. 

3. 1" part.j pr- .P; P^rL, pr. p. 95 : Barnardus Gehenn. episcop . Depuis, nous 

avons retrquve 1 original de cet acte, qui est de 1212 environ, bien qu’il ne porte aucune 
date. Signalons encore dans 1 Obituarium Lugdunensis ecclesia, bien que public poste- 
rieurement par M. Guigue (Lyon, 1867, in-4”), I’article consacre d I’eveque Guy de Fau- 
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Les sources de chaque acte ne sont pas routes indiqu^es ; la frequence de ces 
omissions nous porte i croire ^ un dessein arr^t^ de ne citer que les principales 
et nous dispense de fournir les preuves de ce deficit, qui n’a d’importance que 
pour les pieces d’inter^t local. Un plus grave d^faut serait d’avolr omis la mention 
de la source premiere (ms. ou imprimQ d’apres laquelle la piSce signalde a 6te 
mise au jour dans I’ouvrage indique : ce syst^me, suivi dans la grande Table de 
Br^quigny, a le precieux avantage de permettre d’apprecier la valeur de chaque 
transcription et de suivre comme k la piste les erreurs qui se perp^tuent faute de 
verification. 

La date precise ou approximative de chaque piece est indiquee en marge. 
Nous n’avons que peu de rectifications & proposer k la chronologic etablie avec 
beaucoup de soin par les auteurs : quelques chartes plac^es sous le regne de 
deux premiers Rodolphe, appartiennent probablement k Rodolphe III : ils I’ont 
eux-memes reconnu ; de meme pour les discordances que Ron constate entre les 
dates marginales et les notes chronologiques de certains actes. Plusieurs bulks 
d’Innocent IV sont en retard d’une annee : ainsi les numeros 766 et 769 sont 
de 1246 et non de 1245, 794 est de 1247, 817 et 818 sont de 1251 (Cf. n° 804 
etp. 517). 

Une ample table (pres de 100 p.) suit le R^geste et le reproduit en grande 
partie sous la forme alphabdtique ; on pourra trouver qu’elle est un peu trop 
synthftique et chronologique et pas assez analytique; ainsi tons les ^v^ques de 
chaque si^ge sont groupes sous le nom de leur diocese respectif ; quant ^ ceux 
de Gen&ve, on sktonne un peu de les rencontrer sous la rubrique iveques. 

Nous regretterions ces critiques de detail s’il ne nous restait maintenant k 
rendre toute justice au Regeste genevols, ouvrage remarquable, qui fait grand 
honneur k la Societe savante qui I’a patron^ et ^ ceux qui en ont reuni les 
ekments avec autant d’intelligence que de perseverance. En raison meme de ses 
difficultes et surtout de la multitude des autorites qui y sont invoquees, la premiere 
periode semblera la plus travailke : on y a joint une reduction aux deux tiers 
de la section de la Table de Peutinger qui concerne les Gaules (p. 9); outre les 
tableaux genealogiques des chefs Burgondes, de la dynastic des Rodolphiens, 
etc., inserbs dans le texte, on trouve ^ la fin du volume ceux des comtes de 
Genevois, des barons de Faucigny, des sires de Gex et des barons de Vaux, des 
comtes de Savoie, rediges d’apres les auteurs les plus recents. Une carte du 
diocbse de Geneve, dressee d’apres le pouilk de 1 306 accompagne ^gakment 
le volume. 

MM. Lullin et Le Fort nous apprennent que la Societe g^ndrak d’histoire 


cigny : ^lend. novembns, obierunt Guido, episcopus Gebmnensis atquc canomcus Sancti 

Stephani, qui dedit ad tabulam faciendam centum solidos Gebennensis monete (p. 147); la Bible 
de Saint-Pierre dit qu’il mourut le 30 octobre {Reg. gen., p. 61). 

I . Les erudits genevois connaissent, par une copie de M. H. Bordier, Ic Pouille de leur 
diocKe, different de celui qui a paru dans ies Memoires et Documents de la Societe d’his- 
toire et d’archeologie de Geneve it. IX, p. 253-36), qui fait partie du ms. lat. 10031 {ohm 
suppl. I. 982; de la Bibl. imperiale a Paris (ff 87 ss.), bien qu’ils ne I’aient pas mis a 
contribution. 
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suisse, a charge M. le professeur Hidber, de publier un inventaire des docu- 
ments relatifs au territoire entier de la Confederation. Puissent de pareils 
exemples etre imites par nos societ6s savantes ! car V Inventaire sommaire des 
archives departementales anterieures a 1790, public par le ministere de I’interieur, 
peut h peine dtre considerd comme le prdambule de veritables Regestes. 

C. U. J. Chevalier. 


2j 5 . — Early English Text Society. — SeinU Marherete the Meuien ant Martyr, in 
old english, first edited from the skin books in 1862, by Oswald Cockay.ne, and now 
reissued. London, Trubner, 1866. ln-8", vii|-! 14 pages. — Prix ; 2 sh. 

King Horn, with fragments of Floriz and Blaunche/kur and of the Assumption of Our Lady... 
edited with notes and glossary by J. Rawson Lomby. London, Trubner, 1866. In-8", 
XX-142 pages. — Prix : 3 sh. 6 d. 

Political, religious, and love poems, from the Lambeth’s ms. n° 306, and other sources, 
edited by Frederick J. Furnivall. London, Trubner. ln-8°, xiviij-267 p. — Prix : 
7 sh. 6 d. 

The Book of Qainte essence, or the fifth being... edited from the Sloane manuscr. 73, about 
1460-70 A?I)., by Frederick J. Furnivall. London, Trubner, 1866. ln-8‘, vj-30 p. — 
Prix : I sh. 

Parallel Extracts from twenty nine manuscripts of Piers Ploivman, with comments, and a 
proposal for the Society’s three-text edition of this poem, by the Rev. Walter W. 
Skeat. London, Trubner, 1866. In-8“, 22 p. — Prix ; 1 sh. 

Hali Meidenhad an alliterative homily of the thirteenth century, edited by Oswald 

Cockayne. London, Trubner, 1866. ln-8", viij-50 p. — Prix : 1 sh. 

English prose treatises of Richard Rolle de Hampole, edited from Robert Thornton’s ms. 
by George G. Perry. London, Trubner, 1866. — Prix ; i sh. * 

La Society des anciens textes anglais poursuit ses publications avec une 
ardeur croissante. Gr^ce h des adhesions de plus en plus nombreuses, grSce 
surtout au d^sintdressement de ses membres actifs, qui appliquent k de nouvelles 
impressions tout I’argent percu, la rente en volumes qu^elle offre annuellement 
k ses souscripteurs est plus forte encore maintenant que I’an passd. On a vu par 
les precedents comptes-rendus ’ que Pactivite n’est pas son seul mdrite. 11 faut 
aussi porter a son crddit le soin scrupuleux avec lequel les textes sont edites. 
Ce soin, nous I’avons dit, consiste jusqu’d present dans I’exactitude matdrielle 
des copies. Sans dtre encore de la critique, e’en est I’acheminement. La science 
ne s’improvise pas, et des editeurs qui se sont mis au travail avec, pour fonds 
principal, un grand amour de leur oeuvre, sont dignes de tous encouragements, 
pourvu que, par leur propre experience et par la consideration des travaux qui 
se font dans des pays plus avances, ils apportent a leur entreprise le perfection- 
nement necessaire. Actuellement les Anglais en sont encore k la periode du zele. 
En Alleraagne, depuis vingt ou trente ans, on en est k la periode de la critique. 
Ce qui doit nous rendre indulgents pour les autres, e’est que nous, Francais, ne 
saurions trop dire ou nous en sommes. 


1. Ces volumes sont numerotes, dans I’ordre de leur publication, 13, 14, 1 16, 17, 
18 et 20. La Societe a encore public pendant I’annee 1866, sous le n° 19, le second 
volume des poesies de David Lindesay, et sous le n" 21 le second volume de Merlin. 
Nous rendrons compte de ces deux publications lorsqu’elles seront terminees. 

2. Revue critiijue, 1866, art. 32 et 206. 



D^HISTOIRE ET DE LITT^RATURE. ?59 

Ces observations pr^Iiminaires ont pour but de conserver leur portae rdelle 
aux remarques qui vont suivre. Pour apprecier le mdrite de la Societd nous 
devons nous placer au point oCi en sont actueilement en Angleterre les Etudes 
qu’il s’agit de faire progresser, et nous tenant sur ce terrain , nous n’avons que 
des felicitations ^ lui adresser ; mais pour apprecier la valeur scientifique de son 
oeuvre, il nous faut bien nous elever au niveau que ces mfimes etudes ont atteint 
par les efforts reunis des savants de tous pays, et alors notre approbation doit 
dtre accompagnde de bien des reserves. 

La premiere des publications dont nous avons ^ parler, Seinte Marker ete the 
meiden ant martyr, n’a pas etd originairement faite pour la Socidtd des anciens 
textes anglais. Mise au jour pour la premiere fois en 1862 , et cotee ^ un prix 
trop eleve, elle s’etait peu vendue ; I’edition presque entiere a dte acquise par la 
Societe, et reparait maintenant, sous une nouvelle couverture, avec de meilleures 
chances de succ^s. Elle contient trois vies de sainte Marguerite; la premiere, h 
laquelle appartient spdcialement le titre transcrit plus haut , est publiee d’apres 
deux mss., I’un du Musee britannique, I’autre de la Bodleienne. Elle est envers 
allitterds. M. Cockayne I’a imprimee ^ lignes pleines, conformdment ^ I’usage 
suivi dans ses mss., et generaleraent dans tous les mss. du m^me temps. C’est 
ainsi que M. le Mahn publie les poesies des troubadours. Seinte Marker ete the 
meiden ant martyr est, par sa date (fin du xiie siecle), un texte important. La 
seconde et la troisi^me vie sont en vers et appartiennent au commencement du 
XIV' siecle. Pour faciliter I’intelligence du plus ancien de ces textes, M. Oswald 
Cockayne I’a fait suivre d’une traduction, ou pour mieux dire, il en a une 
seconde fois reproduit le texte en le modernisant pour I’orthographe, insurant 
entre parentheses I’equivalent moderne des mots tombes de I’usage. Une simple 
traduction efit peut-^tre ete preferable, et surtout eClt dtd k sa place en regard 
de I’original. La fin du volume est occupee par des observations sur la langue de 
Seinte Marherete (p. 79 - 96 ) et par un court glossaire (p. 97-1 1 5)- Ce glossaire, 
oil sont expliquds environ 80 mots, est un prete.xte ^ des recherches dtymolo- 
giques souvent tres-aventurees. Les observations sur la langue de Seinte Marherete 
laissent aussi paraitre plus d’erudition que de methode. M. 0 . Cockaine a tort 
de ne s’^tre pas occupe davantage de la source de ces vies. Elle doit ^tre 
cherchde dans la legende latine qui a ete imprimee avant 1 480 par Mombritius, 
et que les Bollandistes ont trouvee trop absurde pour la publierC C'est de la 
mdme source qu’est aussi sortie la legende francaise dont on a tant de raanuscrits 
et qui, imprimee k la Renaissance, faisait nagudre encore partie de la Bibliotheque 
bleue*. 

Au titre nouveau, qui a ete composd pour I’ddition de la Socidte, M. Cockayne 
a joint sous le titre de reriew une page contenant diverses additions d son travail, 
et ou au lieu du th il se donne la fantaisie d’employer les deux caractdres 


1. Ils se sont homes a en citer quelques extraits. Jul. V, 31, 32. 

2. Elle a ete publiee en dernier lieu par M. Holland (Hanovre, 186;), mais malheu- 
reusement d'apres un bien mauvais manuscrit. 
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saxons qui correspondent a ce groupe de lettres. Quand on sait que les mss. 
anglo-saxons ont dej^ perdu le sentiment de la nuance qui distinguait les deux 
formes du th, et les emploient indiffdremment, I’idde de les faire revivre et de 
les appliquer k I’anglais moderne parait la fois peu scientifique et pretentieuse. 

La m^me fantaisie se fait reraarquer dans la preface du sermon sur la Virginitd, 
mis au jour, expressement pour la Societe, par le mSme editeur. M. Cockayne, 
qui est clergyman, croit necessaire de faire dans cette preface, ses reserves sur 
la doctrine de cet opuscule, preoccupation qui paraitra bizarre k ceux qui 
recherchent simplement dans les publications de ce genre des textes de langue. 
Au moins eflt-il convenu qu^elle se contint dans la preface, et qu’elle ne se 
manifest^t pas jusque dans le sommaire qui s’etend en manchettes sur les marges 
du texte ' . 

Le volume dont nous avons maintenant ^ rendre compte est par son contenu 
I’un des plus interessants qu’ait publics jusqu’ici la Societe. Il contient : 

1. Horn (1530 vers), d’apres le ms. de Cambridge Bibl. de I’Universitd. 
Gg. 4 - 27 - 2 - 

2. Assomplioun de Noslre Dame, fragment de 240 vers, d’aprSs le mdme ms. 

3. Floriz and Blauncheflur, fragment de 824 vers, d’aprSs le mdme manuscrit. 

4. Assumpcio beate Marie, mfeme ouvrage que le n® 2, mais complet (904 vers) ; 
d’aprSs le ms. du Musee britannique addit. 10056. 

5. Floyres and Blancheflur, fragments tres-mutilds de bouvrage indique sous 
le n® 5; Musde britannique, Cott., Vitellius, D. III. 

On voit que ces textes sont ranges, non selon le rapport qu’ils ont entre eux, 
mais selon leur provenance, ce qui est 6videmment vicieux. Examinons-les 
successiveraent. 

La redaction de Horn et Rimenhild publiee par M. Rawson Lumby d’aprfes 
le ms. de Cambridge ci-dessus indique se rencontre dans deux autres mss., Tun 
conserve au Musee britannique (Harl. 2253), I’autre i la Bodl6ienne (Laud i o8)l 
Naturellement, ces trois mss., bien que reproduisant le m6me texte, prdsentent 
entre eux de notables variantes. Or M. R. L. nous donne la transcription fidble 
du premier et neglige absolument les deux autres. C’est Ik un syst6me qui ne 
peut en aucune facon 6tre admis. On concoit, lorsqu’il s'agit d’ouvrages d’une 
grande importance, ou dont le texte presente des difficultes particulibres, qu’on 
en imprime textuellement les principaux manuscrits ; c’est mettre ^ la portee de 
tous les materiaux d’une edition ; mais publier un ms. sans tenir compte des 
autres, c’est denier toute valeur ^ ceux qu’on laisse de cote, ou se condamner a 
donner une Edition necessairement imparfaite. Un simple coup-d’oeil sur les 
specimens donnes par M. R. L. dans sa preface (p. vj), prouve surabondamment 

I Par exetnple, p. 34, on lit dans ce sommaire, en regard d’une citation faite par 
t’auteur du sermon : « A text (Romans, VI, 18) against fornication, applied by this ranter 
)) to marriage. » M. C., qui qualifie de la sorte son vieux sermonnaire, devrait bien lui- 
meme citer exactement^ Iisez 1 /, Corinthians, et non Homans. ^ ^ 

2. Je ne parle pas du texte renferme dans le celebre ms. Auchinleck, a la Bibliotheque 
des Avocats^ d’Edimbourg ; c’est une autre redaction, qui a ete publiee par M. Fr. Michel, 
Horn ct Rimenhild, p. 341-389. 
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que le texte de Cambridge peut en mainte occasion 6tre am^liore ^ Paide des 
mss. d’Oxford et de Londres; il fallait done les utiliser. Encore une fois il n’y a 
pas de milieu entre fournir tous les matdriaux d’une edition critique, ou faire 
soi-m6me cette edition. L'ceuvre trop aisee h laquelle M. R. L. a cru devoir 
borner sa tache, perd d’autant plus de son utilite que le m^me ms. de Cambridge 
avait dej^ ^t^ public par M. Fr. Michel dans son recueil des po^mes relatifs ct 
Horn et Rimenhild. Ant^rieurement Ritson avait donnd le texte du ms. Harleien, 

« very badly » dit M. R. L., j'y consens, et j’accorde aussi que Pedition de 
M. Michel ne soit pas irreprochable, mais toujours est-il que M. R. L. est arrive 
le troisieme et ne nous a pas donnd une edition satisfaisante du po^me anglais 
de Horn '. 

Si Pedition de M. R. L. vaut peu par le texte, vaut-elle plus par Pintroduction ? 
H^las non! La l^gende de Horn et de Rimenhild, la variete des redactions qui 
nous Pont conservee, soulevent de nombreuses et interessantes questions. Nous 
ne pretendons pas que la Societe des anciens textes anglais soit tenue de joindre 
des dissertations d’histoire litteraire aux textes qu’elle met au jour , nous nous 
bornons ^ constater qu’aucune de ces questions n’a et6 traitde par M. R. Lumby. 
Il en est une cependant , qu’il a abordde et dont il indique meme la solution , 
mais de quelle facon I II s’agit du rapport qui peut exister entre le poeme anglais 
de Horn , et le poeme francais que nous possedons sur le meme sujet. Celui-ci 
35250 vers, celui- 1 ^ 1 5 50. Void maintenant Popinion de M. Lumby ; « L’origine 
» plus recente du poeme francais est montree par le developpement auquel 
» Phistoire est parvenue dans cette langue. Le texte francais public par 
» M. Michel a 5250 vers. Qu’une longue histoire dut sortir d’une plus courte, 
» par Paddition de discours et de dialogues , e’est exactement ce qu’on devait 
)) attendre » (p. vij). Voil^, en verite, une commode facon de resoudre les 
questions de priorite ! Ainsi , toutes les fois que deux redactions d’une mSme 
legende seront d’inegale longueur, la plus courte sera n^cessairement la plus 
ancienne! C’est le precede qui sufFisait ^ M. de La Villemarqu6 pour declarer 
que le texte breton du mystere de la Passion etait anterieur au texte francais 
Il n’est pourtant pas besoin d’avoir une bien grande connaissance de Phistoire 
litteraire, pour savoir que partout et toujours les imitateurs abregent leurs 
modules au moins aussi souvent qu’ils les developpent. C’est d’apr^s des obser- 
vations moins superficielles que ces questions se resolvent. Dans le cas present, 
si on compare les deux redactions, on reconnaitra que chacune a en propre des 
traits particuliers qui ne permettent pas de supposer que Pune soit deriv^e de 
Pautre ; pour ne citer qu’un fait , les noms de plusieurs des personnages sont 
differents. Si maintenant, tout compensd, on recherche oil se trouvent le plus de 
traits anciens, on en decouvrira le plus grand nombre dans le poeme francais. 


1. Cette edition, nous I’avons maintenant. Elle vient d’etre donnee par M. Maetzner, 
qui a compris le Horn dans ses Altenglische Sprachproben, reraarquable publication dont 
le premier fascicule a paru tout recemment, et dont nous ne tarderons pas a rendre 
compte. M. Mastzner a publie Horn d’aprfe les trois mss., prenant pour base le texte de 
Cambridge. Son travail annule completement Pedition de M. Lumby. 

2. Voir Revue critique, 1866, I, p. 225. 
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Ainsi c’est iJi seulement qu’apparaissent des renseignements extrSmement pr^cieux 
sur les antecedents du poeme, sur Aaluf, le fr^re de Horn, sur le roi Silauf qui 
accueillit Aaluf et fut par lui defendu centre ses ennemis (tirades xi^ lxix, 
Lxxxviii). Voila des allusions qui se reftrent k un cycle, ou au moins k une 
tradition epique, et que le poeme francais n’a pas empruntees au poeme anglais, 
puisqu’elles manquent ^ ce dernier. Il faut done admettre ; i ° que ces deux 
redactions sent inddpendantes I’une de I’autre ; 2° que le poeme francais repre- 
sente un etat plus entier de la Idgende. 

Les memes critiques sont de tout point appHcables au travail de M. L. sur 
Floire et Blancheflor. Il publie le texte du ms. de Cambridge qui lui a fourni Horn, 
et de plus tout ce qu’il a pu dechiffrer du ms. cottonien (Vitellius D. HI) qui a 
ete a peu pres detruit dans I’incendie d’Ashburnham-house en 1731. Puis il 
ajoute qu’il existe deux autres mss. du meme ouvrage, I’un dans la Bibliotheque 
de Bridgewater-house, qui, pour le present, n’est pas accessible, I’autre dans 
le ms. Auchinleck k fidimbourg, ce dernier ayant dej^ ete edite en 1857 par le 
club d’Abbotsford. Voila pour la bibliographie du poeme anglais, nous verrons 
tout k I’heure ce que I’dditeur sait de I’histoire du roman. 

M. L. nous devait au moins des renseignements prdcis sur les mss. du poeme 
et sur les travaux dont il.a ete I’objet. Il sait bien que ces renseignements sont 
a chercher dans des livres rares qu’il a sous la main e Cambridge, et qu’on ne 
sait oil trouver hors d’Angleterre. J’essaierai de combler cette lacune. 

Le ms. Auchinleck contient les 860 derniers vers du poeme. Ils ont dtd 
publids : 1° par Hartshorne dans ses Ancient metrical tales', d’apres une copie 
que lui avaitdonnee M. David Laing, d’Edimbourg; J^parM. D. Laing lui-meme 
pour le club d’Abbotsford , dans le livre intitule : A penni worth of witte; Florice 
and Blauncheflour and other pieces of ancient engUsh poetry selected from the Auchin- 
leck manuscript , p. 15-44L Ce texte, dont M. L. ne tient aucun compte, est 
identique k celui du ms. cottonien, dont, comme on I’a vu plus haut, il ne reste 
plus que des debris. Je dois meme dire que comparant avec ces debris la 
transcription donnde par M. L. (p. 101-114), j] m’a sembie qu’on auraii pu 
lire quelques lettres de plus en s’aidant, pour faciliter la lecture, de la lecon de 
I’Auchinleck. Mais cela n’a guere d’importance. Ce qui donne aux debris du 
ms. cottonien une certaine valeur, c’est qu’ils fournissent environ 1 40 vers ou 
fragments de vers qui manquent aux manuscrits d’Edimbourg et de Cambridge, 
ceux-ci ayant perdu les feuillets qui contenaient le commencement du poeme 3. 


1 . London, 1829, p. 81-1 16. — C’est a tort qu’Ellis (Specimens of early english metrical 

romances, ed. Halliwell, p. 453) pretend qu'Hartshorne a publie le texte de Cambridge 
erreur qui a ete reproduce par M. E. du Meril, Floire et Blancheflor, p. Ivij (paginee k 
tort Ixvij), note 6. ' 

2. M. Laing declare dans sa preface qu’il n’avait point fait lui-meme la copie qu’il a 

donnee a Hartshorne pour son dition, mats que cependant il ne peut imaginer qu’elle ait 
contenu « such blunders as the printed pages exhibit, » ° 

3. Le debut de I’Auchinleck correspond k peu pre5 au v. 990 du texte franqais (edit. 
Du Meril, premiere rWactionj; celui du ms. de Cambridge au vers 1001. Les vingt pre- 
miers vers du cottonien sont si endommages qu’il n’est pas aise de savoir a quelle partie 
du texte franqais ils se rapportent. lis paraissent contenir sous une forme tres-abregee le 
rkit de la vente de Blanchefleur (texte frangais v. gt suiv.). Les vers 24 ss. corres- 
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M. L. n’a m^me pas mentionn^ cette particularity intdressante. A plus forte 
raison n’a-t-il pas pris la peine d’indiquer par des renvois la concordance des 
deux textes qu’il publiait. — Si I’Auchinleck et le cottonien appartiennent ^ la 
myme famille, le ms. de Cambridge prysente au contraire une lecon assez diffy- 
rente. C’est ce que demontre le rapprochement suivant ; 


AUCHINLECK. 

(Edit. Uamg, v. 192 ss.) 
Nou Florice answered him ; 

« Yis Sire, bi Codes hore, 

» So god i ne hadde yore; 

» God late me bide thilke dai 
» That ich the yelde mat. 

» Ac i thenke in alle wise 
» Wpon min Owen marchaundise, 
» Werefore ich am hider come 
» Lestinefindehitnowtatefrome. 
» And yit is that mi meste wo 
» Yifich itfindeand schal forgo.)) 
Child, woldest thou tel me thi 
[gref? 

" To help me were ful lef. » 
Nou everich word he had him told, 
Hou the maide was frorn him sold 
Andhouhewas of Speyne a kinges 
[sone, 

And for hire love thider icome 
For to fond with som ginne 
That faire maide to biwinne. 
Daris nou that childe bihalt 
And for a fol he him halt. 


I COTTONIEN. 

|(Ed. Lumby, V. 191 ss., p. 106.) 
Bot Floyres answerede him ; 
i« Nay, sire, hi Codes ore, 

» So god wel yore ; 

)) God lete me abide thane day 
!)) That ich it the yelde may. 

» Ac ich thenche on alle wise 
|» Uppon mine marchaundise, 

» Warevore ich am hider icome 
» Lest ich ne fey nde hit ate frome . 
» And that is yet mi meste wo 
)> Yifich hit finde and hit forgo.)) 
— Child, woldest thou telle me of 
[thi gref? 

;« To helpe the me were wel lef. » 
And nou Floyres him haveth itold 
Hou that mayd from him wa sold. 
And hou he was of Spayne one kin- 
[ges sone 

Vor hire love thider icome. 

I {Deux vers oublies.) 

[nou Doyres that child byhalt 
And for a fol he hine halt. 


CAMBRIDGE. 

(Ed. Lumby, v. 172 ss., p. 56.) 
Tho Floriz ansuerede him : 

« Sire, he sede, bi Codes ore, 

» So god in navede ihc w'Cl yore ; 
» Ure Loverd meleteibidetheday 
1) That ihc hit the yulde may. 

« Ihc thenche. Sire, on feie wise 
» Nu upon mi marchaundise, 

» Last i ne finde nogt atte fnime 
» That thing for whi ihc am hider 
[icume. 

»Andtheyihchitfinde,hitis my wo 
» Lest ihc schulle hit forgo. » 

Tho sede Daris the freo burgeis 
That was wel hende and curteis ; 
« Fain ihcwolde the rede and lere 
» That thu muchethebeterewere, 
I) Yef thu toldest me thi gref 
)) To rede the me were lef. » 
ThoFloriz bigan his consail schewe 
And to Daris beon iknewe. 

Ord and ende he hath him told 
Hu Blauncheflur was Isold; 

And hu he was a kinges sune 
For hire luve thider icume, 
Tofonde thureg sume cunnes ginne 
His lemman Blauncheflur biwinne. 
Daris thanne Floriz bihalt 
And for more thane fol him halt. 


Il est done evident qu’un rapport trys-dtroit unit I’Auchinleck et le cottonien. 
Dans une ydition critique de Floriz and Blauncheflur, ces deux mss. auraient dte 
dysignys par A et B, et le ms. de Cambridge, qui contient le myme texte un peu 
dyveloppy, n’eut yty placy que le troisiyme. 

On a vu par ce qui a ete dit plus haut de Horn que M. L. n’est pas plus 
exercy aux recherches d’histoire littyraire qu’h la critique des textes. Cependant, 
myme aprys cette ypreuve defavorable, on ne pouvait guyre s’attendre aux 
ynormites qu’il a entassyes en quelques lignes de sa prdface. Il dit en propres 
termes ceci : « La version anglaise (de Floire) est la traduction d’une version 
» francaise qui a yty publiee par M. P. Paris, dans son Romancero frangais'. 
» On suppose genyralement que la version francaise a ety tirye d’un original espa- 


pondent bien exactement aux vers 663 

Mais il est moult tost repairiC 
Quant de son maistre ot le congie. 

11 descent )us del palefroi 
En la sale devant le roi; 

Son pete et sa mere salue , 

Puis lor demande de sa drue. 


ss. du frangais ; 

faderlonde he is icome. 

halle he is alygt, 

he grette anonrygt, 

... the quene he grette also; 

haveth his gretinge ido, 

asketh war that maide beo, 

were nou targeth heo. 


I . En realite on sail tju’il y a dans le Romancero frangais une chanson sur Floirc et 
Blancheftor (p. 64), et, a titre de rapprochement, un court extrait du roman (p. 37). 
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» gnol (!!) » (p. ix). Ainsi M. L. n’a pas soupgonne qu’il existait du texte fran^ais 
de son po^me deux Editions, celles d’l. Bekker et de M. Du M^ril, et il ne s’est 
trouv^ dans le comity de publication de la Socifte personne pour le renseigner ! 
Aussi a-t-il dfi se bomer i dire vaguement « que la partie conservde du texte de 
» Cambridge ne devait ^tre qu’un tres-faible fragment du poeme entier, » 
lorsqu’une rapide comparaison avec le roman francais lui eflt permis de constater 
que la lacune correspond exactement aux 1000 premiers de I’original'. Enfin 
voulant que le lecteur efit une idde complete du roman, il en a fait I’analyse 
d’aprfes le comte de Tressan ! 

En ce qui conceme I’Assomption de Notre-Dame, M, R. Lumby a ete raoins 
malheureux. Il a su reconnaitre que la source de ce poeme devait Stre cherchee 
dans le Transitus heatae Mariae mais c’est plut6t au texte A de Tischendorf qu’au 
texte B, que se rapporte la version anglaise. C’est en effet dans le premier de ces 
deux textes seulement qu’il est question de la ceinture jetee du ciel k Thomas 
par la Vierges. On pourrait aussi, consid^rant Tetendue de la version anglaise, 
supposer que celle-ci a ete eompos^e d’apr^s un texte latin plus d^velopp^ que 
le texte A de Tischendorf. 

La publication k laquelle nous arrivons maintenant n’est pas de nature k 
effacer I’impression ftcheuse que produit celle dont nous venons de parler. Je 
ne prendrai pas sous ma responsabilit6 la qualification mal sonnante que lui a 
appliqu^e Tun des amis de Tediteur, ainsi que Tediteur lui-mSme , M . Furnivall, 
veut bien nous Tapprendre. Je ne me permettrai pas de dire que T^dition des 
Political, religious and love Poems est un pig-sty, mais je ne puis me dispenser de 
constater que c’est une veritable farrago de pieces imprimees sans ordre et sans 
choix , et commentdes au hasard des notes que quelques amis ont fournies 
Tediteur. Ainsi une longue pi^ce (914 vers) sur les Stations de Rome, donnant 

1 . Je mets en regard le debut de ce fragment et la partie correspondante du texte 
francais. Naturellement M. L. place les capitales k tort et k travers, comme dans le ms., 
ce que je ne fais pas. 

Ed. du Meril, V. looi ss. : 

Et la rolne son anel 
A mis el doit au damoisel. 

« Fius, fait ele, gardez le bien; 

» Tant com I’arez mar cremez rien, 

» Car vous ja rien ne requerrez 
» Que tost ou tart vous ne I’aiez. » 

Il prent I’anel et I’en mercie, 

Et dist qu’encor rara sa mie. 

Atant a congie demande ; 

Li rois en plorant I’a done ; 

A sa mere ra pris congie, 

Et ele I’a cent fois baisie. 

La les veissiez moult plorer, 

Lor puins batre, lor crins tirer 
Et tel doel faire au departir 
Com s’il le veissent morir. 

On voit qu’ici la traduction est assez libre, mais il est plusieurs passages oii Tanglais , 
suit le texte franjais de plus pr«. 

2. Tischendorf, Apocalypses apocryphac, p. 1 13-125, texte A, et p. 124-136, texte B. 

3. Voy. sur cette legenae Revue crit., 1866, 11 , p. 4. — Cf. Apoc. apocr. p. 1 19-120, 
et le poeme anglais v. 783 ss. 


Ed. Lumby, p. 5 1 ; 

Heo tok forth a wel fair thing. 

Of hire finger a riche ryng. 

« Hi sone, heo sede, have this ring; 

» Whil he is thin ne dute nothing 
» That fur the brenne ne adrenche se, 

» Ne ire ne steil ne mai the sle, 

» And to thi wil thu schalt habbe grace 
» Late and rathe in eche place. » 

Floris nimeth nu his leve. 

No longer nolde he bileve; 

He custe hem with soft muthe, 

A 1 wepinge hi departeth nuthe, 

Ne makede his moder non other chere 
Bute also he were ileid on here. 
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I’indication des indulgences qu’on peut gagner en chaque ^glise ou chapelle , a 
dtd I’objet d’une dissertation topographique qui parait tr&s-dtudi^e , et dont 
I’auteur est M. Rossetti, le traducteur de Dante (p. xxj-xlviij); ailleurs (p. 13) 
M. Gairdner, du Record-Office, a fourni I’explication d’une piece historique; 
mais ces ^claircissements, je le r^pete, sont donnas sans systeme, sans id^e de 
suite. M. Furnivall n’a m^me pas pris la peine de distinguer les pieces in^dites 
de celles qui sont d^jci publi^es. ll s’explique d’ailleurs k cet ^gard avec une 
franchise pleine de sans facon : « Des pieces ici publi^es, dit-il dans sa preface, 
» plusieurs ont 6te imprira^es ailleurs, et il se peut que pour beaucoup il existe 
» un meilleur texte, mais il faut tant de temps pour rechercher si un poeme a 
» ^t^ imprime ou non, quel est le meilleur ms., en quoi les versions different, etc., 
» qu’apr^s quelques essais, j’ai trouve que le meilleur parti pour un homme 
)) engage dans d’autres affaires, et desireux cependant de donner un peu de son 
» temps a la Soci^t^, est de se debarrasser de toute preoccupation et d’imprimer 
» tout ce qu’il ne connait pas ou tout ce dont il ne peut avoir aiseraent I’acces, 
» laissant k d’autres qui ont plus de loisir le soin d’imprimer les meilleurs textes. » 
Apr^s cette declaration, M. Furnivall ne trouvera pas mauvais que la critique se 
dispense de rechercher dans ses publications un interfet que lui-meme n’a pas 
pris la peine de mettre en lumiere. Nous n’en dirons done pas plus long sur les 
Political, religious and love Poems. Pour le mSme motif nous nous bornerons ^ 
raentionner le Book of Quinte essence, petit ouvrage du xv' siede, fonde selon 
toute apparence sur un original latin que naturellement M. F. n’a pas pris la 
peine de rechercher. 

C’est au contraire avec beaucoup de satisfaction que nous ferons connaitre 
I’entreprise que M. Skeat, I’editeur de Lancelot of the Laik, annonce dans sa 
brochure intitul^e ; Parallel extracts from twenty nine manuscrits of Piers Plowman. 
La Socidd se propose de donner une nouvelle Edition de ce po^me si remar- 
quable et surtout si anglais. Ne voulant pas tenter une Edition critique, et 
cependant comprenant cette fois qu’il y aurait peu d’utilitd et peu de sens k 
publier le premier texte venu, elle a ouvert une enqude sur les nombreux mss. 
qu’on possede de Piers Plowman, et s’occupe de les classer. Deja M. Skeat, 
I’editeur designd, a determine trois families entre lesquelles se repartissent tous 
ceux, au nombre de vingt-neuf, dont il a eu connaissance. En consequence il a 
dtd ddcidd que I’edition de la Socidte serait publide en triple texte, chaque 
famille etant representde par son meilleur type. C’est pour preparer ^ ce choix 
tous les dldments ndeessaires que M. Skeat a fait iraprimer dans la prdsente 
brochure un m^me passage selon chacun de ses vingt-neuf manuscrits , invitant 
les personnes qui viendraient cl rencontrer un nouveau ms. du mSme ouvrage ^ 
lui en envoyer I’extrait choisi corame specimen. 

Les Traitds en prose de Richard Rolle de Hampole sont tirds du cdl^bre ms. 
Thornton, de Lincoln, d’apr^s lequel la Socidtd a ddjh publid la Morte Arthare. 
M. George Perry, I’dditeur du second de ces po^mes, a publid ces traitds tels 
que les lui offrait le ras., y ajoutant cependant, ce dont il faut lui savoirgrd, les 
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variantes d’un ms. de la Bibiioth^que Harldienne. Il n’a point eu I’intention de 
traiter les questions d’authenticitd et d’originalit^ que soulevent les oeuvres de 
I’hermite de Harapole, personnage sur lequel il reste beaucoup d'obscuritd. Il a 
ndanmoins apportd un ^l^ment precieux h I’examen critique de sa vie et de ses 
oeuvres, en publiant, d’aprSs un ms. de Lincoln, son office latin compose dans la 
supposition, non rdalisde, que ce personnage serait canonist. La rubrique 
initiale est tr^s-explicite i cet dgard ; Officium de sanclo Richardo heremita, post- 
quam fuerit ab ecclesia canonkatus, quia interim non licet publke cantare de eo 
horas canonicas vel solempnkare festum de ipso. Potest tamen homo evidentiam hujus 
sue eximie sanctitatis et vite venerari, etc. Ce document avait dtd signale ancienne- 
ment' dans un ms. cottonien (Tib. A. 15'), qui fut dftruit par I’incendie de 
1751; on saura grd M. P. d’en avoir retrouve et public un autre exemplaire, 
car il s’y trouve quelques renseignements tres-pr^cis sur I’hermite de Hampole. 

Bien que M. P. se soit de propos ddlibdrd abstenu d’entrer dans I’examen 
critique des oeuvres attributes k son auteur, il n’a pu cependant tviter une 
question qui se posait devant lui : il s’agit de savoir si le premier des traitts 
publits « sur les vertus du saint nom de Jesus, » dont il existe aussi un texte 
latin, a ttt originairement compost en anglais. M. P. se dtcide pour I’affirmative; 
pour moi je suis de I’avis oppost, me fondant prtcistment sur I’argument que 
fait valoir M. Perry. Cet argument est celui-ci : « Il est prouvt, dit I’editeur, 
» que Richard Rolle ttait dans I’habitude d’tcrire la mtme matitre en latin et 
» en anglais. » Et il cite corame preuve les vers du Pricke of conscience oh 
Richard Rolle dit qu’il a tcrit son livre en anglais pour la commoditt des laics 
qui n’entendent pas le latin, formule bien connue de tous ceux qui ont quelque 
exptrience de la litttrature du moyen-hge, et d’oh il ne ressort pas du tout que 
I’auteur ait d’abord traitt sa matitre en latin avant de la mettre en langue 
vulgaire. Ce que M. P. ne salt pas, c’est que le Pricke of conscience a ttt com- 
pilt par Richard Rolle, d’aprts divers ouvrages latins, et notamment d’aprts le 
traitt De miseria humane conditionis d’Innocent 111 (tcrit avant son tltvation au 
pontificat). Cela a ttt rtcemment prouvt par M. R. Kcehler^. Au moins dans 
ce cas I’hermite de Hampole a fait I’office de simple traducteur, et c’est Ih un 
fait dont en I’absence de preuves contraires, il est permis de tirer une induction 
applicable k ceux de ses autres ouvrages dont il existe des textes latins. 

On ne se mtprendra pas sur la penste qui a inspirt nos critiques : la Socittt 
des anciens textes anglais mtrite la sympathie de tous ceux qui s’inttressent k 
I’histoire de la langue anglaise, et, plus gtntralement, a Thistoire litttraire du 
moyen-^ge. Pour nous en particulier, nous applaudissons sinctrement k ses 
efforts et nous considtrons sa prosptritt comme trts-dtsirable. Mais nous vou- 
drions la voir tirer tout le parti possible des forces qu’elle a su se crter ; et pour 
y arriver, elle n’aurait, comme nous croyons I’avoir montrt , qu’h tenir plus de 
compte des rtsultats acquis dans les ttudes qu’elle est appelte k faire progresser. 

P. M. 


1. Oudin, De script, cedes. Ill, 927. 

2. Jahrbuch fur englische und romanische Liter atur, VI, 190 ss. 
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234. — Geschichte der evangelischen Kirche von Cleve-Mark tmd der 

Provinz Westphalen, von D' Heppe. Iserlohn, J. Basdeker, 1867. Gr. in-8”, 

viij-568 pages. 

M. Heppe, professeur ^ la faculty de th^ologie de Marbourg, se propose de 
consacrer une sdrie de volumes ci I’histoire de I’Eglise protestante des bords du 
Rhin et de la Westphalie. Le premier de ces volumes embrasse I’histoire eccld- 
siastique des anciens duches rdunis de Juliers et de Cleves et du comt^ de la 
Mark, depuis la Reforme jusqu’^ nos jours. Son recit s’ouvre par un apercu 
tres-court de la situation du pays avant le xvi® siecle. Puis nous assistons aux 
progres rapides du protestantisme de 1 5 2 5 a 1533. Cette marche ascendante 
fut entravde d’abord par le mouvement anabaptiste et la prise de Munster en 
1535. Plus tard vinrent les obstacles provenant de la resistance des pouvoirs 
politiques du pays. Depuis la seconde moitie du xvi« siecle , I’Eglise protestante 
de ces contrees eut k traverser plus d’un siecle des plus dures bpreuves. Cette 
epoque est d’ailleurs de beaucoup la plus interessante dans son histoire , car le 
mouvement religieux s’y rattache etroitement au sort politique du pays ; le ter- 
rain ouvert aux investigations de I’historien s’elargit ainsi et permet k son r^cit 
de se developper plus ^ I’aise. 

L’histoire de la malheureuse Jacobee de Bade , epouse du dernier due de 
Cleves, I’idiot Jean-Guillaume, se detache d’une maniere lugubre sur le fond 
des luttes religieuses de la fin du xvi* siecle et nous montre une de ces catas- 
trophes intimes dont les petites cours d’Allemagne nous ont souvent fourni des 
exemples. Accusee d’adult^re par sa belle-soeur Sybille, empoisonn^e sans 
succes, cette princesse qui, catholique elle-mfeme, favorisait par politique les 
protestants de ses ^tats, fut etrangl^e dans sa prison en 1397. Quand son mari 
imbecile, et qu’on avait vainement remarie, mourut quelques anndes plus tard 
sans laisser d’heritiers, I’decteur de Brandebourg, I’blecteur de Saxe, le comte 
palatin de Neubourg, se disputerent son territoire sur lequel les Espagnols vin- 
rent s’abattre au sud , pr^tendant le dbfendre , tandis que sous des pr^textes 
analogues les Hollandais I’occupaient au nord , et que I'empereur Rodolphe II , 
dans des vues interessees, mettait le tout sous son sequestre. On salt que 
I’affaire des duches de Cleves et de Juliers fut un des preludes de la guerre de 
Trente-Ans. La misSre de ces contrees vint se perdre dans la misere g^nerale 
et les luttes sanglantes de I’AlIemagne tout entiere, auxquelles les traitbs de 
Westphalie mirent une fin si tardive. La question de succession ne fut m^me 
rdglee qu’en 1666, alors que les territoires disputes furent partages entre la 
maison protestante de Brandebourg, qui jeta ainsi les fondements de la domi- 
nation prussienne sur les bords du Rhin, et la maison palatine de Neubourg qui 
s’^tait faite catholique pour s’assurer de plus puissants appuis. Cependant une 
convention suppl^mentaire assura plus tard k tous les protestants du pays le 
protectorat de I’^lecteur de Brandebourg dans les questions religieuses. A partir 
de 1672 I’inter^t g^n^ral de cette histoire diminue sensiblement, par la nature 
m^me des choses. Le protestantisme, k couvert desormais centre les pers^cu- 
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tions religieuses et les attaques du dehors, suit une marche plus r^guli^re ; aussi 
Phistorien ne peut-il plus gu^re nous entretenir que du d^velopperaent des iddes 
et des tendances diverses issues de la Reforme. Ce n’^tait certes pas la partie la 
moins int^ressante du travail pour un thdologien, et le savant professeur I’a bien 
montr^ en consacrant i ces temps rapproch^s de nous, plus de la moitie de 
son ouvrage; mais nous ne saurions appr^cier d’une facon comp^tente la mani^re 
dont il s’est acquitt^ de cette partie de sa tSche, et nous devons nous abstenir de 
le suivre sur un terrain qui touche de bien plus pres h la th^ologie qu’^ I’his- 
toire. Signalons seulement le chapitre qui traite de I’administration ecclesiastique 
du grand-due de Berg, Joachim Murat, et du roi J^r&me de Westphalie. Les 200 
dernieres pages du volume sont presque exclusivement consacrees k I’histoire de 
I’organisation synodale des ^glises prussiennes depuis 1815 ainsi qu’aux luttes 
poursuivies jusqu’en 1 866 entre les diffdrents partis religieux qui s’y disputent la 
suprdmatie. 

Nous ne croyons pas que I’auteur ait voulu faire un livre exclusivement scien- 
tifique : la maniere tr^s-inegale dont il a developp6 son r6cit, I’absence presque 
complete d’indications de sources, nous montrent qu’il poursuivait plutot un but 
pratique en mettant sous les yeux du lecteur un tableau detaille des questions 
actuelles et des tendances religieuses de I’^poque. Sans regarder, ainsi que le 
fait d’ordinaire la science allemande, un vaste apparatus criticus comme la marque 
de fabrique indispensable k tout livre serieux, nous n'aurions vu pourtant aucun 
inconvenient k ce que M. Heppe eut multiplie davantage ses renvois aux 
sources. 

Nous avons regrette plus d’une fois, pendant la lecture de son livre , de ne 
pas connaitre les auteurs ou les documents dans lesquels il avail puise son rdcit, 
pour pouvoir en apprecier la valeur. M. H. n’a point compietement dchappe 
non plus ^ recueil ordinaire de tous ceux qui traitent avec de grands ddveloppe- 
ments des sujets restreints de leur nature. Surtout en approchant de I’epoque 
contemporaine nous rencontrons dans ses pages bien des details sans importance 
et bien des noms propres inconnus et qui meritent de I’^tre. Par contre le fond 
du tableau, — j’entends par 1^ le mouvement g6n6ral des iddes et des faits de 
chaque 6poque, — qui ne doit jamais manquer dans les histoires sp6ciales, nous 
semble un peu trop neglige. — L’index alphab6tique qui se trouve k la fin du 
volume ne renferme pas k beaucoup pr^s tous les noms propres que I’on trouve 
dans le cours du recit. Nous nous plaisons k signaler en terminant I’impartialitd 
parfaite dont le savant professeur fait preuve dans son ouvrage et k laquelle 
d’ailleurs ses autres travaux scientifiques nous ont habitue de longue date. Le 
present volume est une pierre de plus apport6e k la construction de cet ddifice 
d’une Histoire ecclesiastique de rAllemagne, tSche immense , d6j^ plusieurs fois 
tent6e par des 6crivains d’ 61 ite et que personne encore jusqu’^ ce jour n’a pu 
rdaliser. 

Rod. Reuss. 


Nogent-ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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235. — Die Schlacht an der Trebia, von Hermann Muller. Berlin, Calvary, 

1867. ln-4', 34 pages. 

Cette dissertation sur la bataille de la Trebia presente un grand intdr^t, en ce 
qu’elle touche k la question plus gdnerale de I’exactitude et de la critique des 
sources dans Tite-Live. L’auteur compare le recit de cet historien h celui de 
Polybe et raontre la supdrioritd incontestable de ce dernier. 11 suit pas ^ pas sur 
le terrain les mouvements des armdes depuis I'arrivee d’Hannibal dans la Trans- 
padane jusqu’Ji I’issue du combat, et arrive h la conclusion qu’il a dti toe livrd 
sur la rive gauche de la Trebia. En opposition avec Peter (Ueher die Quellen 
des XXI u. XXII Baches des Livius), il admet que Tite-Live, loin d’avoir simplement 
copid Polybe, a puisd comme lui dans Fabius Pictor, mais avec moins de sens 
critique, en intercalant des anecdotes et en d^naturant certains faits k I’avantage 
des gdndraux remains. Les notes nombreuses qui accompagnent ce mtooire 
renferment de prdcieux renseignements bibliographiques, qui seront de la plus 
grande utility k tous ceux qui s’occupent de Fhistoire romaine en general, et de 
Tite-Live en particulier. On y constate le nombre immense de travaux publics 
en Allemagne, depuis Niebuhr, sur les questions de detail qui se rattachent plus 
ou moins directement au sujet traits par M. Muller. La discussion est serr^e et 
complto. On regrette seulement I’absence d’une carte ou d’un plan. 

M. C. 


236. — Le Symbole des ApOtres. Essai historique par Michel Nicolas. Paris, 
Michel Levy freres, 1867. In-8’, xxiij-403 pages. — Prix ; 7 fr. 50. 

La confession de foi connue sous le nom de Symbole des Ap6tres est 
regardde assez gdndralement encore aujourd’hui, tant par les protestants que 
par les catholiques, comme I’oeuvre des Ap6tres eux-mtoes, ou du moins 
comme remontant k une dpoque voisine de I’Age apostolique. Quoique les 
grands rdformateurs du xvi' siScle, comme Luther, Calvin, Jean Brentius, 
Zwingle, et plustard G. 1. Vossius, Usserius, Witsius, Basnage, etc., et mtoe 
des thdologiens catholiques , comme Ellies Dupin et Fantin Des Odoards , 
eussent dmis sans rdticence leurs doutes A cet dgard, la tradition erronde 
n’en persiste pas moins. M. Michel Nicolas a entrepris de ddmontrer, par 
IV 24 
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I’^tude de I’histoire, que ce formulaire a etd compost successivement, et que 
les diff^rents ^Idments qu'il renferme et les modifications qu’il a subies portent 
les traces dvidentes des phases diverses que I’Eglise a traversees. 

Dans un premier chapitre, M. N. prouve que le Symbole des Apotres fut 
inconnu pendant les deux premiers sidcles. Les dcrivains chrdtiens de cette 
dpoque gardent un silence complet sur ce formulaire. « Avant la dernidre partie 
)) du III* sidcle, il n’en est pas fait mention une seule fois; et ce ne fut qu’tl la 
» fin du siecle suivant que quelques dcrivains eccldsiastiques le donndrent pour 
)) I’oeuvre des Apfitres. » L’auteur remarque avec raison qu’une profession de 
foi redigde par les disciples immediats de Jesus-Christ aurait pese d’un grand 
poids dans les nombreux et ardents ddbats qui troublaient I’Eglise; qu’elle 
aurait dtd le juge supreme des controverses ; que , si elle avait existd seuleraent 
au milieu du ii« siecle, elle aurait certainement etd inseree dans le recueil des 
dcrits sacres de la nouvelle alliance; et enfin qu’il ne serait jamais venu a 
I’esprit des Pdres apostoliques et des Peres de I’Eglise de composer tarn de 
regies et de confessions de foi (Ignace, Epist. ad Trellens. §§ 9 et lo; — 
Ep. ad Smyrn£os §§ 1 et 5; — Irdnee, Adv. H£res. I, 10, i ; — Tertullien, 
De veland. virg. § i , etc.), si de leur temps il y avail eu une profession auto- 
risee, s’ils avaient eu entre les mains un document apostolique. Du reste, le 
Symbole des Apotres n’a jamais ete employe que dans la c^remonie du bapttoe ; 
et comme du temps de Tertullien et d’Orig^ne (ces deux docteurs nous I’ap- 
prennent eux-memes) la profession de foi des neophytes etait une autre formula, . 
il faut conclure que le Symbole n’existait pas alors. 

Ce n’est que dans la seconde moitie du in* siecle qu’on trouve une preuve 
positive de I’existence du Symbole des Apfitres. Saint Cyprien nous donne un 
symbole qui servit de profession de foi aux catechumenes, et qui est sinon 
identique, au moins fort analogue a celui qui fut plus tard en usage dans la 
plupart des Eglises latines. A peu pres vers la m^me dpoque, une formula sem- 
blable est inseree dans un ecrit apocryphe portant le titre de Constitutions 
Apostoliques; et un troisieme, du m^me temps, se rencontre dans les canons de 
I’Eglise copte. Ces trois symboles sont les plus anciens que I’on connaisse. 
C’est seulement vers la fin du iv® siecle que saint Ambroise, dv^que de Milan, 
designe le premier ce formulaire sous le nom de Symbole des Apotres, etl’attribue 
aux disciples du Christ. La discussion qui prdcede, ainsi que quelques pages 
fort interessantes sur la legende de I’origine apostolique du Credo et sur les 
explications non moins legendaires que le mot symbole a recues durant le moyen- 
^ge, remplissent le deu.xibrae chapitre de I’ouvrage de M. Nicolas. Dans les cha- 
pitres suivants, I’auteur etablit que le Symbole des Apbtres n’a jamais eu dans 
I’Eglise une autorite analogue a celle des ecrits canoniques du Nouveau Testament; 
dans les Eglises de Constantinople, dans la plupart des Eglises de I’Asie- 
Mineure, dans celles de I’Espagne et de la Gaule meridionale c’dtait, ^ la fin 
du ive siecle, non le Symbole des Apbtres, mais le Symbole du concile oecumd- 
nique de Nic^e ou celui du premier concile oecum^nique de Constantinople, que 
r^citaient les catdchumSnes avant d’etre admis au baptSme. Plusieurs Eglises 
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d’Orient qui, a un certain moment, avaient recu le Symbole des Apotres, ces- 
s^rent d’en faire usage dans le courant du siecle. Il est a remarquer enfin 
que le Credo n’a pas ete le mSme ni dans tous les temps, ni dans toutes les 
Eglises qui I’avaient recu. 

La deuxieme et la troisitoe partie de I’ouvrage de M. N. traitent de 
I’origine du Symbole des Apotres et des diverses modifications qu’il a subies. 
Le Credo, tel que nous I’avons, ne peut ^tre attribue ni & un seul auteur, ni ^ 
une assemblee d’hommes reunis pour dresser un resume de la foi chretienne. 
Il n’a pas ete fait en une seule fois; les articles dont il se compose sont 
Venus se joindre a un premier fond, a une formule primitive, trJs-breve, 
dont ils doivent etre regardes comme des developpements. C’est seulement 
au vi*^ siecle que cette profession de foi a decidement recu sa forme actuelle et 
definitive. 

Ce fond premier a etd la profession de foi qu’on demandait au neophyte 
au moment de son bapteme. Elle fut d’abord determinee par la formule 
m^me du bapteme : « Je te baptise au nom du Pere, du Fils et du Saint- 
Esprit; » elle devint en consequence : « Je crois au Pere, au Fils et au Saint- 
Esprit. n Au commencement du iik siecle, un quatrieme terme avail ete ajoute, 
et on disait alors : « Je crois au Pere, au Fils, au Saint- Esprit et a la sainte 
Eglise. » Comme le bapteme etait regarde, dans les premiers siecles, comme 
une initiation, et la profession de foi des neophytes comme une formule secrete, 
qu’il dtait interdit de mettre par ecrit (de meme qu’il etait interdit de mettre par 
dcrit les formules et les symboles des mysteres paiens), il arriva que cette pro- 
fession de foi resta pour ainsi dire ouverte et put recevoir toutes les additions 
qu’on jugeait necessaire d’y introduire. 

L’auteur, avec cette clarte et cette e.xactitude qui lui sont habituelles, montre 
une h une et dans I’ordre chronologique, toutes les modifications ou augmenta- 
tions que le Credo a subies depuis le iii' siecle, augmentations dues, les unes 
aux necessites de la polemique et de la preservation centre les erreurs des herd- 
tiques ; les autres aux doctrines nouvelles que I’Eglise avait adoptees successive- 
ment. M. N. a rdsumd lui-meme tres-nettement toute cette partie de son 
ouvrage, relative aux modifications du Symbole des Apdtres. Void comment il 
les presente : 

Premiere modification. Dans la seconde moitie du ii= siScle, on ajoute A la 
formule primitive un quatritae terme relatif h I’Eglise, pour affirmer qu’elle 
seule, h I’exclusion de toutes les sectes dissidentes ou rivales, possedait et con- 
tinuait la veritable tradition apostolique. La confession de foi, pour etre admis 
au bapteme, fut alors ; « Je crois au Pere, au Fils, au Saint-Esprit et a la sainte 
» Eglise. » Cette nouvelle formule a ete le cadre du Symbole des Apdtres, qui 
n’en est qu’un developpement. 

» Seconde modification. A mesure qu’il fut ndeessaire de mettre les fideles en 
garde centre les erreurs, d’abord des gnostiques de toute denomination, et 
ensuite des novatiens et des donatistes, il fallut marquer en quel sens I’Eglise 
entendait chacun des quatre termes de la formule precedente. C’est ce qu’on fit 
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en ajoutant k chacun d’eux, selon les besoins du moment, des articles explica- 
tifs. ll r^sulta de IJi des forraulaires plus ou moins confus, d’une 6tendue rela- 
tivement trop considerable, et par cela m^me ne r^pondant pas tr^s-bien i 
I’usage auquel ils etaient destines. 

» Troisieme modification. Il fallut les simplifier, en en eiaguant tout ce qui 
n’etait pas strictement necessaire. De ce premier travail de revision sortirent les 
differents Symboles des Ap&tres qu’on trouve en usage k la fin du iv® siede k 
Jerusalem, k Alexandrie, k Rome,> Aquiiee, dans les Eglises de I’Afi-ique pro- 
consulaire. 

» Quatrieme modification. Vers le commencement du v^ siScle, le Symbole des 
Apfitres, desormais en usage seulement dans les Eglises latines, fut complete 
de differents articles, empruntes principalement, k ce qu’il semble, k celui de 
I’Eglise de Jerusalem, et quelques-uns des articles en furent remanies dans I’in- 
tention evidente de les rendre des expressions plus claires ou plus exactes des 
croyances qui y sont exposees. Le travail eut lieu en Afrique, par les soins de 
saint Augustin. 

» Cinquieme modification. Enfin, au vi' siede, on y ajouta, en outre de quel- 
ques mots d’une importance secondaire, deux articles, celui de la descente de 
Jesus -Christ aux enfers, qui n’avait de jusqu’alors que dans le Credo de 
I’Eglise d’Aquilee, et celui de la communion des saints, qui etait entierement 
nouveau. Le Symbole des Apotres se trouve des ce moment defmitivement 
constitue. » 

Nous devons remercier M. Michel Nicolas d’avoir traite ce sujet aussi impor- 
tant que plein d’interet. En effet, il n’echappera k personne que I’histoire du 
Symbole des Ap6tres se lie etroitement k I’histoire meme de I’Eglise. Rien de 
plus curieux que de voir se refiechir les evolutions de la doctrine chretienne 
dans ce petit texte. Avons-nous besoin de dire que M. N. a toujours recours aux 
meilleures sources et que son exposition dans ce livre, comme dans tons ses 
ouvrages, est un modele de luciditd et de precision ? H. Z. 


237. — Histoire du caractfere et de I’esprit franpais depuis les temps les plus 
recules jusqu’i la Renaissance, par Cenac-Moncaut. Tomes I et II. Paris, Didier, 
1867. In- 1 2, xiv-432 et 670 pages. — Prix : 7 fr. 

Des livres comme celui dont on vient de lire le titre dchappent k la critique. 
Les deux volumes de M. Cdnac Moncaut montrent une si complete ignorance de 
tous les dldments du sujet qu’il prdtend traiter , une si incroyable IdgSretd , une 
si totale absence de justesse dans les vues et de serieux dans le travail , qu’on 
ne saurait vraiment exiger de nous que nous exposions et que nous rdfutions , 
avec une attention qu’il n’a pas apportde k les fabriquer, les theories aventureuses 
de I’auteur. Bornons-nous k dire que I’idee fondamentale du livre est que 
I’dldment celtique, que I’auteur distingue de I’dldment gaulois (bien qu’^ d’autres 
endroits il les fusionne dans un dldment gallo-celte) , est le vrai fond du 
caractdre et de I’esprit francais, et qu’il s’affirme k toutes les pdriodes de notre 
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histoire, soit en combattant, soil en s’assimilant dans une certaine raesure les 
6I6ments Strangers , grec , remain, germanique, scandinave, etc. La langue que 
les Celtes parlaient lors de I’invasion romaine existe encore k pen de chose pres 
dans les patois du midi et spdcialement de la Gascogne et du Limousin (et 
I’auteur a I'honneur de se rencontrer dans cette belle idde avec M. Granier de 
Cassagnac) ; — les Celtes garderent leur caractSre propre sous la conqu^te 
romaine, le maintinrent victorieusement centre les tentatives faites par Charle- 
magne pour germaniser la Gaule, Pexprimdrent admirableraent dans les poesies 
des troubadours (tandis que la po^sie jusqu’au nord de la France est bretonne 
ou germanique) et, bien que subissant, depuis la guerre des Albigeois, I’influence 
de la France septentrionale, exercerent k leur tour sur leurs vainqueurs une 
grande action littdraire et morale, dont le d^veloppement est reserve aux volumes 
qui suivront ceux-ci (le second s’arr^te au xiiie sidcle). Tel est le resume de 
I’ouvrage. Nous nous abstenons de discuter ces conclusions, mais pour mettre 
nos lecteurs k m^rae de se prononcer sur I’autorite que peut avoir I’ouvrage de 
M. C. M., nous leur offrons quelques citations qui suffiront. Nous les empruntons 
aux diverses periodes traitees dans le livre de M. C. M.; on verra qu’il est 
dgalement competent sur tous les points qu’il aborde. Il va sans dire que nous 
ne choisissons que la fleur. 

Tome I,.p. 14. « S’il est un point positif, hors de doute aujourd’hui dans 
» I’histoire des Gaulois, e’est que les Bas-Bretons descendent des Armoriques, 
» et que les Gallois et les Gaels d’Angleterre se confondent avec ces derniers. » 
C’est parfaitement vrai; sauf : 1° qu’il est tr^s-douteux que les Bas-Bretons 
descendent des Armoriques (voy. Rev. crit., 1867, art. 178) ; 2° qu’il n’y a pas 
de Gaels en Angleterre, mais seulement des Gallois, qui seuls sont proches 
parents des Bas-Bretons; 3° que les Gaels d’£cosse sont des Irlandais d’origine 
(voy. Rev. crit., 1867, art. 81) et ne se confondent aucunement avec les Gallois 
ou les Bas-Bretons. 

P. 20 et suiv. Pour prouver que les Gaulois du temps de Cesar parlaient les 
patois actuels du midi, M. C. M. donne une s^rie d’etymologie des plus rejouis- 
santes, nous en dtochons trois ou quatre ; « Ambigat, nom d’un roi biturige, 
)) vient de en-bigat; il signifie : qui a une grande perche devant sa porte; — 
)) Sigov^se, en patois meridional Sicaoubese, Sicobese, il faut s’y voir ; e’est-h- 
)) dire il faut prendre garde ; homme avec lequel il ne faut pas plaisanter ; — 
» Autun vient de haouto, hauteur, et de tun, dun, montagne; — Amageto-briga, 
j) de amaga, abriga, ramasser et mettre A I’abri, entrep6t d’objets utiles; — 
1) Orgetorix, de horo jeto, qui jette dehors, qui expulse les Strangers; rix, chef, 
» riche, puissant; — S^nat, de sena, faire signe de la tfete, etc., etc. » M. C. 
M. semble iporer qu’il a un rival s^rieux dans la personne d’un M. Le Due du 
Roussillon, qui a soutenu la mdme th^se que lui il y a quelques annees d^jh , 
seulement avec une addition importante, k savoir que ce celtique, qui est le p^re de 
nos patois m^ridionaux, se parle encore en Crim^e , et explique aussi bien les 
noms de lieux de ce pays-U que ceux du n6tre. D’ailleurs M. Le Due du Roussillon 
propose pour les noms de chefs gaulois des Etymologies dont M. C. M. aurait 
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bien fait son profit ; telle est celie-ci ; « Vercingetorix , vrai (her) riche (ric), 
» sans un jeton (sin jeio) », et il est certain qu’on pent 6tre tres-riche et ne 
posseder aucun jeton Nous sommes heureux d’indiquer k M. C. M. cet 
auxiliaire, qui est en mtoe temps un pr^curseur^. 

M. C. M. trouvera sans doute en lui ce celtiste national qu’il souhaite k la 
France quand il s’ecrie (p. 54) : « Il est regrettable et peut-^tre honteux pour 
)) la France qu’elle ne puisse pas placer k c6t6 des travaux d’Owen, de Malmes- 
» bury, de Myvyrian, de Walter sur le gallois et le gaelique de la Grande- 
» Bretagne, des etudes analogues concernant les dialectes de nos provinces 
« centrales et meridionales. » Vrairaent I’auteur n’a pas eu de bonheur ; voulant 
rassembler quatre noms de savants anglais qui se soient occupes de celtique, et 
les prenant au hasard je ne sais trop ou (car quelles sont les sources de M. C. 
M.?), il s’est trompe, et de la facon la plus etrange, deux fois sur quatre; 
Owen etait, on le sait, le prenom d’un Gallois appele Jones, qui avait pris le 
surnom de Myvyr, emprunte au nom gallois du lieu de sa residence; il publia 
un recueil d’anciens poemes gallois plus ou moins authentiques , auxquels il 
donna le nom Myvyrian, et le sous-titre d’ArcliMlogy of Wales; ce Myvyrian est 
devenu le troisieme celtiste de M. C. M.; dans le second il faut voir sans doute 
un souvenir confus de Guillaume de Malmesbury, chroniqueur du xiie siScle qui 
a parle des Gallois. Au reste M. C. M. connait encore un autre Owen gallois; 
mais celui-ci, qui a ecrit des biographies en grand nombre (M. C. M. cite sa 
354® biographic), s’appelait de son nom de famille Cambrian (voy. p. 54); nous 
craignons qu’il ne doive son existence au litre mal compris de la biographie 
cambrienne de ce meme Owen Jones, qui a seul ainsi fourni a M. C. M. trois 
savants dont il fait grand cas ; triplex ct unus>. 

Apres ces dchantillons, il est peut-etre inutile d’aller plus loin. Nous nous 
dispenserons du moins dorenavant de commenter les citations. P. 75 : « Un 
« moyen de se preparer au combat, qui n’appartient qu’a cette race (gauloise), 
» c’est de chanter. » — P. 1 54. « Le mot Ambra (qui etait, suivant M. C. M., 
» le cri de guerre des Ambrons) ne serait-il pas le rafeme que Pespagnol 
)) hombre? » — P. 21;. « Il reste Ji peu prds etabli que Petrone vecut au 
)) 111' sMe. « — P. 275. M. C. M. citant les Vies des P^res du Desert 
d’Arnauld d’Andilli, I’appelle « le grand Arnaud, » le confondant ainsi avec son 


1. M. Le Due du Roussillon n’est cependant pas toujours de I’avis de M. C.-M. Ainsi 
pour lui Ambigat signifie >< poutres a leur place » et Sigovese « tu repands ie ble sous ta 
» faucille icega bissas) »! Mais en revanche, que d'mterpretations heureuses, telles que 
celles-ci ; Bellovesus = tu baises la toison < hello bcsici, Convictolitanis “ j’mvite les biches 
(cumuw las dayncsj, Cativulus = chat tu y touches (cat y boiilqiits), Nasua = il transpire 
{na sua), Ollo\ico = vive la marmite loulla visquc), Piso = voies urinaires tpixo), Taxi- 
magulus = je taxe mes bouches a nourrir tiaxi mas goulous), etc.! 

2. Le curieux inemoire de M. Le Due du Roussillon Sur I'ongine scytko-cimmericntie de 
la langue romane a paru en 1863, a Londres, dans les Transactions of the royal Society 
of LiUraiiirc. Comment cette Societe a pu editer pareille chose, e’esteequi semble difficile 
a comprendre. 

5. M. C.-M. aime d’ailleurs a s’appuyer sur des krivains anglais. 11 nous cite (p. 81) 
u I’humoriste anglais Zeising » que nous avouons ne pas connaitre. 
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illustre frdre. — P. 510. « Bien que ce poetne (les Nibelungen, dont le carac- 
» tere, dit M. C. M. erf plus riveur qm violent) retrace la lutte de la famille des 
» Nibelungen centre Etzel , et qu’il soit composd de chants primitifs remontant 
)) k cette epoque, le texte que nous possedons n’est que du xnie si^cle : il eut pour 
» auteur Henri d’Ofterdingen. ' » — P. 571. « Baron, de bar, raontagne, 
» homme de la montagne. » — P. 412 et suiv. Des divagations sur Part aux 
temps m^rovingiens se terminent ainsi : « ...aux charpentiers germains I’architec- 
)) tecture ogivale. Les Goths se montrerent probablement les plus habiles dans 
» les travaux de ce genre ; ils laisserent leur nom au style gothique. » 

On pourrait croire qu’il y a moins de fautes dans le second volume, consacre 
k une Epoque deja plus eclairee pour nous. Il n’en est rien. L’auteur continue k 
parler de tout sans avoir rien ^tudie. Si une pretendue tentative, faite par 
Charlemagne pour germaniser la Gaule du midi, a 6choue, si, entre autres, la 
scolastique, science allemande (p. 20, 26, etc.), n’a pu reussir dans cette 
region, e’est que les Gaulois n’avaient de predilections que « pour la philosophic 
» lucide et pratique de la Gr^ce » (p. 27). — Pour M. C. M., le moine de S. 
Gall (fm du ix® siecle) represente « la persistance du caractere, du style et du 
f> genie gaulois « (p. 68); e’est « un des philosophes les plus finement observa- 
)) teurs, les plus senseraent satiriques de la periode carlovingienne » (p. 70); le 
monastere de S. Gall etait d’ailleurs « incontestablement peuple et dirige par 
» des religieux gaulois (p. 89). — Parlerons-nous de ce qui dans ce volume 
concerne la litterature? M. C. M. reproduit, a la p. 58, le fameux « chant 
» d’Altabi^ar, « fabrique par Garay de Montglave : on peut s’etonner qu’il ne 
connaisse pas le travail oh son compatriote M. Blade a demontre la faussete de 
cette piSce (voy. Rev. crit., 1866, art. 199). Mais que n’ignore-t-il pas.? 11 
ignore que la Chanson de la guerre des Albigeois est I’ceuvre de deux auteurs^; il 
ignore qu’on possede I’original francais du Ferabras provencal; il ignore que les 
Cours d’ amour n’ont jamais existe; il ignore que tous les mots qu’il donne, en 
les ddfigurant plus ou moins (p. 5 1 5-16), comme des emprunts faits au provencal 
par le francais, sont aussi anciens dans Tune des langues que dans I’autre 
(croirait-on qu’il range dans cette classe des mots comme cop, james, mautalent, 
oisel, etc.!); il ignore enfin routes les questions qu’il n’en aborde et n’en traite 
pas moins avec une aisance et une assurance sans pareilles >. On concoit que nous 
n’engagions pas, contre les idees et les jugements qui s’appuient sur de pareilles 
bases, une polemique sterile et rebutante. 

Quelques-unes des citations que nous avons donn6es ont pu faire sourire nos 


1. II est vrai qu’ailleurs (t. II, p. 524) « ils furent reunis en corps de poeme dans le 
I) cours du IX' siecle. » 

2. P. Meyer, Recherches sur les auteurs dc la chanson de la croisade albigmsi (Paris, 
Franck, 1865). 

3. Le style est k I’avenant, 4 la fois trainant et pretentieux, et I'expression presque 
tou|ours le contraire de I’expression juste. Nous ne releverons qu'une phrase assez piquante 
sur Charles d’Anjou, « si raalheureusement mHe a la mort de I’ln'ortune Conradin » (p. 
517). C’est comme si on disait : Napoleon, si malheureusement m^e a la mort de i’infor- 
tune due d’Enghien I 
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lecteurs. L’impression finale que laisse ce livre n’en est pas moins fort triste. 
Comment est-il possible qu’on derive aussi longtemps sur un sujet sans en avoir 
les premidres notions? et surtout qu’on livre d la publicity le produit d’un tel 
travail ? ll y a lieu sans doute d’esperer que M. C. M. n’a pas beaucoup de lecteurs; 
nous desirons vivement surtout qu’il en trouve peu d I’dtranger , oii de pareils 
ouvrages donnent de trop belles armes d ceux qui aiment h reprendre I’igno- 
rance et la legdretd frangaises. 

G. P. 


238. — Essai sur I’introduction du christianisme dans le Hainaut, par 

Gustave Lejeal. (Extrait des Memoires historiques publies par la Societe impenale 

d’agriculture , sciences et arts de I’arrondissement de Valenciennes.) Valenciennes, 

E. Prignet, 1867. Gr. in-8“, 45 pages. 

Le meraoire de M. Lejeal debute par nous tracer le tableau des commence- 
ments du christianisme dans les iles britanniques et surtout en Irlande. Si nous 
en croyions une parole de T ertullien diversement interpretee (adv. Jud£os, cap. 7) 
il y aurait eu des chretiens dans I’ancienne Scotie des le ii® siecle ‘ . En tout cas 
nous y rencontrons au iv« siecle des eglises, des monast^res et des ^coles floris- 
santes. Fondee k une ^poque oil la suprematie de I’ev^que de Rome n’existait 
pas encore, longtemps s^paree plus tard du mouvement general des id^es par la 
chute de I’erapire et les invasions des barbares , I’Rglise d’lrlande avait beau- 
coup conserve de sa simplicite primitive. Mais ces caracteres distinctifs ne 
sauraient ^tre attribues a I’influence des druides dont le syst^me thdologique 
aurait ^t^, selon quelques ecrivains, simplement recouvert d’un vernis ext^rieur 
de christianisme : e’est en meconnaissant les fails ou en exagerant leur portae 
que M. Lejeal en est venu k de telles conclusions Les Culdeens myst^rieux 
dont on a voulu faire des druides masques composaient tout simplement le 
clerge regulier d’lrlande; leur nom ne se presente m6me qu’au xii® sMe, 
comme un sobriquet peut-Stre, au moment 011 ils succombent sous I’autorit^ du 
saint Si6ge i. Apres avoir mdange le christianisme irlandais de doctrines drui- 
diques, M. L. rend I’Eglise irlandaise « pelagienne k son origine » (p. 16); 
mais il doit savoir que Pelage ne commenca & repandre ses doctrines qu’en 410, 
alors que I’Eglise chretienne existait depuis longtemps en Irlande. Il n’est pas 
n^cessaire non plus d evoquer les Druides pour expliquer I’origine des couvents 
mixtes : c est une forme du monachisme qui se montra de bonne heure en Orient. 
Le druidisme et Pdlage servent k expliquer, selon M. L., la lutte prolongee et 
opinitoe entre 1 Eglise d Irlande et la papaute, car notre auteur ne veut point 
admettre que la lutte n ait pas ete dogmatique. Il a sans doute raison quand il 
soutient contre Ozanam que cetle lutte avait des motifs s^rieux et ne se ratta— 
chait pas uniquement k des minuties telles que la tonsure ou la date de la ftte 


1. F. Miinter, Die allbritische Kirche dans les Theohgische Stadien und Kritikcn, annee 
1833, vol. I, p. 34 ss. 

2. C. Schoell, De eccl. Bntonum Scotorumque histoiia fontibus. Berol. i8u. 

5. C. Schceil, a 1 art. Caldetr de la Theol. Rcalcncyctopeedie de Herzog, vol. Ill, p. 196. 
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de Piques mais il se trompe en y cherchant ^ tout prix i’her&ie aux prises 
avec les doctrines orthodoxes. Ce qui 6tait en jeu dans cette lutte, non pas 
seulement en Irlande du reste, mais ailleurs ^galement, c'toit en premier lieu 
la supr^matie absolue de la cour de Rome , en second lieu , le mariage des 
prtoes; deux points de discipline eccMsiastique auxquels il fallut I’indomptable 
^nergie de Grdgoire VII pour triompher d’une manifere definitive. Quand les 
religieux de la Gaule septentrionale entrSrent en conflit avec les dvfiques 
franks ce ne fut pas non plus pour des causes dogmatiques comme le veut notre 
auteur. Saint Columban ne fut point chass^ par le roi d’Austrasie pour avoir 
pr^che les doctrines de Pelage, mais pour avoir entrave le pouvoir r^gulier 
des ev^ques. Partout oii le christianisme avait p^netre par I’influence irlandaise, 
c’etaient les abb^s de leurs vastes monast^res qui exercaient I’autorite spirituelle. 
Mais k mesure que la monarchic franke, et avec elle I’influence de la cour de 
Rome, s’etendait sur les territoires germaniques , le pape fondait des dvSch^s 
r^guliers et ordonnait dvdques des hommes devours ^ sa cause. Entre ces deux 
autorites rivales devaient ^clater naturellement des luites d’influence d’abord, et 
bientbt aussi la question de supr^matie se posa partout entre I’abb^ , premier 
occupant et en outre tr^s-souvent possesseur d’immenses territoires, et I’dvdque, 
son sup^rieur dans la hidrarchie romaine ; ces luttes durerent parfois des sifecles 
lorsque les abbayes etaient particuli^rement puissantes : ainsi ce fut le cas pour 
celle de Saint-Gall en Suisse centre I’dv^que de Constance, etc. ». — Ce qui 
prouve combien notre auteur est fascine par ses idees prdconcues, e’est qu’il a 
pu ^crire la phrase suivante : « La propagande irlandaise ne rgneontra d’echecs 
)) que lorsque s’ecartant des populations wallonnes elle se rencontra avec 
» des populations germaniques qui n’etaient pas avec elles en communion 
» d’idees. » D’abord il nous semble qu’au vii' si^cle I’dlement germanique devait 
^tre suffisamment represente dans tout le royaume d’Austrasie; mais surtout un 
peu d’histoire suffirait pour savoir avec quelle rapidite les religieux irlandais 
s’^tablirent en Thuringe, en Bavidre, en Suisse., ou jamais les iddes druidiques 
n’avaient pendtre. Ils Etaient en « communion d’idees » si parfaite avec les 
peuplades germaniques que Boniface eut toute la peine du monde k les com- 
battre. Il est done permis de douter, « sans manquer k la logique la plus ele- 
)) raentaire, » de cette v^rit6 « manifeste qu’au vii<= siecle les chrdtiens de 
» Flandres dtaient sectateurs de Pelage ou quelque chose d’approchant » (p. 2 3). 
Apr^s ces longs pr^liminaires M. L. aborde enfin son sujet, ou plutot il le nd- 
glige, car en penetrant ^ sa suite pour la premiere fois dans le Hainaut nous y 
trouvons d^j^i le clergd frank (p. 32). Nous n’assistons done pas k V introduction 


1. Ozanam, La civilisation chrkienne chez les Francs. Paris, 1849, p. 99. Ozanam s’ef- 
force trop d’effacer completoment les conflits entre la papaute naissante et le christianisme 
plus independant des premiers sMes, transplante en Occident, dans ses deux chapitres 
sur la predication des Irlandais et S. Boniface; cela nuit a la valeur de son livre, si inte- 
ressant d’ailleurs. 

2. H. Joh. Royaards, Ceschiednis der invocring en vestiging van het Christendom in Neder- 
land. Utrecht, 1842, p. 1 17. — Notre auteur aurait pu beaucoup puiser dans cet excel- 
lent ouvrage. — Voy. aussi Rettberg, Kirchengeschichte Deutschlands, I, 317 ss. 
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du christianisme dans ce pays. Il existe une tradition fabuleuse, rapport^e par 
Jacques de Guise , sur une invasion des Scots faite en Hainaut au viii* si^cle 
avant J.-C., je n’essaierai pas d’expliquer par quelle serie de raisonnements 
M. L. tente de d^montrer que cette legende se rapporte a I’arrivee des moines 
irlandais au vii' si^cle a^rh J.-C. et ^ leurs luttes avec le clerge frank. Il n’est 
pas permis k la science s6rieuse, quels que soient ses penchants h r^soudre les 
mythes en histoire, de se lancer ainsi dans la pure hypothfese , de nous montrer 
la guerre allura^e entre les P 61 agiens et les orthodoxes, qui auraient empruntd 
le bras sdculier de I’^poque et auraient poursuivi i outrance les her^tiques, etc. etc. , 
cela rentre dans le domaine de la fantaisie , car I’histoire ne dit pas un mot de 
toutes ces choses ; I’influence mdme du clerge nous parait invraisemblable au 
viie sibcle dans un pays encore desert et presque tout payen ' . Quant aux 
remarques philologiques sur le droit d’aubaine, raitache aux Albani, c.-^-d. aux 
moines irlandais, nous les abandonnons k de plus compdtents que nous. Notons 
encore en passant (p. 27) que ce ne fut pas Gertrude, fille de Pepin, faussement 
dit de Landen qui fonda le couvent de Nivelles , mais bien sa mfere Itta. — 
P. 28, la tentative de rattacher I’existence des chapitres nobles i ces influences 
druidiques, qui reparaissent partout, nous parait malencontreuse ; ils sont un 
produit naturel du systeme Kodak — P. 57, le fait qu’on a decouvert ^ Cam- 
bray dans un manuscrit « une espece d’exhortation qn’il y a tout lieu de prendre 
» pour de I’ancien irlandais, » ne suffit pas k lui seul pour prouver que le Hainaut 
etait peuple d’lrlandais. — P-45, 1 ’her^sie combattue par Gerard de Cambray 
en 1020 ne saurait ^tre une heresie irlandaise puisqu’ils « tenaient le manage 
» pour abominable , « et c’est precis6ment son attachement au mariage qu’on 
reproche au clerg6 d’lrlande. — Les fautes d’impression sont malheureusement 
assez nombreuses. — En somme le memoire de M. Lejeal a cela de bon qu’il 
reraet nettement en lumi^re I’antagonisme trop souvent ni6 de la curie romaine 
et des eglises primitives d’Occident; mais il a le grand defaut de chercher les 
motifs de cette lutte dans des discordances dogmatiques qu’il croit devoir attri- 
buer k leur tour k des influences de race, anterieures au christianisme lui-meme; 
ce sont ces donnees fausses qui I’ont trop souvent entraine loin du domaine des 
fails sur le terrain vague des hypotheses et parfois mSme dans I’erreur la plus 
complete. Rod. Reuss. 


239. — Le Roy glorieux au monde, par Pierre Roulin, cure de Saint-Barthe- 
lemy. Pamphlet centre Moliere et Turenne, reimprime d’apres I’exemplaire unique 
existant aujourd’hui et precede d’une notice de M. Paul Lacroix. Geneve J. Gay et 
fils, 1867. ln-18, xv-61 pages. Tire a 102 exemplaires dont 2 sur velin. ’ ’ ’ 

Il s’agit ici d’un de ces livrets devenus introuvables qui se rattachent k I’his- 
toire du plus grand de nos auteurs coraiques et que reproduit , k petit nombre , 
le zele de quelques amis fervents denotre grande literature. M. Taschereau en 


1 . Royaards, p. 85. 

2. Bonnell, Die Anfangc des Karolmgischen Hauscs, p. 61; cf. Revue crit, 1866, art. 46. 
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a le premier, dans scm Histoire de Moliere, constatd I’existence d’apres une copie 
manuscrite d^un placet adressd au roi, et qui est imprimd , mais d’une fe^on 
incomplete, dans la plupart des editions de Tartuffe. M. Aime Martin, un des 
nombreux editeurs de Moliere, eut, en 1822, la bonne fortune d^en ddcouvrir 
un exemplaire; il le confia a M. Amar, conservateur de la Bibliotheque alors 
royale, mais ce livret precieux s’egara et n’a pas fte retrouve. Depuis on en a 
retrouve un autre, qui etait reste enfoui dans quelque coin obscur de I’immense 
depbt de la rue de Richelieu ; c’est celui qui fut presente h Louis XIV; le privilege 
manque, il n’y a qu’un faux titre, et on a lieu de conjecturer que cet exemplaire, 
relie en maroquin, avait ete, avant I’obtention du privilege, remis au roi qui en 
ordonna sans doute la suppression. Quelques details releves avec soin montrent 
que ce fut entre le 16 mai et le 13 aout 1664 que ce pamphlet fut imprime. Le 
cure de Saint-Barthelemy, chez lequel le zele I’emportait sur la discretion, atta- 
qua Turenne d’une facon assez vive et le marechal de France eut probablement 
plus de credit que le comedien pour faire supprimer un ecrit dont ils avaient 
I’un et I’autre a se plaindre. On ne saurait douter, par suite de I’absence de 
tout privilege, que la circulation de ce libelle n’eut etd arr^tee, mais la repre- 
sentation de Tartuffe fut interdite. Il fallut attendre cinq ans pour qu’un ordre 
du roi permit k ce type de I’hypocrisie de se montrer sur la sctoe. Il y fit son 
apparition le 5 fevrier 1669. Le cure n’eut pas la douleur d’etre temoin de ce 
scandale centre lequel il aurait sans doute fulmine tout au moins en ses discours. 
Il etait mort le 8 juillet 1666. Quelques citations donneront une idde suffisante 
de son style et du tour de ses pensees. Il se livre, vis-h-vis de Louis XIV, k 
d’e.xcessives et continuelles adulations : « Si jamais Roy a eu de la gloire sur 
» la terre, et si au monde il y a eu monarque illustre et glorieux , c’est sans 
» flatterie Louis XIV dont la reputation est si universelle, la gloire si gdndrale- 
)) ment estendue qu’elle n’a de toutes parts ny bornes , ni limiteur qui I’arres- 
)) tent; elle est aucunement semblable sur ce point k celle de Dieu, qui est plus 
» haute que les cieux en son eldvation. » Tout est de cette force. Voici une 
portion de ce qui concerne Turenne : « Il n’est point de la religion veritable 
» et catholique qu’il faut necessairement professer pour ^tre agreable h Dieu et 
)) se sauver... Il a beaucoup d’indusirie et d’adresse au fait des armes et h la 
» conduite des armees ; on ne le peut nier sans vouloir estouffer de si glorieux 
» succ^s si ce n’est qu’on veuille dire aux termes de I’Evangile que les enfans 
» du si^cle et des tenebres sont advises et moralement sages et prudents, ou 
» pour mieux dire, fins et ruses , et plus bien souvent mesrae que les enfans de 
» la lumidre, Dieu permettant cette disposition des choses du monde pour des 
» raisons secrettes qu’on ne doit pas sonder. » Quant h Moliere, le courroux du 
cure ne connait aucune borne. Louis XIV s’est immortalise en interdisant 
Tartuffe. « Le roy n’est alle en son chasteau royal de Fontainebleau qu’apr^s une 
» action heroique et royale, veritablement digne de la grandeur de son coeur et 
» de sa piete... Un homrae, ou plus tost un demon vestu de chair et habille en 
I) homme , et le plus signals impie et libertin qui fust jamais dans les siecles 
)> passes, avait eu assez d’impietd et d’abomination pour faire sortir de son es- 
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» prit diabolique une pi^ce toute preste d’estre rendue publique en la faisant 
» ex6cuter sur le th^^tre, k la derision de toute I’Eglise et au mepris du carac- 
» t^re le plus sacrd et de la fonction la plus divine. II m^ritait, par cet attentat 
» sacrilege et impie, un dernier supplice exemplaire et public , et le feu mesme 
» avant-coureur de celuy de I’enfer pour expier un crime si grief de l^ze-Majestd 
» divine , qui va «i miner la religion catholique en blasmant et jouant sa plus 
» religieuse et sainte pratique, qui est la conduite et direction des &mes et des 
» families par de sages guides et conducteurs pieux. Mais Sa Majeste, apr&s lui 
» avoir fait un s6v6re reproche , animd d’une forte col^re , par un trait de sa 
» clemence ordinaire en laquelle il imite la douceur essentielle de Dieu , luy a 
» par abolitoire remis son insolence et pardonne sa hardiesse d^moniaque pour 
» lui donner le temps d’en faire penitence publique et solennelle toute sa vie. Et 
» afin d’arrester avec succ^s la veue et le d6bit de sa production impie et irrdi- 
» gieuse et de sa podsie licentieuse et libertine, elle luy a ordonnd, sur peine de 
» la vie, d’en supprimer et d^chirer, dtouffer et bruler tout ce qui en estoit fait, 
» et de ne plus rien faire k I’advenir de si indigne et infamant, ny rien produire 
» au jour de si injurieux k Dieu et outrageant ^ I’Eglise, la religion et les offi- 

» ciers les plus ndcessaires au salut Sa Majesty pouvait-elle mieux faire 

» contre I’impi^t^ de cet impie que de luy temoigner un zele si sage et si prd- 
v cieux, et une execration d’un crime si infernal.? » Peut-dtre, en ce moment-ci, 
n’est-il pas inutile de remettre sous les yeux ces echantillons de I’acrimonie d’il 
y a deux siedes. Si le pasteur peu charitable qui anathematisait ainsi Moliere 
vivait de nos jours, que dirait-il k regard de Voltaire ? 


240. — Josephi Rossii Carmina. Editio tertia ab auctore emendata et prioribus 

locupletior. Faventia, ex officina Petri Contii, MDCCCLXVII. In-S", 213 pages. 

Ce livre ne rentre pas dans notre cadre ; nous n’en dirons que deux mots. 
11 nous prouve que la podsie latine est assez cultivee en Italic ; non-seulement 
le recueil de M. Rossi en est k sa troisieme edition, mais les amis qui lui ont donnd 
des vers latins pour recommander son volume (suivant I’usage du xvi* sidcle) sont 
nombreux, et encore il ne donne que les Selecta illustrium poetaram de /. Rossio 
testimonia. Ainsi I’ltalie partage avec I’Angleterre I’honneur d’dtre le dernier 
asile de la podsie latine : mais si on en juge d’apres ce volume, les versificateurs 
d’Oxford et de Cambridge sont tres-superieurs ^ ceux des bords du Tibre. 
M. R. a une forme l^che, sans relief et sans eclat 3 il prend dans sa versification 
des licences beaucoup trop frequentes, quelquefois mdme inadmissibles (p. ex. 
persoluo k la fin d’un pentamdtre) ; il se permet, mdme aux derniers pieds, les 
elisions les plus dures,* il termine ^ chaque instant les pentametres par des mots 
de trois syllabes, ce qui ne doit se faire que fort rarement, et jamais dans des 
pieces aussi courtes que les siennes 3 il termine I’hdmistiche du pentamdtre sans 
couper suffisamment le sens , il multiplie aussi beaucoup trop une autre libertd, 
qui cheque particulidrement I’oreille habitude au rhythme de Tibulle ou d’Ovide 3 
c’est I’enjamberaent d’un distique sur I’autre, enjambement qui consiste quel- 
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quefois en un seul mot! Quant aux id&s, dies sont generalement des plus 
communes. Nous citerons cette epigramme, destin^e ^ un buste de Napoleon ; 
elle donne ^ peu prfes I’id^e du mdite po^tique de M. Rossi : 

Vir sum Cyrnseus ; toto dominarier orbe 
Molitus ; casu at spes cecidere gravi ; 

Namque, ubi captivum deserta Helenas insula terra 
Detinuit, curis victus et ira obii. 

Quod non me sacro gessi Pastore minorem 

Corruit imperium, servitiumque tuli. E. 


241. — Catalogue de la Bibliothfeqne, manuscrits, ouvrages xylographiques, 
incunables, ouvrages d’estampes, livres rares et curieux, formee pendant le XVIII' 
siecle par MM. Izaak Johannes et le D' Johannes Enschede, impnmeurs-libraires i 
Haarlem, dont la vente aura lieu i Haarlem en decembre 1867. Amsterdam, F. Muller, 
1867. ln-8", xxviij-266 pages. 

On nous excusera de signaler parfois quelques catalogues de livres ; nous le 
faisons parce que les ouvrages de ce genre ne passent habituelleraent que sous 
les yeux d’un assez petit nombre de personnes, et cependant ils offrent aux 
bibliographes une utilite incontestable. Nous ne nous occupons d’ailleurs que 
des collections qui se recommandent par leur importance ou par leur spdcialitd; 
celle dont nous venons de transcrire le titre est cdlSbre depuis longtemps ; elle 
a ^td signal^e dans les termes les plus honorables par des bibliographes dminents 
qui se sont occupds des origines de la typographic ; les plus anciens monuments 
de cet art avaient dtd I’objet des recherches persdvdrantes de ces dignes 
Hollandais qui y rattachaient des questions d’orgueil national. Le premier article 
du catalogue est IMhecedur/um ou Horarium, sur vdlin, livret fameux qu’on a 
signald comme le premier de tous les ouvrages imprimes en caractdres mobiles. 
M. Enschedd le ddcouvrit en 1751 dans un brdviaire manuscrit du xv* sidcle, 
auquel les deux feuillets de vdlin dont il se compose servaient de gardes. Meer- 
man en a donnd une description, accompagnde d’un fac-simile dans ses Origines 
typographic^ (tom. 1 , p. 76-78), M. Holtrop en a parld avec ddtail dans ses 
Monuments iypographiques des Pays-Bas au xv' siecle (20' livraison), les types 
sont mal faits, I’encre de trds-mauvaise qualitd, les lignes sont indgales, mais 
tout indique une origine hollandaise et un des premiers essais de I’art typogra- 
phique. Signalons aussi un bel exeraplaire du Speghel des menscheliker behoudenisse, 
traduction flamande du Speculum humans salvationis; c’est I’ddition en 62 feuillets 
que Ottley et Sotheby regardent comme la premiere, tandis que Meerman et 
Koning croient qu’elle n’est que la seconde*. M. Holtrop en a donnd un fac- 


I . L’auteur du Manuel du Librairc partage ^ cet egard I’avis des deux Anglais j on 
connalt une dizaine d’exemplaires de ce volume, mais il parait qu'il ne s’est, depuis un 
siecle, montre que deux fois en vente publique, chez Crevenna et chez Willett, qJi lord 
Spenser le paya 252 livres sterling. Voir la description, accompagnee d’un fac-simile, que 
donne Dibdin dans le tome IV de la Bibliotheca Spenseriana. La seconde edition est encore 
plus rare ; il parait qu’on n’en connait que deux exemplaires ; et quant k la troisidme, 
nous n’en rencontrons aucune adjudication. 
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simile dans ses Monuments typographiques (2® et livraisons). On connait 
Pextr^me raretd de cet ouvrage ; Meerman en avail rencontrd un exemplaire qui, 
acquis ^ sa vente par le baron de Weestreen, a avec la pr^cieuse collection 
de ce bibliophile des plus fervents , Idgue k la bibliotheque de La Haye. Le 
Speghel se recommande par ses gravures sur bois, dont le dessin est fin et delicat ; 
un excellent juge , M. Waagen, les regarde comme offrant le cachet de I’^cole 
de Van Eick, et M. L Renouvier s’en est occupe d’une facon speciale dans son 
beau Memoirs sur la gravure dans les Pays-Bas au xv^ sikle (insdr6 dans le tome X 
des Memoires couronnes par V Academic royale de Bruxelles'). M. Enschede s’etait 
^galement procure la troisieme edition du Speghel, datee de 1483, petit in-4° ; 
on y retrouve les planches employees dans les Editions prec^dentes que I’dditeur 
Veldenaer fit scier en deux pour les adapter au format de son livre. On sail qu’il 
existe deux tirages de ce volume, I’un divise en 29 chapitres avec 1 16 figures 
ayant dej^ servi, I’autre augmente de trois nouveaux chapitres et de 12 figures 
nouvelles, inferieures aux anciennes, mais dans le mSme gout. C’est au tirage le 
plus complet qu’appartient I’exemplaire Enschedd, et M. Holtrop s’en est servi 
pour la description de cet incunable prdcieux qu’il a placee dans la 6« livraison 
de ses Monuments. — Nous pouvons indiquer encore, entre autres raretes des 
plus remarquables : 1 ° les F acetic morales Laurentii Vallensis, sans lieu ni date , 
in-4°, volume imprimd avec des caracteres tres-semblables (quoique non iden- 
tiques), d ceux qui ont servi pour le Speghel ; on ne les a retrouves jusqu’ici 
dans aucun autre livre'; 2'> Ludovici (Pontani) de Roma singuLiria juris; ce 
volume se compose de deux parties; la premidre qui occupe 87 pages, est 
imprimde avec un caractdre assez gros qui se rapproche de celui de la Bible ^ 
22 lignes attribuee k Guttenberg; la seconde contient : Pii II Tractatus et Epita- 
phia; elle est executee avec de tout autres types, un peu plus grands que ceux 
du Speghel, mais de la mdme taille. On regarde comme sort! d’un atelier neer- 
landais ce livre rarissime qui doit avoir dte pu’olie vers 1470. Huiis I’a mentionne 
dans son Repertorium bibliographicum, mais il nel’avait jamais vu; ia bibliothdque 
de La Haye en possdde un exemplaire complet acquis rdcemroent et des fragments 
d’un autre 

La bibliothdque Enschedd renferme en tout 248 dditions du xv® siecle; une 
bonne partie se compose d’impressions nderlandaises recueillies avec une affec- 
tion toute spdciale, mais on y trouve aussi des productions fort precieuses des 
presses italiennes et allemandes. Mentionnons rapidement quelques-unes de celles 
qui sont le plus dignes d’attention : 

•Petrarcha, de historia Criseldis, Coloniae, circ^ 1467; la Civitas Dei de saint 

1. Un exemplaire de ce volume rarissime, qui a ete attribue a Coste, se trouvait dans 
la collection, si riche en incunables, du docteur K.I0SS de Francfort, vendue en 1831, a 
Londres ; peut-etre est-ce le meme que celui qui a passe dans la Bibliotheca Grennlhana, 
leguee au Museum britannique. Voir Ottley, Enquiry, t. I, p. 249, et Sotheby, Principia, 
t. 1, p. 140. 

2. M. Holtrop a insere dans la seconde livraison de ses Monuments typographiques un 

fac-simile de ce livre. Voir aussi Sotheby, Principia typographica, tome I, p. 181, et le 
savant ouvrage de M. Auguste Bernard sur VOrigine de la typographic. ’ ’ 



n’HlSTOIRE ET DE UTTfiRATURE. 

Augustin et le Lactance publics ^ Rome par Sweynheym et Pannartz; le Tyturdl 
de W. von Eschenbach, imprim^ k Augsbourg en 1470, par G. Zainer; I’Ortar 
sanitatis (absque not^, circa 1480), la Genealogia Deorum de Boccace, Regii 
(sans nom d’imprimeur) 1481; le Conciliumbuch zu Costencz, Ausgburg, 148^, 
volume interessant k cause des figures sur bois qu’il renferme ; les Peregrinationes 
de B. de Breydenbach, Moguntiae, i486, I’edition allemande du m^me ouvrage, 
1488, celle de 1490 et celle en francais de 1488 (il n’y a peut-6tre pas d’autre 
exemple d’une bibliotheque particuliere r6unissant ainsi ces trois redactions de 
cette curieuse et importante relation), le Belial en allemand mis au jour k Augs- 
bourg en 1487, le Liber chronkorum de Schedel, edition de 1493 et de 1497, 
ayant du prix k cause des nombreuses gravures sur bois qui les accompagnent; 
m^me recommandation pour la Stultifera navis de S. Brandt (deux editions). En 
fait de livres francais anterieurs i 1500, nous en rencontrons deux : Les Fleurs 
et manieres du temps, Geneve, Loys Cruse', 1495, in-fol. (c’est une traduction 
des Fasciculus temporumi) de Boccace : De la genealogie des Dieux, imprimee par 
Verard, en 1498. N’oublions pas trois importantes publications d’Alde I’Ancien, 
I’Aristophane de 1498, les Astronomici et I’Hypnerotomachia Poliphili de 1499^. 
Ce qui fait d’ailleurs le prix du catalogue que nous signalons, c’est que des notes, 
parfois assez etendues, viennent offrir sur les plus rares de ces impressions, 
des details qu’on ne rencontrerait pas ailleurs. Mentionnons aussi les deux fac- 
simile qui reproduisent avec beaucoup de soin les types de VAbecedarium, dont 
nous avons deji parle et ceux de la Bible en hollandais, stereotypee ^ Leyde en 
1718, Bible, dont il est dit (n" 254), qu’il n’existe aujourd’hui que deux pages, 
celle de la collection Enschede et celle de la biblioth^ue royale de La Haye. 
Nous passons sous silence un fort grand nombre de tr^s-bons ouvrages en tout 
genre et parfois devenus rares i, mais qui ne sauraient Stre mentionnes ici; nous 
ne pouvons toutefois nous dispenser de signaler une reunion considerable de 
manuscrits ; plusieurs sont en francais et sur vdlin : Legende de sainte Marguerite, 
avec miniatures; Histoire du monde jusqu’d la mort de Jules Cesar (avec 49 minia- 
tures)"!; parmi les manuscrits sur papier, des pieces du .xv^ sidcle relatives aux 


1. Le Manuel, y edit., t. Il, col. 1 188, decrit cette edition extremement rare; il n’en 
cite aucune adjudication. Serait-ce parce qu’elle n’a encore paru sur le catalogue d’aucune 
collection particuhere.? 

2. A cette edition on peut |oindre cedes de 154; en italien, de 1554 et de 1600 en 
frangais. La predilection de M. Enschede pour cet ouvrage bizarre est justifife; les gra- 
vures sur bois qui accompagnent le texte sont charmantes, et le livre a paru a de bons 
juges une production charmante et profonde, renfermant, on peut le dire, la chevalerie 
des beaux-arts. Voir le Complement de I’Encyclopedie modcrne (Didot), t. XII, p. 719. 

3 . Les amateurs sauront distinguer cinq editions differentes d’un fort curieux ouvrage 
allemand execute par ordre de Maximilien I" de Tkeuerdanks), d’anciens et importants 
voyages, des ecrits relatils a I’Amerique et specialeinent au Bresii, le Champ flcary de 
Geofroy Tory, Paris, 1529, volume des plus recherchfa aujourd’hui. 

4. [C'est sans doute I’ouvrage souvent designe sous le litre insudisant d’ Histoire d’Orose, 
et dont il existe un grand nombre de mss., par exemple Bibl. imper., fonds frangais, n" 
39-40, 64, etc. — 11 y en avail a la vente des mss. de la duchesse de Berry (1864) un 
exemplaire, prfaentant dans sa redaction diverses particularites, qui a ete acquis par le 
Musee britannique, oil il est maintenant classe addit. 25884. — Red.} 
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dues de Bourgogne; une Relation da voyage da due de Boargogne en Hongrie, 
dat6e de 1401 ; nous rencontrons aussi des lettres autographes de Ruyter et de 
]. de Witt, des monuments orientaux, quelques-uns en langues de I’lndo-Chine. 
Ces details d^montrent, ce nous semble, que le catalogue Enschede (lequel ne 
comprend pas moins de 5009 num^ros), ne doit point toe confondu avec ceux 
qui ne servent qu’aux exigences ^phdm&res d’une vente publique, et qu’on 
dtouit sans regrets; celui-ci mdrite d’toe conserve sur les rayons de tout 
bibliographe 6claird. 


VARIETES. 

Nous avons parld rdeemment ici ' du livre de M. Wohlwill sur les Etats de 
Li^ge. L’aiiteur nous ^crit pour rdclamer centre un passage de notre compte- 
rendu. Il r^sulte de ses explications que nous avons en effet mal saisi le sens de 
la phrase dans laquelle il semblait nier que les libertds du pays fussent dues aux 
difKrents ordres {Anfmge, etc., p. 7). Une legSre incorrection grammatical 
avait causd notre erreur, car e’est bien 21 la cooperation des differents ordres 
que M. Wohlwill attribue le d^veloppement des libert^s du pays, et nous nous 
empressons de le reconnaitre. Quant ^ ^appreciation de ce d^veloppement lui- 
mtoe, nous ne saurions ^tre entierement de I’avis de I’auteur, et nous mainte- 
nons nos reserves ^ I’dgard de plusieurs des considerations g^nerales de la pre- 
face de M. Wolhwill (p. 6-8). Pour les developper encore, il faudrait un espace 
dont nous ne disposons pas id, ce que nous regrettons d^autant moins qu’elles 
n’enlevent rien aux nombreux merites de I’ouvrage que nous analysions nagu^re 
et que nous recommandons encore aujourd’hui. 

Rod. Reuss. 


LIVRES deposes AU BUREAU DE LA REVUE. 

Campardon, Madame de Pompadour et la cour de Louis XV (Plon). Fricz et 

Leger, la Boheme historique, pittoresque et litteraire (Libr. Internationale). — Greith, 
Geschichte der altirischen Kirche (Freiburg im Br., Herder). — Hartwig, Das Stadt- 
recht von Messina (Rinteln, Bcesendahl). — Jacquemont, Correspondance inedite 
(M. Levy). — Lanfrey, Histoire de Napolfen, t. II (Charpentier). — Menzer, de 
Rheso trageedia (Berlin, Schade). — Trieber, (^uaestiones laconicae (Berlin, Weidmann). 
— WiNDiscH, Der Heliand und seine (^ellen (Leipzig, Vogel). — Xenophontis 
Anabasis, ed. Breitenbach (Halle, Waisenhaus Buchhandlung). 


1. Ci-dessus, art. 214. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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242. — Baden unter roemischer Herrschaft, von D' Wilhelm Brambach, a. 

0. Professor an der Universitaet zu Freiburg. Freiburg im Br., J. Diernfellner’s Univer- 

sitasts-Buchhandlung, 1867. In-4’, 5 ' P- (Denkmale der Kunst u. Geschichte Badens.) 

Les archeologues allemands ont aborde bien des fois le sujet de ce mdmoire. 
Le plus souvent ils n’en ont traite que quelques points, dans des dissertations 
spdciales, au fur et a mesure que la decouverte de monuments remains dveillait 
la curiositd sur I’histoire ancienne des localites et apportait une addition ou une 
rectification aux iddes recues. D’autres fois aussi, ils ont publie des travaux 
embrassant toute cette periode de leur histoire nationale. M. B. rend un veri- 
table service k ceux qui n’ont pu se tenir au courant de cette litterature en re- 
sumant les observations de ses devanciers et en les completant au moyen des 
ddcouvertes les plus recentes. 

Il etudie d’abord , au moyen des textes , I’histoire exterieure du pays badois 
sous la domination romaine. Cette histoire, jusqu’aux invasions alemanniques, 
est bien peu de chose. Rome prit paisiblement possession d’un pays si pauvre 
que les prdcddents envahisseurs I’avaient tour k tour abandonnC Les colons 
gaulois qui vinrent s’y ^tablir dans le premier si^cle de notre hre y rest^rent 
jusqu’^Iafm de I’empire, proteges par \t limes romanus centre les invasions 
germaniques. Une grande voie qui reliait Vindonissa (Windisch) k Reginum 
(Ratisbonne) traversa le pays et le mit en relations avec le nord de I’ltalie et 
I’est de la Gaule. C’est seulement dans la deuxieme moiti^ du premier si^cle, 
quand cette voie eut dte ouverte et le limes terming , que la civilisation romaine 
pdndtra dans les terres Dicumaies. Les auteurs nous donnent bien peu de rensei- 
gnements sur la condition de ce pays. La phrase de Tacite : « Mox limite acto, 
» promotisque prassidiis, sinus imperii, et pars provinciae habentur » germ. 29 
a ^td examinee et torturde dans tous les sens M. B. fait remarquer que les 
mots pars provincia ne signifient point que ces terres faisaient partie 6 .’une pro- 
vince, mais du territoire provincial, car en realitd elles d^pendaient de deux 
provinces, la Germanie superieure et la Rhetie, On peut fixer approximative- 
ment les limites des deux gouverneraents : lopar les inscriptions Idgionnaires; 
2° par les bornes milliaires , les distances y etant indiquees en kiig£ celtiques 
dans la province de Germanie, et en railles remains dans la Rhdtie. 


I . Voir les diverses opinions dans I’Encyclopedie de Pauly, au mot Germania, article de 
M. Baumstark. 


IV 
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P. 7. M. B. se demande quel estle nom veritable du successeur de Posthume, 
appeld Lollianus dans I’histoire, Auguste Tyranni. Pasien. Trebell Poll, XXX, 
L. yElianus par Aurelius Victor et Eutrope (c’est le nom adopte par M. Th. 
Bernhardt. Geschichte Roms, von Valerian bis Diocletian Tode, p. 291), ou 
enfm Laslianus, sur une medaille 6tudiee par Eckhel VII , p. 449. Ce dernier 
nom est le veritable. Le lieutenant de Posthume s’appelait Cornelius Ulpius 
Laelianus ‘. 

Arriv6 au iv® siecle, 6poque a laquelle les Germains sont d6finitivement 
maitres du pays, M. B. revient sur ses pas pour faire I’histoire intbrieure de la 
contr6e soumise aux Remains. L’auteur etait parfaitement pr6par6 S un tel tra- 
vail par la publication qu’il a faite de routes les inscriptions latines trouv6es 
dans les pays rh^nans Dans le silence absolu des textes les inscriptions et les 
restes de constructions antiques sont ici les seuls elements dont on dispose L 

Les vues de M. B. sur le systeme des fortifications romaines, sur les legions 
cantonn6es dans la Haute Germanie, sont exactes, et methodiqueraent exposees. 

Je me s6parerai de lui sur un point qui exige quelque developpement pour 
6tre bien compris, et qui est du reste I’un des plus importants du memoire. 
Rappelons d’abord que « civitas etait le nom par lequel on designait, dans les 
» Gaules et dans les deux Germanies, les agregations de citoyens remains pour- 
» vues d’institutions municipales, auxquelles on donnait ailleurs le nom de mu- 
» nicipes 4. » Civitas designe egalement le chef-lieu de cette agr6gation poli- 
tique, qui rdunissait plusieurs vici. Les noms des ciritates germaines figurent sur 
les monuments publics , et leur territoire peut ^tre fixe appro.ximativement 
parce que, quand une voie p6netrait sur le territoire d’une civitas, les distances 
itin^raires inscrites sur les bornes milliaires etaient comptees k partir du chef- 
lieu. Cela pose , on connait depuis longtemps une inscription trouvde cl 
Ladenburg s : 

im P C A es 
S E P T I mio 
SEVERo 
P ETf T I naci 
AVG 
C I V 1 T as 
VLP. S. . . 

Cette d6couverte avait fait supposer avec beaucoup de vraisemblance , que 
Ladenburg 6tait le chef-lieu mSme d’une civitas fondee ou agrandie par Trajan. 
Mais au commencement de cette annee, on a decouvert k Ladenburg des inscrip- 


1. De Witte, Rivac mmismatiquc, 1861, p, 210. 

2. Corpus inscriptiomim Rhciumarum. 

3. M. B. dit avec raison que les depots de medailles romaines trouves en Germanie 
n’indiquent pas une prolongation du sejour des Romains dans la contree, mais seulement 
I’existence de relations conimerciales entre les deux rives du Rhin. 

4. L. Renier, Bulletin archeologiquc de I Athennum Jrangais, 1836, janvier, p. 3. 

5. Corpus mscnptionum Rhcnanarum, 1713 
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tions oil les mots VlC(ani) LOPODVN(enses) sont rdp^t^s trois fois. Elies nous 
conduisent d identifier d^fmitivement Ladenburg avec Lopodunum , cit^ dans 
Ausone; cette identification avait ete d^j^i propos^e, mais sans preuves ^ I'appui 
Voil^ un premier point acquis k la geographic ancienne. Mais pouvons-nous 
encore regarder Ladenburg comme le chef-lieu d’une civilas? Les inscriptions 
recemment decouvertes, oCi Lopodunum, n’est qu’un simple vicus, devraient 
alors etre anterieures au regne de Trajan. Mais puisque la localite conservait 
encore son nom celtique du temps d’Ausone, il est bien plus probable qu’elle est 
restee un vicus pendant toute la dur^e de I’empire et qu’il faut chercher ailleurs 
le chef-lieu de la civitas Ulpia dont ce vicus dependait. 

Tel est I’avis de M. Brambach, et tel a ete aussi celui d’autres savants 
au moment de la ddcouverte. M. Mommsen a propose de lire dans I’inscription 
ddj^ connue : civitas Ulpia S[uinelocenne]^. Mais une decouverte tout h fait 
r^cente montre que cette S doit 6tre le commencement du mot Severiana, et que 
cette civitas, portant les noms de Trajan et de Septime S^vSre, etait celle d’un 
peuple, dont le nom commencait par un N, peut-6tre par NEM, les inscriptions 
qui servent k dtablir ce fait n’offrant que des mots tr^s-abreges, souvent par un 
sigle. Ici s’arr^tent les renseignements positifs et commencent les con- 
jectures. M. B. veut lire civitas Nemetum et place Lopodunum et tous les vici 
de la vallde du Neckar inftrieur dans la ddpendance de Spire, plac^e sur la rive 
gauche du Rhin. ll me parait tout k fait impossible de supposer des intdr^ts 
municipaux communs k des points si ^loign^s les uns des autres, et s^pares par 
une telle barri^re. Il vaut mieux attendre des progres de la geographic la con- 
naissance de quelque peuple encore inconnu, et dont le nom satisfasse aux 
conditions dans lesquelles nous renferment les inscriptions d’une part et la topo- 
graphic de I’autre. Peut-^tre serait-il permis de songer ici aux Nemaginenses qui 
servaient comme auxilaires I’armee romaine et dont les d^tachements ont laiss^ 
des monuments dans les environs d’Aschaffenburg L Comme specimen de I’art 
romain dans la Germanic, M. B. public un bas-relief du mus^e de Carlsruhe, 
representant Apollon, Minerve et Mercure, et un autel, provenant de Sulzbach, 
dddi6 k Dis Pater et k la d^esse jErecura. Dans une communication sur cette 
derniere divinity, M. Mommsen avait d^j^ parl6 de I’autel de Sulzbach4. La 
planche annex^e au m^moire de M. B. offre quelques variantes sans importance 
pour la lecture de Tinscription dedicatoire. La deesse ^Erecura est naturellement 
assimilde k Proserpine, S cause de son paredre Dis ou Pluton, auquel elle est 


1. Valentinien I" battit les Germains a Lopodunum en 368. Il est fait allusion a cette 
victoire dans ces vers d’Ausone (Moselle, 420 et suiv.) : 

Nec praemia in undis 

Sola, sed Augusta veniens quod mcenibus urbis 
Spectavit iunctos Natique Patrisque triamphos, 

Hostibus exactis Nicrum super, et Lupodunum, 

Et fontem Latiis ignotum annalibus Histri 

2. Arch. Anzeig. 1867, 8*. 

5. Corpus inscnptionum Rhenanarum, 17(2, 170. 

4. Arch. Anzeig. 186;, 88*. 
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d’ailleurs associde dans une peinture qui d^core le tombeau d’un sectaire de 
Mithra, voisin du cimeti^re de Saint-Pretextat k Rome ' , comme on trouve des 
monuments dedi^s ^^recura, non-seulement en Allemagne, mais en Italie (Rome 
et Aquilee) et en Afrique, on ne peut y voir une divinity locale. 

L’autel de Sulzbach nous offre les statues assises malheureusement ac^phales 
des dieux paredres. Dts est v^tu d’une tunique courte serr^e ^ la taille, il tient 
des deux mains un volumen k demi-deroule, posd sur ses genoux. 

Mrecara vfetue d’une longue tunique talaire k manches, tient une corbeille ou 
un van? plein de fruits. 

Cette publication d’un monument oii les divinites infernales se montrent avec 
des attributs qu’on ne leur connaissait point jusqu’ici, ajoute k I’int^rSt qu’offrait 
d’ailleurs le m^raoire de M. B. et que nous avons essaye de faire ressortir. 

C. DE LA BERCE. 


243. — OEuvres completes de Regnier, revues sur les editions originales, avec 
preface, notes et glossaire, par M. Pierre Jannet. Paris, Picard, 1867. ln-18, xxiv- 
264 pages, — Prix ; 2 fr. 

Nous avons indique il y a quelques mois dans cette Revue (1867, art. 160) 
a quelles conditions devait, suivant nous, satisfaire une Edition definitive de 
Regnier; nous pouvons done fetre bref sur celle que vient de publier M. Jannet. 
Elle se recommande surtout, comme les autres volumes de la collection dont 
nous avons deji parie (1867, art. 79 et 168) par I’eiegance de I’execution, la 
commodite du format et la modicite du prix; elle n’apporte du reste rien de bien 
nouveau. 

Le texte est celui de I’edition de 1615 pour les pikes qu’elle contient, avec 
des variantes emprunt^es aux Editions antkieures et signalks en note. Quant 
aux autres pieces, M. Jannet, sans discuter I’authenticik de chacune, les a don- 
nks la suite, comme les autres editeurs. Il n’est pas entr6 dans I’examen des 
morceaux publics par M. Ed. de Barthelemy; il n’en a reproduit qu’un, bien 
qu’il en admette un autre comme authentique 2; nous r^pkerons que cette ques- 
tion importante demande des recherches serieuses et ne saurait kre desormais 
elud^e ; pour notre part, nous ne doutons pas de la bonne attribution d’un cer- 
tain nombre de ces pieces. Quant aux poesies qui viennent du Cabinet satyrique 
et autres recueils de ce genre, M. J. aurait pu quelquefois en am^liorer le texte i. 
En revanche, on devrait bien exclure definitivement des oeuvres de Regnier 
certaines pieces qui ne sont 6videfhraent pas de lui, comme les stances amphi- 


1. Voir le Bullet, archiol. dt Rome, 1853, p. 88. On avail lu jusqu’ici Abracura dans 
c? dernier monument, mais M. Mommsen (1. c.) avail deja exprime des doutes sur cette 
lecture. 

2. Ni M. de Barthelemy^, ni M. J. ne semblent avoir vu que cette pike 1 Encor que ton 
(sil soil esteinct, est la meme que celle qui est dans les Dehces sutynques Encor que ton 
teint soit desteint. 

3. Ainsi le dernier vers des Stances ,* Le tout-puissant Jupiter fp. 148), n’a, comme dans 
I’kition de M. Lacour (p. 181), ni sens ni rime, et peut se corriger i I’aide du Cabinet 
satyrique. 
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gouriques (p. 179) qui portent le nom de Complainte — En somme, pour ce 
qui regarde le texte, I’ddition de M. J. vaut autant ou mieux qu’aucune de 
cedes qui I’ont precddee. 

La Preface contient une notice sur Regnier, ses oeuvres et leurs Editions , 
sobre, mais peu approfondie. — Les Notes ne sont gufere que des variantes, et 
il faut avouer que Regnier n’est pas facilement comprehensible si on n’aide pas 
le lecteur, ra^me le plus versd dans la litt^rature de cette ^poque, par de fre- 
quentes explications. — Le Glossaire enfin est tr^s-superieur h celui de M. Lacour; 
il renvoie aux passages 011 se trouvent les mots cites et les interprete generale- 
ment bien. Nous ne voyons ^ relever qu’une ou deux raeprises. Bourrier ne veut 
pas dire grain de poussiere, ordure, mais brin de paille; c’est, comme dit Racine, 
inspire par le m^me passage biblique auquel pensait Regnier, « la paille leg^re 
» que le vent chasse devant lui. « Dans ce vers, adresse h une vieille maquerelk, 
« Des rufiens la calamite », M. J. traduit calamite par calamite; c’est une erreur: 
catamite au xvi^ siecle signifie aimant, comme I’italien calamita, el les poetes du 
temps le prennent souvent au figure. 

Tout en rendant justice au soin apporte par M. Jannet h cejoli volume, nous 
devons r^peter ce que nous disions en terminant I’article cite plus haul : « Une 
>) Edition de Regnier reste h faire, et le sujet, dans toute son etendue (compre- 
» nant une Histoire de Regnier, un texte critique et un comme ntaire), est encore 
« assez neuf et assez ardu pour tenter un vrai savant. » G. P. 


^ 44 ; theqretische Philosophie Herbart’s nnd seiner Scbuie, und 

die darauf beziigliche Kritik. Untersuchungen von Hermann Langenbeck. Berlin, 

Hertz, 1867. [n-8‘, xviij-380 pages.- — Prix ; 8 fr. 

Herbart (Jean-Frdddric) ne en 1776 i Oldenbourg, mort en 1841, suivit S 
lena les lecons de Fichte, qui exposait alors la doctrine de la science (Wissen- 
schaftslehre) . Il se reconnaissait envers son ancien maltre une double obligation : 
Fichte, en insistant sur la necessite de mettre de la rigueur (Genauigkeit) dans 
les recherches philosophiques, lui en avail inspird le gout ; et en faisant de I’dtude 
du moi, c’est-h-dire des conditions auxquelles I’homme arrive h prendre con- 
science de lui-mSme, la base de sa philosophie, il avait appele I’attention de 
Herbart sur un probl^me qui n’avait pas encore et6 posd et qui etait le probleme 
fondamental de la psychologie Herbart professa la philosophie a Koenigsberg 
et a Goettingue. Ses principaux ouvrages ont paru de 1808 h 1829. Assez isold 
pendant sa vie, il trouva apr^s sa mort un grand nombre de disciples qui se 
sont perpetuds jusqu’h ce jour. La philosophie de Herbart a ete attaqude par 
des adversaires, dont les principaux sont MM. Trendelenburg et Lotze L pile 


1 . Cette piece a ete tiree par Viollet Le Due du Cabinet satyngue; mais les attributions 
de ce recueil sont tres-souvent fausses, et M. J. dit lui-meme que L’Estoile donnece gali- 
matias a la reine Marguerite. 

. 2. Herbart, (Euvres completes (ed. Hartenstein), VII, 151-152. 

3 . Trendelenburg a discute la metaphysique de Herbart dans Logische Untersuchungen et 
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a d^fendue par ses disciples, parmi lesquels on distingue MM. Drobisch 
et Hartenstein. M. Langenbeck discute, dans I’ouvrage que nous annongons, 
les doctrines metaphysiques et psychologiques de Herbart et les objections qui 
leur ont dte adressees. Il suppose que son lecteur non-seulement connait, mais 
encore a present a l^esprit ce qui a dte dcrit de plus important par, pour et 
centre Herbart. Je ne sais s’il exige trop d’un lecteur allemand. Mais comme 
nous ne pouvons exiger rien de semblable d’un lecteur frangais, nous sommes 
oblige de donner une idee, au moins de la psychologie de Herbart; car nous ne 
pouvons suivre ici M. L. dans la discussion de la metaphysique, qui a ete 
d’ailleurs exposee avec plus de details, et par consequent avec plus de clarte que 
la psychologie 

Herbart divise la psychologie en deux parties ; la partie synth^tique , oh il 
fonde la psychologie sur la metaphysique, et developpe au moyen du calcul ma- 
thdmatique les consequences des principes ainsi ^tablis ; la partie analytique, ou 
il compare avec I’experience les principes d6veloppes dans la partie synthetique 2. 

Herbart pense echapper aux contradictions qu’il croit trouver dans I’idee du 
moi, telle que la donne I’exp^rience interne, en admettant qu’il y a une hme 
distincte du corps, et que cette ame est un 6tre absolument simple, indtendu, 
placd au milieu du cerveau, qui est compose, ainsi que tons les corps, d’^tres 
dgalement simples et analogues k I’ame, enfin qu’elle est par elle-mdme invariable. 
Mais quand un mouvement est transmis par les nerfs sensitifs au cerveau, Tame 
se maintient (erh^lt sich selbst) centre la perturbation (jtcerung) qu’elle va eprou- 
ver, en representant quelque chose h I’esprit, en produisant une sensation ou 
(pour nous tenir plus pres du langage de Herbart) une idee (vorstellung) 3. Si Ton 
regarde pendant le jour un ciel sans nuages. Tame se maintient centre la per- 
turbation dont la menacent les ondulations de I’ether propag^es jusqu’au cerveau 
par le nerf optique , en produisant une idee de bleu ; si 264 vibrations se com- 
muniquent en une seconde au nerf acoustique, I’hme se maintient en produisant 
I’idee d’un ut. Celui qui dans le premier cas voit le bleu du ciel le voit sans 
opposition avec une autre couleur ; celui qui dans le second cas entend un ut 
1 entend sans opposition avec aucun autre son. Mais si I’on voit en m^me temps 


dins Hiitorisck Beprage zur Philosophic, II, 3,3. _ Lotze a discute certains points 
de la psychologie de Herbart dans Microkosmas, I, 193- 195, 198, 213-230 230-246 

]. Wmr \Y dim, Histoire de la philosophic allmande, Ik/, \o<) el suiv. ’ ’ ^ 

2. L exposition que 1 on va lire est faite avec des extraits de Herbart lui-meme Dans 
la partie synthetique ) ai suivi principalement la grande Psychologie, V 3i6etsuiv. 
L exposition est plus developpee et par la meme plus ciaire que dans aucun autre ouvrage 
de Herbart. J ai fait des emprunts a la premiere partie de la dissertation latine de Atten- 
tioms mensara causisq’M primmiis iVII, 75 et suiv.) et au discours sur la possibiiite et la 
necessite d appliquer les mathematiques d la psychologie (VII, 129 et suiv i Pour la partie 
analytique fai suivi principalement le resume donne par Herbart dans son Manuel dirtro- 
duction d la philosophie iI, 299 et suiv.). 

3. Herbart comprend ou plutot conlond sous ce mot ce que nous appelons sensation el 
ce que nous appelons Il le traduit en latm par notio (VII, 83). Le mot idee n’a pas 
en franqms les inconvenients qui ont fait rejeter a Herbart le mot allemand correspondant 
{ibid.}. Dans tout ce qui suit, le mot idee designe ce que nous appelons ordinairement 
sensation. 
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du bleu et du rouge, si I’on entend en m^me temps un at et un re, on ne voit 
pas seulement les deux couleurs, on n’entend pas seulement les deux sons ; on 
per^oit en outre le contraste qui est entre les deux couleurs ou les deux sons ; 
et alors ces deux idees produites par I’ame deviennent des forces qui s’arr^tent 
(sich hemmen) ‘ reciproquement; et le resultat de cet arret (^hemmang) est d’obs- 
curcir chacune des deux idees en raison inverse de leurs intensites ^ et en raison 
directe de leur opposition. Chaque id^e a en effet par elle-m^me une certaine 
intensite ; ainsi une idee de couleur est plus ou moins intense suivant qu’on est 
plus pr^s de I’objet colore, qu’on le contemple plus longtemps, ou k une lumi^re 
plus vive etc. Chacune des deux idees qui subissent I’action d’arrfet sera obs- 
curcieen raison inverse de son intensite; car plus une idee est intense, plus elle 
est en ^tat de resister ^ I’action d’arr^t et moins elle sera obscurcie. L’opposition 
entre deux idees simultanement presentes ^ I’esprit J est complete, quand I’une 
doit ^tre completement obscurcie pour que I’autre n’eprouve aucun obscurcisse- 
ment, comme I’idee de rouge et celle de bleu 4; alors I’action d’arrfet est entiere. 
L’opposition est partielle entre le violet et le bleu ou entre le violet et le rouge ; 
alors I’action d’arr^t est partielle , et les deux id^es s’unissent , se fondeni {sich 
verschmelzen) dans la mesure que permet I’action d’arrfit . Enfin I’opposition est 
nulle entre des id^es identiques comme rouge et rouge, ou entre des idees dis- 
parates comme celle d’une couleur et celle d’un son ; alors Taction d’arr^t est nulle, 
les deux idees se complicjuent {sich complicirerC) et ne forment plus qu’une seule 
force. Quand une idee est completement obscurcie, I’image sensible qui la cons- 
tituait cesse d’etre presente k Tesprit ; mais Taction par laquelle Tame Tavait 
produite subsiste sourde et latente a Tetat de tendance (streberi)] elle tend inces- 
samment k la remettre en presence de Tesprit , et Timage sensible, y revient en 
effet, est reproduite, aussitbt que Tarr^t qui Tavait obscurcie a cesse. Herbart 
derive tous les phenomenes psychiques de Taction que les sensations simultan^es 
exercent les unes sur les autres. 

L’action d’arr^t que les idees simultanement presentes h Tesprit exercent les 
unes sur les autres, le degre d’obscurcissement qui en rdsulte pour chacune 
d’elles, leurs degres d’intensite et d’opposition, tout cela est autant de quantites 
dont le calcul mathematique pent et peut seul determiner les rapports. Vaine- 
ment objecterait-on que ce sont des quantitds qui ne peuvent se mesurer, et 


1. Herbart traduit cette expression par sih inricem esse impedimenta (VII, 85). La me- 
taphore du mot allemand ne me paralt pas claire. 

2. En allemand steerke, en latin robiir (V’llj 84). Herbart rejette le mot mtenskas, parce 
qu’il rappelle I’idee de tmsion, qui est ici etrangere. Le mot frangais n’a pas cet incon- 
venient. 

5. En allemand im Bewusstseyn seyn; Herbart traduit Bewusstseyn par animus^, et Seek 
par mens (Vll, 86). II dit notionum animo prasentmm (VII, 91). Nous ne pouvons traduire 
Bewusstseyn par conscience; car Herbart dit iV, 18) : « On doit distinguer eine Vorstellimg 
>1 ist im Bewusstseyn (une idee est presente a iMprit) de ich bin meiner Vorstcllung bewusst 
» (j'ai conscience de mon idee). Le dernier suppose I’observation interne, le premier ne la 
» suppose pas. » 

4. Je choisis cet exemple dans VII, 92. La definition de Herbart n’est pas facile d 
appliquer. Je ne sais comment il faut entendre Topposition entre trois idees. 
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que ce qui ne peut pas se mesurer ne peut pas se calculer. Tout rapport hypothe- 
tique admis entre des grandeurs peut se calculer ; c’est ainsi que Kepler a usacji 
I’ellipse pour y rapporter I’orbite des plan^tes, qu’il a compare le carre de leurs 
revolutions avec le cube de leurs distances moyennes avant de trouver la proportion 
de ces elements ; que Newton a essaye si la gravitation agissant en raison inverse 
du carr^ des distances suffisait pour maintenir la lune dans son orbite. Les ma- 
thematiques permettent de calculer les consequences des hypotheses, jusqu’^ ce 
que I'on trouve celle qui s’accorde avecTexp^rience. On a pu etudier les lois du 
mouvement uniformement accelere , avant de savoir exactement quelle est I’in- 
tensite de la pesanteur en un lieu determine. — Une autre objection, c’est que les 
math^matiques operent sur des quantites et que la psychologie etudie des etats et 
actions de qualite tres-diverse. Mais on ne peut nier que la quantite n’ait une 
tres-grande importance dans tous les phenomenes psychiques. Nos idees sont 
plus ou moins claires ; elles vont et viennent plus ou moins vite ; elle sont pre- 
sentes a I’esprit en nombre plus ou moins grand ; notre sensibilite aux impres- 
sions physiques ou morales flotte incessamment entre le plus et le moins. C’est 
bien ^ tort que I’on considere ces circonstances de quantite comme accessoires. 
Il est constant qu’^i chaque instant il n’est qu’un fort petit nombre des idees que 
nous portons en nous qui soient presentes ^ notre esprit; la plupart sont latentes. 
Eh bien ! ce fait fondamental ne s’explique que par ces circonstances de quan- 
tity que I’on traite d’accessoires. La psychologie qui n’en tient pas compte est 
dans I’etat oil etait la theorie de la chaleur, avant que I’on distingu^t la chaleur 
latente de la chaleur libre. 

Le calcul raathematique peut et doit done s’appliquer aux phenomenes psy- 
chiques. Mais on doit I’appliquer d’abord k des phenomenes aussi simples que 
possible, comme les idees d’une couleur, d’un son. Des idees comme celles d’un 
homrae, d’un cheval, d’une maison, sont composees d’un trop grand nombre 
d’elements, pour que le calcul puisse d’emblee les suivre dans Taction qu’elles 
exercent les unes sur les autres. 

Si on n’a pas quelque idee des mathematiques appliquees , on objectera que 
des hypotheses qui simplifient ainsi les phenomenes psychiques, ne repondent 
pas k la prodigieuse complication qu’ils offrent k Texperience interne. Mais la 
statique des corps debate egalement par des recherches qui ne s’appliquent pas 
directeraent k la realite. Le levier considere abstraction faite de la pesanteur, le 
mouvement des corps qui tombent considere dans le vide, le centre de gravity 
de surfaces mathematiques, ce sont \k autant d’etres de raison qui ont dans la 
science le pas sur les objets reels, parce que les principes s’y appliquent raieux. 
En psychologie les observations de cas determines sont telleraent difficiles qu’on 
ne doit pas tant s’attacher k etudier et ^ expliquer un phenomene psychique 
particulier et reel, qu’a reconnaitre les lois simples et eiementaires dont les com- 
binaisons extremement variees determinent le cours de la reality. 

La mecanique psychique se divise, comme la mecanique des corps, en statique 
et en dynamique. 

Le probleme fondamental de la statique psychique est de rechercher, etant 
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donnes les degres d’intensite et d’opposition de plusieurs iddes simultanement 
pr^sentes A I’esprit , combien est grand I’obscurcissement de chacune d’elles. 
C’est un probleme destatique; car on recherche ce que sera pour chaque idee 
Taction d'arr^t qui satisfait ^ Topposition , de telle sorte que les forces raises en 
jeu ne puissent plus produire aucun effet et que les idees soient corarae en 6qui- 
libre. Pour la comraodite du calcul on suppose d’abord que Topposition entre 
les idees est complete, corarae entre rouge et bleu. L’action d’arr^t forme un total, 
ce qu’Herbart appelle ane somme d’arret (Hemmmgssumme)' , qui est ^gale k Tin- 
tensit^ de la plus faible. En effet cette somme doit dtre aussi petite que possible ; 
car chaque idee resiste autant qu’elle peut h Taction d’arrdt. La somme d’arrSt 
se r^partira entre les iddes en raison inverse de leur intensity, et si Topposition 
est complete, elle aura Tunite pour coefficient. Soit deux idees dont les intensites 
respectives sont dgales ^ i , la somme d’arrfit 6gale k i se rdpartira par moitie 
entre chacune d'elles ; elles perdront la moitie de leur intensite. Soit Tintensit^ 
de Tune = 2, celle de Tautre = i, la somme d’arr^t, ^gale a i, se partagera 
en trois parties egales qui se repartiront entre les deux idees en raison inverse 

de leurs intensitds, 2, i. i perdra-j de son intensity; 2 n’en perdra qu’un tiers. 
La formule ^ montre que quelle que soit la difference entre les intensites de deux 
id^es, la raoins intense ne peut jamais fitre compl^teraent obscurcie et reste tou- 
jours en presence de Tesprit. Il en est autrement si trois id^es sont produites 
simultanement devant Tesprit. Soit trois idees dont les intensites sont repre- 
sentees par I, 2, 5. La somme d’arr^test egale aux intensites des plus faibles, 

2 + 1 = 3 . La repartition se fait en raison inverse des intensites , i , j ou 
(pour la commodite du calcul) 6, 5, 2 . La somme d’arrSt 5 se divisera en 1 1 parties, 
egales chacune k — , dont 6 au compte de la plus faible, 3 de Tintermediaire, 2 de 
la plus intense. L'idee 3 perd de son intensite, Tidee 2 perd , Tidee i 


1. Herbart traduit par /actura (VII, 85), parce que cette somme est egale i tout ce 
que les idees perdent en intensite. 

2. On obtient le degre d’obscurcissement de chaque idee en calculant le quatrieme 
terme d’une proportion dont les rapports dans lesquel? les idees subissent faction d’arret 
fournissent les deux premiers termes, et la somme d’arret le troisieme. Soit les intensites 
des deux idees representtes par a, b, la somme d’arret par b; le rapport d’arret sera 

comme b est i a. On substituera, pour la commodite du calcul, Aa 4 ou-etad 4 

ab a ab 

ou j . La somme d’arret est i chacune de ses parties ce que la somme des rapports 

d’arret est a chaque rapport d’arret, ou : 

a+b : b :: b : ~ 
a+b 

a+b : a :: b : 

^ a+b 

a perd de son intensite b perd et reste toujours plus grand que cette quantite; 

, ab b^ 

car b = — T. 

a+b a+b 
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perd et par consequent au del^i de son intensite. Mais les quantitds negatives 
ne sent d’aucun usage dans la mecanique psychique. L’extreme limite de I’obscur- 
cissement d’une idee , e’est qu’elle cesse d’etre presente a I’esprit et des lors de 
compter pour la somme d’arr^t. La formule ' montre avec quelle facilite des 
idees plus faibles peuvent toe obscurcies par des iddes plus intenses , et com- 
ment une foule d’idees peuvent toe enfouies dans notre &me sans exercer la 
moindre action sur celles qui la preoccupent. Herbart appelle seuil de I’ esprit 
(Scbwelk des Bewusstseyns) la limite que I’intensitd d’une idee doit depasser pour 
^tre prdsente I’esprit; cette limite est determinde par la formule qui represente 
la repartition de la somme d’arr^t entre trois idees 2. 

Quand les iddes sont arriv^es au degre d’obscurcissement que comportent 
leurs degrds d’intensitd et d’opposition, elles sont en dquilibre. Mais cet equi- 
libre ne s’dtablit pas tout d’un coup ; les id^es passent successivement par tous 
les degres d’intensitd, du plus haut au plus bas. Il y a la une sorte de mouve- 
ment dont le calcul est le probleme fondamental de la dynamique psychique. 
Herbart suppose qu’au commencement mtoe , lorsque les idees simultanement 
presentes a I’esprit n’ont encore exerce aucune action les unes sur les autres , 
la somme d’arrfit est enti^re. Cette somme tombe {sinkt) i S mesure que chaque 
idee perd de son intensity. L’obscurcissement des id^es au bout d’un certain 
temps, est proportionnel i ce qui reste de la somme d’arr^t au bout de ce mtoe 
temps. La formule 4 donn^e par cette hypothSse montre : 1° que I’obscurcis- 
sement est d’autant moins rapide qu’il est plus pres du terme qu’il doit atteindre; 


I. On a, comme dans le cas prkedent, I’intensite de la plus faible idee etant repre- 
sentee par Cj et la somme d’arret par b+c : 


' be 


bc+ac+ab :<ac : : b+c : 


; ab 
ac (b+c) 


be (b+c) 

, bc+ac+ab 
acib+c) 

I bc+ac+ab 
akb+c) 

K bc+ac+ab 


b reste toujours plus grand que parce qu’autrement on pourrait avoir bbc + abb 

— <icc = 0; ce qui est impossible puisque c est plus petit que K Mais c — — peut toe 

bc+ac+ab ^ 


egal a zero ou mtoe plus petit que zero. Quand il est egal a zero, on a c=b \J JL . Cette 

b+a 

equation donne la limite que c doit depasser pour Hre pr&ent a I’esprit. 

2. Voir la note precedente. 

3 . Cette metaphore ne me semble pas claire. Herbart traduit en latin par deprimitur 
(VII, 87). 

4. Soil s la somme d’arret, it Teffet d’obscurcissement produit au bout du temps t; au 
bout de ce temps il restera s—a qui agira dans le moment suivant dt et produira I’effet 

da. On aura I’equation (s-a) dt^da; d’oii t=log. , Pour (=o, on aura (t=o; 


d’oli const. =5. Par consequent t=/og. et (i_£ ^ jl p>y 3 

jamais un equilibre complet, puisqu’on n’a a=s que quand t est infmi. 
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2° que ce terme n’est jamais atteint ; d’oii il r^sulte que I’equilibre des idees est 
tr^s-pr^s d’etre atteint sans jamais I’fetre compl^tement, et que I’esprit n’est 
jamais dans un dtat de repos absolu. Un autre probl^me de dynamique psychique 
non moins important est celui qui a pour objet de calculer la loi suivant laquelle 
croit I’intensit^ d’une id^e, pendant que dure la perturbation contre laquelle 
I’ame se maintient en la produisant. Tant que dure cette action perturbatrice , 
I’time ajoute ^ I’intensitd de I’idee qu’elle produit. On a ainsi une integrale dont 
la differentielle est donnee par ce que I’toe produit k chaque moment. Cette dif- 
ferentielle serait constante, et son integrale serait proportionnelle au temps, si 
I’accroissement de I’intensitd ^ chaque instant etait le mSme. Mais comme il y a 
un maximum d’intensitd pour chaque idee, il en resulte que la differentielle sera 
proportionnelle k I’^loignement du maximum. La formule ‘ montre : i°qu’il 
faut k chaque perception un certain temps, fort court, pour atteindre un certain 
degre d’intensite; 2° que si une perception se prolonge au del^ d’un certain 
temps, il n’en resulte pas d’accroissement sensible pour I’intensite de I’idee. 

Herbart reconnait d’ailleurs que la mdcanique psychique n’est pas identique k 
la mdcanique physique. La mecanique psychique ne connait ni composition ni 
decomposition de forces, ni angles, ni sinus, ni cosinus, ni mouvement de rota- 
tion, ni espace indefini. Tout mouvement des iddes s’accomplit entre deux points 
fixes, I’etat ou elles ne subissent aucun obscurcissement et Tetat d’obscurcisse- 
ment complet. Il n’y a pas non plus de persistance du mouvement du mobile, 
par consequent pas d’acceieration ; tout mouvement d’une idee a chaque instant 
est le resultat immediat des forces qui le produisent. Les conceptions fondamen- 
tales sont done tout autres que celles de la mecanique physique. Et elles reste- 
raient differentes , quand m^me la mdeanique des corps chercherait dans les 
pressions r^ciproques de corps elastiques une analogie avec Faction reciproque 
des iddes les unes sur les autres. La mecanique psychique offre pourtant I’ana- 
logue de la pesanteur dans la tendance constante de toutes les iddes k reprendre 
leur ^tat d’intensitd originaire. 

Si on reconnait quelque chose de Leibniz dans la partie mdtaphysique de la 
psychologie de Herbart, la partie experimentale rappelle Condillac, qu’Herbart 
ne semble pas avoir seulement connu. Mais il tenait Locke en haute estirae; il 
trouvait qu’il dtait reste plus fidele ^ I’experience que la plupart de ses succes- 
seurs. Comme Herbart n’attribue pas a Fame d’autres actes que ceux par les- 
quels elle se maintient contre les perturbations du dehors et que ces actes sont 
des sensations, dont tons les autres phenomenes psychiques d^rivent, il nie que 
Fame ait plusieurs facultes distinctes et des formes a priori telles que Kant lui 
en attribue; toute cette theorie des facultes etablie par Wolf et ddveloppde par 


I. Soit le pouvoir de produire la sensation, ou la sensibilite (empfanghchkeit) = 9, qui 
est une constante, soil au bout du temps t I’intensite produite = z; alors la sensibilite 
sera <p—z; soit 1 intensite de la perturbation (comme I’eclat d’une couleur, I’mtensite d’un 
son) = p et supposee constante a cause de la brievete du temps ; on aura p {9 — z) dt^dz; 

doii z = 9 (i — e ’ ). Dans un temps infini z«=9. 
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Kant lui parait d’ailleurs en contradiction avec I’observation et I’experience. 
D’abord les phenom&nes psychiques se changent si souvent I’un dans I’autre et 
par degr^s si imperceptibles, qu’on ne peut etablir entre eux de limites fixes ni 
les partager en classes distinctes. On ne peut distinguer rigoureusement I’ima- 
gination de la m^moire. Quand une idee est ramen^e en presence de I’esprit 
parce que I’action persistante et latente de I’^me ne trouve plus d’obstacle, c’est 
un fait d’imagination ; quand le retour de I’idde est anient par sa liaison avec 
une autre id^e qui a acquis une intensite suffisante, c’est un fait de memoire. 
Ces deux ordres de faits ne sont s^par^s que par des differences quantitatives, 
et I’un peut tres-aisement se transformer en I’autre. Comment s^parer les senti- 
ments, comme le plaisir et la peine, des d^sirs, comme la faim et la soif ? En 
second lieu cette thdorie des facultes de I’ime est etablie d’aprSs I’homme civi- 
lise et mSme raffing par une education philosophique complete. Comment peut- 
on attribuer k des sauvages la raison (Vernunfi) de Kant, c’est-^-dire la faculte 
d’^tendre jusqu’^i I’absolu I’unit^ synthetique qui est dans les categories de 
I’entendement, la faculty de raisonner sur la nature de I’ame, sur les limites de 
I’univers dans I’espace et dans le temps, sur la divisibilite de la matiere, sur la 
liberty, sur I’existence de Dieu? Trouvera-t-on grand’ chose de cette raison 
dans des Boschimans et des Hottentots Ce n’est pas li une faculty ; c’est une 
collection d’id^es introduces par la tradition dans I’esprit de certains hommes 
vivant J une certaine dpoque dans certains pays. La psychologie experimentale, 
sdpar^e de I’histoire, ne fournit rien de complet. Le cr^ateur a donn^ k I’homme 
des mains, un cerveau plus d^veloppe, un systeme nerveux plus ddlicat; ce 
sont les psychologues qui ont implante en lui la sensibility et la raison. Les cate- 
gories de I’entendement ne se rencontrent pas plus chez les hommes que les 
idees de la raison pure. La categorie est une sorte d’id^al logique dont notre 
pens^e se rapproche plus ou moins, mais dont elie reste fort eloignye chez la 
plupart des hommes. On n’a qu’^i feuilleter un dictionnaire pour voir que chaque 
mot rypond k une pensye qui flotte entre une multitude d’attributs diffyrents, 
souvent presque incompatibles. Aussi ne faut-il pas s’etonner si les hommes ne 
peuvent pas donner de definition satisfaisante, quand on leur demande la signi- 
fication de tel ou tel mot. En ryality une idee gynyrale se forme par le retour 
ffyquent de la perception d’objets semblables. Les idyes qui en restent se fon- 
dent en une idye totale oii les yiyments semblables prydominent sur les diffy- 
rences, quoiqu’il reste toujours quelque chose qui empyche I’idye d’etre vraiment 
gynyrale. Pour qu’elle prenne ce caractere, il faut un effort de I’esprit qui s’ap- 
plique k I’idye ainsi acquise. Herbert deduit de ce raycanisme psychique les 
formes de I’espace et du temps et les catygories de I’expyrience commune, qui ne 
sont pas celles de Kant; car I’idee de chose, qui appartient a tous les hommes, 
n’est pas I’idde de substance qui est une cryation de la ryflexion philosophique. 
Quant aux sentiments et aux dysirs, ils ne sont rien en dehors et ^ c6ty des 
idyes; ils ne sont que des dtats variables des idyes ou ils ont leur siyge. La 
liberty transcendentale de Kant est une chimere. La liberty de la volonte est 
acquise, comme la raison, et elle est bornye, comme elle. Elle consiste dans la 
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possibility que les masses d’idyes les plus fortes prydoininent d’une facon ddci- 
sive et permanente sur les excitations et les mouvements particuliers du mdca- 
nisme psychique. 

Comrae dans toutes les philosophies, la partie polemique et ndgative des doc- 
trines de Herbart est plus satisfaisante que la partie atfirroative, et les observa- 
tions tirees de I’experience sont plus solides que les hypotheses imagindes pour 
en rendre raison. La partie synth^tique de la psychologie de Herbart prSte le 
flanc ^ un grand nombre d'objections, dont M. Langenbeck n’a discuty qu’une 
faible partie, sans doute parce qu’il a suppose le reste connu de son lecteur, et 
qu’il n’a voulu mentionner que ce qu’il trouvait contestable. 11 aurait cependant 
du s’expllquer sur ce point. Par exemple ne conteste-t-il que celles des objec- 
tions de M, Lotze qu’il rapporte? Considere-t-il comme solides celles dont il ne 
parle pas ? Croit-il qu’Herbart fasse une reponse satisfaisante k I’objection tirye 
de ce que les mathematiques n’ont pour objet que des quantitys, tandis que la 
quality joue le r 61 e principal dans les phenomenes psychiques et myme ne se 
rencontre que dans I’lme, puisqu’en dehors de nous il n’y a que figure et mou- 
vement? L’exposition de M. L. n’a pas d’ailleurs toujours toute la clarty dysi- 
rable. Je sais bien qu’un auteur n’est tenu k ytre clair que pour un lecteur attentif; 
mais il semble qu’en philosophie les symboles algebriques ne sont pas aussi 
clairs que des exemples concrets. En outre dans la discussion du pour et du 
contre, la conclusion dyfinitive et prycise de M. L. ne se dytache pas toujours 
assez netteraent. Il a d’ailleurs ytudiy k fond son sujet et adresse ^ Herbart des 
objections qui me semblent plausibles. En voici quelques-unes. 

On ne sait trop ce que c’est qu’une tendance ^ reproduire une idee qui, en 
ryality, ne reproduit rien. C’est une force appliquee ^ mouvoir qui ne remue 
rien (p. 22 1). L’action d’arryt qui obscurcit les idyes et la tendance S les repro- 
duire sont deux actions contraires de I’^me, qui pourtant, suivant Herbart, doit 
ytre absolument simple (p. 222). Herbart admet que I’acte par lequel I’toe se 
maintient contre une perturbation doit etre aussi simple qu’elle-myme. Pourquoi 
ne reconnait-il ce caractere de simplicity qu’aux sensations, et non aux dysirs et 
aux sentiments de plaisir et de peine (p. 228) ? Une sensation n’est pas absolu- 
ment simple, quand, outre la qualite sentie, elle a une certaine intensity et une 
certaine duree (p. 229). L’intensite d’une sensation est mesurye par celle de 
son objet. Mais quand une sensation ne subsiste plus qu’a I’etat de souvenir, 
quelle sera la raesure de son intensity .? Quelle est la mesure de I’intensity d’une 
idye (p. 230-252)? Pourquoi une idye subsisterait-elle dans I’ame, aprys 
qu’a cessy la perturbation contre laquelle I’ame s’est maintenue en la produi- 
sant ? La perturbation cessant , Taction par laquelle T&me se maintient doit 
cesser aussi, et Tidee qui en est le produit ne peut plus subsister (p. 235). 

Si M. L. n’est pas un guide aussi commode pour le lecteur que MM. Tren- 
delenburg et Ueberweg, son livre n’en est pas moins indispensable k quiconque 
veut ytudier la philosophie de Herbart. Car on ne comprend bien une philoso- 
phie, qu’autant qu’on voit nettement les difficultys qu’elle soulSve, qu’elle n’a 
pas rysolues, et que pourtant elle dissiraule , sans ryussir toutefois a les cacher 
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complftement k celui qui I’^tudie et qui n’en a pas rintelligence avalit de les 
avoir d^m^l^es. Car on ne comprend bien une proposition fausse, que quand on 
sait qu’elle est fausse et en quoi elle est fausse. 

Charles Thurot. 


245. — Archives de I’Ouest. Recueil de documents concernant I’histoire de la revo- 
lution (1789-1800), par Antonin Proust. Serie A ; Operations electorales de 1789. 
N" III : Guyenne et Bretagne. Paris, Librairie Internationale, 1867. 356 pages. — Par 
souscription, 5 fr. 

M. Proust poursuit activement, on le voit, la publication considerable dont 
nous avons annonce les premieres livraisons il y a peu de temps ‘. II est inutile 
de r^peter les observations que nous avons ddj^ presentees h I’occasion des deux 
premiers fascicules de cette serie A. Nous nous contenterons d’y renvoyer le 
lecteur. Cependant nous insisterons sur un point; nous croyons avoir demontre 
I’importance capitale des cahiers de doieances de 1789 et la necessite de les 
publier en entier, quelle que soit leur etendue. 

M. P. donne les « demandes et remontrances de I’assemblee diocesaine de 
» Nantes » et ajoute dans une note : « Les cahiers des autres assembiees dioce- 
» saines ne diffdrant pas essentiellement de celui-ci et paraissant avoir et6 redi- 
» gds sur un m^me mot d’ordre, je donne seulement ici le cahier de I’assemblee 
» nantaise. » Cette omission volontaire est regrettable et d’autant plus que les 
cahiers du clerge de Bretagne manquent k la grande collection des Archives de 
I’Empire form^e par Camus. Il faut aller les chercher dans les Archives de 
Nantes; cette circonstance en rendait la publication encore plus n^cessaire, 
Toutefois cette lacune peut encore toe combine. M. P. dit k la fin de son 
volume : « Le grand nombre de documents contenus dans ce fascicule n’a pas 
» permis de publier quelques pieces anttoeures k 1789, qui avaient trouv6 
» place dans [’introduction k la Guyenne, et de mfeme que cette introduction a du 
» toe abr^g^e, quelques cahiers ^manant des bailliages secondaires de la Bre- 
» tagne n ont pu $tre ins^r^s ^ la suite des cahiers des bailliages principaux. 
» Un volume de suppltoent k la stoe A reparera ces omissions sans prejudice 
» pour les souscripteurs. » Puisque M. P. songe a reunir dans un suppitoent 
les pieces omises, nous croyons qu’il est indispensable de publier en premier 
lieu les doieances des assemblies diocesaines de Bretagne. Les cahiers de 
doieances peuvent se diviser, sous le rapport de leur importance, en trois cati- 
gories . les cahiers gineraux, les cahiers priliminaires et les cahiers particuliers. 
L importance des cahiers giniraux n’a pas besoin de dimonstration , et leur 
publication offre sans contestation un plus haul interit que celle des autres doli- 
ances. C’est pour cela que M. P. ne saurait omettre aucun de ces cahiers gini- 
raux, bien qu’ils aient I’air de se repeter. On sait que les cahiers priliminaires 
furent ridigis par les bailliages secondaires ou les villes qui envoyaient des 
diputis au bailliage principal. Quoique d’une importance moindre que les doli- 
ances ridigies pour toe envoyies aux Etats-Giniraux, ces documents miritent 
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cependant de ne point ^tre laiss^s de c6t6. Il ne faudrait pas non plus passer 
tout 4 -fait sous silence les dol^ances particulieres de certains corps de metiers, 
de certaines coramunaut^s d’artisans, qui n’auraient plus maintenant qu’un me- 
diocre interSt historique. 

Pour toutes ces pieces, il est d’ailleurs possible d’^conomiser de la place et 
d’eviter les repetitions fastidieuses que craint M. Proust. Quand deux ou plusieurs 
cahiers n’offrent, comme il arrive, que des reproductions du meme type avec un 
certain nombre de variantes, il faut se borner i donner ces dernieres, en renvo- 
yant aux autres cahiers pour les paragraphes qui sont identiques. 

M. P. cite Bouillet comnje autorite (p. 165). Dans un livre aussi spdcial que 
celui-ci, on aurait pu remonter k des sources plus directes. La plupart des ren- 
seignements geographiques ou topographiques sont tires du Dictionnaire uni- 
versel de la France de Robert de Hesseln; quelquefois aussi le Dictionnaire 
geographique de Pabbe Expilly a fourni des renseignements. — La Guyenne et 
la Bretagne peuvent assurement prendre place dans un recueil qui a pour titre 
general les Archives de I'ouesf, mais M. P. nous annonce pour le quatrieme fas- 
cicule I’Anjou, le Maine, le Berry. Si le Berry fait partie de I’ouest, la Normandie 
n’a-t-elle pas le droit de reclamer ? L’auteur justifiera cette anomalie dans son 
prochain volume. — A la seizieme ligne de la p. 173, il y a dvidemment une 
erreur de copie. Au lieu de 1789 il faut 1788 ouune autre date; mais danstous 
les cas 1789 est impossible. 

Nous ne nous ^tendrons pas davantage sur ce livre : en insistant sur une publi- 
cation qui nous avait longuement occupy et sur laquelle nous aurons encore ^ 
revenir, nous voulions appeler I’attention de nos lecteurs sur une entreprise qui 
merite ^ tous ^gards d’etre encouragee. J.-J. Guiffrey. 


VARieiES. 

LE BOOK-WORM.' 

Cette publication mensuelle, consacree k la science des livres rares, et dont le 
premier numero est date du ler janvier 1866, m^rite d’dtre plus connue qu’elle 
ne I’est encore en France. Elle fait suite d’ailleurs k des oeuvres du m^me genre 
qu’avait entreprises M. Berjeau et qui ont attir6 I’attention des biographes et des 
curknx (le Bibliomane, \?>(>\-,le Bibliophile illustre, 1862-1865, 25 numeros, etc.). 

Le Book-Worm pr6sente dans chacun de ses num6ros des reproductions trfis- 
exactes et tr^s-soign6es de quelques-uns de ces anciennes gravures sur bois qui 
decorent de trSs-vieux volumes et qui , malgre leur travail grossier , offrent le 
plus vif inter6t aux amateurs ; on y retrouve, sous une forme naive, les costumes, 
et souvent une image des moeurs de I’epoque. L’ex6cution de ces fac-siraile 
est chez M. Berjeau une specialite veritable; il I’a portee k un rare degrd de 
perfection 2. Le volume de 1866 contient cent illustrations, sans parler de deux 

1. The Book-Worm, an illustrated litterary and bibliographical Review, edited and 
illustrated by J. Ph. Berjeau. London, 1866-67. 

2. On doit k M. Berjeau des reproductions fac-simile ; i* du Speculum humana salva- 
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grandes planches qui se replient, et il y en aura autant dans le volume de 1 867 . Nous 
mentionnerons, sans aucun choix, les figures empruntdes au curieux traits ; De 
miseria curatorum, 1489, i I’ddition allemande xylographique des Mirabilia Roma'-, 
signalons aussi les details sur le premier livre imprira^ en Am^rique ; Doctrina 
cristiana para instrucion y informacion de los Indios compuesta pox el padre fray 
Petro de Cordova, Mexico, J. Cromberger, 1544, in-4°, volume rarissime, avec 
signatures a-d vi (la suscription dit qu’un tr6s-grand nombre d’Indiens savaient 
lire, circonstance remarquable si elle est exacte); sur VHisioria judaica de Joseph 
ben Gorion, etc. N’oublions pas la grande planche copi^e sur une des pages de 
la Biblia pauperum et qui montre toute la rudesse des premiers dftuts d’un art 
qui depuis a accompli tant de progr^s. 

Le Book-Worm rend compte des principales ventes publiques de livres qui ont 
lieu a Londres, et il signale les prix les plus ^lev^s auxquels arrivent quelques 
ouvrages importants. Il consacfe, dans chacun de ses cahiers, plusieurs pages h 
des notices sur d’anciens typographes anglais, allemands et n^erlandais dont il 
reproduit les marques avec une fid^litd scrupuleuse, en laissant de c6t6 ce qui 
concerne les imprimeurs francais (objet d’un travail ftendu public par M. Sil- 
vestre^ et les italiens, qui m^riteraient bien qu’on leur consacr^t un livre special. 
Des questions relatives h la bibliographie sont posees , et les reponses qu’elles 
provoquent trouvent place h leur tour. Des notices toujours succinctes font 
connaitre des livres fort rates et quelquefois restes ignores. Nous avons 
reraarqud, entre autres, des details curieux : sur le Liber Apum de Thomas de 
Cantimpr^ * , et sur une Edition des Bucoliques de Virgile, publi^e en 1^22, par 
Wynkyn de Worde, un des plus anciens typographes anglais; I’existence’n’en 
^tait pas m^me soupgonn^e. Observons que dans la sixi^me 6glogue on trouve 
ce distique, dont le second vers ne figure dans aucune Edition moderne ; 


Nec tantum Rhodope miratur et Ismarus Orphea • 
Quantum omnis mundus gaudet cantante Sileno. ’ 


Ajoutons qu’ind^pendamment des divers travaux que nous mentionnons 
M. Berjeau annonce qu’il en prepare d’autres qui attireront certainement 
I’attention des curieux, entre autres une Histoire de la papesse Jeanne, illustr^e 
d’apr^s les figures que des livres du xve et du xvie si^cle renfermentau sujet de 
cette apocryphe histoire, longtemps admise comme un fait des plus authentiques. 


tionh, k plus ancien monument connu de la xylographie et de la typographie reunies in- 

introduction blbliographiou. e i’t I 

j.., » ,,8,. „ dial..,, «a„;.d r'c ,« 

loguc dlustrc des lines xylographiqms, ^ in-S”, imprime a i So exemplaires 

diverseslJn^es^une nX^nS^dan: 

lalurs .8/, in.;. Voir egalement 

1 . Le Manuel du Librairc entre dans auelaues dptalld („,• ..o* * sene, i. ii. 

atteste par ses diverses editions par ses traductions en nlnsip succes est 

ne lit au>rd’hui. I! merite cepen^dant d’etre 

qui jettent du jour sur la connaissance des moeurs et ^es idLs au XIIR sik?e!' 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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246. DjawAlikl’s Almu’arrab. Nach der Leydener Handschrift mit Erlasute- 

rungen herausgegeben von Ed. Sachao, D' Phil. Leipzig, 1867. — Prix : 10 fr. 70. 

En feuilletant le lexique de Freytag, on trouve cite plusieurs fois Cod. Lugd. 
n° 124, de vocibus peregrinis. Le titre de ce livre est al-Mo’arrab, et son auteur 
est connu sous le nom d’Abou Mancour al-Djawaliki. Nd en Tan 465 ou 466 de 
Ihdgire, il etudia sous le cel^bre commentateur de I’Hamdsa, at-Tibrizi, et 
s etablit ensuite comme professeur de philologie d Bagdad. Il mourut en 559 
ou 540. Nous le connaissons d’apres son Mo’arrab, le seul de ses livres 
qui nous soit parvenu, comme un homme savant et consciencieux, digne de la 
reputation dont il jouissait en Orient. Le but qu’il se proposa en composant ce 
livre, etait de passer en revue tous les mots d’origine dtrangere qu’on rencontre 
dans le Coran ou dans la tradition et chez les anciens pontes. Il s’en faut 
beaucoup qu il ait reconnu tous les emprunts que la langue arabe a faits ailleurs ; 
aussi les explications qu'il donne ne sont-elles pas toujours exactes. Mais pour- 
tant son livre nous est d’une grande importance, puisqu’il nous fait connaitre les 
opinions des anciennes dcoles grammaticales sur les mots Strangers , plus com- 
pletement encore que ne le font les livres de Djauhari et de Firouzabldi, et que 
1 auteur non-seuleraent a rassemble quantite d’exemples, puises principalement 
dans les anciens po^mes, mais fait preuve d’un esprit de critique tel qu'on le 
rencontre rarement en Orient. 

En publiant une Edition de ce livre, M. Sachau, jeune orientaliste de Leipzig 
et disciple de I’illustre M. Fleischer, a bien m^rit^ de la philologie arabe. En 
effet, les extraits du Mo’arrab que Freytag avait donnes n’en rendaient la publi- 
cation nullement superflue , surtout parce qu’il n’y a que le seul manuscrit de 
Leide qui soit facilement accessible aux orientalistes, et qu’il n’est aucunement 
exempt de fautes. Outre ce manuscrit, I’editeurn’a eu a sa disposition qu’une 
copie^ des premieres pages de celui de I’Escurial, et un extrait du Mo’arrab, 
public d Boulak, sous le titre Chafdo’l-ghalil. Neanmoins il a reussi, d I’aide 
d autres ouvrages arabes et quelquefois avec le secours de M. Fleischer, d donner 
un texte assez pur, dont il a rehausse la valeur par une serie de notes excellentes. 

Void sur I’un et I’autre quelques remarques. Il n’y a, je crois, personne 
qui, en copiant un manuscrit arabe, n’introduise pas un nombre plus ou moins 
grand de fautes dans sa copie, en sautant des mots ou bien en les copiant 
mal. L editeur en corrige la plupart en pr^parant le texte; mais pour les 
'V 26 
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eliminer entiSrement, il est absolument n^cessaire de collationner le texte sur 
le manuscrit, avant de le faire imprimer. C’est ce que M. Sachau parait avoir 
negligd. De quelques deviations du manuscrit, non justifides, et quelques 
omissions. 

Par exemple, p. 6, 1 . 6, le manuscrit porte qdla oudidzd, 1 . 8, i’tanafouho. 
P. 14, 1 . 2, il y a oua’l-igfind avec un gad; 1 . 7 et 8, entre les mots al-asndni 
et faqdla, il faut inserer onagharbo kolli cha'dn haddoho ouaarada an jaqoula bdka- 
rathd’-lasndno ; 1 . penult, lis. a’djam'iyon au lieu de ’adjamiyon. P. 1 5, 1 . i, apres 
ma’arrabon il faut ajouter oualdisa bidjam’in « ce n’est pas un pluriel, quoiqu’il 
it en ait la forme. » P. 16, 1 . 5, le manuscrit donne bi’t-takhfifi , sans ouaou. 
S’il n’y a pas de mot omis, il faut lire oua’l-ddjoro, sans techdid. A la troisieme 
ligne de la meme page, il y a la note marginale suivante : qdla ’s-chaikho Abou 
Mohammed Ismd’U : gaoudboho Nihmon bikasri ’n-nouni ouahya qabilaion oua-Nohm 
bidhammi ^n-nouni ’smo ganamin. A la ligne penultieme le manuscrit porte ka’l- 
’dqouli, avec Particle, et k la derniere ligne, au lieu des mots du texte imprime 
allati thabatat, on y lit allati thabata annahd aglon. L’omission des deux derniers 
mots parait avoir oblige i’editeur ^ changer thabata en thabatat, et puis ^ substi- 
tuer k ddjorrin la forme ddjourin (voy. Berichtigungen, p. 185). L’auteur veut 
dire que, s’il est certain que le hamza est radical en ddjouron, « alors le hamza 
» en ddjorron est dgalement radical. » 

P. 17, 1 . 7, k propos de I’adjectif relatif al-ibddl, il y a en marge cette 
glose ; al-lbddo qabilaton mina’l-Azdi, note qui n’est pas sans valeur pour deter- 
miner la population mixte de Hira; comp. I’annotation de M. Veth sur le Lobbo 
’l-Lobdb, de Soyouti, p. 161. L. 10, il faut lire iblis, sans article. 

P. 18, 1 . 9, I’editeur aurait dd conserver le mot aglon du manuscrit, comp, 
p. 16, 1 . dern., et voyez Lane I, p. 65 a. P. 20, 1 . antepen., lisez at-taksiri et 
oua’t-tdo. P. 2?, 1 . 1 1, on aurait pu suivre la lecon du manuscrit, k I’exception 
de la correction de anna en ibno. Le pronom en akhbarndho (le dhamma n’est 
pas dans le manuscrit) se rapporte k qdla ’l-A’chd, tout comme si I’antecddent 
etait qaoulo ’l-A’chd. 

Les notes a b de la meme page doivent leur origine k la meme cause. Le 
manuscrit porte aussi bien yooudziroha que al-motanaqqd, et cette meme remarque 
peut s’appliquer encore k d’autres notes que je passe sous silence. 

P. 2 5, 1 . 7 et ailleurs, M. Sachau prononce le nom arabe de la ville de Damas 
Dimichqo. Le manuscrit a toujours Dimachqo, et cette prononciation est prefe- 
rable. P. 28, 1 . dern., lisez /i au lieu de min. 

P. 32, 1. 6, on lit dans le texte imprime nZ-ija/zrarndm, correction de I’editeur, 
au lieu de al-fazmani. Mais cette lecon n’est pas dans le manuscrit; on y trouve 
al-qadamani « les deux pieds », le signe que M. Sachau a pris pour un socoun 
n’etant que I’indication qu’il faut lire dal et non pas dzal. Traduisez ; « vrai- 
)) ment, si ce n eut ete S cause de Hadjib, mes pieds n’eussent pas ete souillds 
» par la boue de Bagdad. » 

P. 33, 1 . 2, au lieu de gdiho, lis. mdiho, et 1 . 5 ; falam o’ad, au lieu defalam 
a’od. Il n’est pas ndcessaire d’expliquer mdiho comme un khabaro mobtaddin 
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mahdzoufin, pour omkoua mdihon; le verbe mdha signifie « marcher d’un pas 
» chancelant », et se dit d’un ivrogne, comme ici d’un convalescent. Traduisez : 

« Marchant d’un pas chancelant par les rues de Bagdad, j’y prom^ne mes regards 
» dans le vain espoir de voir I’aurore vermeille, ou bien un coq. Ah ! quelle ville 
» miserable! j’y ai ete malade longtemps, et personne n’est venu me visiter; et 
» que j’y eusse succombe, les pieureuses n’eussent pas assiste i mes funerailles. » 

En voil^ assez pour prouver ce que j’ai avanc^. Une seconde collation du 
manuscrit aurait dpargn^ cl I’^diteur toutes ces remarques. Il me reste, dans la 
partie que j’ai examinee avec le manuscrit, deux passages, a I’egard desquels je 
differe d’opinion avec M. Sachau. Le premier, c’est la construction p. 24, oua'in- 
nama sommiya Qaiso ’bno Mas’oudini ’bnoho Bistdman, oil I’editeur a suivi la 
vocalisation du manuscrit. C’est comme si on disait en Hollande et en Alle- 
magne, mais en langue vulgaire : « Pierre, son fils est venu », au lieu de « le 
» fils de Pierre est venu ». Je ne crois pas qu’on puisse appliquer ainsi en arabe 
le badlo ’l-ichtimdli (de Sacy, Grammaire arabe, t. H, p. jzSetsuiv.), du moins 
je ne me rappelle pas d’en avoir rencontre d’exemple, mais je n’ose pas decider. 
Si mes doutes sont fondes, il faut lire sammd-ibnaho. 

Le second passage est le vers rdcite par al-KisM, qui se lit p. 52. L’editeur 
(Berichtigungen p. 183, p. 17 de I’annotation) veut changer khorsa en kharsd, 
et puis dans le commentaire khorsan en kharsda. Cette derni^re correction ne 
saurait 6tre admise, car I’adjectif doit s’accorder en genre avec le nom suivant 
(Wright, 11 , p. 201; de Sacy, II, p. 277). On dit aussi bien raa'ito radjolan mar- 
dhd ghilmdnoho que raa'ito radjolan maridhan ghilmdnoho (de Sacy, I. c.); et 
comme les noms collectifs se construisent comme les pluriels (de Sacy, II, 
p. 235, 264, 266), on dit aussi : raaito radjolan mardhd khailoho. Done il n’y a 
pas de raison pour rien changer dans les mots yd la'datan khorsan dadjddjohd. 
Quant au vers , il y faudrait lire k la rigueur yd la'datan kharsda ’d-dadjddji (de 
Sacy, p. 276), mais il est evident qu’al-Kisai a r6cite khorsa M-dadjddji, comme 
nous lisons non-seulement dans le manuscrit de Djawaliki, mais aussi dans ceux 
de Djauhari. Il y a dans le vers une licence poetique, mais non pas celle que 
veut y trouver M. Sachau. 

Je veux terminer cette notice par quelques observations sur les notes que 
I’^diteur a jointes au texte. Un des capitaines de I’arm^e byzantine dans la 
bataille d’Adjn^dain est appele Artaboun dans un potoe de Ziyhd ibn Hanthala, 
chez Yacout, et dans quelques chroniques. Lorsque je publiai mon M moire sur la 
conquHe de la Syrie, je ne savais que faire de ce nom (voy. p. 41 et 46. Dans 
I’edition de Yacout par M. Wustenfeld, on lit, I, p. 1 37, Artayoun avec un ya, 
ce qui est une faute typographique). Gr^ce ^ un article de Djawaliki, p. 19, et h 
une note de I’^diteur, p. ii, je suis maintenant en ^tat de I’expliquer. C’est 
simplement une autre forme de Atraboun, et ce dernier est la transcription du 
titre militaire tribunus. 

Dans le mdme mdmoire j’ai parl6 d’al-Barlg, que j’ai dit ^tre le nom arabe de 
la via recta de Damas (v. p. 75). Il parah que j’ai eu tort. L’arabe barig (Dja- 
waliki, p. 25, p. 13 de i’annotation) est la transcription du grec pafu, et 
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celui-ci du mot chaldden bM ou bind. Comp. Robinson, Neue Untersuchungm 
iiber die Topographic von Jerusalem, p. 106. 

La traduction donn^e par M. Sachau, p. 20, d’un vers du po^te Farazdac 
(p. 40 du texte) renferme une erreur. Le verbe chariba, boire, se construit non- 
seulement avec I’accusatif, mais aussi avec la preposition bi, et charibnd birdhin 
ne signifie pas « nous avons bu un jour de vent (an einem windigen Tage) », 
mais « nous avons bu du vin. » 

Le manuscrit de Djauhari employ^ par I’dditeur n’est pas des meilleurs, et 
parmi les variantes qu’il donne comme celles de cet auteur, il y en a plus d’une 
qui n’est qu’une faute de copiste, p. ex., p. 21, 1. ^,ghaniizo, ou nos manuscrits 
ont ghdmiro; p. 48, 1 . 8 a. f., atfa, oil les mdmes ont akfa, comme DjawMiki. 
Quant au passage p. 47, 1 - 7 . 1 ’art'cle taraza de Djauhari se termine par les mots 
a'l mina ’n-namati ’l-aoaouali. L’article suivant commence ainsi ; at-tanzo ’s-sokh- 
riyato. 

Il est remarquable que le mot sanaououaron (p. 43 de I’annotation , p. 90 du 
texte) a en arabe la signification de « cuirasse » tandis qu’il signifie en syrien 
un « casque)), ce qui en est la signification originelle; voy. Lagarde, Cesammelte 
Abhandtungen, p. 72. Il me semble qu’il faut chercher la cause de ce change- 
ment de signification dans une confusion de ce mot avec un autre , qui n’en 
diff^re dans sa forme arabe que par la premiere consonne. C’estle mot tannouron 
ou tanaououaron, avec le pluriel tandniro, qui signifie une espfece de cuirasse. 
On c^l^brait en Orient David comme I’inventeur de la cotte de mailles {difon); 
voyez p. ex. DjawMiki, p. 25, 85, 86. Avantlui, dit ThaMibl, dans son Latdifo 
H-Ma’drif, edit, de Jong, p. 5, on se servait de tandniro de fer, Dans le Kitdbo 
’l-hiyali oua’l-horoubi on trouve 6numeres (ms. 499, f. 99 v.) al-maghdfiro oua’l- 
dorou’o oua’l-djaoudchino oua’t-tandniro. D’apr^s une communication de M. Dozy, 
Pedro d’Alcala a : « coragas-tannor, pi. taninir et encorogado con coroga (sic) — 
mnidnnar, pi. mutannarin. )> 

Le mot tannouron, d’origine arienne, comme peut-6tre sanaououaron (garde- 
t^te (ser)?), peut se traduire proprement par « garde-corps )> (ten). Cette notion 
g6nerale a eu une double application. Vullers, chez qui le mot a la forme tanoura, 
lui donne prerai^rement la signification de « arraatura quaedara, loricse (djauchan) 
)> similis, cujus tamen partes vel membra ferrea e quibus composita est, longiora 
» sunt quam loricas )>, et en second lieu de « corium quo monachi Qalanderdn 
)) died ad pudenda tegenda se praecingunt. )> Dans ce dernier sens le mot est 
employ^ par Ibn Batouta, 6dit. Defr6raery et Sanguinetti, t. IV, p. 23, oil nous 
lisons que I’ermite Mohammed le Nu portait une tannoura, e’est-^-dire un pagne 
qui le couvrait depuis le norabril jusqu’aux pieds. 

Je ne sais pas s’il est permis de rapprocher de la premiere signification du 
mot tannour, celle qu’il a chez Ibno ’ 1 -Athir, t. VII, p. 25, oil il d6signe une 
esp6ce de tonneau etroit, garni il l’int6rieur de clous, un instrument de torture. 

M. Sachau accuse ^ tort (p. 45) Freytag d’avoir oubli6 le mot gdbounon. Il 


1 . Djauhari, labouson mm qiddin kad-dir’i « cuirasse faite de courroies. )> 
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s’y trouve t. II, p. 474 a. Quant Particle de DjawMiki, p. 100, oua’g-garamo 
’l-harro, je n’oserais suivre I’editeur (p. 46) dans sa correction audacieuse oua’g- 
garmo ’l-djildo. En effet , il me semble que nous avons ici une bdvue de I’auteur 
arabe, qui a pris garamon pour la forme arabe de garam, ou bien plut6t, en 
rddigeant Particle p. 42, oua’l-djaramo ’l-harro, Pauteur a commis un lapsus ca- 
lami, pensant au mot ag-gardo qui en est le contraire. L’article a 6te placd fauti- 
vement sous le gad 011 il s’est maintenu, et un nouvel article djaramon a 6te 
suppl^^. 

J’ai not6 en marge quelques fautes typographiques, dont je donnerai ici les 
trois plus graves : p. 34, 1 . 5, il faut lire an-Nadhro au lieu de an-Nathro. P. 52, 
1. 5, il faut changer moharzaqo en mohazraqo, et enfin, p. 52, 1. 4, et p. 83, 1. 
6, moouarrikhon doit ^tre lu Moouarridjon. C’est le nom d’un grammairien celebre 
qui mourut Pan 195 de Ph^gire (voyez Ibn Khallican, n° 755). 

M. Sachau voudra bien considdrer ces remarques comme une preuve du 
grand cas que je fais de sa publication et de Pattention avec laquelle je Pai lue. 

J. DE GOEJE. 


247. — Justiniani Bigesta seu Pandectae, ed. Th. Mommsen. Fascic. I-III, 

accedunt tabula; duae. In-4', ^‘704 P^ges. — Prix : 25 fr. 55. 

Un groupe de savants allemands qui ont su allier P6tude de la philologie ^ 
celle de la jurisprudence , a entrepris , dans ces demieres ann^es , une revision 
critique de tous les textes du droit romain. J’ai essaye, ^ Poccasion d’un prece- 
dent article ' , d’indiquer dans une revue rapide la plupart de ces recents tra- 
vaux; maisparmi eux, il en est un qui merite un examen tout special, car il 
surpasse de beaucoup tous les autres par son importance comme par son 
etendue : c’est I’edition du Digeste de M. Mommsen. 

Entre tous les monuments du droit romain que nous possedons encore , le 
Digeste occupe sans contredit la premiere place. Chacun salt que cet immense 
recueil de lois , bien que promulgue par Justinien , est Pceuvre , non pas des 
l^gistes du Bas-Empire , mais des plus illustres jurisconsultes de Pancienne 
Rome, dont les ecrits, rassembles par fragments et dans un ordre methodique, 
ont formd cette vaste compilation que Justinien a revalue de la sanction legisla- 
tive. C’est dans le Digeste qu’il faut etudier cette methode juridique , ^ la fois 
si simple et si savante, si pratique et si elev^e, dont Papinien et ses disciples 
nous ont laissd Pincomparable modele. C’est Petude du Digeste que se sont 
formes tous les jurisconsultes, depuis les glossateurs jusqu’ci nos jours. De tous 
les fragments qui nous sont restes de la jurisprudence romaine, il n’en est aucun 
dont la critique soit aussi utile et aussi importante ; et cependant, chose’etrange, 
il n’en est aucun dont la critique ait ete jusqu’^ ce jour aussi negligde. M. M. 
le declare dans la preface de sa nouvelle edition : « La critique du Digeste est 
» morte avec Cujas; Cujas est restd, non pas le premier, mais Punique maitre 
» en cette science. » 


I. Voir Revue critique, 1867, art. 229. 
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Comment une oeuvre si necessaire k la science a-t-elle tarde si longtemps a 
s’accomplir? On se I’expliquera sans peine, si I’on veut reflechir un instant aux 
difficultes de toute sorte qu’elle presentait. Elies etaient de nature k d^courager 
les savants les plus intrepides. L,a revision critique du texte des Pandectes ne 
ndcessite, en effet, rien de moins que trois operations successives, dont chacune 
suffirait k elle seule pour lasser la patience de bien des erudits et mettre leur 
science en defaut. 11 faut d’abord comparer entre eux les nombreux manuscrits 
du Digeste, et distinguer entre tous celui ou ceux qui, par leur anciennetd , leur 
authenticitd, leur correction, paraissent les plus dignes de servir de guide k 
I’editeur. Puis, ces manuscrits choisis, il faut les dechiffrer et en dtablir exacte- 
ment la lecon; il faut, k travers les ratures, les notes, les surcharges, distinguer 
I’oeuvre du copiste primitif d’avec les retouches et les corrections plus rdcentes. 
Ce n’est pas tout : le raeilleur copiste est faillible et le meilleur manuscrit fautif; 
il faut decouvrir ces fautes , et , ce qui est plus difficile et plus perilleux encore, 
il faut les corriger. Tels sont les trois probldmes qui viennent se poser un k un 
devant tout editeur des Pandectes. Exarainons-les un moment et voyons com- 
ment chacun d’eux a ete resolu par M. Mommsen. 

I. Les manuscrits du Digeste sont fort nombreux et le principal soin des 
editeurs, jusqu’ici , semble avoir ete d’en reunir et d’en collationner le plus 
grand nombre possible. Les dangers d’une telle methode n’ont pas tarde a se 
faire sentir. Place en face d’une multitude de manuscrits, et par consequent 
d’une multitude de variantes, que va faire le critique, et quelle lecon va-t-il 
choisir ? celle qui s’appuie sur la majorite des manuscrits ? bien des editeurs ont 
suivi ce principe , mais ils ont oublie qu’il en est des manuscrits comme des 
temoignages, qu’il faut les peser et non les compter. Choisira-t-il alors celle des 
lecons qui lui paraitra la plus vraisemblable ? C’est Ih, je dois en convenir, la 
methode de la plupart des jurisconsultes, qui, ayant d’ordinaire un systSme prd- 
concu sur 1 interpretation des textes qu ils editent, ne manquent pas de preferer 
la lecon qui s accommode le mieux a leur systeme , fut-elle d’ailleurs la moins 
autorisee , ils ont beau jeu avec un livre comme le Digeste, dont tous les pas- 
sages sujets k controverse ont ete tellement remanies et tortures depuis les glos- 
sateurs jusqu h nous, qu il en est bien peu qu’on ne puisse, grhce k ce systeme, 
lire et interpreter a sa facon. Tout autre est la methode des vrais philologues i 
loin d’accumuler les manuscrits sans ordre et sans choix , ils en font la classifi- 
cation et pour ainsi dire la genealogie, remontant de copie en copie, rejetant au 
fur et k raesure les copies de seconde main qui n’ont par elles-mfemes aucune 
autorite, et s’approchant ainsi par degres le plus possible du manuscrit original; 
puis, une fois parvenus a I’archetype ou du moins au manuscrit qui s’en rap- 
proche le plus , ils s y attachent etroitement , s’interdisant ainsi tout choix de 
lecon individuel et arbitraire. Telle est la vraie methode scientifique , telle est 
celle de M. Mommsen : « La critique des anciens auteurs, dit-il dans sa preface 
>) (p. viij), ne consiste pas h rassembler tous les manuscrits quels qu’ils soient pour 
» en composer son texte, mais k choisir les meilleurs pour les suivre k I’exclu- 
» Sion de tous les autres. » Mais quel sera done, parmi les nombreux manus- 
crits des Pandectes, celui que Tediteur devra choisir 
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ll en est un cEldbre entre tous, celui de Florence. Son influence a etE grande 
dans le monde, son histoire touche h la legende. Si I’on en croit la tradition, ce 
manuscrit ne serait autre que I’exemplaire officiei et authentique que Justinien, 
lors de la promulgation des Pandectes, avait envoye en Italic. Oubli^ et cachd 
k Amalfi durant six siScles, puis deux fois conquis et enleve comme un trophee 
par les Pisans vainqueurs d’ Amalfi et par les Florentins vainqueurs des Pisans, 
ce manuscrit fut conserve, a Pise comme a Florence , avec une veneration 
presque superstitieuse et consulte comme un oracle, « oraculi loco habebant et 
» velut archetypum venerabantur ' . » Quoi qu’il en soit de cette histoire que 
la critique moderne a, sur plusieurs points, revoqude en doute, il est certain que 
le manuscrit de Florence a droit k I’autorite dont il a toujours joui. Si sa date 
est douteuse, son antiquity est incontestable, et il est I’ceuvre d’un copiste si 
exact et si soigneux que, grace k lui , le texte du Digeste nous est parvenu plus 
pur, c’est M. M. qui le remarque {praf. p. viij), que la plupart des autres textes 
de I’antiquitd. Le manuscrit de Florence est done, sans conteste , un manuscrit 
de premier ordre; mais est-ce le seul qui merite ce litre? la est le point 
discute. 

11 est certain que les glossateurs de Bolognequi, les premiers, firent connaitre 
le Digeste en Occident, n’avaient pas k leur disposition le ms. que Florence 
gardait avec un soin jaloux. Ils travaillaient sur un autre ms. dont la lecon etait, 
en bien des points , fort differente , car ils la designaient sous le nom de Uttera 
communis ou vetus , par opposition a la lecon florentine qu’ils appelaient Uttera 
pisana. C’est cette Uttera communis, on le presume, qu’aujourd’hui encore on 
oppose au texte florentin sous le nom de/a Vulgate, et que I’on retrouve dans 
un groupe de mss. qui presentent entre eux plus d’une ressemblance frappante 
et qui sont sans doute autant de copies d’un ms. perdu. Designons par Z ce 
ms., pour parler comme M. M., et demandons-nous quelle est sa valeur. File 
est nulle, disent certains critiques, car ce ms. n’etait lui-m^me qu’une 
copie de celui de Florence, et pour preuve, ils citent maint passage oil les 
particularitds et les erreurs constatees de la lecon florentine se trouvent repro- 
duces dans la lecon vulgaire. Au contraire, si I’on en croit Cujas, Savigny et la 
plupart des jurisconsultes modernes , le manuscrit Z. aurait sa valeur propre et 
independante , et, de leur c6te , ils donnent pour preuve plus de vingt passages 
oil la Vulgate complete la Florentine par des additions que les copistes ne peu- 
vent avoir imaginees. La question a paru si difficile {intricatissima') a M. M. lui- 
mSme, qu’il n’a ose la resoudre que par une espece de compromis qui, 
peut-Etre, ne satisfera completement personne. « Le manuscrit Z, dit-il 
» (preef. p. vj et vij), a ete certainement copid d’abord sur celui'de Florence, 
» mais ensuite il a dd dtre corrige en certains points d’apres quelque autre ma- 
n nuscrit perdu (Y), non raoins ancien et non moins authentique que le ms. 
» florentin ; toutefois ces corrections se renferment dans les trente-cinq 
» premiers livres du Digeste {Digestum vetus'), et mdme dans cette partie elles 


1 . Grandi, Epist. de Pandecus. 
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» sont rates et fort clair-semees. » II en r^sulte que, aux yeux de M. M. le ms. 
de Florence est, en sorame, le seu! texte complet de premier ordre. Tous 
les autres ne sont que des deteriores codices. L’edition qu’il nous donne est donc^ 
avant tout, la reproduction litterale du texte florentin , et les passages tr^s-rares 
od il a dfi s'en ecarter sont signales au lecteur par des astdrisques ou des lettres 
italiques. — Quant aux libri deteriores, M. M. etait assez tente, il le confesse, 
de les laisser de c6td comme un bagage inutile et fort embarrassant dans un 
ouvrage aussi volumineux; s’il a cru cependant devoir leur accorder une place 
dans son ceuvre, c’est, nous dit-il , moins d cause des tres-rares variantes ddri- 
vees du ms. Y qu’ils pouvaient lui fournir, que par dgard pour I’opinion de ses 
nombreux adversaires, qui auraient tenu pour suspecte une edition oii la Vulgate 
n’aurait pas dte reprdsentee. Pour reprdsenter la Vulgate , il a choisi, parmi les 
mss. citds en note celui qui lui a paru le plus exact et le plus fiddle, le ms.' 
de Paris; il I’a collationnd lui-mdme et en a releve toutes les variantes. De 
plus, comme ce ms. a dtd corrige d des dates et par des mains differentes, 
il a eu soin de distinguer, dans ses citations, par des signes typographiques , 
Tecriture primitive (P“) d’avec les premieres corrections (?>>) et d’avec les 
corrections subsdquentes ('P'^, etc.). Quant aux trois autres mss. de la mdrae 
famille que j’ai citds, il n’en a note les variantes que dans les passages oil le 
ms. de Paris s’ecarte du texte florentin. 

Je n’ai parld jusqu’ici que des mss. coraplets des Pandectes ou du Digestum 
vetas; si je voulais dnumerertous les documents dont M. M. s'est servi, je devrais 
ajouter ; i® quelques mss. incomplets, que M. M. place sur la mdme ligne 
que le ms. florentin lui-mdme, mais que je puis negliger id, car ils ne con- 
tiennent chacun que quelques pages des Pandectes (afferentes aux livres X et 
XLV); — 2 ° les Basiliques, oii nous trouvons I’interprdtation et la traduction libre 
du Digeste par les juristes grecs du Bas-Empire. « Quiconque, dit M. M., voudra 
» entreprendre une critique sdrieuse du texte des Pandectes, devra sans cesse 
n revenir aux Basiliques. » Le nouvel editeur a donnd k la fois le precepte et 
I’exeraple. 

II. Ayant pris pour guide le manuscrit de Florence, M. M. a dd en faire une 
etude speciale et approfondie, C’est id la partie principale de son oeuvre. Il ne 
s’est pas contente de mettre profit les travaux de Torelli, de Gronovius, de 
Brenckmann, qui, avant lui , avaient edite ou collationnd le texte florentin. ’ll a 
envoye k Florence deux savants, MM. A. Kiessling et A. Reifferscheid, pour lui 
rapporter une collation nouvelle et plus complete, et comme ce nouveau travail 
ne suffisait pas encore pour lever tous les doutes de M. M. sur certains pas- 
sages, il a fallu que M. Reifferscheid reparfit une seconde fois pour Florence et 
procddat encore a une nouvelle revision du precieux manuscrit. 

Quelles difficultds si grandes peut done presenter aux paleographes la lecture 
d’un manuscrit, remarquable, je I’ai dej& dit, par sa nettete et sa correction ?— 

1. Notamment le ms. 4450 de la biblioth. imper. de Paris, le ms. 1406 de la bibl. du 
Vatican, le ms. 873 de la bibl. de I univ. de Leipzig, le ms. 941 de la bibl. de 1 ’ univ. de 
Padoue. 
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C’est que ce manuscrit a subi, diverses reprises, des retouches, et qu’il rdunit 
de la sorte, pour ainsi dire, en un seul texte, plusieurs lecons, et jusqu’^ quatre 
lecons differentes : d’abord celle du texte primitif, le plus souvent lisible quoique 
corrige ensuite celles de trois correcteurs difFerents qu’il faut bien distinguer 
les uns des autres : le premier est le copiste primitif, qui parfois se corrigeait 
iui-m^me ^ mesure qu’il ecrivait; le second serait un coplste fort ancien, et, it 
ce que semble croire M. M., presque contemporain du premier, qui aurait cor- 
rige le manuscrit de Florence dans toutes ses parties d’apris quelque autre ma- 
nuscrit non moins ancien et non moins excellent (emendator ordinarius ) ; enfin 
viennent en troisiSme lieu les glossateurs de Bologne et leurs elfeves, qui se sont 
permis parfois de corriger cl leur tour le manuscrit qui efit du ^tre sacrd pour 
eux. — Demfiler ces trois classes de corrections les unes des autres, c’dtait, on 
le comprend, une operation fort delicate, et en mdme temps fort necessaire, car 
si ces diverses corrections different par leurs dates , elles ne different pas moins 
en valeur et en autorite. On comprend, par exemple, que M. M. devait 
rejeter la correction toutes les fois qu’elle dtait I’ceuvre d’un glossateur bolonais, 
qu’il devait I’admettre au contraire lorsqu’elle eraanait du copiste primitif. Reste 
la classe interm6diaire , les corrections de I’emendator ordinarius : fallait-il les 
rejeter ou les admettre ? M. M. confesse que cette question lui a paru trop diffi- 
cile pour ^tre r^solue en thfese generale , et que c’est suivant les circonstances 
qu’il a opts, tantbt pour la lecon du copiste, tant6t pour celle du correcteur; — 
incertitude fficheuse et k laquelle le scrupuleux Sditeur ne se sera sans doute 
resigns qu’fi regret. 

Au reste M. M. s’est fait une loi de reproduire dans son Sdition toutes les cor- 
rections du manuscrit florentin, k quelque catSgorie qu’elles appartinssent , et 
pour distinguer ces catSgories les unes des autres, il a eu recours, dans ses notes, 
aux signes suivants : F*" indique les corrections du copiste lui-mSme, F* celles 
de V emendator ordinarius, FJ celles d ’autres anciens correcteurs, / celles des cor- 
recteurs bolonais ; quant au texte corrige lui-mtee, il est indiqu6 par les signes 
F^, F', Fem^ suivant que la correction ^mane du copiste, de Vemendator ordina- 
rius ou d’un autre correcteur; enfin des crochets de formes diverses renferment 
les lettres supprimees ou ajout^es par les correcteurs. Gr^ce k ces divers signes, 
dont tout lecteur attentif aura bientdt la cle, M. M. a su renfermer dans son 
edition , sans la surcharger ni la grossir, toute I’histoire du ms. de Florence 
et le tableau complet des retouches successives qu’il a subies. 

III. Mais I’dditeur des Pandectes n’estpas encore au terme de sa tache; il ne 
suffit pas qu’il nous donne une reproduction intdgrale et fidele du ms. florentin. 
Quelque excellent qu’il soit, ce ms. n’est qu’une copie, il peut done contenir des 
fautes qu’il faut, autant que possible, decouvrir et rectifier. 

Que le ms. de Florence contienne des fautes. et en grand nombre, c’est 
ce qui n’est malheureusement que trop bien constatd, et si I’on pouvait se 


1 . On salt que les copistes anciens, au lieu d’effacer par des ratures les mots a sup- 
primer, en marquaient chaque lettre d’un simple point (expungebant). 
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faire quelque illusion ii cet egard, il suffirait pour la dissiper d’un court passage 
des Pandectes que I’on retrouve citd dans deux mss. du corpus gromaticorum , 
mss. tout aussi dignes de fol que le florentin lui-m^me ' : ce fragment n’a 
que 74 lignes, et il r^vele et rectifie douze erreurs du ms. de Florence. Il 
est done permis de soupqonner quantite de fautes dans cet ^norme manuscrit ; 
mais il faut convenir que les jurisconsultes ont abus6 de cette permission : ils se 
sont mis ^ corriger chacun ^ sa raani^re, et a rectifier comme fautifs des textes 
dont le seul tort 6tait de contrarier leurs theories prdconcues ; et comme ce tra- 
vail n’a cessi de se poursuivre depuis sept sifecles , on peut concevoir k quel 
degre de confusion I’on en est parvenu aujourd’hui. C’est centre ce detestable 
abus de I’exigfese juridique qu’ont proteste rdeemment M. Mommsen et tous les 
vrais philologues. Ce n’est pas que la science philologique n’autorise dans une 
certaine mesure la critique conjecturale (j’appelle ainsi celle qui ne s’appuie pas 
sur les raanuscrits) ; mais , en I’autorisant, elle a soin de la discipliner et de la 
soumettre k certaines lois. Elle veut que I’editeur constate d’abord, par une 
6tude attentive du manuscrit tout entier, quels sont les genres de fautes qui sont 
habituels et particuliers au copiste ; ces divers genres de fautes une fois constates, 
la rectification n’aura plus rien d’arbitraire. Ce precede est assez sur, lorsqu’on 
I’applique a un manuscrit volumineux et d’une ecriture uniforme, comme celui 
de Florence. D’apr^s les recherches interessantes de M. Fuchs ce manuscrit 
ne prdsenterait que quinze especes de fautes, et ne serait susceptible par conse- 
quent que de quinze especes de corrections. Toutes les autres devraient ^tre 
rejetees comme arbitraires. 

M. M., poussantplus loin encore que M. Fuchs la reaction contre la critique 
conjecturale, n’accorde a cette critique qu’une place secondaire et tres-acces- 
soire dans son oeuvre. Il a soin tout d’abord de separer nettement les rectifica- 
tions des variantes, en sorte que le lecteur, au premier coup d’ceil , distingue a 
chaque page , par les places respectives qu’elles y occupent , les lecons que 
donnent les manuscrits de cedes qu’imaginent les interpr^tes. Ces derni^res , qui 
eussent facilement encombre et surcharge le volume, ont ete choisies par le 
nouvel editeur avec une sage discretion : s’il a lui-m6me proposd des conjec- 
tures nouvelles, et parfois tres-ingenieuses i, c’a dte, nous dit-il, k I’occasion et 
comme en passant , « subitariam magis et prout res incidit operam eis dedi » 
(praf., p. viij). Car le but que M. M. s’est propose, ce n’est point de clore, par 
son Edition, I’oeuvre de la critique et d’en dire le dernier mot; c’est tout simple- 
ment de fournir aux recherches ulterieures un terrain plus solide et mieux 
limite. Ce que M. Boecking vient de faire pour le petit livre de Gaius, M. M. I’a 
fait, par des moyens differents, pour I’immense recueil des Pandectes ; car son 


1. Ce sont les mss. n" 1564 de la Vaticane et n’ 105 (codex Gudianus) de la bibl. de 
Wolfenbuttel. 

2. Kntische Studien zum P anddUnUxli, Leipzig, 1867. 

3. J’en citerai un seui exemple. La loi i", au 2' titre du Digeste, porte : « Facturus 
legum vetustarum interpretationem necessario pnus ab urbis initiis repetendum existi- 
mavi.... )> ku lieu de pnus, M. Mommsen propose de lire « p(opult) r(Qmani) jus. » 
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edition est avant tout une reproduction fidMe et, pour ainsi dire, un fac-simile 
des meilleurs manuscrits. 

Nous ne devons pas terminer sans remercier, avec M. M., tous ceux qui I’ont 
aid6 dans I’exdcution de ce grand ouvrage : M. Jaffe, le professeur de paMogra- 
phie de Puniversit^ de Berlin, MM. Paul Kruger et Degenkolb, Pun et Pautre 
privat-docent k h m^me university, M. Hermann Fitting, professeur de droit S 
Puniversite de Halle, MM. Kekule, Zangemeister, etc. Grkce i Passistance de 
ces savants , tous dirigys par la mdme methode et animes du mdme zele , nous 
verrons bientot, j’espere, s’achever la grande ceuvre scientifique & laquelle 
M. Mommsen a attachy son nom, et cette oeuvre restera Pun des plus beaux 
monuments de Pyrudition allemande au xix^ siecle. 

P.AUL Gide. 


248. — Madame de Pompadour et la cour de Louis XV au milieu du XVIIP 
siecle. Ouvrage suivi du catalogue des tableaux originaux, des dessins et miniatures 
vendus apres la mort de M"' de Pompadour, du catalogue des ob|ets d’art et de curio- 
site du marquis de Marigny, et de documents entierement inedits sur le theatre des 
petits cabinets, avec un portrait grave d’apres le pastel de La Tour et le fac-simile 
d’une lettre, par Em. Campardon. Pans, H. Plon, 1867. In-8”, iv-516 pages. — 
Prix : 8 francs. 

Nous transcrivons avec intention ce titre dans tout son dyveloppement ; car 
il ynuraere k peu prys compiytement les documents varies dont Pauteur a formy 
Pappendice de son ouvrage. Ces documents occupent, k eux seuls, une place 
considerable, Quelques-uns, comme les catalogues des ventes de Mme de Pom- 
padour et de son frere, imprimys au xvmv siyde, etaient devenus tellement rares 
qu’il ytait utile de les reimprimer. D’autres sont publics par M. Campardon pour 
la premiyre fois. Dans cette catygorie il faut ranger tout ce qui conceme le thea- 
tre des petits cabinets. Si Pon joint k cet appendice d’autres renseignements sur ce 
theatre, intercalys dans la narration, on verra que les documents prennent 
presque la moitie du volume. Puisque nous avons parly des piyces qui viennent 
s’ajouter comme preuves au rycit de M. C., nous allons d’abord prysenter 
quelques observations sur cette partie pour nous occuper ensuite de la bio- 
graphic myme. 

Les documents sur le thy^re des petits cabinets, extraits d’un manuscrit ayant 
appartenu au due de La Valliyre, ont pour principal myrite de paraitre pour la 
premiere fois. Leur intyryt d’ailleurs est assez borny. Les depenses du coiffeur, 
le detail des costumes pour les diffyrents r 61 es sont notys avec un soin un peu 
myticuleux; ce detail devient fastidieux au bout de peu de pages; mais pour les 
personnes qui s’occupent du costume au thyatre, la precision de ces renseigne- 
raents a son prix. — M. C. public in extenso le catalogue des tableaux de Mme de 
Pompadour et celui des diffyrents objets de curiosity qui composaient le cabinet 
deM.de Marigny, frere de la marquise. Nous avons dit la raison qui rendait 
cette reimpression utile et opportune; mais M. C. aurait pu sans beaucoup de 
peine augmenter sensiblement Tinteryt de sa publication, en ajoutant aux divers 
objets les prix de vente. En cherchant un peu, M. C. aurait retrouve des cata- 
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logues avec ces prix. M. C. nous dit que I’exemplaire de la Biblioth^que imp6- 
riale porte des chiffres en marge ; mais que leur- extreme modicite I’empfeche de 
les regarder comme les prix de vente. Il y volt une estimation r^duite autant que 
possible, k cause des droits. L'editeur aurait du chercher des documents de 
nature i le tirer d’incertitude. Nous doutons, quant k nous, de la justesse de son 
explication; mais quandbien m^me les chiffres du catalogue de la bibliotheque 
ne seraient que des prix d’estimation reduits au minimum, ils n’en seraient pas 
moins curieux k noter, car on dut conserver dans cette diminution une certaine 
proportion entre les diff^rents objets mis en vente. 

Le volume est orne d’un portrait au burin par M. Nargeot, d’apr^s le beau 
pastel de La Tour du mus^e du Louvre. Le graveur a coup6 I’original ^ la 
hauteur des jambes et I’a enferme dans un encadrement ovale. Malheureusement 
la t6te si fine et si vivante chez La Tour, parait avoir subi des retouches qui ont 
enlevd toute finesse au nez et la bouche, alourdi le travail et detruit ainsi 
le caractere de cette jolie t^te. La reproduction du portrait de La Tour parait 
au reste fort difficile ; car ceux qui I’ont tentee jusqu’ici n’ont pas dt6 heureux. 
Une eau-forte de M. Flameng publiee dans la Gazette des beaux-arts (et que M. C. 
a oublid de mentionner) laissait beaucoup k ddsirer. Parmi les portraits graves 
que M. C. a trouves dans les cartons du cabinet des estampes, celui qu’il decrit 
sous le 0 ° 1 5 parait, d’aprSs sa description, une copie du fameux pastel. Un mot 
aurait suffi pour changer nos conjectures en certitude. — Nous regrettons qu’ci 
cette liste des portraits graves n’en soit pas jointe une autre des portraits peints. 
M. C. en cite un certain nombre; il aurait pu dresser un catalogue sommaire de 
ceux qui ^taient venus k sa connaissance, dans ses laborieuses recherches sur 
son heroine. M6me fort incomplet, ce catalogue n’en aurait pas moins ^t^ utile 
k titre de renseignement. 

Le travail m$me de M. C., la biographic de la marquise de Pompadour prouve 
une connaissance approfondie de tous les historiens du xviiie siecle. L’auteur a 
lu tous les memoires, tous les recueils d’apecdotes ou de vers satiriques. De 
plus il se tient parfaitement au courant des publications recentes. MM. de Les- 
cure, de Goncourt, de La Fizeli^re, Le Roy, Sainte-Beuve, Jules Cousin sont 
frdquemment appelds en temoignage. On peut au reste facilement verifier I’exac- 
titude des citations, car aucun fait n’est avancd sans que la source soit indiqude 
avec soin. 

Jamais aucune dpoque, on le salt, n’a produit autant de memoires particuliers 
que le xviii® siecle. Si le ddpouiilement de ces volumineux documents exige un 
travail considerable, il recompense aussi I’historien par une riche moisson. 
Aucune dpoque en effet, grice a cette manie d’ecrire ne nous est aussi comple- 
tement connue. Mais cette abundance m^me de materiaux presente ses ecueils. 
Il faut que I’historien contrdle avec une extreme circonspection tous ces recits 
que la passion, la vengeance, le ddpit, ou mfime seulement une notion imparfaite 
des dvenements ont pu ddfigurer. Tel ecrivain merite toute confiance, tandis 
qu’un autre ne saurait 6tre dcoutd qu’avec de grandes precautions. Un travail 
critique fort ddlicat, en m^me temps que tr^s-ardu, nous parait done indispen- 



d’HISTOIRE ET DE LITTfiRATURE. 4I 3 

sable en semblables circonstances. M. C. accepte peut-^tre avec trop d’indiffd- 
rence tous les t^moignages. Sans doute, il n’a oublid aucun dftail, si mince qu’il 
paraisse ; aucune anecdote ne lui a dchapp^ ; mais il aurait fallu ecarter ou juger 
la valeur de ces comm^rages de cour et ne pas se contenter d^entasser sans 
examen les extraits des m^moires de d’Argenson, du due de Luynes , de Mar- 
montel, de Duclos, du due de Richelieu, de Barbier, de Maurepas, de Mme du 
Hausset. Mais tout est admis ^galement, ou du moins I’absence de discussion 
critique permet de le supposer; cet dclectisme a pour rdsultat une compilation 
curieuse, interessante mSme, mais quelque peu confuse. Parmi ces anecdotes, 
il en est cependant d’assez repandues pour que nous desirions savoir enfin ce 
qu’il en faut croire et ce qui doit ^tre rejete. Tel est le mot si caracteristique de 
Louis XV apres la mort de Mme de Pompadour ; « Quel mauvais temps cette 
» pauvre marquise va avoir pour son dernier voyage ! » Le caractere connu du 
prince, sa conduite ordinaire envers ses ministres, ses favoris et ses maitresses, 
le rendent tr^s-vraisemblable. Mais ces preuves sont-elles suffisantes? N’a-t-on 
pas bien souvent inventd apr^s coup de ces mots fort ingdnieusement ajustes au 
caractere des personnages, sans qu’ils soient plus vrais pour cela? Voila ce que 
nous cherchions chez M. C. et ce que nous n’y avons pas trouvd. Le mot de 
Louis XV n’y est pas mentionnd. L’auteur se borne k constater que le roi se 
montra fort indifferent, presque insensible, k la perte de sa maitresse. 

M. C. a divisd son rdcit en onze chapitres. Dans chacun il examine Mme de 
Pompadour sous un aspect different. Un de ces chapitres par exerople est 
consacre au theiitre des petits cabinets et aux fttes organisdes par la favorite 
pour la distraction du roi ; — dans un autre, nous la voyons diriger la politique 
de la France, bouleverser toutes nos alliances sdculaires, sdduite par les avances 
de Marie-Therdse, faire et ddfaire des gendraux, et entrainer le pays dans les 
ddsastres de la guerre de Sept Ans ; — plus loin on nous raconte sa lutte avec 
les ministres, les parlements et les jdsuites ; — puis nous assistons au triste 
spectacle de ses rivalitds avec les dames de la cour qui aspiraient k la supplanter 
et de ses concessions aux caprices de son royal amant; — enfin elle se reldve 
un peu par la protection intelligente qu’elle ne cessa d’accorder, tout le temps 
de son regne, aux artistes et aux hommes de lettres. On comprend cette division ; 
du moins elle est commode ; mais comme elle force souvent I’auteur k revenir 
sur ses pas, elle jette un certain trouble dans la chronologic; il eht dtd ndeessaire 
pour dviter cet inconvdnient de multiplier les dates afm que le lecteur p^t lui- 
mdme dtablir la corrdlation des diffdrents chapitres. Au reste, une division chro- 
nologique nous eht sembld meilleure. L’auteur pouvait s’dviter des rdpdtitions 
inutiles et des obscuritds, en suivant dans son rdcit I’ordre tracd par la date des 
faits, avec les interruptions exigdes par les digressions necessaires. 

M. C. se montre justement sdvere pour cette femme sans cceur et sans raoralitd, 
qui calcula froidement le moyen de devenir maitresse du roi et, parvenue k cette 
ignominieuse faveur, ne recula devant aucun expddient si honteux qu’il flit, pour 
se raaintenir au pouvoir. 

L’existence du Parc-aux-Cerfs, si contestde, est suffisamment prouvde aujour- 
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d’hui. M. C. a r6uni toutes les preuves indiscutables et il n’est plus permis de 
douter. La marquise, menacde dans sa position par quelques grandes dames, se 
fit ^instrument des plaisirs du roi pour n’avoir que des rivales sans portae. 
Louis XV se laissa insoucieusement diriger par I’adroite favorite sans avoir 
conscience de I’abjection de sa conduite. 11 avait dej^i tout sacrifi^ k sa maitresse : 
ses ministres, ses favoris les plus chers, les meilleurs gdn^raux, les hommes les 
plus utiles k I’Etat; pour elle il avait abaisse sa dignite de roi; il alia plus loin, 
il perdit sa dignity d’homme. Mme de Pompadour fut sans doute la premiere 
cause de son avilisseraent; mais elle ne faisait que jouer un r61e, dont elle avait 
accepte tout I’opprobre avec les benefices. Louis XV, ce prince ISche, avare, 
ingrat et d6prav6, en succombant aux tentations de son mauvais genie, fut plus 
coupable que sa complice, et ses fautes peserent lourdement sur son successeur 
et sur la France. M. C. se montre trop indulgent pour ce roi meprisable, s’il en 
fut. 

Dans une telle histoire, les Episodes risques ne pouvaient faire defaut. M. C. 
n’a peut-fetre pas assez r^sist^ k la tentation de s’assurer cette chance de succes. 
Seulement il se contente de citer les memoires du temps quand les anecdotes 
sent trop difficiles a faire passer. Telle est I’aventure de Mme de Choiseul- 
Romanet dont Marmontel nous a raconte toutes les circonstances. Il est aussi 
certains details sur le temperament de Mme de Pompadour qui conviennent 
mieux k des recueils d’anecdotes scandaleuses qu’i un livre d’histoire s^rieuse. 

Il nous reste un dernier point k examiner. La conduite de Mme de Pompadour 
a ete quelque peu rachetee , dit-on , par son heureuse influence sur les beaux- 
arts. Les grandes courtisanes ont toujours su se manager, par une habile 
tactique, I’indulgence des artistes et des ecrivains. Mme de Pompadour, comme 
toutes les autres favorites celebres, a mis sans doute du calcul dans ses avances 
aux hommes remarquables dans les lettres et dans les arts; mais cependant une 
aptitude tr^s-reelle pour les choses de Tesprit, pour les arts du moins, prouve 
qu’en cela elle ^coutait son penchant naturel aussi bien que les intdr^ts de sa 
reputation. Musicienne consommde, elle savait tirer des effets raerveilleux 
d’une voix peu ^tendue. Elle jouait la comedie a ravir, est-il besoin de le dire.? 
Toute sa vie ne fut qu’une intrigue, un role consciencieusement dtudie, supd- 
rieurement joud et soutenu jusqu’au bout sans ddfaillance. M. C. nous a donnd 
tout le ddtail de ses r61es, de ses costumes ou des ses succds ; il nous a dit ses 
agaceries i Voltaire, sa prddilection pour les flatteries de Marmontel et les petits 
vers de I’abbd de Bemis. II aurait pu s’dtendre davantage, nous semble-t-il sur 
ses rapports familiers avec les peintres, sculpteurs ou graveurs qu’elle protdgea 
Les renseignements ne manquent pas. M. de La Fizeliere, en dpuisant la matidre 
s’il enlevait ses successeurs I’avantage de la nouveautd, rendait en mdrae 
temps leur t^che assez commode. 

M. C. est mdme tombd dans des erreurs, peu graves sans doute, mais qui 
dans un sujet aussi spdcial ont leur importance. Ainsi M. C. dit - icAdroite k 
» promener sur le cuivre et sur la pierre fine la pointe ou le burin elle a gravd 
» sous la direction de I’habile Guay, avec plus de zdle que de dispositions d ce 
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» qu’assurent les gens compdtents, toute une s^rie de sujets. » Cette phrase 
contient une double erreur. Mme de Pompadour n’a jamais grav6 sur pierres 
fines, genre de travail qui deraande une etude toute speciale et une longue pra- 
tique Elle faisait executer ces pierres par Guay, donnant elle-mdme le sujet , 
indiquant la composition; puis elle reproduisait par le proc^d^ de I’eau-forte, 
avec fort peu de burin, les intailles ex^cut^es par son graveur. Elle a seulement 
fait deux ou trois camees; le cabinet des m^dailles de Paris en possede un qui 
est sign^, ce qui ne prouverait pas encore qu’elle y eut travaille seule. En 
parlant des gens comp^tents qui reconnaissent ^ Mme de Pompadour plus de 
zde que de dispositions, M. C. fait allusion probablement aux articles de M. de 
La Fizeliere, mais telle n’est pas I’appreciation de ce critique. M. de La Fizeli^re 
dit en effet que Mme de Pompadour se sentait mal ^ I’aise quand il s’agissait de 
reproduire les compositions classiques de Vien, qu’elle ne cessa cependant de 
proteger et de soutenir, mais qu’elle savait au contraire admirablement rendre la 
grace un peu efferain^e des dessins de Boucher. Et les gravures de Mme de 
Pompadour prouvent en effet qu’elle possedait, pour un amateur, un talent fort 
estimable. 

La marquise voulut attacher son nom k la fondation de deux 6tablissements 
publics : I’ecole militaire et la manufacture de Sevres, primitivement ^tablie ^ 
Vincennes. M. C. aurait pu nous donner des details plus complets sur les origines 
de la c^l^bre manufacture ; il aurait pu examiner aussi I’opportunit^ de cette 
creation ; chercher si cet objet de luxe m6ritait toutes les depenses qu’il a ndces- 
sitees, si la ruine de toutes les manufactures particuli^res de porcelaine qui 
existaient aux environs de Paris ne nous a pas fait payer un peu trop cher la 
vaine gloire de rivaliser avec les porcelaines de Saxe. 

Mais nous voulons nous arr^ter; car ce livre nous entrainerait trop loin si nous 
passions en revue toutes les discussions qu’il soul^ve. 

Signalons cependant ^ la p. 155 une inexactitude ^vidente. Mme de Pompa- 
dour ne peut avoir d^pense seulement 95,169 liv. 6 s. pour tous les amenage- 
ments et tout le mobilier de I’hbtel d’Evreux, quand une paire de rideaux pour 
le salon coutait seule 5 ou 6000 livres. Il faut probablement lire 95 1,690 livres. 

L’editeur de M. C. ne semble pas avoir apporte k I’impression de cet ouvrage 
tout le soin qu’il est accoutume de raettre a ses livres. Sans parler d’un papier 
fort mediocre, nous avons remarqu6 beaucoup de lettres ou de chiffres sautes, 
surtout dans les renvois. 

Une table alphab^tique bien faite, termine le volume. Ainsi I’article Pompadour 
renvoie, par une analyse tr^s-sommaire, aux principaux points de la biographic. 
Il eht peut-Stre 6t6 bon de faire une analyse analogue pour ce qui conceme 
Louis XV. 


J.-J. Goiffrey. 
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variEtEs. 

Iia liitt^rature boh6mo-slov6iie. > 

Les lecteurs de la Revue critiijue n’ont sans doute pas oublie I’article de 
M. G. Paris sur les chants boh^mes du moyen-age (1866, art. 229). M. Paris 
y a expos6 le grand proces litteraire auquel ont donne lieu les manuscrits tchd- 
ques de Grunberg et de Koeniginhof (Zelena Hora et Kralove-Dvor). J’espere 
pouvoir revenir un jour sur cette question. En attendant je me contente de 
signaler comrae piSce importante au proces la nouvelle brochure de M. Hanusch. 
Elle a paru ^ I’occasion du cinquanti^me anniversaire de la d^couverte du 
fameux manuscrit. Ce n’est pas cependant une simple fflugschrift, mais un travail 
s^rieux qui resume de longues ann^es d’^tudes. M. Hanusch consid^re la dis- 
cussion comme finie et ne la reprend pas. Mais il ajoute d’interes- 
sants details sur la paMographie tch^ue , une savante traduction litt^rale et un 
commentaire du poeme, et enfin une bibliographic d^taill^e de tous les travaux 
auxquels il a donn6 lieu ; secours precieux qui m’ont manque k I’epoque oil j’ai 
public ma traduction. Je recommande sp^cialement sa bibliographic, qui est une 
veritable histoire de la question : elle complete le savant livredesfreresJireczek 
(Die Echtheit, etc.). J’y releverai en ce qui me concerne une legere erreur : 
M. H. en signalant ma traduction (1866) ajoute : « Le m^me auteur a public 
» aussi en 1867 k Paris la chronique de Dalimil. » M. H. se trompe. Je n’ai 
pas public la chronique de Dalimil, mais seulement fourni k un livre sur la 
Boh^me un article dont il a 6t6 fait un tirage k part qui n’a pas ^te mis dans le 
commerce. Louis Leger. 


LIVRES deposes AU BUREAU DE LA REVUE. • 

Die vorgebliche Tochter der Kaiserin Elisabeth (Berlin, Dunker). — Cayx de Saint- 
Aymour, la Langue latine etudife dans I’unite indo-europeenne (Maisonneuve). — 
Kissner, Chaucer in seinen Beziehungen zur italienischen Literatur (Bonn, Marcus). — 
Kcepke, Widukind von Korvei (Berlin, Miller). — Lecoq-Kerneven , Etude sur le 
monogramme monetaire de Conan II (Rennes, Verdieri. — Pawiuski, Zur Entstehungs- 
geschichte des Consulats in den Communen Nord- und Mittel-Italiens. — Reumont 
(von), Geschichte der Stadt Rom, t. Il (Berlin, v. Decker). — Usinger, Forschungen 
zur Lex Saxonum (Berlin, Mittler). — Wunsche, Der Prophet Hosea (Leipzig, 
Weigel). 


1 . Das Schriftwesen und Schriftthum der bahmisch-slovenischen Voelkerstamme, etc. von 
D' Hanusch. Prag, 1867. In Commission bei Rziwnatz. ’ 

M. Hanusch, ne a Prague en 1828, successivement professeur a Lemberg etd Olmutz, 
destitue pour cause d’hegehanisme. M. H. est aujourd'hui bibliothecaire a Prague. 11 a 
pubhe en tcheque et en allemand un grand nombre de memoires dans les recueils de 
Vienne et de Prague, une mythologie slave, un calendrier de la mythologie slave (excel- 
lent ouvragej, une etude sur le philosophe Tomas Stitny, etc. 


Nogent-le-Rotrou , imprimene de A. Gouverneur. 
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Abu-Man^iir, les Connaissances elegantes, p. p. De Jong 

(Ch. Defr^mery) 208 278 

Anciens textes anglais, voy. Publications de la Societe des anciens 
textes anglais. 

Aristote, Rhetorique, p. p. Spengel (Charles Thurot) ... 177 177 

Arnold, de I’Etude de la litterature celtique (Henri Gaidoz) . 181 195 
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de Champagne (P. Boisard) 221 516 
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Bergmann, un Manuscrit de Diodore de Sicile (J. Kl.). ... 158 105 

Bernays, Critique et histoire du texte de Goethe (h.) .... 1 37 “ 


i. Par suite d’une erreur, le n‘ 35 repete les quatre derniers numeros des articles du 
n* 34; ce sont les n" 165, 164, 165, 166. Nous ajoutons a aux quatre chiffres qui se 
trouvent dans le n“ 55. 
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396 p. Paris (Didier et C”). 3 fr. 50 

Barth61emy (E. de). Les dues et les 
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In-18 jesus, iij-475 p. Paris (Hachetteet 
C”). 3 fr. 50 
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(Clavel-Ballivet et C"). 

Glaize (P.). Les inscriptions cuneiformes 
et les travaux de M. Oppert. In-8". 89 p. 
Paris (Dentu). 

Goncourt (E. et J. de). Latour, etude 
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Grasset (J.). De I’ldee de cause et du 
principe de causalite. Indiquer les appli- 
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cipe, ndtamment en theodicy. In-8', 22 p. 
Montpellier (Martel). 

Histoire litteraire de Fenelon, ou revue 
historique et analytique de ses - oeuvres 
pour servir de complement i son histoire 
et aux differentes Mitions de ses oeuvres 
ar M..., directeur au seminaire de Saint- 
ulpice. Gr. in-8" 4 2 col. 480 p. Paris 
(Lecoffre fils et C"). 

Jobez (A.). La France sous Louis XV. 



Joret-Desclosidres (G.). ProcK de 
Jacques Coeur, argentier du roi Charles 
VII. In-8", i6 p. Paris (Thorin). 

Justini historiarum ex Trogo Psmpeio 
excerptarum libri XLIV. Edition accom- 
pagnM d’une notice sur I’ouvrage, de 
sommaires, de notes et d’un index des 
noms historiques ; par L. Passerat. In- 1 2 
viij-41 2 p. Paris (Delagrave et C"). i f. 2 5 

La Chenaye-Desbois et Badier. Dic- 
tionnaire de la noblesse, contenant les 


enealogies, I'histoire et la chronologic 
es families nobles de la France, I’expli- 
cation de leurs armes et I’etat des grandes 
terres du royaume possedees a titre de 
principautes , duches, marquisats, etc. 
On a joint a ce Dictionnaire le tableau 
genealogique et historique des maisons 
souveraines de I’Europe et une notice des 
families etraageres les plus anciennes, les 
plus nobles et les plus illustres. 3" Mit. 
entierement refondue, augmentee d’une 
table generale de tous les noms de families, 
ainsi que d’un Armorial repr&entant les 
blasons de maisons dont les genealogies 
sont comprises dans cette edition. T. X. 
In-4" ^ 2 col. 999 p. Paris (Schlesinger 
freres). 

L’ouvrage aura 17 vol. et un Armorial 
de mtoe format. II est distribue par demi- 
vol. au prix de 10 fr. et de 30 fr. pour 
TArmorial. 

La Goamerie (E. de). Rome chretienne, 
ou tableau historique des souvenirs et des 
monuments chretiens de Rome. 4" edit. 
3 vol. In- 1 8 jesus, 1296 p. Paris (Bray). 

L^ouzon Le Due (L .). Voltaire et la police, 
dossier recueilli a Saint-Petersbourg par- 
mi les manuscrits francais, originaux en- 
leves a la Bastille en 1789. Avec une 
introduction sur le nombre et I’importance 
des dits manuscrits . et un essai sur la 
bibliothique de Voltaire. In- 18 j^sus, 
265 p. Paris (Bray). 

Lucas (F.). Le Proefe du materialisme, 
etude philosophique pr 4 c 6 dM d’une lettre 
i Mgr. I’ev^ue d’Orleans. In- 18 jesus, 
260 p. Paris (Didier et C"). 

MarmierfX.). Del’Estal’Ouest, voyages 
et litterature. In- 18 jesus, 419 p. Paris 
(Hachette et C"). 3 fr. 50 

M^moires pour servir i I’histoire de la 
Ligue en Provence. Besaudun, Bausset, 
Cassaignes. In-8", xx-316 p. Aix (Ma- 
kaire). 

Moreau de Jonnes (A.). Etat econq- 
mique et social de la France depuis 
Henri IV jusqu’a Louis XIV ( 1 ; 89- 1715). 
Paris (Reinwald). 

Thierry (A.). Histoire de la conquete de 
I’Angleterre par les Normands, de ses 
causes et de ses suites jusqu’a nos jours 
en Angleterre, en Ecosse , en Irlande et 
sur le continent. Nouvelle edition. 2 vol. 
In-18 jesus, 1123 p. Paris (Michel Levy 
freres). 6 fr. 

Truchet. Histoire hagiologique du diocese 
de Maurienne. In-8", xj-342 p. Chambery 
(Puthod). 
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^ ^ j ^ I L'Alsace ancienne et moderne , ou dictionnaire topo- 
DAIJ U 1_4 graphique, historique et statistique du Haut et Bas- 
Rhin. 3® edition entierement refondue par Ristelhuber. i fort vol. in-8° avec pi., 
blasons, et 4 cartes g^ographiques. 1 5 fr. 


F. SCHUTZENBERGER I’ordre social. 

2 vol. in-8°. ' 2 fr. 


C. CHARPENTIER 

droit Chretien. 2 vol. in-12. 


Etudes de legislation com- 
parde ; le droit paien et le 
4fr. 75 


• En vente la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

. I T T T T T V d’interpr^tation et de classi- 

Pi.m r 1 l—j 1— < 1 U ..Ai. fication des monnaies de la Gaule. 2= ^dit. 
remanide et augmentde de huit chapitres. 1 vol. gr. in-8° orn^ de 6 pi. 6 fr. 


LIVRES ANCIENS 
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Qui se trouvent d la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Heroldt (M.-H.). Dem Munzvergniigen gewidmete Nebenstunden oder Beschreibung 
von 100 Stuck seltener Gold-und Silbermiinzen. Niirnberg. 1774. ln-4* v. fig. 10 fr. 

Hettner (H.). Vorschule zur bildenden Kunst der Alien. Erster Band : Die Kunst der 
Griechen. Oldenburg. 1848. Vol. 1 (seui paru). In-8" br. pi. Pr. f. 7 fr. 55 c. 6 fr. 

Hewitt (J.-A.). Treatise upon money, coins and exchange in regard both to theory and 
practice. London. 1755. In-8" v. 3 fr. 

Heyne (Ch.-G.). Akademische Vorlesungen fiber die Archaeologie der Kunst des Alter- 
thums, insbesondere der Griechen und Roemer. Braunschweig. 1822. In-8" demi-v. 
Pr. f. 8 fr. 3 fr. 50 

Hildebrand (B.-E.). Monnaies Anglo-saxonnes dn cabinet royal de Stockholm, toutes 
trouvees en SuMe. Stockholm. 1846. ln-4" cart, en t. pi. 20 fr. 

Hill (H.-D.). Essays on the institutions, government and manners of the states of An- 
cient Greece. London. 1823. ln-8" v. 3 (r. 

Hirt (A.). Daedalus und seine Statuen ; ein pantomimischer Tanz. Berlin. 1802. In-4’ 
br. 12 gray. col. Pr. f. 16 fr. 8 fr. 

History, greek and roman, illustrated by Coins and Medals; 2 parts in i vol. by 0 . 
W. London. 1697. ln-8" bas. 6 fr. 

Hceck (C.-F.-Ch.). Veteris Mediae et Persiae monumenta. Gottingae. 1818. In-4" cart, 
pi. Pr. f. 9 fr. 3 5 c. 6 fr. 

Hoeck (K.). Kreta. Ein Versuch zur Aafhellung der Mythologie und Geschichte, der 
Religion und Verfassung dieser Insel, von den aeltesten Zeiten bis auf die Roemer-Herr- 
schaft. Goettingen. 1823. 3 vol in-8" br. Pr. f. 50 fr. 16 fr. 

Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 
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En vente i la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


UTTARAKANDA 

Gaspare Gonesio. i vol. gr. in-8° cartonn^. 


Testo con note secondo i codici 
della recensione Gaudana pea: 

50 fr. 


W.-J 

in-80. 


VAN 


EYS 


Essai de grammaire de la langue basque. 
Deuxi^me edition revue et augmentee. 1 vol. 

7 fr. 50 


A. L ET H 1 E R RY- BA R RO 1 S iS 

formation des lettres ou chiffres , signes du zodiaque et racines h^braiques avec 
leurs derives dans les langues de I’Orient et de I’Europe. i vol. in-40. 1 5 fr. 


En vente k la librairie Gerold fils, k Vienne, et se trouve k Paris a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

A. RITTER V. ARNETH und Joseph II. 

Ihre Correspondenz sammt Briefen Joseph’s an seinen Bruder Leopold 11 . Bd. 
1773-Juir 1778. I vol. gr. in-80. 10 fr. 70 


A. BEER ET E. HOCHEGGER 

Die Fortschritte d. Unterrichtswesens in den Culturstaaten Europa’s. Tom. I. 
In-8°. .i6fr. 

L’ouvrage complet formera 5 volumes. 




BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer & la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-proraptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne poss^derait pas en 
raagasin. 


AntonelU (G.). Lettera intorno ad una 
iscrizione scoperta in Voghenza nel Fer- 
rarese. In-8% 24 p. Roma (tipogr. delle 
Belle Arti). 

Atti della Society ligure di Storia patria. 
Fasc. 3°. ln-8°, 260 p. Genova (tip. dei 
Sordo-Muti). 8 fr. 

Balan (P.). Storia di S. Tomaso di Can- 
torbery e de’ suoi tempi (in 2 vol.). Vol. I. 
In-8% 402 p. Modena (tipogr. Immacol. 
Concezione). 6 fr. 

Botta (C.). Dodici lettere, edite per cura 
di G. Campori. In- 12, 29 p. Wlogna 
(G. Romagnoli). ' fr. 75 

Calligaris (L.). Le nouvel Erp«iius, ou 
cours theorique-pratique de langue arabe 
ecriteet parlee. In-8% 143 p. Turin fimp. 
Royale). 4 fr- 75 

Dictionnaire polyglotte en onze lan- 

gues : frangais, latin, italien, espagnol, 
portugaiSjailemand,afiglais, grec moderne, 
arabe ecrit, arabe parle, turc. Liv. VIII 
(jusqu’au mot Front). Gr. in-4”. P- 281 
k 320. Turin (Losscher). 2 fr. 50 

Canale (G.). Storia del commercio, dei 
viaggi, delle scoperte e carte nautiche 
degl’ Italian!. In-12, vij-495 p. Genova 
(tip. Sociale). 

Capitoli della compagna dei Disciplinati 
01 Siena de’ secoli XIII, XIV e XV, res- 
tituiti alia vera lezione con faiuto degli 
antichi mss. da L. Bianchi. In-12, xvj- 
1 18 p. Siena (Gatti). 

Cecchettl (B.). Una Visita negli archivi 
della repnbblica di Venezia. In-8”. Vene- 
zia (Naratovitch). 

Cecchetti (B.) e Gregolin (F.). II R. 

Archivio dei Frari a Venezia, note statis- 
tiche. In-8". Venezia (Naratovitch). 

Chronicles (the) of the reigns of Henry II 
and Richard I, 1169-1192. Edited by 
W. Stubbs. Vols I and II. In-8” cart. 
London (Longmans). 25 fr. 

Colet (J.). A Treatise on the Sacraments 
of the Cihurch. Now first published, with 


an introduction by J. H. Lupton. In-8” 
cart., 96 p. London (Bell and D.). 3 fr. 65 
This treatise is supposed to have been 
written soon after 1498. 

Di Giovanni (V.). Dell’ uso del volgare 
in Sardegna ed in Sicilia nei secoli XII e 
XIII. In-8", 3 5 et 1 6 p. Palermo ( Amenta). 

2 fr. 30 

Dora dTstria. La Nazionalitd albanese 
secondo i canti popolan, versione di E. 
Artom con la vita ed il ntratto dell’ au- 
trice. In-8”. Cosenza (Migliaccio). 

Documenti di Storia italiana pubblicati a 
cura della R. deputazione sugli studi di 
storia patria per le provincie di Toscana, 
Umbria e Marche. Vol. I ; Commissioni 
di Rinaldo degli Albizzi per ii commune 
di Firenze dal 1399 al 1433. Tratte dal 
Codice originale ed edite da C. Guasti. 
Tomo I. 1399-1423. Gr. in-4", ^xiij-592 
p. Firenze (Vieusseux). 17 fr. 23 

Foresi (R.). Sopra una collezione com- 
posta d’oggetti anti-storici trovati nelle 
isole dell’ arcipelago toscano e inviata alia 
mostra universale di Parigi. Lettera al 
prof. L. Simonin. In-8’, 44 p. Firenze 
(tip. del Diritto). 

Gallo (A.). SuIIe antiche Leggi di Sicilia 
e sui legislator! greco-sicoli. In-8”. Paler- 
mo (F. Lao). 

Horace. Odes, epodes, carmen seculare, 
and first satire. Translated into english 
verse by C. Hughes. In-8" cart. North- 
ampton (Dorman). 12 fr. 30 

Lianci (F.). Sopra alcuni particolari della 
Dantesca nella sfera di Giove. In-8", 16 p. 
Roma (tip. Tiberina). 

Iiane(E. W.). An arabic-english Lexicon. 
Bookl. Part. 3. In-4". London (Wil- 
liams and N.). 30 fr. 

Lightfoot (J. B.). St Paul’s epistle to the 
Galatians. A revised text, with introduc- 
tion, notes and dissertations. 2d edition 
revised. In-8" cart., 370 p. London 
(Macmillan). 1 3 fr. 

Livaditi (D.). Introduzione alia filosofia 



della storia. In-8% vij-83 p. Reggio (Bar- 
bieri). 2 fr. 30 

Malmusi (C.). Sopra alcuni noccioli di 
persico vagamente intagliati nel secolo 
XVI. 2a edizione. In-8", 16 p. Modena 
(Moreni). 

Martin (G. A.). Essai historique sur 
Rozoy-sur-Serre et les environs, compre- 
nant une partie de la Tierache et du 
Porcien et quelques communes du Laon- 
nais. T. 2 et supplement. Gr. in-8“, 909 
pages, 4 gray. Laon (Fleury;. 

Mietral (Fr.). Calendau, poiiemo. Tra- 
duction frangaise en regard. In-8°, 537 p. 
et portr. Avignon (Roumanille). 7 fr. 50 

Montalembert (de). Histoire de sainte 
Elisabeth de Hongrie, duchesse de Thu- 
ringe. ii" edition. In- 18 jesus, 741 p. 
Paris (Bray). 

Montzey (C. de). Institutions d’Mucation 
militaire depuis 1789. In-8", vj-476 p. 
Paris (Dumaine). 6 fr. 

Morpurgo (M.). Di Aido Manuzio e della 
sua influenza sugli studi. Saggio storico- 
biografico. ln-12, 16 p. Padova (Pros- 
perini). 

MulUnger (J. B.). Cambridge Characte- 
ristics in the 17th century, or the studies 
of the university and their influence on 
the character and writings of the most 
distinguishedgraduatesduring that period. 
In-8" cart., 196 p. London (Macmillan). 

S fr. 65 

Negri (C.). La Storia politica dell’ anti- 
chita paragonata alia moderna. Vol. III. 
■In-18, 306 p. Venezia (Antonelli). 

Les 3 volumes, 14 fr. 

Nervo(de). Etudes historiques. Les finances 
frangaises sous la restauration , faisant 
suite aux finances sous I’ancienne monar- 
chie, la republique, le consulat et I’em- 
pire. T. 111 . ln-8", 436 p. Paris (Michel 
Levy freres). 

Niccolini (A.). Alcune lettere a Monsig. 
Giov. Bottari intorno la corte di Roma, 
1724-1761. Edite con pref. di G. Araati. 
In- 1 2, xix-47 p. Bologna (Romagnoli). 

3 fr. 

Nicolas (M.). Des doctrines religieuses 
des Juifs pendant les deux siecles ante- 
rieprs k I’ere chretienne. 2" edition. Paris 
(Levy freres). y fr. 

Outline Dictionary for Missionaries, ln- 
12 rel. London (T rubner and C"). 8 fr. 7 5 

Piccini (G.). Sul bel Gherardino, novella 


cavalleresca del secolo XIV, con alcune 
poesie inedite di L. Bellini e di S. Vai. 
In-8", 1 1 p. Firenze (Cellini e C.). 

Pigorini (L.). Monete, medaglie e sigilli 
dei Marches! e Principi di Soragno. In-8°, 
24 p. e 1 pi. Parma (Rossi-Ubaldi). 

Pistofilo )B.). Vita di Alfonso I d’Este, 
Duca di Ferrara, ec., pubblicata per cura 
di A. Cappelli. In-4", 9 ° P- Modena (Vin- 
cenzi). 3 fr. 30 

Pogge. Les Contes de Pogge, florentin. 
Avec une introduction et des notes par 
P. Risteihuber. In- 16, 160 pages. Paris 
(Lemerre). 3 fr. 

Pougin (A.). De la Litterature musicale 
en France. In-8", 39 p. Paris (Liepmann- 
sohn et Dufour). Extr. 

Querard (J. M.). A Martyr to bibliogra- 
phy : a notice of the life and works of 
J. M. (^erard by O’ Hamst. In-8" cart. 
London (J. R. Smith). 4 fr. 40 

Recueil de documents sur I'histoire de 
Lorraine. La guerre de Trente Ans en 
Lorraine. 2" partie. In-8", 299 p. Nancy 
(Wiener). • 

Reprise (la) de la Floride, publiee avec 
les yariantes, sur les manuscrits de la 
Bibliotheque imperiale et prkedee d’une 
preface par M. Ph. Tamizey de Larroque. 
In-8", 80 p. Paris (Aubry). 

Reusch (F.-H.). La Bible et la nature, 
legons sur I’histoire biblique de la creation 
dans ses rapports avec les sciences natu- 
relles. Ouvrage traduit de I’allemand sur 
la 2" edition, parX. Hertel. In-8". Paris 
(Gaume freres et Duprey). 

Simon (J.). Le Devoir. 8" edition. In-18 
jesus, 468 p. Paris (Hachette et C'). 

3 fr. 30 

Statistigue archeologiquedu departement 
du Nord. 2 vol. in-8", 1039 p.et 8 cartes. 
Paris (Durand). 

Tiraboschi. Vocabolaric dei dialetti ber- 
gamaschi antichi e moderni. Dispense 2 
e 3 dett. A-Basera, pag. 49 a 144). Gr. 
in-8” a 2 col, Bergamo (Bolis). 1 fr. 1 3 

Townsend (G. H.). The Manual of dates; 
a dictionary of reference to the most im- 
portant events in the history of Manhood 
to be founded in authentic records. 2d 
edit, revised and enlarged. In-8" cart., 

1 108 p. London (Warne). 20 fr. 

Wegwood (H.). Dictionary of english 
Etymology. 3 vols in-8" cart. London 
(Triibner and C"). 3 5 fr. 



^ ^ D D T T C Scriptorum ecclesiasticorum latinorum editum a consilio 
tv r LJ i3 etimpensisacademiaelitterarumCassareseVindobonensis. 
Vol. II contenant : M. Minucii felicis Octavius, J. F. Matemi liber de errore 
profanarum religionum recens. et comment, critico instruxit. C. Halm. In-8“. 

2 fr. 70 


A.-F. V. PROKESCH-OSTEN 

Geschichte d. Abfalls der Griechen von. turkischen Reiche im. Jahre 1821. u. 
der Grundung d. hellenischen Koenigreiches. Aus diplomat. Standpunkte. Vol. 
1 IV. In-8“ avec 1 carte. 32 fr. 

L’ouvrage formera 6 volumes. 


T q T ^ T Acta regum et imperatorum Karolinorum de gesta 

• “J t ^ tS. IL et enarrata. Die Urkunden der Karolinger. 2 vol. 
in-8°. 26 fr. 70 

Contenu : Tome I. Lehre v. den Urkunden der ersten Karolinger (751- 
840). Tome II. Regestender Urkunden der ersten Karolinger (7 5 1-840). 


En vente k lalibrairie Winter, k Frankfort-s.-le-Mein, et se trouve ^ Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

T A ^ Q FT ^^‘^^^chtungen tiber den homerischen Sprach- 
• ^ 1— i/vOo 111 1 > gebrauch. 1 vol. in-8°. 5 fr. 35 


En vente la librairie Marcus, k Bonn, et se trouve k Paris ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Q . H O RAT 1 1 . F L ACC 1 pll—enu't 

in usura Scholarum instruxit Dr G. Dillenburger. Editio V. Addita est tabula 
villae Horatianae. i vol. in-8”. 6 fr. yo 


En vente k la librairie Hertz, k Berlin, et se trouve k Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 



PINDER 


Ueber den Funfkampf der Hellenen. i vol. 
gr. in-8“ avec 2 pi. lithog. 10-4°. 3 fr- 25 


En vente k la librairie Teubner, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

ART^T’OT'RI rhetorica cum adnotatione L. Spen- 

^ 1 1 v_y 1 n 1 O gel. Accedit vetusta translatio latina. 

2 vol. in-80. 2 , fr. 40 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

TV/T A \\l pr I I Judaisme, ses dogmes et sa mission. Pre- 
VVlL.1L, mi^re partie : Theodicee. i vol. in-8°. 5 fr. 

I I T'T' A R A U A 1\T TT A secondo i codici 

L 1 1 A\. r\./\ lS.r\ 1 > (jgiia recensione Gaudana per 

Gaspare Gorresio. i vol. gr. in-8° cart. 30 fr. 

Wf I FTVQ grammaire de la langue basque. 

V « VAN L I o 2eedit. revue et augment. I vol. in-8°. 7 fr. 50 

A. LETH 1 ERRY-BARROlSp^wS. 

formation des lettres ou chiffres, signes du zodiaque et racines hebraiques avec 
.eurs derives dans les langues de I’Orient et de I’Europe. i vol. in-q®. 1 5 fr. 

En vente h la librairie Didier et C<^, 37, quai des Augustins. 

jP L I T T d’Alexandrie. Ecrits historiqiies. Influence, luttes et 

persecutions des Juifs dans le moitde remain, trad, et 
precedes d une introduction par F. Delaunay, de Fontenay. i vol. in-8°. 7 fr. 

,En vente chez Michel Levy freres, editeurs, 2 bis, rue Vivienne, k Paris. 

E. BENAMOZEGH tienne. Examen comparatif , 

sui\i de quelques reflexions sur les principes de I’lslamisme. i vol. in-8®. 7 f. 50 
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vAVIS. — On pent se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


^schyli quae supersunt tragoediae. Vol. II. 
Sect. 4. In-8"; Giessen (Ricker). 2 fr. 70 
Vol. I-II, 4 igfr. 25 

Amther (E.) und Issleib (W.). Volks- 
Atlas iiber alle Theile der Erde fiir Schule 
und Haus. 24 (lith.) Karten in Farben. 
Gr. in-4". (Amther, Issleib et Rietz- 
schelj. 1 fr. 

Ameth (A. von). Maria Theresa und 
Joseph II. Ihre Correspondenz sammt 
Briefen Joseph’s an seinen Bruder Leo- 
pold. 2. Bd. 1773 -Juli 1778. In-8", 

402 p. Wien (Gerold’s Sohn). 10 fr. 70 

Aristotelis ars rhetorica cum adnotatione 
L. Spengel. Acc. vetusta translatio latina. 
2 vol. in-8", xiv-8 1 2 p. Leipzig (Teubner). 

21 fr. 40 

Ba^er (S.-W.). Der Albert Nyanza, das 
rosse Becken d. Nil u. die Erforschung 
er Nilqueilen. Aus d. engl. v. J. E. A. 
Martin. Nebst 33 Illustr. in Holzschn. 
I Chromolith. u. 2 (Chromolith.) Karten. 
2. Bd. Gr. in-8", viij-303 p. Iena(Coste- 
noble). 1 1 fr. 

Baor (F.-C.). Lehrbuch des christlichen 
Dogmengeschichte. 3. Ausg. In-8*, xx- 

403 p. Leipzig (Fues). 7 fr. 10 

Geneographische Karte von Deutsch- 

lands geistige Groessen nach ihren Geburts- 
orten zusammengestellt. Lith. u. color. 
Imp. fol. (8 p. texte, gr. in-4'). Stutt- 
gart (Rieger). 2 fr. 

Beer (A.) und Hochegger (F.). Die 
Fortschritte des Unterrichtswesens in der 
Culturstaaten Europa’s (in 3 Bd.). i . Bd. 
ln-8", vij-711 p. Wien (Gerold’s Sohn). 

16 fr. 

Beheim (M. v.). Evangelienbuch in mittel- 
deutscher Sprache 1343. Hrsg. v. R. 
Bechstein. In-8*, lxxx-336 p. Leipzig 
(T. O. Weigel). lo fr. 70 

Beitreege zur Geschichte der Voelker 
Mittelasiens. i.Bd. In-8". Leipzig (Voss). 

9 fr- 55 

Contenu : Untersuchung fiber die Ka- 
simofschen Zaren und Zarewitsche von 


Weljaminof-Zernof. Aus d. russ. fibers. 
V. T. Zenker. 

Bruder (C.-H.). Tajiietov tiSv tt,; xaivij? 
otaSiixTi; Xe?£wv. Sive concordantiae om- 
nium vocum novi Testamenti grsci pri- 
mum ab Erasmo Schmidio editae, nunc 
secundum critices et hermeneutices nostrae 
aetatis rationes emendata:, auctae, meliori 
ordinae dispositae. 2 partes. Edit. ster. 
C. Tauchnitii tertias auction et emendation. 
Gr. in-4", xxxviij-879 p. Leipzig (Bredt). 

32 fr. 

Classen (J.). Beobachtungen fiber den 
homerischen Sprachgebrauch. In-8", iij- 
23 1 p. Frankfurt a. M. (Winter). 5 f. 3 5 

Codex diplomaticus Silesias. Hrsg. vom 
Vereine ffir Geschichte und Alterthum 
Schlesiens. 8. Bd. A. u. d.T.Schlesische 
Urkunden zur Geschichte des Gewerbe- 
rechts insbesond. d. Jnnungswesens aus 
d. Zeit vor 1400. Namens d. Vereins f. 
Geschichte u. Alterthum Schlesiens hrsg. 
V. D’ G. Kom. ln-4", xlix-i 39 p. Breslau 
(Max et C"). 8 fr. 

Volumes I VIII. 89fr. 35 

Corpus scriptorum ecclesiasticorum lati- 
norum. Editum consilio et impensis aca- 
demiae litterarum caesarea Vindebonensis. 
Vol. II. ln-8". Wien (Gerold’s Sohn). 

2 fr. 70 

Contenu : Minucii Felicis Octavius, 
J. F. Materni liber de errore profanorum 
religionum recensuitet commentario critico 
instruxit C. Halm, xxix-137 P- 

Beuscble (J.). Dispositionen der Apologie 
u. d. Gorgias v. Platon u. logische Analyse 
d. Gorgias. Anhang zur Ausg. d. Gorgias 
V. Deuschle. Neu bearb. v. C. Cron. 
In-8*, iv-76 p. Leipzig (Teubner). 1 fr. 65 

Dionysi Halicarnensis antiquitatum roma- 
narum quae supersunt. Recensuit A. Kiess- 
ling. Vol. 111 . In-8", xxxvj-329p. Leipzig 
(Teubner). 3 fr. 25 

Breves (L.). Annuae missionis Hambur- 
gensis a 1 589 ad 1781 quas ex manus- 
criptis, ad breviorem formam summatum 
contractas, nunc primum edidit variisque 



adnotationibus instruxit autor. In- 8”, 
272 p. m. I Steintaf. Freiburg im Br. 
(Herder). 5 fr. 90 

Duncker (M.). Geschichte d. Altherthums 

з. verm. u. verb. Aufl. 2. Bd. A. u. d. 

T. Geschichte der Arier in der alten Zeit. 
Gr. in-8”, xij-962 p. Leipzig (Duncker et 
Humblot). 18 fr. 

Les 2 voi. 34 fr. 

Eyssenhardt (F . ) . Lectiones panegyricae. 
In-4", 24 p- Berlin (Calvary et C'). 1 f. 30 

Forschungen, Mserkische. Hrsg. v. dem 
Vereine fur Geschichte der Mark Bran- 
denburg. 10. Bd. Gr. in-8*, 416 p. Berlin 
(Ernst et Korn). 8 fr. 

Les 10 volumes. 90 fr. 

Geschichte, die Calwer biblische, in der 
Nama Sprache. Hrsg. v. J. G. Kroenlein. 
In-8', viij-191 p. m. eingedr. Holzschn. 
Berlin (Hertz). 6 fr. 

Gottesweisheit (die). Gr. in-8”, xxxix- 
30; p. Berlin (G. W. F. Muller). lofr. 

Hachfeld (H.). Martin Chemnitz nach 
seinem Leben u. Wirken, insbesond. nach 
seinem Verhaeltnisse zum Tridentinum. 
Unter Benutzg. vieler zum Theil wenig 
bekannter Handschriften. In-8", viij-491 p. 
Leipzig (Breitkopf et Haertel). 10 fr. 50 

Helffeidch (A.). Dem grossen Meister 
Leopold von Ranke. Das deutsche Mark 

и. Weichbildrecht. In-8', 64 p. Berlin 

(Springer). 2 fr. 

Hirach (A. v.). Paris und seine vorziig- 
lichsten Umgebungen nebst Pl«nen und 
Illust. Nach eigenen Anschaugn. u. den 
besten Hilfsquellen bearb. (in 2 Bdn.). 
i.Bd. In-8", xviij-624p.,pl.etplancol. 
Miinchen (Fleischmann). 8 fr. 

Hcehne (E.). Anselmi Cantuariensis phi- 
losophia cum aliorum illius aetatis secretis 
comparatur ejusdemque de satisfactione > 
doctrina dijudicatur. Dissertatio inaugu- 
ralis. In-8", 64 p. Leipzig (Fues). i fr. 3 5 

Horatii Flacci ((^). Opera omnia. Re- 
cognovit et commentariis in usum Scho- 
larum instruxit D'G. Dillenburger. Editio 
5. Addita est tabula villae Horatianae 
(lith.). In-8", xxiv-64op. Bonn (Marcus). 

6 fr. 70 1 

Jahrbflcher, neue f. Philologie u. Paeda- j 
gogik. I. Abth. Fur class. Philologie. 
Hrsg. V. A. Fleckeisen. 4. suppl. Bd. 5. ' 
Hft. In-8", p. 673-1014. Leipzig (Teub- 

neO- 7 fr. 50 

Les vol. I ^ V. 63 fr. 80 


Keck (K.-H.). Lie Gudrunsage. 3 Vor- 
traege uber ihre Wiederbelebg. gehalten 
in Schleswig im Jahre 1867. ln-8”, iv- 
84 p. Leipzig (Teubner). 2 fr. 15 

Kiefer (F.-J.). Legendes et traditions du 
Rhin de Bale 4 Rotterdam. 2" M. revue 
et augmentee. In-8‘, v]-3i9 p. m. 1 
Stahlst. Mainz (Kapp). 6 fr. 

Klostermann (A.). Das Markusevange- 
lium nach seinem (^ellenwerthe fur die 
evangelische Geschichte. In-8", iv-384 p. 
Goettingen (Vandenhoeck et Ruprecht). 

6 fr. 30 

Z<agarde (P. de). Materialen zur Kritik 
und Geschichte des Pentateuchs. In-8”, 
xvj-413 p. Leipzig (Teubner). 1 fr. 3 3 

Lobe (J.-C). Lehrbuch der musikalischen 
Komposition. 4. Bd. In -8”. Leipzig 
(Breitkopf et Haertel). 12 fr. 

Les 4 vol. 30 fr. 

Lorentz (F.). Neueste Geschichte im d. 
Wiener Vertraegen bis zum Frieden von 
Paris (181 3-1836). Hrsg. von T. Bern- 
hardt. In-8”, xvj-492 p. Berlin (Gutten- 
tag). 9^-35 

Luther (M.). Opera latina varii argu- 
ment! ad reformationis historiam imprimis 

f iertinentia. CuravitH. Schmidt. Vol. IV, 
n-8*, iij-492 p. Frankfurt a. M. (Heyder 
et Zimmer). 4 fr. 

Catechismus in der Nama-Sprache. 

Hrsg. V. der Rhein. Missions-Gesellschaft. 
In-8", 17 p. Berlin (Hertz). 2 fr. 70 

M^moires de I’Academie imperiale des 
sciences de Saint-Petersbourg. VII s6rie. 
T. X, n‘" 1 3 et 16 et T. XI, n*‘ 1-3. 
Leipzig (Voss). 11 fr. 10 

Finder (E.). Ueber den Fiinfkamp der 
Hellenen. Mit 2 (lith. Taf.) Abbildungen 
(in-4"). Or. in-8", iij-i 3 3 p. Berlin (Hertz). 

3 fr. 25 

Quellenbucb, historisches , zur alten 
Geschichte f. obere Gymnasialklassen. 2. 
Abth. Roemische Geschichte bearb. v. A. 
Weidner. 2 Hfte. In-8". Leipzig (Teub- 
ner). 4 fr. 23 

Ritter (H.). An Leopold v. Ranke liber 
deutsche Geschichtschreibung. Ein offener 
Brief. In-8", 77 p. Leipzig (Fues). 2 fr. 

Sap&e. De I’H initiale dans la langue d’oil. 
In-4", P- Ootha (Thienemann). 73 c. 

Zupitza (J.). Ueber Franz Pfeiffers Ver- 
such den Kiirenberger als den Dichter 
der Nibelungen zu erweisen. In-8”, 7 p. 
Oppein (Reisenwetz). 30 c. 



LIVRES ANCIENS 

RELATIFS A L’ARCHEOLOGIE ET A LA NUMISMATIQUE, 
Qui se trouvent a la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Hoffmann (S.-E.-W.)- Die Alterthumswissenschaft. Leipzig 1835. in-8" demi-v.pl. 
Pr. f. 21 fr. 10 fr. 

Homberg (T.). Mythologie der Griechen und Rcemer. Leipzig. 1833. In-8° demi-v. Pr. 
f. 12 fr. 7 fr. 30 

Homer (J.). Bilder des Griechischen Alterthums oder Darstellung der beruhmtesten 
Gegenden und der wichtigsten Kunstwerke des alien Griechenlandes. Zurich. 1823. 
In-4" demi-v. pi. Pr. f. 32 fr. lo fr. 

Hullmann (K.-D.). Griechische Denkwurdigkeiten. Bonn. 1840. In-8’ br. 3 fr. 

Roemische Grundverfassung. Bonn. 1832. In-8" d. v. Pr. f. 8 fr. 6 fr. 

Urspriinge der Roemischen Verfassung. Bonn. 1835. In-8" demi-v. 3 fr. 

Hummel (B.-F.). Compendium deutscher Alterthiimer. Nurnberg. 1788. In-8" demi-v. 

2 fr. 

Illustrations of the Anglo-French Coinage taken from the Cabinet of a fellow of the 
Antiquarian Societies of London and Scotland, of the Roy. Societies of France, etc. pi. 
Lond. 1830. gr. in-4" toile. Pr. f. 63 fr. fr. 

Inscriptions grecques et lat. recueillies en Grke par la Commission de Morfe et ex- 
pliquees par Ph. Le Bas. Paris. 1833. 3 f^sc. In-8" br. 10 fr. 

Inscriptionum latinarum selectarum amplissi.ma collectio ad illustrandam Romans 
antiquitatis disciplinam accommodata ac magnarum collectionum supplementa complura 
emendationesque exhibens; ed. J. C. Orellius. Acc Praeter Foggmii Kalendaria anti- 
qua epistols dis. Turici. 1828-36. 3 vol. in-8" br. Pr. f. 30 fr. 42 fr. 

Jacobs (F.-W.). Sammlung rarer und anderer Thaler und Medaillen Gotha. 1733. 
In-8" demi-rel. v. ^ fr. 

Janssen (L.-J.-F.). Grieksche en Romeinsche Beelden en Beeldwerken uit het Museum 
van Oudheden te Leyden. Leyden. 1849. F. demi-maroq. pi. 15 fr. 

Musei Lugduno-Batavi inscriptiones Gtxcx et Latins. Lugduni Batavorum. 1842. 

In-4* br. 33 pi. Pr. f. 34 fr. 20 fr. 

Jaumann Colonia Sumlocenne. Rottenburg am Neckar unter den Ramern. Stuttgart. 
1840. In-8" br. 26 pi. Pr. f. 6 fr. 73 c. 3 {r. 50 

Jonge (J.-C. de). Notice sur le cabinet des m.edailles et des pierres gravfes de S. M. le 
roi des Pays-Bas. A la Haye. ln-8" br. 4 (r. 30 

Jorlo (A. de). Guida di Pozzuoli e Contorni. Napoli. 1822. — Le raerae, Viaggio di 
Ene, all infero, ed agli Elisii. Napoli. 1823. pi. — Palladini (L.). Descrizione d'un 
sepolcreto scoperto in Pozzuoli. Napoli. 1817. i vol. in-8" cart. 3 fr. 30 

Metodo per rinvenire e frugare i sepolchri degli antichi. Napoli. 1824. !n-8’ br. pi. 

7 fr- SO 

Jnnii (F.). De pictura veterum libri tres. Acc. catalogus adhuc ineditus, architectorum, 
mechanicorum, sed praecipue pictonim statuariorum , etc. Roterodami. 1694. In-8" 
vel. corde. lo fr. 

Katalog einer grossen Sammlung Silbermiinzen und numismatischer Bucher des Herrn 
J. V. Muller. Wien 1824. ln-8' cart, en t. avec prix. 3 fr. 30 

des grossen Freiherrlich von Wambolt’schen Munzkabinets in Heidelberg. Zweiber 

Band. Enthaltend : Thaler, Goldmunzen und Medaillen. Heidelberg. 1855. ln-4" br. 

2 tr. 50 


Nogefit-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 



N- 30 


Deuxi^me anuee 


27 Juillet 1867 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION DE 

MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS, H. ZOTENBERG. 

Prix d’aboimement : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — Departements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero d^tach^, 50 cent. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK. 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente chez M. Mayer, ^ Hildburghausen , et se trouve h Paris a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


BERLEPSCH 


Neuestes Reise Handbuch f. Paris. Illustr. 
Ausg. Mit 4 (lith.) Karten, 17 (lith.) 
Plaenen u. 28 Ansichten in Stahlstich. In engl. Einb. 8 fr. 


En vente chez M. Dieterich, k Goettingen, et se trouve k Paris ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


O U’ TVT 17 V '-’^^’^reinige Pluralbildungend. indo-germanis- 
LJLjINriJji chen Verbum. (Aus den Abhandlungen d. R. 
Ges. d. Wiss. z, Goettingen.) Gr. in-4°. 2 fr. 15 


En vente chez M. Paul Neff, a Stuttgart, et se trouve ^ Paris ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


PROF. W. MULLER 

bes. Berucks. Deutschlands. Gr. in-8'5. 


Geschichte der neuesten 
Zeit , 1856-1866. m. 

4fr. 85 


En vente ^ la librairie Janke, ^ Berlin, et se trouve a Paris, a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

‘prof. E. HILDEBRANDT’S 

Reise um die Erde. Nach s. Tagebiichern u. mundl. Berichten erz; v. E. Kos- 
sak. In 5 Bdn. Gr. in-8°. ’ 18 fr. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Reme critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Catalogue des imprimfe de la bibliothe-' 
que de la ville de Reims. Belles lettres. 
1" partie. In-8". XII- 512 p. Reims 
(Imp. Dubois et C"). 

Catalogue gmeral de la librairie fran- 
gaise pendant 25 ans (1840-1865), ou 
Dictionnaire bibliographique de tous les 
ouvrages publics en France ou en langue 
frangaise a I’etranger, depuis 1840 jus- 
qu’au 31 decembre 1865, redige par O. 
Lorenz. In-8' a 2 col. Paris (Lorenz;. 

20 fr. 

Le catalogue sera public en 16 livr. 
d’environ lo feuilles et formera 4 vol. 
Chaque livr. 5 fr. 

Colas de la Noue (E.). Du pret k in- 
teret en Grke, a Rome, en Judee, dans 
le droit canonique, le droit barbate et les 
coutumes feodales, d’apres les ordonnan- 
ces des rois de France, le code Napo- 
Iten, les lois de 1807 et de 1850, suivi 
d’une Mude sur les legislations etrangeres 
et sur les reformes k introduire dans le 
droit frangais. In-8". 278 p. Paris (lib. 
Durand et Pedone-Launel). 

Dadian (M.-B.). La Societe armeniennc 
contemporaine. Les Armeniens de I’em- 
pire ottoman. In-8". 55 p. Paris (lib. 
Franck). 4 fr. 

Demmin (A.). Guide de I’amateur de 
faiences et porcelaines, poteries, terres 
cuites, peintures sur lave, emaux, pierres 
precieuses, artificielles , vitraux et verre- 
ries. 5' Mition, accompagnee de 160 re- 
productions de poteries, de 1800 mar- 
ques et monogrammes dans le texte et de 
trois tables dont deux de monogrammes, 
portraits. In-18 jesus, Paris (Renouard;. 

Devay. Journal d’un voyage dans I’lnde 
anglaise, a Java, dans I’archipel des Mo- 
luques , sur les c6tes meridionales de la 
Chine, a Ceylan (1864). Avec 2 photog. 
et 2 lithog. 2 vol. in-8’. Paris (Didot 
freres, fils et C"). 14 fr. 

Duclos (H.). Histoire de Royaumont et 
d’Asnieres-sur-Oise. Avec dessins, vues 
et portraits. 2 vol. in-8’ cxiv-1370 p. 
Paris (Douniol). 


Ernouf. Le general Kleber. In- 12 vij-355 
p. Paris (lib. Didier et C'). 3 fr. 50 

Fillioux (A.). Nouvel essai d’interpreta- 
tation et de classification des monnaies 
de la Gallic. 2‘ edit. In-8". 3 52 p. et 6 
pi. Pans (lib. A. Franck). 6 fr. 

Flammarion (C.). La pluralite des 
mondes habites, etude oii I’on expose les 
conditions d’habitabilite des terres ce- 
lestes, discutees au point de vue de I’as- 
tronomie, de la physiologie et de la phi- 
losophic natu.'-elle. ln-18 jesus viij-459p. 
Pans (lib. Didier et C'). 3 tr. 50 

Dieu dans la nature. In-8", xx-^^bp. 

Paris (Didier et C"). 

Germain (J.). Historia bravissima Carol! 
V. Imperatoris a provincialibus paysanis 
triumphantor. Nouvelle edit, conforme k 
celle de 1536, prKedee d'une notice bio- 
graphique par D. Arbaud. Petit in-8". 
76 p. Marseille (Boy). 

Guilhermy (F. de). Description de la 
Sainte-Chapelle, avec 6 grav. deM. Gau- 
cherel. in- 18. 79 p. Paris (k la Sainte- 
Chapelle). 

Horace. Odes, traduction Variorum en 
vers. Ouvrage d’un genre nouveau dans 
lequel on a cherche a reunir, a coordon- 
ner et k fondre tout ee qu’offrent de meil- 
leur les nombreuses traductions en vers 
d'Horace publiees depuis le siecle dernier 
jusqu'd nos jours, avec le texte latin, des 
arguments et des notes par M. Potier. 
ln-18 jesus. x.xxij-343 p. Paris (lib. 
Potier;. 3 fr. 50 

Mettenleiter (D.). Musikgeschichte der 
Oberpfalz. Aus Archivalien und andern 
(^ellen zusammengestellt (2. Bd. der 
Musikgeschichte Bayerns). In-8",.xij-268p. 
Amberg (Pohl). " 8 fr. 

Prokesch-Osten (A. v.). Geschichte d. 
Ab'alls der Griechen v. tiirkischen Reiche 
im Jahre 1821 und der Grundung desk 
hellenischen Kanigreiches. Aus diplomat. 
Standpunkte (in 6 Bdn.). I-JV Bd. Gr. 
in-8", xj-1717 p. mit i lith. und color. 
Karte in. gr. 4". Wien (Gerold’s Sohn). 

32 fr. 



Ritscbelii (F.). Opuscula philologica. 
Vol. I. Ad litteras graecas spectantia. 
Fasc. 11 . ln-8-, p. 449-851 , m. 5 Steintaf. 
in gr. in-4”. Leipzig (TeubnerJ. 11 f. 50 
Le 1" volume complet. 23 fr. 25 

RuehlfF.).DieQuellenPlutarchsimLeben 
d. Kimon. Inaugural-Dissertation. In-8". 

5 5 p. Marburg, Leipzig (Teubner). 1 f. 65 

SenecsB (L.-A.). Tragoedis. Acc. incertae 
originis tragcedis tres. Recensuerunt R. 
Peiper et G. Richter, ln-8”, xlviij-592 p. 
Leipzig (Teubner). 6 Ir. 

Scholia Berniensa ad Virgili Bucolica 
atque Georgica edidit, emendavit, praela- 
tus est H. Hagen (Commentatio ex sup- 
plementis Annalium philologicorum ex- 
scripta). In-8", 345 p. Leipzig (Teubner). 

8 fr. 

Schott (W.). Altajische Studien od. Un- 
tersuchungen auf dem Gebiete der tata- 
rischen (turanischen) Sprachen. 3. Hft. 
In-4", p. 89-1 53 - Berlin (Diimmler). 21.90 
Livraisons 1 a 3. 5 fr. 80 

Schreiber (A.). Kurzer Abriss einer 
Batta’schen Formenlehre im Toba-Dia- 
lekte nach e. Dictat von H. N. van der 
Tuuk verdeutsch. ln-8°, vj-io9p. Barmen 
(Berlin, Hertz). 6 tr. 70 

Sickel (T.l. Acta regum et imperatorum 
Karolinorum digesta et enarrata. Die 
Urkunden der Karolinger. 2 Bd. In-8”. 
Wien (Gerold’s Sohn). 26 fr. 70 

Contenu : 1 . Lehre von den Urkunden 
der ersten Karolinger (751-840). II. Re- 
gesten der Urkunden der ersten Karolinger 
(751-840). 

Siegfried (C.). Spinoza als Kritiker und 
Ausleger des alten Testaments. Ein Bei- 
tragzurGeschichted. alttestamentl. Kritik 
u. Exegese. ln-4", 53 p. Berlin (Calvary). 

5 fr- 

Studien, indische Beitrmge f. d. Kunded. 
indischen Altherthums. Im Vereine mit 
mehreren Gelehrten. Hrsg. v. A. Weber. 
Mit Unterstutzg. der deutschen Morgen- 
laend. Gesellschaft. 10. Bd. 3 Hfte. 
In-8" (I. Hft. 160 p.). Leipzig I Brock- 
haus). 16 fr. 

Symbola philologorum Bonnensium et in 
honorem F. Ritschelii collecta. Fasc. 
posterior Ifmis). Gr. in-8", p. 455-860. 
L?ipzig (Teubner). 12 fr. 

Thcemmel (G.). Geschichtliche, politische 
und topographische Beschreibung der 
Vila|et Bosnien , das ist das eigentl. 
Bosnien, nebst turkisch Croatien, der 


Hercegovina undRascien. In-8", xij-2 1 2p. 
Wien (Wenedikt). 6fr. 

Valentinelli (J.). Regesta documentorum 
Germaniae historiam illustrantium. Reges- 
ten zur deutschen Geschichte aus den 
Handschriften der Marcusbibliothek in 
Venedig, bearb. II, in-4", p. 200-567. 
Miinchen (Franz). > 5 fr- 5 ° 

Les deux parties. 22 fr. 60 

Vogel (T.). Symbols ad lingus latins 
Thesauros. Gr. in -4", 22 p. Meissen 
(Mosche). 5 fr- 

Volkmar (G.). Mose Prophetic u. Him- 
melfahrt. Eine Quelle f. das neue Testa- 
ment, zum ersten Male deutsch hersg., 
im Zusammenhang der Apogrypha u. d. 
Christologieuberhaupt. Hierbei derCodex 
nach neuer Collation nebst Fcsie und die 
Zeitaf. In-8", ix-162 p. Leipzig (Fues). 

4 fr. 

Watten-wyl von Diesbach lE. v.). 
Geschichte der Stadt und Landschaft 
Bern. 1. Bd. 15. Jahrh. In-8", iv-371 p. 
Schaffhausen (Hurter). n fr. 25 


Werner (K.). Geschichte der apologe- 
tischen und polemischen Literatur der 
christlichen Theologie. 5. Bd. A. u. d. 
T. Geschichte der neuzeitlichen christlich- 
kirchlichen Apologetik. In-8", xvj-563 p. 
Schaffhausen (Hurter). 10 fr. 

L’ouvrage complet. 58 fr. 40 

Wohlwill (A.). Die Anfsnge der land- 
standischen Verfassung im Bisth . Luttich . 
In 8", 215 p. Leipzig (Hirzeli. 2 fr. 70 

Wolff iP.). Arabischer Dragoman. Gram- 
matik , Phrasensammiung. und Wcerter- 
buch der neu-arab. Sprache. Em Vade- 
mecum f. reisende m ^gypten, Palsstina 
und Syrien, Sowie, zum Gebrauch f. den 
Unterricht. 2. Aufl. In-8°, viij-274 p. 
Leipzig (Brockhaus). 6> fr. 


Zeitschrift des Vereins f. Geschichte u. 
Altherthum Schlesiens. Namen d. Verems. 
Hrsg v C. Grunhagen. 8. Bd. i . Hft. 
mit 2 hth. Taf. In-8", 234 p. Breslau 
I Max et C"). 3 fr- 4 ° 

Vol. laVlll. 41 fr. 10 


Zeitschrift der deutschen morgenlsn- 
dischen Gesellschaft. Hrsg. von dm Ge- 
schsftsfuhrern unter d. red. d. D R. 
Krehl. 21. Bd. 4 Hfte. In-8"(i. 2. Hft. 
xij-309 p.). Leipzig (Brockhaus). 16 Ir. 

Zeitschrift fur deutsches Alterthum. 
Hrsg. V. M. Haupt. 13. Bd. 

Folge. 1 Bd. 3. Heft. 

(Weidmann). 


oder neue 
In-8". Berlin 
4 fr. 



En vente chez M. Bassermann, a Mannheim, et se trouve a Paris a la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 

r-* n T T 'T' TJ Geschichte. v. Italien vom J. 1815 bis 1850 2 Bde. 

h. KU 1 H Gr. in-80. 16 fr 


En vente a la librairie Braumuller, a Vienne, et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rug Richelieu. 

. /^C A M "X/ pontifex tamquam primas 

rvv^OxS.v_/ V I ecclesiae et princeps civilis e monu- 

mentis omnium seculorum demonstratus. Add. ampliss. literat : V tomi. 
Gr. in-80. 5 ? fr. 3 5 


En vente k la librairie Teubner, a Leipzig, et se trouve a Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

PCETARUM SCENICORUM 

Grsecorum ^schyli , Sophoclis , Euripidis et Aristophanis fabulae superstites et 
perditarum fragmenta ex recensione et cum prolegomenis G. Dindorfii Ed. V. 
corr. ; (In 10 Fasc.) Fasc. 1. In-4°. 2 fr. 70 


En vente k la librairie Meyer, k Detmold , et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

O I? D A Dr^’T’T' Etyn’olog-Forschungen 
r rxwr . Urx. A. 1 1 aufd. Gebietederindo- 

german. Sprachen, unter Berucksichtigung ihrer Hauptformen, Sanskrit, Zend- 
Persisch, Griech-Lateinisch. etc. 2. Aufl. in vcellig neuer Umarbtg. 2. Thl. 2. 
Abth. A. u. d. T. Wurzel-Wcerterbuch. 1. Bd. Gr. in-80. 26 fr. 70 


En vente a la librairie Weidmann, a Berlin, et se trouve h Paris, la 
librairie A. Franxk, 67, rue Richelieu. 


E. CURTIUS 

unversend. Abdr. Gr. in-8°. 


Griechische Geschichte. 3. Bd. Bis zum 
Ended. Selbststeendigkeit Griechenlands. 2. 

6 fr. 70 


En vente chez Wigand, k Goettingen, et se trouve ^ Paris k la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 

CODEX JURISMUNICI PALIS 

Siciliae. Die mittelalterl. Stadtrechte Siciliens. nach Handschrftn. u. d. aeltesten 
Drucken hrsg. v. 0 . Hartwig i. Hft. In-8°. 2 ff. 

Inh ; Stadtrecht v. Messina. 


Nogent-le-Rotrou, itnprimerie de A. Gouverneur. 
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Deuxi^me anii6e 


3 Aott 1867 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBEIE SOUS LA DIRECTION DE 

MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS, H. ZOTENBERG. 

Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, 15 fr. ■— Departements, 17 fr. — Stranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK. 

67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente k la librairie Gerold et fils, k Vienne, et se trouve k Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

Q T T-x T TT' TV /f IT’ D Beitraege zur aelteren deutschen 

U lv« J • U I tL iVl lL tv Sprache u. Litteratur. 6. Th. (aus 
d. Sitzungsb. d. K. Akadetn. d. Wiss. z. Wien). Gr. in-S®. 2 fr. 70 

Inhalt : Ezzo’s Rede v. d. rechten Anegenge, m. e. Einl. u. Anm. neu hersg. 
V. Diemer. 


A t it /■ T die Entstehung der A. Declination u. die 

• 1— j U U VV 1 Cl Zuriickfiihrung ihrer Elemente auf das ihr zu 
Grunde liegende Pronoraen zugl. m. d. darstellg. d. Verhaeltnisses der A. Nomina 
zu den derivierten Verbalformen ein Beitrag zur Geschichte der Wortbildung im 
Indogermanischen. In-8°. i fr- 5 5 


En vente chez O. Wigand, Leipzig, et se trouve a Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

Wr/^ T TT' tT’C poetischer Hausschatzd. deutschen Volkes. Ein Buch 
VV vJ r F Of. Schule u Haus. Erneuert v. C. Oltrogge. 24. neu 
bearb. u. verb. Avifl. In-8°. ^ f*"- 


• En vente chez Marcus , k Bonn , et se trouve i Paris, k la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 


A. SPRINGER 


Bilder aus der neueren 
Gr. in-8®. 


Kunstgeschichte. 

8fr. 
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AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Reyae critique. Elle se charge en outre de fournir tres-prompteraent et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


AnnaJes des voyages, de la geographic, 
de I’histoire et de I’archeologie, dirigees 
par M. V. A. Malte-Brun. T. II, 1867. 
In-8°, 584 p. et 2 pi. Paris (lib. Chal- 
lamel). 7 fr. (o 

Blanchemain (P.). Jacques du Lorens 
et le Tartuffe. Notice sur un precurseur 
de Despreaux. 1583-1658. In-8% 12 p. 
Paris (Aubry). 

Notice sur le President Frangois de 

Maynard, poete toulousain. In-8“, 12 p. 
Paris (Aubry). 

Bowden (J.). Norway, its people, pro- 
ducts and institutions. In-8“ cart., 262 p. 
London (Chapman and H.). 9fr. 40 

Brives-Gazes (E.). Les Grands jours du 
dernier due de Guyenne (1469-1472). 
ln-8”, 98 p. Bordeaux (Gounouilhou). 

Broutin (A.). Histoire de la ville de Feurs 
et de ses environs. In-8°, xiiij-544 p. et 
3 pi. Saint-Etienne (lib. Chevalier). 

Calendar of the Carew Mss. edited by 
J. S. Brewer and W. Bullen. In-8" cart. 
London (Longmans). 18 fr. 75 

Catlin (G.). 0 Kee Pa, a religious cere- 
mony and others customs of the Man- 
dans. With 13 col. illustrat. Gr. in-8" 
cart. London (Trubner). 17 fr. 50 

Cerf. Tresor de la cathedrale de Reims, 
photographic par MM. A. Marguet et A. 
bauphinot. In-4", 75 P- P'- Stras- 

bourg (lib. Berger-Levrault). 

Chigouesnel(E.-F. -A. ).Nouvelle histoire 
de Bordeaux. In-8", 643 p. et 4 vign. 
Bayeux (imp. Duvant). 

Chronica monasterii de Melsa. Edited by 
E. A. Bond. Vol. II. Gr. in-8". London 
(Longmans). 1 2 fr. 50 

Chronicles and Memorials of Great Bri- 
tain and Ireland. Geraldi Cambriensis 
opera. Edit, by J. F. Dimock. Vol. IV. 
Gr. in-8" cart. London (Longmans). 

1 2 fr. 50 

Collectionneurs(les) de I’ancienneRome. 


Notes d’un amateur. In-8", vij-133 p. 
Paris (Aubry). 

ComitA archeologique de Senlis. Comptes- 
rendus et memoires. Annee 1866. In-8", 
lx-178 p., port, et 6 pi. Senlis (imp. 
Duriez). 5 tr. 

Description et prix d’un antiphonaire 
note, k I’uSage du dioc&e de Saintes, 
d’apres une'charte de 1339, publiee par 
M. G. Babinet de Rencogne. In-8", 7 p. 
Angouleme (imp. Nadaud). 

Duhemet de Boseq. Lusignan-Grand , 
Lot-et-Garonne, arrondissement d’Agen, 
canton du Port-Sainte-Marie. Notice 
historique, histoire locale, origine. In-8', 
87 p. Agen (imp. Noubel). 

Ducoudray (G.). Histoire de la France 
depuis I’origine jusqu’a la revolution fran- 
gaise et grands faits de I’histoire moderne 
de 1453-1789. In-18 jesus, viij-456 p. 
Paris (lib. Hachette). 3 fr. 50 

Dnruy (V.). Histoire de France du moyen- 
ige et des temps modernes, du XIV" au 
milieu du XVII’ sikle, avec des cartes 
geographiques. In- 12, 559 p. Paris (lib. 
Hachette et C'). 3 fr. 50 

Empiriqne (!’). Pamphlet historique, 
1624, reedite par L. Lacour. Suividela 
princesse de Guemenee dans le bain et le 
due de ChoiseuI, conversation reeditee 
par le meme. In- 18, 33 p. Paris (Acad, 
des Bibliophiles). 

Fdlix (R. P.). L’art devant le christia- 
msme ( conferences de Notre-Dame 1867). 
In- 18 jesus, 297 p. Paris (lib. Albanel). 

1 fr. 

Fonmel (V.). Ce qu’on voitdans les rues 
de Paris. Nouvelle Wit. revue, corrigee 
et augraentee. In- 18 jesus, vij-426 p. 
Paris (lib. Dentu). 3 fr. 50 

Fricz (J.) et Ldger (L.). La Boh toe 
historique, pittoresque et litteraire, avec 
la collaboration de MM. Massieu Se 
Clerval, A. Chodzko, P. de Saint-Victor, 
etc. 111 . de 21 grav. d’apres Barvicius, 
Czermak, Meixner, Pinkas, et d’un pano- 
rama photog. de la ville de Prague et 



d'une carte du royaume de Boheme. 
In-8‘, iv-492 p. Paris(!ib. Internationale). 

10 fr. 


Frion p.-B.). Description, histoire et 
statistique de la ville de Chaumont-en- 
Vexin. In-8‘, iv-424 p. Beauvais (imp. 
Pere). 


Froude (J. A.). Short studies on great 
subjects. 2d edition. In-8‘ cart., 446 p. 
London (Longmans). 1 5 fr. 

Garde Seel (les), auditeurs et notaires 
d’Abbeville, 1333-1867, d’aprfe le ma- 
nuscrit de M. Traulle, annote et complete 
par E. Prarond. In-8”, 48 p. Amiens 
(imp. Lenoel-Herouartj. 


Hebraist’s (the) Vade-Mecum. A first 
Attempt at a complete verbal index to 
the contents of the hebrew and chaldee 
scriptures, arranged according to gram- 
mar; the occurrences in full. ln-8‘ cart., 
6iop. London (Groombridge). 18 fr. 75 

Hugo (V.). William Shakspeare. In- 18 
jKUs, 368 p. Paris (lib. Internationale). 

3 fr. 50 


Jourdain (C.). Rapport sur I’organisa- 
tipn et les progres de nnstruction publique. 
. Gr. in-8‘, ij-232 p. Paris (lib. Hachette 
et C'). 


Homeri Ilias latino carmine reddita, in- 
terprete J. B. J. Laliier edit, altera aucta 
et emendata. In-8‘, xiij-602 p. Paris 
(lib. Lecoffre et C‘). 


Humbert (].). Mytholcgie grecque et 
romaine, ou Introduction facile et metho- 
dique k la lecture des poetes, a I’usage de 
tous les etablissements d’instruction. 
4‘ ed. In-12, vij-252 p, Paris (Thorin). 

2 fr. 


Ibame (D.). Philosophie de Laromiguiere, 
ses rapports avec les besoins actuels de 
i’enseignement classique. In-8‘, 208 p. 
Paris (lib. Hachette et C”). 4 fr. 50 

Le Play (F.). La Reforme sociale en 
France, deduite de I’observation compa- 
ree des peoples europeens. 3" ed. 3 vol. 
In- 18 jesus, XXXV- 1 3 63 p. Paris (Dentu). 

6 fr. 


Lethierry-Barrois (A.). Hebreu pri- 
mitif; formation des lettres ou chiffres 
signes du zodiaque et racines hebralques’ 
iVK leurs derive dans les langues de 
•1 Orient et de I’Europe. In-4‘, vii|-i 16 p. 
Pans (hb. A. Franck). 1 j fr_ 


I'Oiseleur (M.). Problemes historiques. 
Mazarin a-t-il epouse Anne d’Autriche? 
Gabrielle d’Estrees est-elle morte empoi- 


sonnee? In- 18 j&us, xvj-372 p. Paris 
(Hachette et C‘). 

Lncien. De la maniere d’ecrire I’histoire. 
Texte grec revu, avec introduction, argu- 
ments et notes en frangais par M. F. 
Dubner. ln-12, xj-58 p. Paris (lib. Le- 
coffre et C‘). 

Mautellier (P.). Histoire du siege d’Or- 
leans. In-iS jesus, 257 p. et 3 plans. 
Orleans (Herluison). 3 fr. 50 

Massillon. Grand Careme. Petit Careme. 
L’Avent. 4 vol. ln-32. lxxxiij-1505 p. 
Paris (Plon). 16 fr. 

Morin (E.). L’Armorique au V” siWe. 
In-8‘, 146 p. Rennes (Verdier). 

Obitnarum I^ugdunensis Ecclesiae. Ne- 
crologe des personnages illustres et des 
bienfaiteurs de I’eglise metropolitaine de 
Lyon du IX‘ au XV‘ siecle, publie pour 
la premiere fois avec des notes et docu- 
ments inedits par M. C. Guigne. In-4‘, 
xxiv-327 p. Lyon (lib. Scheuring; Ca- 
thabard). 

Ouin-la-Croix (C.). Basilique de Sainte- 
Genevieve, ancien Pantheon frangais. 
Description historique et artistique. Edit, 
illust. Dessins et impressions exclusive- 
ment autographiques et chromo-auto- 
graphiques. In-fol., 154 p. Paris (imp. 
Chauvin). 

Palgrave (F.). History of the Anglo- 
Saxons. New edit. ill. Petit in-8” cart., 
367 p. London (Tegg). 7 fr. 30 

Paris-Guide, par les principaux ecrivains 
et artistes de la France. 2” partie. La 
Vie. In-18 jesus, xiv-903-2139 p. Avec 
de nombreuses gravures. Pans (librairie 
interna tionale). 10 fr. 

Plutarque. Sur les delais de la justice 
divine dans la punition des coupables. 
Nouvellement traduit avec des additions 
et des notes par le comte J. De Maistre ; 
suivi de la traduction du mtme traite par 
Amyot sons ce titre : Pourquoi la justice 
divine differe la punition des malefices.? 
In-8‘, xvj-206 p. Paris (lib. Pelagaud), 

Renoir (H.). Monograms and Ciphers: a 
complete collection, alphabetically arran- 
ged. ln-4”. Edinburgh (Jack). 52 fr. 50 

Sale (G.). The Koran, with notes, preli- 
minary discourse, etc. New edit. In-8‘ 
cart., 552 p. London (Tegg). 9fr. 40 

Soubrany. Dix-neuf lettres de Soubrany, 
representant du peuple k la Convention 
nationale avec une preface par H. Doniol. 
In-8’, v-90 p. Clermont-Ferrand (lib. 
Boucard). 



En vente chez Dummler, k Berlin, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

U C 'T' 17 T M T" 1-4 A T Mandeneger-Sprachen. Psy- 
, o 1 tL 1 A ^ ■L-< chologisch u. phonet. betrachtet. 

Gr. in-8°. 'o fr. 70 


r^T ODTT/^I/' localis instrumentalis im Altin- 

D • U ill L D rv U Iv dischen, Lateinischen, Griechischen u. 
Deutschen. Ein Beitr. z. vergl. Syntax der indogernian. Sprachen. In-8°. 2 fr. 


1^ -P) rj O Glossarium compar. linguae Sanscritae in quo omnes 
r « I 1 radices et vocabula usitatissima explicantur et cum 

vocabulis, lat. german., etc., comparantur. Editio HI, in qua vocabula sanscrita 
accentu notata sunt latinisque litteris transcripts. Adjecti sunt indices. Pars altera. 
(Finis). 1 5 fr. 35 


En vente chez H^essel, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

▼ TV yf A T~~^ f I 'I 1 f I s Das eheliche Giitterrecht des Sach- 
r • V« IVl IV ill senspiegels u. der verwandten Rechts- 
quellen. Mit e. Einl. iib. d. Quellen d. ssechs. Rechts. Gr. in-8°. 10 fr. 70 


En vente chez Muc^'ardt, ^ Bruxelles, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

ACTA SANCTORUM grcecis ' aliarumque gen- 
tium monumentis servata primigenia veterum script ; phrasi, collects et digests, 
commentariisque et observationibus illustrata. I. v. Hecke, B. Bossue, V. de 
Burk, etc. Tome XII. 10-4“. 


LIVRES ANCIENS 

RELATIFS a L’ARCHEOLOGIE et a la numismatique, 
Qui se trouvent a la librairie A. Fran'ck, 67, rue Richelieu. 


Katancsich (M.-P.). Istri adcolarum geographia vetus e monumentis epigr., marmo- 
ribus, numis, tabellis eruta, etc. Buds. 1826-27. 2 vol. in-4' hr. 20 fr. 

Le mtoe. demi-rel. 22 fr. 

Kayssarow (A. v.). Versuch einer slavischen Mythologie. Goettingen. 1804. ln-12 br. 

pi. 2 fr. 

Keilius (C.). Analecta epigraphica et onomatologica. Lipsis. 1842. In-8' br. Pr. f. 

8 fr. 64 r. 

Khevenlittller (F.-A.). Regum veterum numismata Anecdota. Vienns. ln-4' cart. pi. 

3 fr- 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Seuxi^me ano^e 


10 Aoat 1867 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION DE 

MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS, H. ZOTENBERG. 
Prix d'aboimement : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — Ddpartements, 17 fr. — Stranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un num^ro d^tache, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

|_T \ TD \ C Determination metrique de deux mesures egyp- 
• C* n D/\>J tiennes de capacite. In-8° avec 1 pi. 5 fr. 


rp t p'w | T |~i d’Histoire et de Litterature. 
tv Il< V U L_( Cl tv 111 Cy U Hi Recueil hebdomadaire pu- 
blie sous la direction de MM. P. Meyer, C. Morel, G. Paris, H. Zotenberg. 
2' ann^e. i"' semestre. i beau vol. gr. in-S® br. 9 fr. 


En vente h la librairie Didier et C®, 37, quai des Augustins. 

^ Q C I T IT 'T’ sermons de sa jeunesse. Edition critique 

t^ vy LJ I—j 1 donnee d’apres les manuscrits de la Bibliotheque 
impdriale avec les variantes du texte , des fac-simile, des notices, des notes, et 
classee pour la premiere fois dans I’ordre des dates par E. Gandar. i vol. in-8°. 

7 fr- 50 


V.COURDAVEAUX 

moderne. i vol. in-8°. 


Caracteres et talents. Etudes 
sur la litterature ancienne et 
6 fr. 


En vente ^ la librairie Internationale, 1 5, boulevard Montmanre. 


J.-M. DARGAUD 


Histoire d'Olivier Cromwell, i vol. 
in-8®. 7 fr- 50 
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DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Azeglio (M. d’). I miei ricordi. 2. edizione. 
2 vol. in-8“, di p. xv-399 e ix-492. 
Firenze (Barbera). 7 fr. 

Benecke, Gymn. Dir. D' Adph., uber die 
geometrische Hypothesis in Platons Me- 
non. Nebst 1 lith. Fig. Taf. Gr. in-4‘, 
34 p. Elbing (Meissner). 2 fr. 

Bianchi (T. de), (detto di Lanzellottef. 
Cronaca Modanese. T. VI, fasc. I e III. 
In-4‘ gr. p. j-248. Parma (tip. P. Ficca- 
dori). Ogni fasc. costa 3 fr. jo 

Boecker (E). De quibusdam politicorum 
Aristotelicorum locis. Dissertatio philolo- 
gica. In-8‘, 45 p. Greifswald (Scharff). 

I fr. 35 

Bonaini (F.) e Panizzl (A.). Di alcuni 
principali question! sugli archivi italiani. 
In-8‘, p. 23. Lucca (tip. Giusti). i f. 25 

Bnllarium romanum et privilegiorum 
sanctorum roman. Pontificum. Taurinen- 
sis edit compl. facta collectione noviss. 
plurium brevium. epistol., decretor., ac- 
torumque S. Seais. A S. Leone Magno 
usque ad prassens cura et studio collegii 
ad certi Romas virorum. S. Theol., etc. 
Tomus XI a Clemente VIII (ab. an. 
MDCIII) ad Paulum V. MDCXI. In-4‘ 
dip. xiij-720. AugustasTaurin.iS. Franco 
et filius). 2ofr. 25 

Cantu (C.). Gli eretici d'ltalia, discorsi 
storici. Vol. Ill, fasc, iv-vi, p. 192-384, 
in-8‘ gr. Torino (Unione tipogr. editr.y 
Prezzo d'ogni fasc. 1 fr. 50 

Catalogns codicum manuscriptorum bi- 
bliothecas regiae Regimontanas. Fasc. 11 . 
Part. 2. Gr. in-8‘, 23-36 p. Koenigsberg 
(Schubert et Seidel. 1 f. 63 ( 1 - 11 , 2. 8 f. 15 

Curtius (G.). Illustrazioni filologico-ccm- 
parative alia grammatica greca, trad, pel 
prof. F. G. Fumi. Reggio (I'autore). 
In-8‘ di p. 3 30. 4 fr. 60 

Fincke (A.). De appeliationibus Caesarum 
honorificis et adulatoriis usque ad Ha- 
drian! aetatem apud scriptores romanos 

obviis. Dissertatio::'". 

Gr. in-8‘, 31 p. b ; 

et Seidel). ’ " 1 fr. 23 


Porcellinif.®.). Totiuslatinitatis lexicon, 
et in hac edit, novo ordine digestum 
ampliss. auctum atque emend., adjecto 
insuper altera quasi parte onomastico 
totius latinitatis cura et studio V. de Vit. 
T. Ill Distrib. XXVI. In-4‘, p. 383 464. 
Prato (Alberghetti e C.). 4 fr. 

Del Lexicon sono pubblicati 26 fasc. 
e dell’ Onomasticon 9 fasc. al prezzo di 
Lire 4 cadauno. Tutta I’opera constera 
di 6 vol. di circa 800 p. I’uno. 

Geschichtsschreiber (die) der deut- 
schen Vorzeit in deutscher Bearbeitung. 
Hrsg. von G. H. Pertz, J. Grimm, K. 
Lachmann, L. v. Ranke, K. Ritter. 48. 
Lfg. Gr. in-8‘. Berlin (DunckerF,). 1 f. 90 

(1-48 : 67 fr. 90). 

Inhalt (13. Jahrh. 7. Bd.) : Annalen 
u. Chronik v. Kolmar. Nach d. Ausg. 
der Monumenta Germanians iibersetzt v. 
D' H. Pabst. xvij et 193 p. 

GualaniH fA.). II prof. L. Scarabelli e le 
mie notizie biografiche intorno a Jacopo 
Dalla Lana, prime commentatore della 
Divina Commedia. In-8‘ di p. 14. Firenze 
(Barbera). 

Herco^ni Gaddi (E.). Intorno ad alcune 
lapidi sepolcrali dei principi Gonzaga 
duchi di Mantova. In-8‘ picc. di p. 14. 
Torino (tip. Derossi). 

Heyne (A.). De nominibus propriis apud 
Homerum. Dissertatio inauguralis philo- 
logica. Gr. in-8‘, 68 p. Kcenigsberg 
(Schubert et Seidel). i fr. 30 

Hubler. D' Bernh ; die constanzer Refor- 
mation und die Concordate von 1478. 
Gr. in-8‘, xxiv et 409 p. Leipzig (Tauch- 
nitz). lofr. 

Januelli lE.). Lettera sopra un talismano 
greco-siculo rinvenuto in Termini Imerese. 
Con traduz. in francese. In- 12 con tav. 
iitog. Palermo (tip. Lao). 

K.oeppen (C.-F.-A.). System d. heutigen 
rcemischen Erbrechts im Grundrisse iStatt 
handschr. Mittheilungen and. Zuhosrer), 
Gr. in-8‘, 92 p. Wurzburg (Stuber). 

2 fr. 70 



Liandolt. Kapit. P. J. Die Christianisi- 
rung d. Linth- u. Liminatgebiets. Nach 
urkundl. Quellen bearb. Gr. in-8*, iij et 
248 p. Luzern (Gbr. Raeber). 4 fr. 85 

Locatelli (P.). Illustri Bergamaschi, studi 
critico-biografici. Vol. 1 , Pittori. i vol. 
in-8“ di p. x-474. Firenze (Bocca). 4 fr. 

Malatesti (A.). Lettera famigliare a Lo- 
renzo Pippi, pubblicata con una descri- 
zione della sua vita da G. Piccini. In-8', 
di p. 15. Firenze (tip. Galileiana). i f. 25 

Marzo (A.-G. de). Commento sulla Divina 
Commedia di Dante Alighieri. Fasc. vj e 
vij, p. 161-224, ’‘’■4" Prato (tip. 
Giacchetti). 4 fr. 15 

Marzolo (P.). Monumenti storici rivelati 
dall’ analisi della parola. T. IV, fasc. 1. 
In-4". Venezia (H. Munster). 2 fr. 50 

Mayer lE.). Frammenti di un viaggio 
pedagogico. 1 vol. in-8*, di p. (79. 
Firenze (Cellini). 9 fr. 25 

Mignanti (F.-M.). Istoria della sacrosante 
patriarcale Basilica Vaticana, dalle sua 
londazione sino al presente. 2 vol. in-8*, 
di p. xiij-702j con tav. e docum. Roma 
(tip. della civilta Cattolica). 

Palli (N.). Dissertazione sulla pseudo 
pronunzia greca della scuola di Erasmo 
supposta vera per eccelenza e de’ dialetti 
greci. In-12, di p. 22. Napoli (tip. A. 
Irani). 

Paserio (P.). Notizie storiche della citta 
di Fossano; pubblicate per cura de’suoi 
nepoti. 4 vol. in-8’. Torino, 1865-67 
(tip. dell’ oratorio de S. Francisco de 
Sales). II fr. 50 

Pesta(J.). Galeomyomachia latine reddita 
ac notis illustrata (grasca et lat.). ln-8*, 
di p. 42. Palermo (tip. Lao), i fr. 25 

Pflzmaier (D' A.). Zu der Sage v. Fa- 
wo-de-mi-no-mikoto (aus d. Sitzunsb. d. 
k. Akad. der Wiss.). Lex in-8*, 74 p. 
Wien (Gerold Sohn). 1 fr. 65 

Ptolomaei (J.-B.). De romano B. Petri 
Pontificatu dissertationes polemicce. i vol. 
in-8*, di p. xlviij-304. Roma (tip. della 
Civilta cattolica). 

Ramondini (E.). I Dialetti e le lingua 
comune in Italia. In-8’, di p. 20. Napoli 
(tip. Nobile). , fr. 25 

Ranalli (F.). Lezioni di Storia. Vol. I 
ln-8*, dip. lxxxvij-5 52. Firenze (Barbera). 

4 fr. 75 

Sanscrit-Texte m. Vocabular. Fiir An- 
faenger. Gr. in-8*, 40 p. Breslau (Maelzer). 

I fr. 3 5 


SchaeppnerfA.). Hausschatz derLaender 
und Voelkerkunde. 2. Aufl. (in 1 5 Lfgn.). 
I. Lfg. gr. in-8”, 64 p. mit eingedr. 
Holzschn. u. 2 Steint. inTondr. Leipzig 

(Weber;. ■ fr- 3 S 

Schulze (E.i. De rosis lusus. Aus dem 
Orig. der goettinger Universitaetsbiblio- 
thek. Hrsg. u. d. Freunden d. Dichters 
der « Bezauberten Rose » gewidm. von 
D' W. Muldener. Gr. in-8*, 16 p. Goet- 
tingen (Rente). 2 fr. 75 

Sighart (D' J.). Leonardo da Vinci und 
sein letztes Abendmahl. EineKunsthistor. 
Skizze. Gr. in-4*, ^3 P- Miinchen (Bruck- 
mann). 1 fr. 3 5 

Storia intima ed aneddotica della famiglia 

Medici tratta da manoscritti inediti e 
pubblicata per cura di M. Consigli. Li- 
vorno (tip. del giornale II Progresso). 

L’opera verra pubblicata in circa 25 
fasc.In-8*. Prezzod’abbonamento. i if. 50 

Tassoui (A.). Ragionamento inedito tra 
il signor caval. Furco Carandino ed e! 
signor G. Prato, intorno alcune cose 
notate nel XII canto dell’ Inferno di Dante. 
ln-8* gr. di p. 46. Modena (tip. C. 

1 Vincenzi). 

Tommaseo (N.) e Bellini (B.). Dizio- 
nario della lingua italiana nuovamente 
compilato, con oltre 100,000 giunte ai 
precedente dizionari. 4 vol. in-4* m^ss. 
Vol. II. di p. 65-68. Torino (Unione 
tipgr. editr.). 

Torrigiano (A.). Le Castella della Val 
di Nievole, studj storici. Nuova ediz. In-8* 
gr. di p. viij-483. Firenze (Cellini eC.). 

7 fr. 

L’antica Abbazia di Buggiano, me- 

morie storiche (ivi). 

L’opera constera di 1 vol. in-8* di 
circa 130 p. Prezzo 3 fr. 50 

I Tribukait (A.). Observationes de con- 
junctionum apud poetas latinos usu. Dis- 
sertatio inauguralis philologica. Grand 
in-8*, 63 p. Kosnigsberg (Schubert et 
Seidel). i fr. 5 ° 

Volck (D* G.). Vindiciae Danielicae. Gr. 
in-4*. Dorpat 1 866 (Glaeser) 2 fr. 15 

Werner (D* Karl). Zur Orientirung uber 
Wesen und Aufgabe der christlichen 
Philosophie in der Gegenwart. Gr. in-8*, 
viijet 105 p.Schaflhausen(Hurter). i f.75 

Zanolini (A.). Antonia Aldini ed i suoi 
tempi, narrazione storica con documenti 
inediti. Vol. II. In-18, dip. 544. Firenze 
(succ. Le Monnier). 4 fr. 75 



En vente chez Germer-Bailu§;re, 17, rue de I’Ecole-de-Medecine. 


A. LAUGELISJ.”"' 


I'oreille et la musique. 1 vol. in- 18 

2 fr. 50 


LIVRES ANCIENS 

RELATIFS A L’ARCHEOLOGIE ET A LA NUMISMATIQUE, 
Qui se trouvent d la libraim A. Franck, 67, rue Richelieu. 


ILnight Nummi veteres civitatum , regum , gentium et provinciarum Londini m Museo 
R. P. Knight asservati, ab ipso ordme geographico descripti. Londini. 1830. In-q* 
cart. 45 fr. 

Koehler (l.-D.). Remarques historiques sur les medailles et les monnoyes. Berlin. 1740. 
Vol. 1 . (seul paru). In-4' 5 fr' 50 

Schediasma historicum de numismate Jacobi Grandis de Carraria. Altorfii Noric. 

1717. In-4' cart. I fr. 30 

Vollstaendiges Ducaten-Cabinet , das ist Beschreibung aller gangbaren Goldmiinzen. 

Hannover. 1759- 2 vol. br. 10 fr. 

Kollar (A. F.). Analecta monumentorum omnis aevi Vindobonensia. Vindobonae. 1761. 
2 vol. F. cart, nonrogne. pi. 22 fr. 

Le meme. v. pi. 25 fr. 

Kramer (G.). Ueber den Styl und die Herkunft der bemahlten griechischen Thonge- 
fesse. Berlin. 1837. In-8' br. Pr. f. 4 fr. 2 fr. 30 

’ Krmmer (G.). Bayern’s Ehrenbuch. Beschreibung und Erlaeuterung der Geschichts- 
Conversations-Thaler und Denkmiinzen. Munchen. 1841. 2 vol. in-4“ br. 3 fr. 

Krause (J.-H.). Theagenes oder wissenschaftliche Darstellung der Gymnastik, Agonistik 
und Festspiele der Hellenen. Halle. 1835. ln-8' demi-v. Pr. f. 4fr. 3 ir. 

Plotina Oder die Kostiime des Haupthaares bei denVcelkern der alien Welt. Leip- 
zig. 1838. In-8‘ br. fig. 8 fr. 

Kuudmann (J.-C.l. Nummi singulares oder sonderbare Thaler und Miinzen. Breslau. 
1731. ln-4' demi-rel. v. fig. 3 fr. 

Ijabbe (Ph., Soc. J.). Bibliotheca Bibliothecarum. Acc. Bibl. nummaria, in duas par- 
tes tributa. I. De antiquis numismatibus. ii. De monetis, ponderibuset mensuris. Cum 
mantissa antiquariae supellectilis ex annulis, sigillis, lapidibus, statuis, obeliscis, inscrip- 
tionibus, ritibus, similibusq. Romanje praes. Antiquitatis monimentis collecta. Additus 
Joh. Seldeni Liber De Nummis. Lips. 1682. In- 12 vel. 3 fr. 

Lacroix (L.). Histoire des lies de la Grke. He de Chypre. Paris. 1832. In-8' br. 

2 fr. 

He de Rhodes. Ib. 1852. In-8' far. 2 fr. 


Liandi (C.). In veterum numismatum Romanorum miscellanea explicationes. Lugduni 
(Sebastianum de Honoratis). 1360. In-f' br. Brunet 21 fr. 5 fr. 30 

Laudon (C. P.). Numismatique du voyage du jeune Anacharsis. Paris. 1846. In-12 
br- fig- 1 fr. 30 

LanzU (A.). Inscriptionum et carminum libri tres. Florentiae. 1807. In-4' cart. 4 fr. 

La Saussaye (L. de). Numismatique de la Gaule Narbonnaise. Blois. 1842. In-4' br 
23 pi. Pr. f. 50 fr. 23 fr. 

Legis (G.-Th.i. Alkuna. Nordische und Nordslawische Mytholosie. Leipzig 1821 
ln-8' br. pi. Pr. f. 8 fr. j o r 5 

Handbuch der aitdeutschen und nordischen Goetterlehre. Leipzig. 1831. In-8' bf. 

1 fr. 30 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur, 
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Deuxi^me annee 


17 Aout 1867 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLifi SOUS LA DIRECTION DE 

MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS, H. ZOTENBERG. 
Prix d'aboimeinent ; 

Un an, Paris, 1 5 fr. — Departements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente chez H. Plon, ediieur, 8 et lo, me Garanciere. 

M j T Q 7^ des Archives de I’Empire, actes ircportants de I'histoire de 
U O L France et autographes des liommes celebres exposes dans 
I’hbtel Soubise par ordre de I’Empereur, sous la direction de M. le marquis de 
Laborde, directeur general. Ouvrage enrich! de plus de 2000 fac-simile. 

L’ouvrage formera un volume in-4'’ cent feuilles divise en 40 livraisons 
de deux a trois feuilles. Prix de la livraison i fr- 


En vente i la librairie Ladrange, 41, rue Saint-Andrd des Arts. 

• * • • aVI U iv Y cienne France. Apercu sur leur 

histoire, leurtopographie et la legislation qui les a rdgies. i vol. in-S®. 7 fr. 50 


I Q A/T II T Systeme de logique deductive et inductive, expose 
J • O • iVl i des principes de la preuve et des mdthodes de 

recherche scientifique. Traduit sur la 6® Edition anglaise par M. L. Peisse. 
2 volumes in-S". 1 1 fr. 


En vente chez Amyot, editeur, 8, rue de la Paix. 


'H. BEAUNE 

dits. I volume in-S^. 


Voltaire au college. Sa famille, ses dtudes, 
ses premiers amis. Lettres et documents ind- 

5fr. 






BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Albrecht fP.). Qusstionum alamannica- 
rum specimen. Dissertationis inauguralis 
particula. In-8", 52p. Leipzig (Hmrichs). 

1 fr. 

Arneth (A. Ritter v.). Maria Antoinette 
nach ihren Briefen. Vortrag gehalten in ; 
d. feierl. Sitzg. d. kaiser], Akad. d. Wiss. ! 
am 31 Mai 1867. In-8", 29 p. Wien j 
(Gerold’s Sohn). 75 C- 

Bienemaim (F.). Briefe u. Urkunden zur | 
Geschichte Livlands in den J. 1358-1562. I 
Auf Veranstaltg. d. Rigaschen Raths aus 
inkxnd. Archiven hrsg. 2. Bd. 1557-15 59. 
In-8", xxj u. 296 p. Riga (Kymniel). 

9 fr. 3 5 

Chronik der Universitst zu Kiel. 1866. 
In-4", P- ^ Steintaf. In-4° u. foi. j 
Kiel (Universitsts Buchhandlur.gi. 2 fr. ( 

FahnefA.). GeschichtederGrafen, jetzigen { 
Fiirsten zu Salm-ReifferscheiJ, sov.ie | 
ih.rer Lasnder u. Sitze, nebst Geneaiogie 
derjenigen Familien, aus denen sie ikre ! 
Frau angenommen. Mit vielen AnsiciUen, ! 
Wappen, Siegein, etc. 1 Bd. in gr. io|.^ • 
252 p. m. eingedr. Holzschn. u. 7 Steint. | 
Cceln 1866 (Heberle). 4S fr. j 

Foerster (R,). De attractionis in grarca ; 
lingua usu quxstionum particula i. De j 
attractionis usu yxischyleo. Dijsertaiio I 
inauguralis philologica. In gr. 8", 54 p. { 
Berlin (Calvary et C'>, i !r. 50 j 


kunden init Unterstut.’g. des Vereins fur 
Landeskunde v. Niedercesterreich. Hrsg. 
Mit e. Beilage, Urkunden d. Kremser 
Stadt-Archives. Gr. in-8", iv et 225 p. 
Wien (Beck’sche Univ. B.). 5 fr. 35 

Hengstenberg (Prof. D'). Das Evange- 
iium d. heiligen Johannes. 1 . Bd. 2. Ausg. 
In gr. 8°, iv u. 420 p. Berlin (Schlavvitzi. 

6 fr. 70 

Hcppe iD' H.). Zur Geschichte d. evan- 
gelischen Kirche Rheinlands u. West- 
phalens. i Bd. A. u, d. T. Geschichte 
d. evangeiischen Kirche v. Cleve Mark 
u. d. Provinz Westphalen. In gr. 8", 
vii| u. 566 p. Iseilohn (B.-cdeker}. 9 tr. 3 5 

Hilse (D B.i. Seitrxge zur Kentniss der 
kirchhchen und Rsch.tsaltcrthuiiier m 
Deutschland. Eine (Duc-lienarbeit. 1 Hft. 
a. u, d. T. Das Gott.surtheil d. .Abend- 
mahlsprobe. Em B£it.''ag zur Rechts und 
Kirchen-Ceschichte. In gr, 8", 5 1 p. 
Berlin iCalvary et C"). ‘ fr' 3 5 

Eingla-is U. Do la poiisie lyrique des 
Minnesinger vchantres d’amouri. In-S", 
16 p. VenJf'me I'lmp. Leniercierj. 

HoITmonri I'D' F.-L. 1. Der gelehrte Buch- 
liaendler Georg Lud’.vig Frobenius in 
Hamburo. Biugraphi'-ches - k'erzeichniss 
semer Schn:ten. In-8", iij et 38 p. Ham- 
burg (Hoffnionn et Campe;. 1 fr- 3 5 


Fritsch (K. v.), Reis (W.) and Stiibel 
I A.). Santorin. The Kaimeni Rlands trom 
observations. Translated from the ger- 
man. In-fol. 8 p. m. 2 Steintaf. woven 

1 color. 2 photogr. Heidelberg (Easser- 

mannj. 16 fr. 

Gluckselig (D' L.l. Denkwurdigkeiten d. 
Gralenhauses Thun-Hohenstein. GriE^- 
stentheils aus Fainilicn- Archiven ge- 
schcepft. Mit Urkunden und Stammtaf. 
(als Mscr. gedr.). In-fol., iv u. 92 p. m. 

2 Tab. in gr, 4" u. qu. gr. fol. Prag 

'Calve). 12 fr. 

Haselbach (Prof. D' Karl). Der nieder- 
oesterreichische Bauernkrieg am Ende d. 
16. Jahrh. nach den bisher unben. Ur- 


Jacobs 'D' EJ.;. Geschichte der evange- 
l.'schcn Klosterschule zu Ilsenburg nebst 
Mittheilungen uber d.e Klosterschule zu 
Hirzenhain. Ein Beitrag zur Guitar und 
Schuigc-schichted. Refonnationszeitalters. 
L'rkunJl. dargest. Gr. in-8", .\ij et 298 p. 
Nordhausen iFcerstemann). 4 fr. 

Jffiger (Ritter v. Jaretthal, Prof. D'E.). 
Schritt-Sealen in der hebrmischen Sprache. 
Gr. in-8" (8 Bl. m. 2 Holzschn. und 2 
Steint. Gr. in-8" und gr. in-4"). Wien 
(Seidel et Sohn). 2 fr. 70 

Dieselben sind auch in neugriech, 
Sprache zu gleichem Preise erschienen. 

Jahrbuch d. deutschen Dante- Gesell- 
schaft. I Bd. Mit i lith. Taf. (in-4"). 



Gr. 8% vu. 410 p. Leipzig (Brockhaus). 
12 fr. In engl. Einb. 13 fr. 35 

Kollonitz iGrxfm Paula). EineReise nach 
Mexico im Jahre 1864. 2. Aufl. Gr. 8", 
xj u. 247 p. Wien (Gerold’s Sohn). 5^35 

Lemcke (D' Carl). Poputere ..^Isthetik. 
2. verm. u. verb. Aufl. Mit 53 Illustr. 
fin Holzschnitt. I. Gr. in-8", x et 556 p. 
Leipzig (Seemann). 10 fr. in eng. Einb. 

II fr. 75 

Leonardy f J . ) . Die angeblichen T rierischen 
Inschriften-F.elschungen xltereru. neuerer 
Zeit. Ein Beitrag zur Kritik d. Corpus 
Inscript. Rhenanarum ed. G. Brambach. 
In-4", 68 p. Trier (Lintz). 2 fr. 

Linsenmana, Prof. Lie. F. H. Micha;! 
Baius u. die Grundlegung d. Jansenisinus. 
Eine dogmengesch. Monographic. Gr. 
in-8“, .X et 272 p. Tubinge.n (Laupp). 

5 fr. 10 

Ijiotard iC.). De quelques emprunts ou 
imitations et litteratures a propos de 
Racine et de La'ontaine. In-S", 28 p. 
Nimes fimp. Gavel Baliivet et C'). 


notices sur la vie et les ceuvres de Jehan 
Foucquet. 2 vol. gr. in-8", 565 p. Paris 
(lib. Curmer). 

Perrens (F.-T.). Un proces criminel sous 
le regne de Henri IV. 1608. In-8", 73 p. 
Orleans (imp. Colas). 

Pfizmaier (D' Aug.). Zu der Sage von 
Owo-kuni-nusi (aus den Sitzungsber. d. 
Akad. d. Wiss.). Gr. in-8"J 78 p. Wien 
(Gerold’s Sohn). ‘ fr- 3 S 

Reinke (L.). Zur Kritik der telteren Ver- 
sionen d. Propheten Nahum. Gr. 8", x| 
u. 70 p. Munster (Niemann). 2 fr. 

; Der Pretestantismus ini Orient. Ein 

Beitrag zum V’erstandniss der religioesen 
Frage d Orients, zugieicli als Replik an 
den evangel. Ptarrer .Andrete in Nelieim. 
Gr. in-8", xv u. 147 p. Munster -Nie- 
mann). I fr. 65 

Schcenberg iD' Gust.). De zunftarum 
institution ibus oeconomieis, quibus medio 
: a:\o saluti producentium provisum sit. 

; Dbsert.atio inauguralis in-S’, 34 p. Halis 
Sa.xonum 1 Berlin, Calvary et C'). i f. 3 ( 


Maasen iD' F. i. Bibliotheca latina juris, 
canonic! manuscripta. 1 . Thl. Die Cano- 
nensammlungen vor Pseudoisidor 2. 
Frankreich (aus d.Sitzungsb. d. k. Akad. 
der Wiss.). Gr. in-8", 132 p. Wien 
(Gerold’s Sohni. 2 i. 70(1 1. 2. 3 f. 80). 

Maehly (J.). Die Sohlange i;n .Mythus u. 
Cultus der classisc’nen Vaiker. Gr. in- 
4", 44 p. Basel - Leipzig, Teubner). 1 f. 3 3 

Memoires du president d’Eguilles sur le 
Parlement d’Aix et les jesuites, adresses 
a S. M. Louis X\', publics par le P. A. 
Carayon. In-8", clxxxvj-323 p. Paris ilib 
Lecureux). 

Merle fP.). Notice historique et tuponra 
phiqiie sur Saint -Christo! 1, Herai!lti,°an- 
cienne comniar.derie de I’ordre de Saint- 
Jean-de-Jerusalem. In-8", 61 p. Mont- 
pellier (imp. Gras). 

Meynier. Les anciens chemins tie Mar- 
seille. Description historique et tooogra- 
phique du territoi.-e. ln-8", 1 32 p.‘ Mar- 
seille (imp. V" Olive). 

Monatshefte, Wiener numismatische. 
Red. u. hrsg. v. D' G. A. Egger. 2. u. 
3. Bd. od. Jahrg. 1866 u. 1867. In 12 
Hft. (u. 2 B.). Mit Beilagen gr. in-8*. 
’Wien (Leipzig, Serig). Halbjshrl. 8 fr" 

OEuyres de Jehan Foucquet. Heures de 
maistre Estienne Chevalier. Texte resti- 
tue par M. 1 abbe Delaunay. Miniatures 
et encadrements en chromolithog. Suivi de 


ScIirLftcn tier Universitret zu Kiel aus d. 
I J. 1S66 ( 15. BJ.). Gr. in-4", iij u. 3 58 p. 

■ m. 7 Stemtaf. m gr. 4° u. fol, Kiel 

, lUiiiversitfetsbuchh.;. 3 fr. 63 

i Vol. I-XIII. 84 fr. 40 

' Soclen (Oberstlieutn. F. Frhr. v.). Gustav 
I Adolph und sein Heer in Suddeutschiand 

■ von 1631 bis 1635. Zur Gesch. d. 30 
I jaehr. Krieges. 2. Bd. Von Gustaph 
i Adi'lph’s Tode bis zu der Eroberung v. 

Regensburg durch Kter.ig Ferdinand v. 
Pngarn u. Bi.chmen, 1033 bis 1634. Mit 
I filth. J .Ansicht. Nach a'rchiv. u. anderen 
Quellen bearb. Gr. in- 8". Erlangen 
(Deicherti. 8 fr. 

' V 7 ?.IIr.;r (F. 1. Wer.n Jemar.d eine Reise 
! that. Fli-clitige Reiseskizzen von der 
, Spree bis zur Titer, von der Tiber bis 
zum \'esuv. In-S", vuj u. 350 p. Berlin 
(Springer). 5 .r. 33 

Wei'J iM.-A.;. Le Jiidaisme, ses degmes 
j et sa mission, i" partie Theodicee. In-8", 
422 p. Pans - lib. Franck). 3 fr. 

Witting (P.). De usu con|unctivi et op- 
tativi in enuntiationibus secundanis apud 
enicos grjecos. Dissertatio inauguralis. In 
gr. 8", 87 p. Halx- (Berlin, Calvary et 
C"). 2 fr. 75 

Zunz (D'). Nachtrag zur Litteratur- 
geschichte der synagogalen Poesie. Gr. in- 

8", iij u. 76 p. Berlin (Cohn). 2 fr. 

Papier velin. 6 fr. 



En vente i la librairie V« J. Renouard, 6, rue de Tournon. 

■p,. r-i T A o r~\ D tr Marquis L.). Les Archives de la 
lJ 1-j Pi- D rv LJ France , leurs vicissitudes pendant la 
Revolution, leur regeneration sous I’Empire. i vol. in-i8 jesus. 5 fr. 


LIVRES ANCIENS 

RELATIFS A L’ARCHEOLOGIE ET A LA NUMISMATIQUE, 
Qui se trouvent d la librairie A. Franck, 67, me Richelieu. 


liepsius (C.-R.)- Inscriptiones umbricK et oscce quotquot adhuc repertae sunt omnes, 
Lipsise. 1841. In-S” et Atlas, demi-v. F. 40 fr, 

LersclifL.). Centralmuseum rhemlxnd. Inschriften. Bonn 1839 — 42. 3 fasc. in-8° br. 

8 fr. 

Antiquitates Vergilianae. Bonnae. 1843. hr. 3 fr. 50 

Lettre sur les peintures d’Hercu'anum aujourd’hui Portici. 1731. In- 12 v. — Opuscule 
trK-rare tire 4 douze exempl. seulement. Voy. Brunet. 10 fr. 

Ijevezovs? (K.). Ueber die Familie des Lykomedes in der kcenigl. preussischen Antiken- 
sammlung. Berlin 1804. F. demi-v. lo planch. Pr. f. 18 fr. 73 cent. 8 fr. 

liillienthal. VollstKndigesThaier-Cabmet, das ist historisch- critische Beschreibung der 
Reichs-Thaler, sammt einer kurzen Einleitung in die Thaler- Wissenschaft. Ktenigsberg 
1735. In-8’, demi-rel. v. - 3 fr. 

Le meme. 2' y. Kcsnigsberg 1747. In-8°, demi-v, 7 fr. 

Lindsay fJ,). A view of the coinage of Scotland, with copious tables, lists, descriptions 
and extracts from acts of Parliament. Cork 1843. In-4” cart. P'- Pr. f. 31 1 . 23 c. i8f. 

Lipsli (J. G.). Bibiiotheca numaria sive Catalcgus auctorum qui usque ad finem seculi 
XVIII. de re monetaria aut nurais scripserunt. Ed. Ch. G. Heyne. Lipsire 1801. 2 vol. 
in-8° br. Pr. f. 1 2 fr. 8 fr. 

Littrow cJ.-J.). Munz-, Maas- und Gewichtkunde der neueren Zeiten und des Alter- 
thumes. Guns 1834. In-8’, demi-rel. 2 fr. 

Liverpool (Ch. Earl of). Treatise on the Coins of the Realm in a Letter to the King. 
O.vford 1805. In-4’, V. 13 ir. 

Lochner (J.-H.'. Sammlung merkwiirdiger Medaillen, in welcher wachentlich ein 
curiffises Geprsg, meistens von modernen Medaillen ausgesuchet, etc. Nurnberg 1737- 
1744. 8 t. en 4 vol. in-4’, demi-v. fig. jo fr. 

Lohner CC.). Die Munzeri der Republik Bern. Zurich 1846. ln-8’ br. pi. Pr. f. 8 f. 4 f. 

Loon I'G. van). Beschryvir.g der XeJerlandscks Historipenningen. Graavenhaage 1725- 
1751. 4 vol. F. demi-rel. pi. non rcgne; quelques mouil. dans les i" et 2’ vol. 40 fr. 

Luckins (L-J.t. Syiloge numismatam elegantiorum. Aigentinm 1620. F. demi-v. fig. 
Avec un index manuscrit par J. de Lctwenstern. Les coins de quelques feuilles ”ant 
raccommodes. 20 fr 

Mag;nusen tF.). Bidrag til nordisk Archrtlogie meddeelte i Toreakesninger. Kiobenhavn 
1820. In-8“ cart. 4 fr. 

Manara (G.-O.). Di alcune antichita di Garda e di Bardolino dell’ antica Arilica. 
Verona 1836. In-8” br. pi. 2 fr. 

Marchant t'N.-D.). Melanges de numismatique et d'histoire, ou Correspondar.ee sur les 
medailles et monnaies des empereurs d'Orient, des punces croises d’Asie, des barons 
franqais etablis dans la Grece, des premiers califes de Damas, etc. Premiere mpnnaie 
episcopale sous les Merovingiens, seule mcnnaie d’or legitime d’un eveque francais. 
Paris 1818. In-8' br. pi. j fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION DE 

MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS, H. ZOTENBERG. 

Prix d.'al)0]mement : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — Departements, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un numero detache, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


« 

En vente chez Duncker et Humblot, a Leipzig, et se trouve ^ Paris a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

AUS MEINEM LEBEN 

Aphorismen, Ge- 

dichte (von Maximilian I.) (in 7 Bdn.) 1-4 Bd. Gr. in-8L 21 fr. 55 


En vente chez Veit et C# , a Leipzig , et se trouve k Paris , a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


J.-G. DROYSEN 

Preussen. i. Abtheilung. In-S®. 

Les volumes I a IV. 1 . 


Geschichte der preussischen Politik. 
4. Theil. Friedrich I., Koenig von 

10 fr. 
46 fr. 70 


En vente chp, Hirzel, ^ Leipzig, et se trouve k Paris, a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

L. FRIEDLzENDER SittengeschichteRoms in 

der Zeit von Augustus bis zum .Ausgang der Antonine. 2. Theil. 2. verm. Aufl. 
in-8°. 10 fr. 

Les deux volumes. 1 9 fr. 


nrORT tr D BibliographiageographicaPalestmae.Zunaechst 
^ ^ D IL tv krit. Uebersicht gedr. und ungedr. Beschrei- 

biingen der Reisen ins heilige Land. in-8'’. 10 fr. 70 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tr^s-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Aristophanis Plutus edidit N. J. B. 
Kappeyne van de Coppello. Petit in-8', 
viij-95 p. Amstelodami (C. van Helden). 

2 fr. 75 

Arnaud (E.). Caractere special de la 
poesie hebraique. In-8', 28 pages. Nimes 
(Clavel-Ballivet et C'). 

Barbey (A.). L’ane bachique, bronze 
antique decouvert a Brasles, pres Cha- 
teau-Thierry. In-8', 1 2 p. et fig. Chdteau- 
Thierry (lib. Renaud). 

Booth (M. L.). History of the city of 
New-York. 2 vol. petit in-4', xxxv-498 
p. New-York. 57 fr. 50 

Boscheron (Des Portes). Les registres 
secrets du parlement de Bordeaux. Essais 
historiaues et critiques sur ce corps judi- 
ciaire depuis sa creation jusqu’a sa sup- 
pression. ln-8', 31 p. Paris (lib. Durand 
et Pedone-Lauriel). 

Bouchard (E.). Les guerres de religion 
et les troubles de la Fronde en Bourbon- 
nais. In-8', 123 p. et gr. Moulins (imp. 
Desrosiers). 

Bourke (U. J.). Easy lessons, or self-ins- 
truction in Irish. In-12, 396 p. Dublin, 
London (Williams and N.). 5 fr. 

Cantoni (C.). G. B. Vico; studi critici e 
comparativi. In-8”, xxiij-qidp. Torino e 
Firenze (Loescher e Bocca). 5 fr. 75 

Capitaine (U.). Etude sur le mot Pas- 
queie, nom generique de la chanson wal- 
lonne. In-16, 16 p. Cannes (imp. Mac- 
cary). 

Carayon (A.). Notes historiques sur les 
parlements et les jesuites au XVIII' siecle. 
In 8”. Paris (lib. Lecureux). 

Causse CE.). Recherches archwlogiques 
sur la ville d’Uzes. In-8', 30 p. Nimes 
iimp. Roger et Laporte). 

Charlevoix (P. F. X. de). History and 
general description of New-France, trans- 
lated with notes by Islj. Shea. Vol. II. 
In-8', iv-284 p. New-York. 31 fr. 25 

Chenery (T.). The assemblies of AI-Ha- 


rone, translated from the arable. Vol. I- 
ln-8" cart. London (Williams and N.;. 

22 fr. 30 

Chronicles and Memorials of Great Bri- 
tain and Ireland. Historia and Monast. 
S. Petri, Gloucest. Vol. III. Edited by 
W. W. Hart. In-8" cart. London (Long- 
mans). 12 fr. $0 

Comparetti (D. 1. Edipo e la mitologia 
comparata; saggio critico. In-8", 90 p. 
Pisa (Nistri). 3 tr. 

Contestin (G.). Origene e.xegete. In-8", 
76 p. Arras (lib. Rousseau-Leroy). 

Bargaud (J.-M.). Histoire d’Olivier 
Cromwell. !n-8”, 456 p. Paris (lib. Inter- 
nationale). • 7 fr. 30 

Delaunay (F.). Philon d’Alexandrie. 
Ecrits historiques, influence, luttes et per- 
secutions des Juifs dans le monde remain. 
In-8", xvj-391 p. Paris (lib. Didier). 

Diderot. Lettres inedites au sculpteur 
Falconet. In-8", 103 p. Saint-Germain 
(imp. Toinon et C'). 

Diez (C.). Les Germains. Etude sur les 
origines de la nation et de la litterature 
allemande. In-8', 73 p. Paris (lib. Ha- 
chette et C'). i fr. 50 

Documents inedits concernant la Compa- 
gnie de Jesus, publics par le P. a. Ca- 
rayon, de la meme Compagnie. T. VIII. 
ln-8", clxxxvj-323 p. Poitiers (lib. Oudin). 

Duchenoud (C.). Recueil d'adages et de 
pensees detachres empruntes la plupart 
aux langues orientales et suivis cfe quel- 
ques essais de litterature. In- 18 jesus, 
288 p. Paris (lib. Challamel). 

Ducrest de Villeneuve. La Fronde en 
Bretagne (1648 a 1653). Fragment de 
I’histoire inedite du Parlement. In- 8 ", 30 
pages. Nantes (imp. V" Mellmet). 

DurandiH.). Les grands pote. Recueil 
des plus beaux vers des plus celebres ecri- 
vains frangais, prkedes de notices bio* 
graphiques et litteraires. Moyen-Sge, 
Renaissance, XVII" et XVIII" sidles. In- 
18 j«us, iv-336 p. Paris (lib. Hetzel). 


Elliot (H. M.)- The history of India as 
told by its own historians. The moham- 
medan period. Edited by professor J. 
Dowson. Voi. I. In-8" cart., 572 pages. 
London (Trubner and C'). 22 fr. 50 

Essai grammatical sur le gascon de Bor- 
deaux on Guillaoumet Debingut, gram- 
mwien, par G. D. In-8°, 19 p. Bordeaux 
(lib. Coderc, Degreteau et Foujol). 

Foisset (P.). Coup d'ffiil general sur les 
monuments de la C6te-d’Or depuis I’ere 
celtique jusqu’a 1793. ln-4", 32 p. Dijon 
(imp. Jobard). 

Gemelli (C.). Storia della siciliana rivolu- 
zione del 1848-49. Vol. I. In-8', 41 3 p. 
Bologna (tip. Legnani). i fr. 75 

Gioberti (V.). Pensieri e giudizi sulla let- 
teratura italiana e straniera raccolti ed 
ordinati da F. Ugolini. 4' edizione. In-8', 
XXXV-491 p. Firenze (Barbera). 3 fr. 30 

Godwin (H.). The english archaeologist 
Handbook. Petit in-8' cart., 278 pages. 
Oxford (Parker and C”). 9 fr. 40 

Guillaume. Histoire du diocese de Toul 
et de celui de Nancy depuis I’etablissement 
du christianisme chez les Leuci jusqu’a 
nos jours, precedee d’une dissertation 
historique sur I’antiquite de I’eglise de 
Toul. ln-8", 338 p. Nancy (iib. Thomas 
et Pierronj. 


Spagna, 1613. In-8', 33 p. Lucca tCano- 

vetU). 

Miraglia (B.). Introduzione alia scienza 
della storia con altri scritti editi ed ine- 
diti. ln-8', xij-463 pag. Torino (Unione 
tipog.). S fr- 75 

Pitra (G. B.). Hymnographie de I’eglise 
grecque; dissertation accompagnee des 
offices des 16 ]anvier, 29 et 50 |uin, en 
I'honneur de saint Pierre et des apotres. 
ln-4', 88-clix p. Roma (tip. della Civilta 
Cattolica). 

! Portraits of men of eminence. Vol. VI. 

1 In 8' cart. London (Bennett). 26fr. 23 

, Pugliese (G. I. I Normanni, poema sto- 
j rico ; cronache e diplomi del secolo XI e 
I XII, traduz. dal latino con notee prefaz. 
In-i2, xi.x-294 p. Lecce (tip. Garibaldi). 

3 fr. 30 

Riddell (J.). Reliquae metricae. In- 12 cart. 
Oxford (Parker and C'l. 3 fr. 13 

Scelta di curiosita letterarie inedite 0 rare 
dal secolo XllI-XVIl. Dispensa 82. Rime 
di Bindo Bonichi da Siena edite ed ine- 
) dite, ora la prima volta tutte insieme 
stampate. In- 16, xxxij-aog p. Bologna 
(Romagnoli). 8 fr. 23 

Stone (E. M.'i. The invasion of Canada 
in 1773. In-8', 104 p. Providence. i8f. 75 


Hamilton (G.). The subjunctive of the 
Greeks and Latins, with an Appendix on 
Mil. In-8' cart. Edinburgh (Oliver and B.). 

6 fr. 23 

Hugo (T.). The mediaeval Nunneries of 
the county of Somerset and diocese of 
Bath and Wells. Gr. in-8' d. rel. Lon- 
don (J. R. Smith). fr. 25 

Istria (Dora d’). Fyletia e Arbenore prei 
Kanekate laoshima ( la nazionalita Alba- 
nese secondo i canti popolari). Traduz. 
dal francese per D. Camarda. Pet. in-8'^ 
xxiij-83 p. Livorno (tip. Vannini e Birite)! 

Lewis (H.). The english language ; its 
grammar and history. In- 12 cart 84 p 

London (Williams and N.). I’fripo 

Lolli (E. ). Dizionario del linguaggio ebraico- 
rabbinico. Fasc. I. In-8', p. i a xvj e 1 a 
70. Padova (tip. Bianchi). 


Lucis alteri Westmonasterienses, sive pro- 
Ipgi et epilogi. Pars zda. 1830-63. Cura 
J. M. Mure, H. Bull, C. B. Scott. In-8' 
cart. London (MacMillan). 15 fr. 63 

Minutoli, Relazione di B. Minutoli am- 
basciatore della repubbiica di Lucca in 


Tesi (C.). Livorno dalla sua origine fino 
ai nostri tempi. Vol. II. In-8". Fasc. 22 
a 23, pag. 1-128. Livorno (Serraglini). 

Ogni fasc. i fr. 23 

Tiraboschi. Vocabolario dei dialetti ber- 
gamaschi antichi e moderni. Dispensa 2 
a 4 (lettera B-Basi), pag. 49-192. Gr. in- 
s'. Bergamo (tip. Bolis). 

Ogni disp. I fr. 13 

Tommaseo (N.). Dizionario estetico, 4a 
ristampa con correzioni e giunte moite di 
cose inedite. Gr. in-8", xiij- 1 248 p. Firenze 
(succ. Lemonnier). 1 r fr. 50 

Vannozzo (F. di). Due Sonetti del 1387. 
Opusc. in-8", 6 p. Padova (Prosperini). 

Wright (T.). Ludlow sketches : a series 
of papers on the scenery and antiquities 
of Ludlow, etc. Pet. in-8" cart. London 
(Bradbury and E.). 3 fr. 

Zambrini (F.) e Piccini (G.). Sul Bel 

Gherardino,novellecavalleresca del secolo 
XV. Nuove lettere con una canzone ine- 
dita di Cino del Borgo a S. Sepolcro, 
alcuni epitaffi di A. Malatesti ed altra 
canzone di P. Salvetti. Gr. in-8‘, 14 p. 
Firenze (tip. Cellini e C.). 



En vente chez Thiele, A Ratibor, et se trouve ^ Paris, i la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


A. GRIMM Hebra'isches Vocabularium. 1 vol. in-80. 1 fr. 


IS 


H 


En vente k la librairie Vandenhcech et Ruprecht, h Goettingue, et se 
trouve h Paris h la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

U* A A 7 A I rA Propheten des alten Bundes 2 . Ausgabe 
• tL VV U (^in 3 Baenden). Tome 1. Gr. in-S®. 9 fr. 65 

Contenu : Jesaja mit den iibrigen aelteren Propheten. 


En vente chez Eichler, a Berlin, et se trouve a Paris, i la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

J.-H. PETERMANN talium sive elementa lin- 

guarum hebraicae, chaldaicae, Syriacae, etc. Studiis academicis accommodata 
Pars IV. In-8°. 6 fr. 

Contenu ; Brevis linguae arabicae grammatica, litteratura, chrestomathia 
cum glossario. Edit. II. emendata et aucta. 


En vente chez Leuschner et Lubensky, a Graz, et se trouve a Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

F P) T ^ IT T JT* D Repertorium der Steierischen Munzkunde. 2. 

• 1 i ^ ^ Band. A. u. d. T. ; Die Munzen der roemis- 

chen und byzantinischen Kaiser in der Steiermark. ln-80 avec 1 pi. gr. in-8°. 

6 fr. 50 

Les deux volumes. 1 1 fr. go 


En vente chez Friderichs, a Elberfeld, et se trouve a Paris a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

\\r 17 J p 1 / Pr R Schriften. 5. Theil. A. u. 

• ^ i-j V-j rv Hi iv d. T. ; Kleine Schriften zur grie- 

chischen Mythologie, Kunst und Litteraturgeschichte. Hrsg. v. 0 . Luders. Gr. 
in-80 avec 2 pi. gr. in-folio. g fr 

Les 5 volumes. fr 


En vente h la librairie Costenoble, ^ lena, et se trouve a Paris a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

A R A I A INJ ‘^er oestlichen Asiens. Studien und 

• 1 Reisen. 5. Bd. In-80. i4fr. 70 

Les volumes i a 5. 

Contenu : Reisen in Siam im Jahre 1865. Nebst 1 (lith. u. col.) Karte Hin- 
terindiens v. Profess. Kiepert. 

Noger,t-!e-Rotrou, iniprimerie Je A. Gou'.erneur 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


LIBRAIRIE A. FRANCK, 67, RUE RICHELIEU. 


BIBLIOTHEQUE ELZEVIRIENNE. 

EN VENTE 

P O 17 D O IVT Q A D CEuvres completes publi6es par 
L' t-i rvUl i > M. P. Blanchemaln. VIII® et 

dernier volume, i vol. cartonnd en toile. , 5 fr. 

Ce volume complementaire contient une ^tude sur la vie de Ronsard , les 
vers des pontes du XIX' siScle Ronsard, ses ceuvres in^dites, son tombeau, 
bibliographie, tables, etc. 


En vente k la librairie Didier et C*, 35, quai des Augustins. 


J. FERRARI 


La Chine et I’Europe, leur histoire et leurs 
traditions compar^es. i vol. in-8°. 7 fr. 50 


En vente chez A, Duncker, Berlin, et se trouve h Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

•KROCKOWv. WlCKERODEc^f) 

Reisen und Jagden in Nord-Ost-Afrika, 1864-1865. 2 Theile. i. Thl. mit ein- 
gedr. Holzschn. und 3 Chroraolith. 16 fr. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elk se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne possederait pas en 


magasin. 

AJau-el-Cassem e Abi-Jaleb. Poesie 
erotiche e moralij versione dall’ arabo 
per A. R. Biccia. In-8*, i8 p. Torino 
(tip. G. Favale). 

Barante (De). Histoire de Jeanne d’Arc. 
Nouvelle edition. In- 18 jesus, 280 pages. 
Paris (lib. Didier). 

Biraghi (L.). Sarcofago dei santi Naborre 
e Felice, con figure allusive al loro mar- 
tirio, ec.,'ec. In-8*, 48 p. Milano (Po- 
gliani). 

Bonieux (B.). Du sentiment de la nature 
dans les grands ecrivains frangais. ln-8*, 
jap. Clermont-Ferrand (Montlouis). 

Boimety (A.). Documents historiques sur 
la religion des Remains et sur la connais- 
sance qu’ils ont pu avoir des traditions 
bibliques par leurs rapports avec les Juifs. 
T. I. In- 8 *, 730 p. Paris (bureau des 
Annalesdephilosophiechretienne). -jfr. 50 

Bouchet (C.). Note sur une dkouverte 
de monnaies carlovingiennes. In-8*, 9 p. 
et I pl. Venddme (imp. Lemercier). 

Boarricaud (A.). Etudes historiques. 
Marennes et son arrondissement. ln-8*, 
1 54 p. Marennes (lib. Florentin aine). 

Bnm (V.). Notice sur les fouilles paleon- 
tologiques de I’dge de pierre executees a 
Bruniquet et Saint- Antonin. In-8*, 46 p. 
et 7 pl. Montauban (imp. Forestie). 

Bulletin de la Societe d’archeologie, scien- 
ces, lettres et arts du departement de 
Seine-et-Mame. In-8*, 485 pages. Paris 
(Aubry). 

Canel (A.). Recherches sur les jeux d’es- 
prit, les singularites et les bizarreries lit- 
teraires, principalement en France. 2 vol. 
in-8*, 787 p. Evreux (lib. Huet). 

Cardevacque (A. de) et Terninck (A.). 
L’abbaye de Saint- Vaast, monographie 
historique, archeologique et litteraire de 
ce monastere. T. II. ln-4*, 259 p. Arras 
(imp. Brissey). 

Catulle. Le Chant nuptial. Traduction en 
vers frangais par Bonnet Belair. In-8*, 
8 p. Melle (imp. Moreau). 


Caolin. (Juelques seigneuries au Vallage et 
en Champagne propre, precedees de no- 
tions sur le regime leodal, accompagn&s 
de tableaux genealogiques. In 8°, iij-535 
p. Troyes (Bertrand Hu). 5 fr. 

Charnel (A.). L’ancienne Universite et 
I'Academie moderne de Strasbourg. Dis- 
cours prononce 4 la rentree des Facultes 
de I’Academie de Strasbourg, le 1 5 no- 
vembre 1866. In-8*, 23 p. Strasbourg 
(imp. Huder). 

Chevreul. Examen critique au point de 
vue de I’histoire de la chimie d’un ecrit 
alchimique intitule ; Artefii clavis majoris 
sapientias, et preuve que cet ecrit est 
identique avec I’ecrit public sous le nom 
d’ Alphonse X, roi de Castille et de Leon, 
auquel rastronomie doit les Tables alphon- 
sines, prbente 4 I’Academie des sciences 
le 2 avril 1867. In-8*, 58 p. Paris (imp. 
Didot). 

Clouet. Etudes latines. Des etymologies et 
de I’accent vocal. In-8*, 1 $ p. Le Mans 
(Monnoyer). 

Confucius. The li'e and teachings of Con- 
fucius, with explanatory notes by J. Legge. 
In-8* cart., 356p. London (Trubnerand 
C")- 13 fr. 1 5 

Congres archeologiquede France. XXXIII* 
session. Seances generates tenues a Sen- 
lis, Aix et Nice en 1866, par la Societe 
frangaise d’archeoiogie pour la conserva- 
tion et la description des monuments. In- 
s', lxviij-459 p., plans et vign. Paris 
(lib. Derache). 

Courdaveaux ( V . ) . Caracteres et talents. 
Etudes sur la litterature ancienne et mo- 
derne. ln-8*, vij-397 p. Paris ( Didier et 
C*). 6 fr. 

Cousin (J.). Le comte de Clermont, sa 
cour et ses mattresses. Lettres familieres, 
recherches et documents inedits. 2 vol. 
in-18,425 p.,port. et grav. Paris(Acad. 
des Bibliophiles). 

D6couverte d’une fonderie celtique (Sge 
de bronze) dans le village de Larnaud, 
pres de Lons-le-Saulnier (Jura), en 1865. 
Rapport, proces-verbal et inventaire. In- 



8*, 24 p. Lons-le-Sau!nier (imp. Gau- 
thier). 

Pemaj'Sj^ (A.). De I’architecture militaire 
des croises en Syrie. Compte-rendu de 
I’Essai sur la domination frangaise eri 
Syne durant le moyen-age, de M. E. G. 
Rey. In-8‘, ! i p. et fig. Paris (Putois- 
Crette). 

Besplanque (A.). Batailles et guerres 
privees dans le pays de I’aleu au XIV‘ 
sikie (1582-1395). In-8‘, 22 p. Lille 
(Letebvre-Ducrocq) . 

Documents pour servir a I’histoire du 
Forez. Suite des recherches et descrip- 
tions des anciens monuments heraldiques 
encore conserve dans les’ environs de 
Bourg-Argental et de Saint-Etienne, sui- 
vies de notes sur les maisons auxquelles 
ils appartiennent. ln-8‘, 16 p. Lyon (imp. 
Vingtrinier). 

Duhamel (L.). Negociations de Charles 
VII et de Louis XI avec les ev^ues de 
Metz pour la chUtellenie d’Epinal (reunion 
de cette ville 4 la Lorraine). In-8‘, 252 
p. Paris (lib. Durand et Pedone-Lauriel). 

3 fr. SO 

English Cyclopaedia Reissue. Arts and 
Sciences. Vol. IV. In-4‘ cart, London 
(Bradbury). 1 5 fr. 

Passy (P.). Une page d’histoire de Paris 
sous la Terreur. Marat, sa mort, ses 
v^ritables funerailles, d’apr^s les docu- 
ments empruntes aux archives de la pre- 
fecture de police. 2 ' edition. In-8‘, 56 p, 
Paris (lib. du Petit Journal). 

Furnivall (F. J.). Education in early 
England. In-8* hr. London (Trubner and 
C‘). I fr. 25 

Havet (E.). Etudes d’histoire religieuse. 
Le christianisme et ses origines. In-8‘, 

I S 5 p. Saint-Germain (imp. Toinon et C‘). 

Hugo (V.). Les chansons des rues et des 
bois. 6‘ edition. In-18 jesus, 328 p. Paris 
(lib. Internationale). 3 fr. 50 

Husson. Origine de I’espece humaine dans 
les environs de Toul. Analyse chimique 
et examen comparatif des epaves touloises 
avec celles du Musee imperial de Saint- 
Germain et de I’exposition universelle. 
In-8‘, 29 p. Toul (imp. Bastien). 

Jaquemet (!.). L’eglise de Saint-Denis, 
sa crypte, ses tombeaux, ses chapelles, 
son tresor. In- 18 jesus, vij-220 p. Paris 
*(Putois-Crette). 

Jerram (C. S.). The formation of tenses 
in the greek verbs. Petit in-8‘ cart. Lon- 
don (Rivingstons). i fr. 90 


Livy. First three books literally translated 
by a graduate of the university, with a 
brief memoir. New edit, revised by J. R. 
filongan. In- 12 cart., 196 p. Dublin 
(Kelly). 3 fri • S 

Lugagne (L.). Memoire sur les antiquites 
romaines et gothiques de I’arrondissement 
de Lodeve. In-8‘, 13 p. Lodeve (impr. 
Grillieres). 

Milman (H. H.). History of latin Chris- 
tianity. 4th and revised edit. 9 vol. Vol. 
4, s and 6. Petit in-8‘ cart. London 
(Murray). Chaque vol. 7 fr. 50 

Montblanc (C. del. Le Japon, ses insti- 
tutions, ses produits, ses relations avec 
I’Europe. ln-8‘, 40 pages. Paris (Revue 
contemp.). 

JHuller (M.). Nouvelles lemons sur la science 
du langage. Cours professe a I’lnstitution 
royale de la Grande-Bretagne en I’annee 
1865. Traduit de I’anglais par MM. G. 
Harris et G. Perrot. T. I ; Phonetique 
et etymologie. In-8‘, xliv-386 p. Paris 
(lib. Durand et Pedone-Lauriel). 7 fr. 

Neale (J. M.). Mediaeval hyms and sequen- 
ces. 5d edit, with numerous additions and 
corrections. In-32 cart., 240 p. London 
(Masters). 2 fr, 50 

OUeris cA.). Vie de Gerbert, premier pape 
franjais sous le nom de Sylvestre II. In- 
12, viij-3s6p. Clermont-Ferrand (libr. 
Thibaud). 

Postel (R.). Une rectification dans I’his- 
toire du federalisme en Normandie, 1 ^93 
(Felix de Wimpffen etles Girondins refu- 
gi&). ln-8‘, vij-34 p. Caen (lib. Leblanc- 
Hardel). 

Revoil (A. H.). Fouilles archtologiques. 
Sepultures gallo-romaines dkouvertes 
dans les fouilles de I’eglise neuve de Saint- 
Baudile de Nimes, decouverte d’une^mo- 
saique antique. In-8°, 12 p. et pi. NImes 
(Clavel-Ballivet). 

Tamizey de Larroque (P.). Inventaire 
des meubles du chateau de Nerac en 1 598. 
In-8‘, } I p. Paris (lib. Dumoulin). 

Thierry (A.). CEuvres completes. Recits 
des temps merovingiens, preckfe de con- 
sidkations sur I’histoire de France. In-8‘, 
564 p. Paris (lib. Gamier freres). 6 fr. 

Villemain. Tableau de I’eloquence chre- 
tienne au IV‘ siecle. io‘ edit. In-8‘, 543 
p. Paris (Didier et C‘). 6 fr. 

Virgil’s Eclogues and Georgies, with eng- 
lish notes by C. Anthon. New edit, cor- 
rected. In-i2 rel., 428 p. London (Tegg). 

S fr. 65 



En vente chez Holtze, it Leipzig, et se trouve it Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

|-v 1 » f-p lyT j p Opera omnia uno volumine comprehensa. Ad 

1 Li/V 1 IN 1 kj fidem optimorum librorura denuo recognovit et 

una cum Scholiis graecis emendatius ed. G. Stallbaumius. Editio ster. Tauchni- 
tiana. Nova impressio. 1 vol. gr. in-4<>, 95 feuilles, cartonne. 18 fr. 


En vente chez Buchting, k Nordhausen, et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

C 1 ^ D T ^ 1/" C? Ueber den Ursprung der Sprachen, Sagen 

• A • tv 1 Hi ^ IS. Ci und Mythen. Auch ein Beitrag zur Kennt- 
niss der vorgeschichtl. Zeit Deutschlands. Gr. in-8°. i fr. 65 


En vente chez Roth, k Giessen, et se trouve k Paris a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

^ D A T T 'X' Formen der griechischen 

\J • 1 tvr\ U 1 Verba. Nebst 2 Beilagen. I. Verzeichniss der 

Declinations und Conjugations Endungen. 11. Grammatischer Schliissel. Gr. 
^-8°. 6 fr. 


En vente chez F. A. Perthes, k Gotha, et se trouve k Paris, a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

U »-,rp 17 D D Scharffenberg, Ludwig Graf, Ernest 

lli 1 Cj Iv Iv w L/ 1 Graf zu Mansfeld (i 580-1^26). Histo- 
rische Darstellung. Mit einem Anhange, orig-Briefe Mansfelds und Tillys ent- 
haltend. 1 vol. gr. in-80. fr 


En vente chez Weidmann, k Berlin, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

G. F. UNGER Chronologie des Manetho. ln-8°. 8 fr. 


LIVRES ANCIENS 

RELATIFS A L’ARCHEOLOGIE ET A LA NUMISMATIQUE , 

Qui se trouvent d la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

Maxdni (Abate Gael.). Iscrizioni Antiche deile Vide e de’ Palazzi. Roma 1785. ln-4* 
br. 1 5 fr. 

Marmora Taurinensia dissertationib. iilustrata. Auguste Taurinor. 1743. 2 t. en 
I voi. ln-4" demi-v. pi. 12 fr. 

Le mtoe. 1743. 2 vol. cart, non rogne. i3,fr. 

Maxocco (G.i. Monumenti dello Stato Pontifico e relazione topografica di ogni paese. 
Roma 1833-1837. 14 t. en 7 vol. ln-8’ demi-v. .^o fr 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK. 

67, RUE RICHELIEU, 67 
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En vente ^ la librairie A. Fran'ck, 67, rue Richelieu. 

Frammenti linguistici (III . Theos-IV . Realth, 
bonth, verto). Estratto dai Rendiconte dell’ 
Istituto Lombardo. Milano, 1867. In-S®. 1 fr. 50 


G. J. ASCOLI 


Librairie C. A. Koch, ^ Greiffswald, et se trouve dans toutes les Ubrairies en 
Allemagne, et k Paris k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

L t T ¥ T ^ TT Q Skopa’s Leben und Werke. i vol. in-8“ 
• C* Ia- 1-1 1 Ui iT O avec urte planche. 

Au lieu de 6 fr. 4 fr- 

Get ouvrage qui a recu de la critique I’accueil le plus bienveillant, est d’une 
importance capitale pour I’etude de I’histoire, la philologie et I’archeologie. 


En vente chez Meyer, a Detmold, et se trouve k Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


H. K. BRANDES 

sammengestellt. ln-8°. 


Die Wcerter deutschen Stammes 
in der franzoesischen Sprache zu- 
I fr. ?5 


En vente chez Swetschke et fils, a Brunswick, et se trouve ^ Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

R P I I Q reformatorum. Vol. XXXIV. Gr. in-4°. 16 fr. 

AjU/ tv 1 U 1^ Contenu : J. Calvin! opera qiise supersunt omnia. 
Esiderunt G. Baum, E. Cunitz, E. Reuss. Vol. VL 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer h la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


AnsmeinenLeben. Reiseskizzen, Apho- 
rismen, Gedichte (von Maximilian I.) (in 
7 Bdn.). 1-4 Band. Gr. in-8', vj-908 p. 
Leipzig (Duncker et Humblot). 21 fr. 55 

Broglie (A. de). L’Eglise et I’empire 
romain. 5° edit., revue, r'partie: regne 
de Constantin. 2 vol. in- 18 j&us, xxiij- 
93 1 p. Paris (lib. Didier et C'). 7 fr. 

Bponis(P.). Die slavischen Familiennamen 
in der Niederlausitz. In-8', 31 p. Bautzen 
(Schmaler et Pech). 70 c. 

Capefigne. La Duchesse de Bourgogne 
(Adelaide de Savoie) et la vieillesse de 
Louis XIV. In- 1 8 jesus, xj-222 p. Paris 
(Amyot). 3 fr. (o 

ChrysostOme (Saint Jean). CEuvres com- 
pletes, d’apres toutes les editions faites 
lusqu’d ce jour. Trad, nouvelle par 
M.Vabbe Bareille. T. VII. In-4', 624 P- 
Paris (Vives). 

Clemens (F.). Jesus der Nazarener. Der 
Weisesten der Weisen, Leben, Lehre und 
naturl. Ende. Nach neueren historischen 
(Juellen bearb. und dem deutschen Volke 
gewidmet. In-8', ij-283 p. Hambourg 
(Berlin, Grieben). 2 fr. 

Commentaires de NapoI6on. T. I, 
t. III. In-4', 5 59 P- ^ cartes. Paris 
(lib. Plon). 

Conssemaker (E. de). Scriptorum de 
musica medii svi novam seriem a Ger- 
bertina alteram collegit nuncque primum 
edidit. T. II. In-4', xxviij-511 p. Paris 
(lib. Durand). 

Cuvier (G.). Eloges historiques. Precedes 
de I’eloge de I’auteur, par Flourens. ln-8", 
421 p. et portrait. Pans (lib. Ducrocq). 

Bemogeot (J.). Histoire de la litterature 
frangaise depuis ses origines, jusqu’d nos 
jours. 8' edit. In- 18 jesus, xiv-684 p. 
Paris (lib. Hachette et C'). 3 ir. 

Droysen J.-G.). Geschichte der preussi- 
schen Politik. 4. Thl. Friedrich I, Koenig 
V. Preussen. i. Abth. Gr. in-8", vj-434p. 
Leipzig (Veit et C'). 6 fr. 

Les 4 volumes 46 fr. 70 


Bnbois (C.). Le vainqueur d’Hausbergen 
(Nicolas de Zorn de Bulach). Etude 
historique sur la lutte de Strasbourg entre 
I’eveque Walther de Geroldseck. ln-8", 
47 p. Nancy (lib. Vagner). 

Dufay (C.-J.). L’eglise de Brou .et ses 
tombeaux. In- 18 jesus, 182 p. Lyon (lib. 
Scheuring). 

Ewald (H.). Die Propheten des alten 
Bundes. 2. Ausg. (in 3 Bdn). i. Bd. 
In-8'. Goettingen (Vanclenhceck et Ru- 
precht’s Verlag). 9 fr. 65 

Contenu : Jesaja in den iibrigen jelte- 
ren Propheten, (37 p. 

Fischer (D.). Notice historique sur le 
Chateau imperial de Saverne. In-8', 25 p. 
Colmar (imp. Decken. 

Friedlsender (L.). Darstellungcn aus der 
Sittengeschichte Roms in der Zeit von 
August bis zum Ausgang der Antonine. 
2. Thl. 2. verm. Autl. Gr. in-8", xij- 
484 p. Leipzig (Hirzel). 10 fr. 

Les deux volumes. 19 fr. 

Grimm (A.). Hebraisches Vocabularium. 
Gr. in-8', iv-86 p. Ratibor (Thiele). 1 f. 3 5 

Homer. The Odyssey. Edited with mar- 
ginal references, various readings, notes 
and appendices by H. Hayman. Vol. 1 . 
Books 1-6. Gr. in-8", ciij-393 p., mit 
6 Steintaf., wovon 2 m Buntdr. In gr. 8', 
4" et gr. 4". Leipzig (Teubner). 16 fr. 

Kh6yam Les quatrains de Kheyam, tra- 
duits du persan par J.-B. Nicolas. Texte 
et traduction en regard. In-8", xv-233 p. 

Paris (Maisonneuve et C"). 20 fr. 

Kissner (A.), Chaucer in seinen Bezie- 
hungen zur italienischen Literatur. Gr. 
in-8", v-82 p. Bonn (Marcus). 2 fr. 

Klipffel (H.). Le Colloque de Poissy. 
Etude sur la crise religieuse et politique 
de 1561. In-12, xij-207 p. Paris (lib. 
internationale). 3 fr. 

Koepke (R.). Widukind von Korvei. Ein 
Beitrag zur Kritik der Geschichtschreiber 
desX. Jahrh. Gr. in-8", ix-i8t p. Berlin 
(.Mittler et Sohn). 4 fr. 8 ; 



Iiaborde (le marquis de). Les archives de 
la France, leurs vicissitudes pendant la 
Revolution , leur regeneration sous I’em- 
pire. In-i8 j&us, viij-448p. Paris (V'J. 
Renouard). 3 fr. 

La Jonquiere (le marq uis de) . Les Cahiers 
de 1 789 dans la senechaussee de Castres 
en Languedoc. In-8', xviij-i49 p. Paris 
(lib. Michel Levy freres). 4 fr. 

Laroque(L. de) etBarthelemy(E.de). 

Catalogue des preuves de noblesse re?ues 
par d’Hozier pour les ecoles militaires 
1633-1789. In-8°, 32 p. Paris (lib. 
Dentu). 

Lyotard fS.). Notice sur la bibliotheque 
de la ville de Montpellier. In-32, 35 p. 
Montpellier (imp. Gras). 

L6vi (F.). Vocabulaire hebreu frangais 
d’apres les meilleures sources, tant an- 
ciennes que modernes, avec toutes les 
inflexions des substantifs, des adjectifs et 
des prepositions, les differentes voix des 
verbes et leurs regimes. In- 18, xij-324 p. 
Paris (I'auteur). 6 fr. 

Lucidi (A.). De Visitatione sacrorum 
liminum seu instructio s. c. concilii jussu 
S. M. Benedicte XIII super modo confi- 
ciendi relationes de statu ecclesiarum 
exposita et illustrata. 3 vol. gr. in-8', 
XX- 1 3 82 p. Rom* (Leipzig, Brockhaus). 

38 fr. 50 

Maassen (F.). Zwei Synodenunter Koenig 
Childench II. Nach e. Mscr. der Stadt- 
Bibliothek V. Albi. Gr. in-8“, 27 p. Graz 
(Leuschner et Lubensky). 1 fr. 65 

Mathieu (P.-P,). Temple de Mercure 
decouvert au pied du Puy-de-Ddme. In-8', 
16 p. et pi. Clermont-Ferrand (lib. 
Thibaud). 

Memaiu. Restitution du calendrier he- 
bralque tel qu’il etait au siecle qui pre- 
cMa la ruine de Jerusalem (7" de I’ere 
chretienne). In-8', 5 3 p. et tab!. Paris 
(lib. Palme). 

Slontblanc (del. Le Japon tel qu’ii est. 
In-8', 68 p, Paris (lib. A. Bertrand). 

^A.). Die Dogmatik d. 19. Jahr- 
hunderts in ihrem inneren Flusse und im 
Zusanimenhang in der allegemeinen theo- 
logischen, philosophischen u. literarischen 
Entwickelung desselben. Gr. in-8' xvi- 
•479 p. Gotha (F.-A. Perthes). ’s fr. 

Msrron Angel. La Nevada orientale, 
geographic, ressources, climat et etat 
social. In-i2, i68p. Paris(imp. Lahure). 


Noelas. Les Ambluareti et le camp de la 
onzieme legion 4 Ambierle. In-8', 23 p. 
et pi. Lyon (imp. Vingtrinier). 

Pavinski f A .). ZurEntstehungsgeschichte 
d. Consulats in den Communen Nord- u. 
Mittel-Italien. XI-XII. Jahrh. ln-8', v- 
59 p. Berlin (Mittler et Sohn). i fr. 63 

Petermann (J.-H.). Porta linguarum 
orientalium sive elementa linguarum he- 
braicae , chaldaicae , syriaca et studiis 
academicisaccommodata. Pars IV. In-8'. 
Berlin (Eichler). 6 fr. 

Contenu : Brevis lingua arabicae gram- 
matica, litteratura, chrestomathia cum 
glossario. Edit. II emendata et aucta v- 
248 p. 

Pichler (F. ;. Repertorium der steierischen 
Miinzkunde. 2. Bd. A. u. d. T. Die 
Miinzen der roemischen u. byzantinischen 
Kaiser in der Steiermark. In 8' , xxij-246 p . 
m. 1. Steintaf. Gr. in-fol. Graz (Leuchs- 
ner et Lubensky). 6 fr. 30 

Les deux volumes. 1 1 fr. 80 

Remling (F.-X.). Neuere Geschichte der 
Bischoefe zu Speyer, sammt Urkunden- 
buche. In-8", viii-676 p. Speyer (Klee- 
berger). 8 fr. 

Toblep (T.). Bibliographia geographiae 
Palestine. Zunschst ifrit. Uebersicht 
gedr. u. unged. Beschreibgn. der Reisen 
ins heilig. Land. Gr. m-8', v-263 p. 
Leipzig (Hirzel;. 10 fr. 70 

Virac. Degits commis par les protestants 
dans les eglises etetablissements religieux 
de Saint-Macaire et de ses environs , en 
1 362 , d’apres les pikes manuscrites re- 
cueillies et annotks ; par D. A. Virac. 
In-8", 25 p. Bordeaux (imp. Delmas). 

VirgUii Maronis opera. Nouyelle ed., 
avec des apprkiations litteraires, des 
arguments et des notes en frangais , par 
M. Bouchot. In-12, viii-496 p. Paris 

(lib. Delagrave et C ). 

Welcker (R.-G.). Kleine Schriften. 3. 
ThI. A. u. d. T. Kleine Schriften zur 
griechischen Mythologie, Kunst u. Litte- 
raturgeschichte. Hrsg. v. O. Luders. Mit 
2 Kpfrtaf. (gr. in-fol.). Gr. in-8', v-293 p. 
Eberfeld (Friderichs). 8 ir. 

Les 3 volumes. IS Si 

Wiberg (C.-F.). Der Einfluss der klassi- 

schen Voelker auf den Norden durch den 
Handels werkehr. Aus d. schwed. von J. 
Mestorf. Mit i (lithog. u. col.) Fund- 
karte (gr. in-4”). Gr. in-8', viij-i 36 p. 
Hamburg (Meissner). 4 tr. 83 


En vente a la librairie (Ehrnickt, i Berlin, et se trouve h Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 6j-, rue Richelieu. 


DETHIER 


Nouvelles decouvertes arch^ologiques faites h 
Constantinople. Gr. 10-4° avec 1 planche. 4 fr. 


En vente chez Brill, k Leyde, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

^ f j T T Patriarchae lexicon. Recensuit, adnotationibus instruxit 

1 it yJ 1 I 1 et prolegomena addidit S. A. Naber. Vol. 11 , fasc. 2. 
in-8°. ■ 7 fr- 1 5 

L’ouvrage complet. 27 fr. 25 


En vente chez Hahn, h Hanovre, et se trouve h Paris a la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


C. L.GROTEFEND 

erklaert. ln-8°. 


Die Stempel der roemischen 
Augenaerzte. Gesammelt u. 

5 fr- ? i 


En vente h la librairie Cotta , k Stuttgart , et se trouve h Paris , a la librairie , 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 

Werke. Auswahl in 30 Lieferungen. i. Liefer. 
in-16. 40 c. 


GOETHE’S 


En vente chez Grote, a Berlin, et se trouve h Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


HAUSBIBLIOTHEK 

ihrer Meisterwerke. 1. Band. ln-8'^. 


Deutscher Classiker. 
Illustrirte Ausgabe 
i fr. 10 


Contenu ; Luise, Ein Gedichte in 5 Idyllen v. J. H. Voss. Mit Zeichnungen 
von P. Thumann. 


En vente chez Ebner et Seubert, a Stuttgart, et se trouve h Paris h la 
librairie A’. Franck, 67, rue Richelieu. 


H. G. HOTHO 

; Liefg.). i. Lfg. ln-8°. 


Geschichte der christlichen Malerei in 
ihrem Entwicklungsgange dargestellt (in 

4 fr. 


En vente k la librairie de I’Orphelinat, k Halle, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

C P r-p C* p Geschichte Roms. 5. Band. Das 1 1. und 12, Buch, 
• 1 ^ ^ Geschichte der Kaiser aus dem Julisch Clau- 

dischen Hause enthaltend. In-8®. fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur 
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En vente chez Dieterich, 2i Gcettingue, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

P If T T TIC Zeitschrift fiir das classische Alterthum. 

* * 1— 4 vy UU'lJ LJ o Herausgegeben von E. v. Leutsch. 5. 

Supplement Band.' 5. Heft. In-80. 4 fr. c)^ 

Les 3 volumes. 53 fr. 90 


En vente chez Westermann, k Brunswick, et se Trouve ^ Paris, la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


ARCHIV 

volume. 


f. d. Studium der neueren Sprachen u. Literaturen. 
Hrsg. V. Herrig. Vol. 39 et 40 i 4 livraisons in-S®. Le 

8fr. 


En vente k la librairie de FOrphelinat, ^ Halle, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


ADALB. MERX 


Grammatica syriaca , quam post opus 
Hoffmanni refecit. Part 1 . in-S®. 8 fr. 


En vente chez Buchhandlung des Waisenhaus, ^ Halle, et se trouve a Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


F. 

ln-80. 


ZACHER 


Pseudocallisthenes. Forschungen z. Kritik u. 
Gesch.d.aeltestenAufzeichng. d. Alexandersage. 

4fr. 





BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu elle ne possederait pas en 
magasin. 


Arnold (Y.). Die Tonkunst in Russland 
bis zur Einfiihrung der Abendlaendischen 
Musik und Notensystems. In-8', 65 p. 
Leipzig (Rhode). i fr. 65 

Bardonnet (A.). Proces-verbal de deli- 
vrance a Jean Chandos, commissaire du 
roi d’Angleterre, des places frangaises 
abandonnfe par le traite de Bretigny, 
publie d’apres !e manuscrit du British 
Museum. ln-8°, viij-i6i p. Niort (lib. 
Clouzot). 

Bastion (A.). Die Voelker d. astlichen 
Asiens. Studien und Reisen. 3. Bd. Gr. 
in-8'. lena (Costenoble). 14 fr. 70 
Vols 133. 37 fr. 5 3 

Contenu; Reisen in Siam imJahre 1863. 
Nebst I (lith. u. col.) Karte Hinterindien 
V. Prof. D' Kiepert. xx-540 p. 

Chaignet (A.-E.). Corneille et !e Cid. 
In-8'. Niort (lib. Clouzot). 

Champfleury. Histoire de la caricature 
antique. 2' edit, tres-augmentee. In- 18 
jesus, xxiY-332 p. Paris (lib. Dentu;. 4 f. 

Chrysostome (Saint Jean). CEuvres com- 
pletes, d’apr^s toutes les editions faites 
jusqu’d ce jour. Trad, nouvelle par 
M. I’abbe Bareille. T. Vll, in-4', 624 p. 
Paris (Vives). 

Gommentaires de ITapol^on I". T. 

3. In-4', 5 59 P- 8 cartes. Paris (lib. 
Plon). 

Cuvier (G.). Eioges historiques. Precedes 
de I’eloge de I’auteur par Flourens. In-8', 
421 p. et portrait. Paris (lib. Ducrocq). 

Czerwenka (B.). Die Khevenhiiller. 
Geschichte d. Geschlechtes mit besond. 
Beriicksicht d. i7.Jahrh. Nach Archival. 
Quellen. Mit dem (lith.i Port. d. Grafen 
B. Khevenhuller u. 2 xylogr. Ansichten. 
Gr. in-8', xij-648 p. Wien (Braumiiller). 

17 fr. 35 

Demogeot (J.). Histoire de la litterature 
frangaise depuis ses origines, jusqu’d nos 
jours. 8' edit. In- 18 jesus, xiv-684 p. 
Paris (lib. Hachette et C). 4 fr. 


Ducrocq (T.). Le conseil d'Etat et son 
histoire. In-8', 40 p. Paris (lib. Thorin). 

Dufay (C.-J.). L’eglise de Brou et ses 
tombeaux. In- 18 jesus, 182 p. Lyon (lib. 
Scheuring). 

Femow (K.-L.). Carstens Leben und 
Werke. Hrsg. u. ergaenzt v. H. Riegel. 
Mit 2 Bildnissen (vvovon 1 lithog. u. in 
Tondr. u. 1 in Kpfrst) u. der Hand- 
schrift V. Carstens. Gr. in-8', xij-404 p. 
Hannover (Riimpler). 10 fr. 70 

Heinrich von Melk. Hrsg. v. R. Hein- 
zel. Gr. in-8', viij-134 p. Berlin (Weid- 
mann). 4 fr. 

Hermann (C.). Geschichte der philoso- 
phie in pragmatischer Behandlung. In-8*, 
v)-s 63 p. Leipzig (Fleischer). 12 fr. 

Klein (J.-L.). Geschichte d. Drama’s V. 
Gr. in-8'. Leipzig (T. O. Weigel). i6f. 

Contenu ; Geschichte d. italienischen 
Drama’s. 2. Bd. v-761 p. 

Les vol. I d V. 7^ fr. 25 

Koehler (J.-A.-E.). Volksbrauch, Aber- 
glauben, Sagen und andere alte Ueber- 
lieferungen im Voigtiande in Berucksicht 
d. Orlagau’s und d. Pleissnerlandes. Ein 
Beitrag zur Kulturgeschichte der Voigt- 
lasnder. In-8', vij-6s2 p. 10 fr. 70 

Krockow von Wickerode(C.). Reisen 
u. Jagden in Nord-Ost-Afrika 1864-1865. 
2 Theile. Gr. m-8° (i Thl. mit eingedr. 
Holzschn. und 3 Chromolithogr). Berlin 
(A. Duncker). 16 fr. 

Lange CL ). Rcemische Altherthiimer. 2. 
Bd. Der Staatsalterthiimer. 2. Thl. 2. 
Aufi.In-8',xij-682 p. Berlin (Weidmann). 

6 fr. 

Vol. I et 2. 12 fr. 70 

La Roque (L. de) et Barthelemy (E. 
de). Catalogue des preuves de noblesse 
regues par d’Hozier pour les ecoles mili- 
taires 1653-1789. In-8', 32 p. Paris (lib. 
Dentu), 

Levi (F.). Vocabulaire hebreu-frangais 
d apres les meilleures sources , tant an- 


ciennes que modernes, avec toutes les 
inflexions des substantifs , des adjectifs et 
des prepositions, les differentes voix des 
verbes et leurs regimes. In-i8, xij-jaq p. 
Paris (I’auteur). 6 tr. 


Riecke {C.-F.l. Ueber den Ursprung der 
Sprachen, Sagen und Mythen. Auch ein 
Beitrag zur Kenntniss der vorgeschichtl. 
Zeit Deutschlands. Gr. in-8", xl-95 p. 
Nordhausen (Biichting). i fr. 65 


liiibke (W.). Abriss der Geschichte der 
Baustyle. Als Leitfaden f. d. Unterricht 
u. zum Selbststudium bearb. 3. Aufl. (in 
3 Abthign.). 1. Abth. A. u. d. T. ; Die 
Baustyle d. Alterthums unter Zugrunde- 
legung seines groesseren Werkes jedoch 
m. besond. Beriicksicht d. ornemental u. 
construktiven Details. Mit 182 (eingedr.) 
Holzschn. In-8-, 130 p. Leipzig (See- 
mann). 2 fr. 70 

Luynes^ (due de). Notice sur les fouilles 
executees a la Butte-Ronde pres Dam- 
pierre(Seine-et-Oise). In-4’, 27 p.et iqpl. 
Paris (lib. Savy). 

Madaime. Etudes sur les peintures deco- 
ratives de Notre-Dame de Sarrance. In-8’, 

1 3 p. Oloron (lib. Lousteau-Chartezi. 


< Margry f P . ) . Les navigations franqaises et 
la revolution maritime du XIV’ au XV’ 
siWe, d’apres les documents inMits tires 
de France, d’Angleterre , d’Espagne et 
d’ltalie. In-8’, 447 p. Paris (lib. Tross.). 

Martin (E.). Mittelhochdeutsche Gram- 
matiknebst Wcerterbuch zu der Nibelunge 
N6t u. zu den Gedichten Walthers von 
der Vogelweide. Fur den Schulunterricht 
ausgearb. 3. Aufl. der Grammatik u. d. 
Glossars zu der Nibelunge Ndt. ln-8’ 
94 p. Berlin (Weidmann). 1 fr.’ 


Mittheilungen des Vereins fur die Ge- 
schichte und Alterthumskunde v. Erfurt. 
>. u. 2. Hft. br. In-8’. Erfurt (Villaret). 

7 fr. 40 

Chaque livr. se vend separement, la 
4 fr-, la 2- 3 fr. 40 c. 


(E-)- Quellenmaterial zu alt- 
deutschen Dichtungen. I. (aus d Denk- 
schnften d. k. Akad. d. Wiss.). Gr. 
m-4’, iij-72 p. Wien (Gerold’s Sohn). 

4 fr- 70 

Platonis opera omnia uno volumine com- 
prehensa. Ad fidem optimorum librorum 
clenuo recognovit et una cum Scholiis 
grascis emendatius edidit G. Stallbaumius. 
Lditio ster. C. Tauchnitiana. Nova im- 

R’’- ‘"' 4 “’ =‘''■728- Leipzig 
(Holtze). Cart. i8fr 

Pitart(J -F.). Fragments historiques sur 
le Perche. Statistique par commune et 
par ordre alphabdtique. Gr. in-8’ a 2 col 
466 p. Mortagne (lib. Daupeley frte)! 

10 fr. 


Roland de Bussy (T.). Petit diction- 
naire franpais-arabe et arabe-fran?ais de 
la langue parlte en Algerip In- 18, xij- 
487 p. Paris (lib. Challamel). ’3 fr. 

Schmidt (J.). Geschichte der deutschen 
Literatur seit Lessing’s Tode. 3. durch- 
weg umgearb. u. verm. Aufl. 3. Bd. Die 
Gegenwart. 1814-1867. Gr. in-8°, viij- 
364 p. Leipzig (Grunow). 10 fr. 70 
L’ouvrage complet. 34 fr. 

Schriften (die heiligen), d. neuen Testa- 
ments, aus der griechischen Ausg. v. A. 
Hahn (Leipzig, 1840), ubers. v. J. G. 
Holman. Gr. in-8°, xlvj u. 411 p. Bres- 
lau (Maruschke et Berendti. 3 fr. 33 

I Schnlze (E.). Gothisches Wcerterbuch 
nebst Flexionslehre. In-8", vj-263 p. 
Zullichau (Troemer; 6 fr. 70 

Sprachproben (altenglische', nebst e. 
Wcerterbuche. Unter Mitwirkg. v. X. 
Golbeck. Hrsg. v. E. Maetzner. 1 . Bd. 
Sprachproben. 1 . Abth. Poesie. Gr. in-8’, 
iv-388 p. Berlin (Weidmann). 16 fr. 

Sugenheim (S.). Geschichte d. deutschen 
Volkes u. seiner Kultur von den ersten 
Anfaengen hist. Kunde bis zur Gegenwart. 
3. Bd. Vom grossen Zwischenreich bis 
zum Tode Herzog Karl’s d. Kuhnen v. 
i Burgund. In-8’, xviv-708 p. Leipzig 
(Engclmann). 11 fr. 73 

Les 3 volumes. 32 fr. 40 

Traut (G.). Lexikon lib. die Formen der 
griechischen Verba. Nebst 2 Beilagen. 

l. Verzeichniss der Declinations- u. Con- 

jugations-Endungen. 11 . Grammatischer 
Schlussel. Gr. in-8°, viij p, et 772 col. 
Giessen (Roth'. 6 fr. 

Ueberweg ( F. I . Grundriss der Geschichte 
der Philosophie von Thales bis auf die 
Gegenwart. 1. Thl. A. u. d. T. : Grund- 
riss der Geschichte der Philosophie des 
Alterthums. 3., bericht. u. ergaenzte u. 

m. e. Philosophen- u. Litteratoren-Re- 

gister versch. Aufl. In-8’, xi-298 p. 
Berlin (Mittler et Sohn) 6 fr. 13 

Unger (G.-F.). Chronologie d. Manetho. 
In-8’, viii-360 p. Berlin (Weidmann). 8 f. 

Zomber(B.). De Commentario Salomonis 
Isaacidis in tractatus talmudicos Nedarim 
et Moed Katan dissertatio critica. In-8’, 

19 p. Berlin (Benzian). ‘ fr- 3 5 



En vente chez Vieweg et fils, k Brunswick, et se trouve k Paris, J la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

^ T T-v T T o Illustrirte Zeitschrift fiir Laender und Voelkerkunde mit 
vJ LjV_y D U besonderer Beriicksichtigung der Anthropologie und 
Ethnologie. In Verbindung mit Fachmaennern und Kunstlern. Hrsg. v. K. Andree. 
12. Band. 12 Lieferungen. 12 fr. 

Chaque livr. se compose de }2 p. in-4°, avec fig. sur bois impriraees dans le 
texte. 


En vente chez Wagner, a Innsbruck, et se trouve h Paris k la 
librairie A. Franck, .67, rue Richelieu. 

Acta imperii selecta. Urkunden deutscher Kcenige, 
Kaiser m. e. Anh. v. Reichssachen. 2. Haelfte. 
I . Lfr. In-8°. 1 2 fr. 

I-II. 25 fr. 55 


BCEHMERT 


En vente k la librairie Franz, Munich, et se trouve k Paris, ^ la librairie, 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 


L. SPENGEL 

10-4®. 

Les vol. I, II et IV. 


Aristotelische Studien (Aus d. Abhandl. d. 
k. bayer. Akad. d. Wissensch.). IV. Poetik. 

4 fr. 
10 fr. 


LIVRES ANCIENS 

RELATIFS A L’ARCHEOLOGIE ET A LA NUMISMATIQUE, 
Qu! se trouvent a la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Martin (A.). Chandeliers en cuivre. In-4" fir. pi. 4 fr. 

Chdsse des grandes reliques dans le tr«or d’Aix-Ia-Chapel!e. Paris. In-4" br- P>- 8 k- 

Chasse de saint Taurin d’Evreux. Paris. In-4" br- pl- 5 fr. 

et Ch. Cahier. Sur quelques points de zoologie mystique dans les anciens vitraux 
peints. Paris. 1842. In-4" bt- 2 fr. 

Massmann (J. F.). Libellus Aurarius sive tabulae ceratae et antiquissimae et unicas 
romanae in Fodina Auraria. Lipsiae s. a. In-4" cart. Pr. f. 16 fr. 10 fr. 

Matranga (P.). La citta di Lamo stabilita in Terracina secondo la descrizione di 
Omero e due degli antichi dipinti gia ritrovati suli’ Esquilino. Roma, i8t2. In-a" br. 
pl. Pr. f. 30 fr. ^ ' 22 fr. 30 

Mechel (Ch. deL Explicafion historique et critique des medaiiles de I’ceuvre du cheva- 
lier Hedlinger. Basle, 1778. In-4" br. 20 fr 

Meierottq tJ. H. L.). Ueber sitten und Lebensart der Rosmer in verschiedenen Zeiten 
der Republik. Berlin, 1802. 2 tom. en i vol. in-8" demi-v. Pr. f. 6 fr. 3 fr. 

Mellen (J. von). Curieuses Thaler-Cabmet, worinn die zweilothieen Silber-Miiptzen, 
welche unter dem Nahmen Thaler Oder Reichs-Thaler bekandt, und von 200 Jahren 
her geschlagen sind, beschrieben werden. Liibeck, 1697. In-4" br. fig. 1 fr. 30 

Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur 
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Deuxifeme ann6e 


21 Septembre 1867 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBUE SOUS LA DIRECTION DE 

MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS, H. ZOTENBERG. 

Prix d’aboimenient : 

Un an, Paris, 1 5 fr. — D^parteraents, 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un nutnero detache, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente a la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

I TIT T— I tT' A f ■"i De la Formation francaise des 

J • IQ LJ 1 U< 1 1 ti ivi\' 1 anciens Noms de lieu. Traitd pra- 
tique suivi de remarques sur des noras de lieu fournis par divers documents. 
I vol. petit in-80. 4 fr. 

^ r I ^ Les Ldgions du Rhin et les Inscriptions des 

• IV vJ Cj Iv 1 carrihres. In-q®. 3 fr- 


J. GAGARIN La Reforme du clerge russe. In-S®. 3 fr. 


50 


En vente chez H. Plon, dditeur, 8 et 10, rue Garancibre. 


CORRESPONDANCE 

ordre de I’empereur Napoleon III. T. 22. ln-80. 


de I’empereur Napo- 
leon Rr publiee par 
6 fr. 


En vente ^ la librairie A. Durand et Pedone-Lauriel, 9, rue Cujas. 


L. DELISLE 

catives. i vol. in-S". 


Histoire du chateau et des sires de Saint- 
Sauveur-Ie-V'icomte, suivie de pieces justifi- 

7fr. 50 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin, ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Abbeloos fJ. B.). De vita et scriptis S. 
Jacobi, Batnarum Sarugi in Mesopotamia 
episcopi, cum ejusdem Syriacis carmini- 
bus duobus integris ac aliorum aliquot 
fragmentis, nec non Georgii ejus discipuli 
oratione panegyrica, ex codicibus Vati- 
canis nunc pnmum editis et latine reddi- 
tis. ln-8", xx-322 pages. Lovanii Bonn 
(Marcus). 10 fr. 

.aSschyli tragadiae. Ad praestantium li- 
brorum fidem recensuit et animadversio- 
nes criticas adjecit C. H. VVeise. Nova 
edit. ster. C. Tauchnitiana. Nova impres- 
sio. In-16, xvj-352 p. Leipzig (Holtze). 

I fr. 

Aristote'is opera omnia. Ad optimorum 
librorum fidem accurate edita. Editionis 
ster. C. Tauchnitiana. Nova impressio. 
T. VI. In- 1 6. Leipzig (Holtze). 2 fr. 

Contenu : de Animalium partibus, ge- 
neratione, incessu, motione,et de spiritu. 
viij-423 pages. 

Bartsch CK.). Bibliographische Uebersicht 
der Erscheinungen auf dem Gebiete der 
germanischen Philologie im J. 1866. In- 
8”, 40 p. Wien (Gerold’s Sohn). 2 fr. 

Beckers (J.). De Hostiis humanis apud 
Gr*cos. In-8% 69 p. Mun.ster (Fahlei. 

I fr. 33 

Bollandistes fles Petits). Vies des Saints 
d’aprfe les Bollandistes, Surius, Ribade- 
neira, le P. Giry, les hagiologies et les 
travaux hagiographiques les plus recents, 
par M. I’abfae Guerin. 6‘ edit. T. VIII. 
In-8”, 746 p. Paris (lib. Palme;. 6 fr. 

Bond (A.). Beitrasge zur Erleichterung e. 
geographischen Aufnahme der europasi- 
schen Tiirkei. In-8’, 44 p. avec 2 pi. 
Wien (Gerold’s Sohn). 2 fr. 

Brandes (H. K.). Die Wcerterdeutschen 
Stammes in der franzossischen Sprache 
zusammengestellt. In-8’, 76 p. Detmold 
(Meyer). 1 fr. 55 

Codex diplomaticus Anhaltinus. Aus Befehl 
Sr. Hoheitd. Herzogs Leopold Friedrich 
V. Anhalt hrsg. v. D' 0 . v. Heinemann. 
1. Thl. 1. Abth. ; 936-1123. In-q’ avec 


4 pi. en coaleurs, xxiij-ijqp. Dessau 
(Aue). 10 fr. 

Corpus reformatorum. Vol. XXXIV. Gr. 
in-4°. Braunschweig 1 Schwetschke et fils). 

16 fr. 

Contenu ; J. Calvin! opera qure super- 
sunt omnia. Edid. G. Baum E. Cunitz, 
E. Reufs. Vol. VI. 

Dethier. Nouvelles decouvertes archeolo- 
giques tiaites a Constantinople. Berlin 
(CEhniigke). 4 fr. 

Duemichen (J.). Altsgyptische Tempels- 
inschriften in den J. 1863-1863 an Ort 
u. Stelle gesammelt. 2. Bd. Weihin- 
schriften aus dem Hathortempel v. Den- 
dera iTentyra). 47 pl. hieroglyph, impri- 
mees en autographie. Gr. in-i’. Leipzig 
(Hinrichs). 62 tr. 70 

Les 2 vol. 213 fr. 33 

EichofffF. G.). Grammaire generale indo- 
europeenne, ou comparaison des langues 
grecque, latine, frangaise, gothique, alle- 
manae, anglaise et russe entre elles et 
avec le Sanscrit, suivie d’extraits de poesie 
indienne. In-8", .xiij-411 p. Paris dibr. 
Maisonneuve et C'l. 

EPMHS Aovio; SCyypagpx jt/oJoyaov Tripto- 
otxov TSTcay.t; toC* i’co'j; Otto 

K. 1 . Kovto-j. Toa. 1. T$0/. 5. Gr. in-8% 
p. 403-642. Leiden (Brill). 6 fr. 30 

Gainet. Histoire de I’Ancien et du Nou- 
veau Testament par les seuls temoignages 
profanes avec le te.xte sacre en regard, 
ou la Bible sans la Bible. T. IV. In-8”, 
xi-478 p. Paris (lib. Guenot). 

Gamier iJ.i. Les Etuves dijonnaises. In- 
8”, 83 p. Dijon (imp. Jobard). 

Goethe’s Werke. Auswahl in 30 Lfgn. 
i.Lfg. !n-i6 ( 1 . Bd. c.tliv p.). Stuttgart 
I Cotta I. La livraison 40 c. 

Grqtefend iC. L.). Die Stempel der rce- 
mischen Augenxrzte. Gesammelt und 
erklsrt. In-8”, 134P. Hannover (Hahn). 

S fr- ; S 

GutzkowtK ). Hohenschwangau. Roman 
und Geschichte 1536-1 567. 3. Bd. In-8’, 
iij-562 p. Leipzig (Brockhausi. 6 fr. 



Hausbibliothek deutscher Classiker. 
niustnrte Ausg_. ihrer Meisterwerke. i. 
Bd. In-8". Berlin (Grote). i fr. lo 
Contenu ; Luise. Ein Gedicht v. J. H. 
Voss mit Zeichngn. v. P. Thutnann. xx- 
io6 p. 

Hippeau (C.). Le Gouvernement de Nor- 
mandie au Xyil" et au XVIIl' sikle. 
Documents tir& des archives du chateau 
d Harcourt. 2' partie. Evenements poli- 
tiques. T. IV. In-8", .\xxvj-524 p. Caen 
timp. Goussiaume de Laportei. 10 fr. 

*^®schichtederchristlichen 
Malerei u. ihrem Entwicklungsgange dar- 
gestelit (in 3 Lfgn.). i. Lig. In-8*, viij- 
238 p. Stuttgart (Ebner et S.j. 4 fr. 

Joly (A.). La vraie histoire de Triboulet 

et autres poesies inedites , recreative.s 
morales et historiques des XV' et X\'I* 
siecles recueillies et mises en ordre. In-8" 
126 p. Lyon (lib. Scheuring). ’ 

Lefaverais (H.j. Histoire des communes 
du canton de Messay (Ornei depuis les 
temps les plus anciens. La revolution de 
1789. Episodes divers. In-8", 295 pages. 
Caen (imp. Goussiaume de Laporte). 

Littre (E.). Dictiohnaire de la langue 
frangaise contenant r la nomenclature 
2“ la grammaire, 3“ la signification des 
plots, 4" 1 histoire des mots, I’etymo- 
^gie. 14", M'et .6'l.vr. In-4", 516 p. 
Pans (lib. Hachette et C*f, Chaque livr. 

I f 3 *r. 50 

La 14 iivr. commence le tome II de 
1 ouvrage. 


Marcel fC.). L etude des langues ramenee 
a ses ventables pnncipes, ou I’art de 
penser dans une langue etrangere. In-8" 
iij-76 p. Paris (lib. Borrani). 2 fr' 

Mattel tA ). Proverbes, locutions et ma- 
xirnes de la Corse, precedes d’une etude 
sur le dialecte de cette ile adressee a S. 

. . le prince Louis-Lucien Bonaparte 
In- 1 8, x.\^)-,8o p. Paris ilibr. Maison- 

fr. 


Millet (J.). Descartes, sa vie, ses travaux 
ses decouvertes avant 1637. In-8“ xxlv' 
3 54 P- Paris (lib. Didier et C") ' 

Peter (C.). Geschichte Roms. 3. Bd. Das 
II. und 12. Buch, die Geschichte der 
Kaiser aus dem J ulisch- Claudischen Hause 
enth In-8" ^4-364 p. et i pi. Halle 
(Ducn. d. Waisenhauses). ^ fr. 

Pfaff (S.). E.xegetisch-kntische Beiner- 
kungenzu Tacitus Agricola Cap. 1 u. 36. 
In-4", 26 p. Erlangen (Deichert). 1 fr. 

patriarchas Lexicon. Recensuit, 
adnotationibus instruxit et prolegomena 
addidit S. A. Naber. Vol. 11 . Ease. 11 . 
In-8", p. 225-436. Leiden (Brill). 7 fr. 1 5 
L’ouvrage complet 27 fr. 2 5 

(E.). Histoire de cinq villes et 
de trois cents villages, hameaux ou fer- 
mes. 4' partie. T. I. Saint-Riquier et les 
cantons voisms. ln-8", 750 p. Paris dib 
Dumouiin). 

Proust (A). Archives de I'Ouest, recueil 
de documents concernant I’histoire de la 
Revolution (1789-1800). Sene A. Ope- 
rations electorales de 1789. N" 2. Aunis, 
Saintonge, Angoumois. Gr. in-8°, 279 p! 
Paris (lib. Internationale). 

Schweich. Archeologie philosophique, 
3' parfre. Loi des liaisons des forces natu- 
relles d’apres les traditions antediiuviennes. 
In-8", 55 p. Paris (imp. Martinet). 


neuve et C'). 


E.xpose des progres de 
I archeologie Grand in-8", 123 p Paris 
(Im. L. Hachette et C"). 

Memoires et Documents inedits pourser- 
vir a 1 histoire de la Franche-Comte 
publics par 1 academiedeBesanqon T v’ 

M^moIres et Documents publics par la 
beirr^TT T® et darcheo- 

( 4 - Pirnn). 


Susemlhl (F.). De Aristotelis politicorum 
libris prime etsecundo quaestiones critic*. 
In-4", 18 p. Crvphiswaldi*. Berlin (Cal- 
vary et C"). I fr. 50 

Vortreege, popuL-er- naturwissenschaft- 
liche uber neuere Forschungen. 1. u. 2. 
Hft. In-8". Kreuznach (Voigtlamder). La 
livr. yo c. 

Contenu : 1 , die Harmonie der Einzel- 
foene oder das Ohm'sche musikalisch- 
akustische Gesetz von D' F'. Delimann, 
30 p. 2. Die Meteoriten von D' F. Dell- 
mann, 26 p. 

Wcerterbuch, technologisches , in deut- 
scher, franzoesischer u . englischer Sprache, 
Gewerbe, Civil und Militser Baukunst, 
Artillerie, Maschinenbau , Eisenbahn- 
wesen, etc., umfassend. Mit e. Vorwort 
von D' K, Karmarsh. 3. Bd. 3. Lfrg. 
Gr. in-4", P- 225-360. Wiesbaden iKrei- 
del). 2 fr. 70 

Les vol. MIL 3. 29 fr. 3 5 

Wolf (Afr Leopold II u. Marie-Christine. 
Ihr Briefwechsel 1781-92. ln-8", x.vxviij-. 
342 p. Wien (Geroltfs Sohn). lofr. 70 


L. DE VALROGER 

droit priraitif de la monarchie francaise. In-S^. 


Les Barbares et leurs lois. 
Etude sur les monuments du 
2 fr. 50 


En vente chez Schettler, Coethen, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


F. ATZLER 


Die germanischen Elemente in der franz. 
Sprache. Ein Versuch. In-8“. 4 fr. 


En vente chez Barth, i Leipzig, et se trouve k Paris, a la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 

1-j , r-p r|-< Tj IT'D Ausfiihrl.Lehrbuchd.hebraeischen Sprache. 

I I 11 Cj Iv Nach d. Tode d. Verf. hrsg. u. m. aus- 
fiihrl. Registern verschen v. Muhlau. 2. Bd. 1. Haelfte. In-S®. 10 fr. 70 

Les vol. T, 11, 1 . 52 fr. ))» 


En vente chez Denicke, k Leipzig, et se trouve a Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

VITZTHUM D’ECKST^DT 

Maurice comte de Saxe et Marie-Josephe de Saxe, dauphine de France. Lettres 
et documents inddits des archives de Dresde. In-8°. 15 fr. 35 


En vente chez Braumuller, h Vienne, et se trouve a Paris, k la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 


G. F. WAAGEN 


Die vornehmsten Kunstdenkmseler 
in Wien. 2. Thl. Manuscripte m. 
Miniaturen, Handzeichnungen und Kupferstiche in der k. k. Hofbibliotek und 
Privatsaramlungen; — k. k. Ambraser Sammlg.; — k. k. Munz- u. Antiken- 
Cabinet, etc. In-8°. 10 fr. 70 

Les deux volumes. 18 fr. 70 


En vente chez Regensberg, k Munster, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck, 67, rue Richelieu. 


A X r T T TV A A IV T C Die Kaiserurkunden der Provinz Westphalen. 
VV 1 1— I iVi i > O 777-* 5 1 3- Kriiisch, topographisch u. historisoh, 
nebst anderweit. Documenten u. Excursen. 1. Bd. Die Urkundend. Karoling. 
Leitalters. 777-900. Mit 2 lithogr. Taf. (in-4°). In-8°. 12 fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur 
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On peut se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 

annonc^ dans ce bulletin, ainsi que ceux qui font Fobjet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tr^s-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu elle ne poss^derait pas en 


magasin. 

Arbonsset (T.). Tahiti et les lies adja- 
centes. Voyages et sejour dans ces lies, 
de 1862 a 1865. In-18 jesus, vij-368 p. 
Paris (lib. Grassart). 

Archiv des historischen Vereins des Kan- 
ton Bern. VI. Bd. 3. Hft. In-8", 4115- 
626 p. Bern (lent u. Reinert). 2 ir. 

Audley (A.). Louis van Beethoven, sa vie 
et ses oeuvres, d’apres les plus recents 
documents. In-18 |esus, xvi-307 p. Paris 
(lib. Didier et C"). 

Beigel (H.). Zur Physiologie der deutschen 
Sprach-Elemente. Ein Vortrag gehalten 
im deutschen wissenschaftl. Verein in 
London, am 13. April 1867. ln-8", viij- 
52 p. m. 3 Steintaf. Erlangen (Enke). 

I fr. 65 

Boutkowski (A.). Supplement aux re- 
cherches historiques sur la ville de Tium 
(en Bithynie), et monographie de plusieurs 
medailles incites de cette ville. In- 16, 
64 p. avec grav. sur bois dans le te.xte. 
Heidelberg (Winter). 5 fr. 55 

Boutaric (E.). Actes du Parlement de 
Paris. I" serie, del’an i2^^k\’in 1328. 
T. II. 1299-1328. In-4", 79 ^ P- 
(lib. Plon). 

Codman (J.). Ten months in Brazil. In- 
12, 208 p. cart. Boston. 11 fr. 25 

Collection (A) of seventy -nine Black 
letter Ballads and Broadsides printed in 
the reign CJueen Elisabeth , between the 
years 1 359 and 1 597. Accompanied with 
an introduction and illustrative notes. 
Crown in-8" , 336 p. cart. London 
(Lilly). 1 3 fr. 

CommentairesdeNapoleonl". T. IV 
et V. In-4", 1023 p. et 9 cartes. Paris 
(lib. Plon). 

Desjardins (E.). Les Juifs de Moldavie. 
In-8", 23 p. Paris (lib. Dentu). 

Dictionnaire archtologique de la Gaule, 
epoque celtique, publie par la commission 
institute au ministere de I’instruction 
publique, d’aprte les ordres de S. M. I’Em- 
pereur. 1" fascicule. In-q", loqp.etaapl. 
Paris (Imp. impteiale'. 


Du Molin. Les d’Allegre du XVI" sitele. 
In-8", 36 p. Le Puy (Marchessou). 

Egger (J.). Die aeltesten Geschichtsschrei- 
ber, Geographen und Altherthumsforscher 
Tirols (aus d. Jahresberichte d. k. k. 
Ober-Realschule). In-4", 62 p. Innsbruck 
(Wagner). 2 fr. 

Egli (J.-J.). Die Entdeckung derNilquellen. 
Habilitationsvortrag gehalten an der 
Zurich. Hochschuleu. dem eidgen. Poly- 
technikum in Zurich am 23. Juni 1866. 
Aus Vierteljahrsschrift der Zurcher natur- 
forsch. Ges. In-8". Zurich (Meyer und 
Zeller). 1 fr. 63 

Engel’s (L-J.). Saemmtliche Werke neue 
billige illustr. Orig.-Ausg. 7. u. 8. Bd. 
In-16. Berlin (Schweigger). 6 fr. 

Contenu : Mimik. Empfohlen v. Bog. 
Dawison. Mit6oeing. Holzschn. 2 Bde, 
xviij-406 p. 

Erzeehlungen aus dem deutschen 
alter. Hrsg. v. 0 . Nasemann. 4. Bd. 
In-8". Halle (Buchandlung d. Waisenh.). 

3 fr. 40 

Contenu : Kaiser Heinrich II. Von A. 
Cohn, xii-260 p. 

Les vol, 1 a IV. 9 fr- 7 <^ 

Franke (H.). Handbuch der Musik. Fur 
Musiker und Musiktreunde, Musiklehrende 
u. Lernende. In-8", vij-394 p. Glogau 
(Flemming). 5 fr- “I 

Gareiso. L’archeologue chrteien, ou cours 
elementaire d’archeologie catholique a 
I’usage du clerge. T. II. 3" et 4" parties. 
In-8", viij-338 p. et 3 pi. Nimes (hb. 
Soustelle). “ 

Geschichtsfreund (der). Mittheilungen 
d. histor. Vereins der 3. Orte Lucern, 
Uri, Schwyz, Unterwalden und Zug.^ 22. 
Bd. (Mit 2 lithogr. Taf. In-4" et in^ol-)- 
In-8". Einsiedeln (Benziger). 6 fr. 0° 

Le vol. 1 a 22 et table. 133 fr- °° 

Geschichtsquellen, tirolische, 1. ln-8 » 
Innsbruck (Wagner). 

Contenu : Schweizer’s Chronik cier 
Stadt Hall, 1303-1372. Hrsg. v. 
Sch(Enherr. xv-178 p. 


Globus. Illustrirte Zeitschrift fur Launder 
u. Voelkerkunde mit besond. Beriicksicht. 
der Anthropologic und Ethnologic. In 

, Verbindg. m. Fachmsnnern u. Kunstlern. 
Hrsg. V. K. Andree. 12. Bd. 12 Lief. 
In-4“ (la livr. 32 p. avec fig. sur bois). 
Braunschweig (Vieweg et fils). 12 fr. 

Hagke fF.-B.). Urkundliche Nachrichten 
iib. d. Stasdte, Doerfer u. Giiter d. Kreises 
Weissensee. Beitrag zu e. Codex Thu- 
ringias diplomaticus. In-8°, x-731 p. 
Weissensee (Grossmann). 16 fr. 

Horace. Satires et livre premier des 
Epitres, traduction en vers, parE. Felice. 
In-18 j&us, 227P. Paris(lib. DidieretC"). 

Horatius Flaccus (Q.). Satiren und 
Episteln. Deutsch mit Einleitg. und An- 
merkgn. v. Prof. E. Munk. In-8”, iv- 
384 p. Berlin (Dummler). S fr. 33 

Ebaickenberg (F.). De ratione stoica in 
Persii satins apparente. In-8", 122 p. i 
Munster (Niemann). i fr. 33 

Krampe (A.). De dialecto laconica. Dis- 
sertatio philologica. In-8", 71 p. Munster 
(Niemann). ' fr- 3 S 

Kuhns (F.-J.). Geschichte der Gerichts- 
verfassung u. d. Prozesses in der Mark 
Brandenburg vom 10. bis zum Ablauf 
des 13. Jahrh. 2. Bd. In-8", ix-366 p. 
Berlin (Stylke et van Myden). 14 fr. 

L'ouvrage complet. 22 fr. 

Michaud. Histoire des Croisades. Nou- 
velle edit, faite d’aprfe les derniers tra- 
vaux et les derni^res intentions de I’auteur 
et augmentee d’un appendice par M. Huil- 
lard-Breholles. 4 vol. in-8", vii-2030 p. 

4 gr. et I carte. Paris dib. Fume, Jouvet 
et C"; Delagrave et C"). 

Pacheco iF.I. Arte de la pintura, su 
antiguedad y grandezas. Describense los 
hombres emmentes que ha habido en ella 
asi antiguos como modernos; del dibujo 
y colorido ; del pintar al temple, al olio, 
de la iluminacion y esto fado ; del pintar 
al fresco; de las encarnaciones, de poli- 
mento y de mate; del dorado brunido y 
mate, y ensena a pintar todas las pinturas 
sagradas. 2. edicion fielmente copiada de 
la primera que dio a la estampa su autor 
en Sevilla el ano de 1646. Dirijela D. G. 
Cruzada Villaamil. Madrid (lib. Lopezi. 

2 vol. in- 4 ", 432 et 384 p. 80 fr! 

Paige (L.-R.). Commentary on the new 

* Testament. Vol, 3. Corinthians. In- 12 
383 p. Boston. 9 

Pfizmaier (A.). Die chinesische Lehre v. 
d. regel masssigen Pulsen. EineErg*nzg! 


zuderPulsIehreTeschang-Ki’s. Gr. in-8"", 
49 p. Wien (Gerold’s Sohn). i fr. 10 

Erklajrungen zu den Nachrichten v. 

der Ankunft Fiko-fo-no-ni-ni-gi-no-miko- 
to’s n. Japan. Gr. in-4”, 9 ^ P- Wien 
(Gerold’s Sohn). 6 fr. 70 

Philologus. Zeitschrift f. d. klass. Alter- 
thum. Hrsg. v. E. v. Leutsch. 3. Suppl. 
Bd. 3. Hft. In-8" ip. 448-62 3). (Josttingen 
(Dieterich). 4 fr. 93 

Les vol. I-IIl. 33 fr. 90 

Ravenez iL.-W.). Histoire du cardinal 
Franfois de Sourdis, du titre de saint 
PraxMe, archeveijue de Bordeaux, primat 
d’Aquitaine, abbe de Mauleon et d’Oyr- 
vaux. ln-8", .xj-369 p. Paris (lib. Bray; 
Vaton et C"). 

Ross (G.). Studies, biographical and lite- 
rary. In-18, 172 p. cart. London (Simp- 
kin). 5 fr. 40 

j Rush (J. 1 . The philosophy of the Human 
life. 6th edition, ln-8" cart. London 
(Trubner et C"). 22 fr. 30 

Simpson iJ.-Y.). Archaic sculpturings. 
ln-4". Edinburgh (Edmonston et C'l. 

26 fr. 23 

Tafel (R.-L.). Emmanuel Swedenborg as 
a philosopher and man of science. In-12, 
ix-333 p. Chicago. 13 tr. 

Thucydides. Books 6 and 7. The Sicilian 
expedition with notes by the rev. Percival 
Frost. New edit, revised and enlarged. 
3 38 p. cart. London (Mac Millan). 6 t. 2 5 

Trouessart (J.). Essai sur la vie et la 
philosophie de Kepler. ln-S“, 46 p. Niort 
(lib. Clouzot). 

Tyier (W.-S.;. The theology of the greeks 
poets. Pet. in-8" , ; 6 3 p . Boston . i o f. 6 3 

Vatin. Siege de Senlis, 1418. Combat sous 
Senlis entre Charles VII et les Anglais , 
1429. In-8", 54 p. Senlis (imp. Duriez). 

Villot iF.). Hail, celebre miniaturiste tiu 
XVllI' siecle, sa vie, ses ceuvres, sa cor- 
respondance, observations sur la technique 
de la miniature en France et en Angle- 
terre. Gr. in-8", 130 p. Paris (lib. fran- 
Caise et etrangere). 

Virac (D.-A.). Curieux dtoils sur le siege 
de la Rtele en 1 562. In-8°, 21 p. Bor- 
deaux (imp. V' Dupuy et C'). 

Wolowski. Mazarin. Fragment d’une 
histoire des relations commerciales entre 
la France et I’Angleterre, lu dans la 
seance pubiique annuelle des cinq Aca- 
demies, le 14 acut 1867. In-4", 20 p. 
Paris (imp. Didot freres, fils et C”j. 



En vente chez Hirzel, ^ Leipzig, et se trouve ^ Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

J. GRIMM etW. GRIMM Woerterbuch. 

Fortgesetzt v. Dr R. Hildebrand und Dr K. Weingand. 5. Bd. 6. Lfg. (Klippe- 
Knirren). Gr. in-4°. 2 fr. 70 

Les vol. I-IV 2-V 1-6. 84 fr. 


En vente chez Basse, h Quedlinburg, et se trouve h Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

|3 T 13 T T Tj pi ^ der gesammten deutschen National - 

D 1 D Li 1 v>r 1 n £-1 IV Literatur von der aeltesten bis auf die 
neuere Zeit. 3. Abth. 2. Bd. In-8“. 4 fr. 

Papier vdin. 4 fr. 70 

Contenu : Reimregister zu den VVerken Wolframs v. Eschenbach, v. Dr A. 
Schulz (San Marte). 

irc partie, vol. 1-12 13 c-59. 2* partie, vol. 1-4. 3rpartie, vol. i. 2. 398 fr. 
Papier v^lin. 488 fr. 


LIVRES ANCIENS 

RELATIFS A L’ARCHEOLOGIE ET A. LA NUMISMATIQUE, 
Qui se trouvent d la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Memoires de la Society des antiquaires de la Normandie. Caen, 1824-33. 10 vol. in-8’ 
av. 4 atlas in-4*. Br. 60 fr. 

Merula (P.). Opera varia posthuma, de sacrificiis, sacerdotibus, legib., comitiis, prae- 
miis, etc. Romanorum. Lugd. Batav., 1684. In-4’ 3 fr. 50 

Meyer (H.). Geschichte der bildenden Kiinste bei den Griechen und Roemern. Dresden 
1836. 3 vol. in-8’ et atlas F. cart. Pr. f. 26 fr. Epuise, tres-rare. 22 fr! 

Die aeltesten Miinzen von Ziirichs, oder Zurichs Miinzgeschichte im Mittelalter. 

Zurich, 1840. ln-8’ br. 2 pi. 2 fr. 

und C. A. Boettiger. Ueber den Raub der Cassandra auf einem alten Gefaesse 

von gebrannter Erde. Weimar, 1794. In-4’ demi-v. pi. 5 fr, 

Middleton (C.). Germana quaedam antiquitatis eruditae monumenta quibus Romanorum 
veterum ritus varii, turn Graecorum atque iEgyptiorum nonnulli illustrantur. Londini, 
1745. Gr. in-4’ demi-rel. n. r. fig. 10 fr, 

Millingen (J.). Statues, Busts, Bas-Reliefs, and other remains of Grecian art, from 
collections in various countries, illustrated and explained. London, 1826. In-4’ demi- 
rel. pi. Pr. f. 60 fr. 20 fr. 

Minervini (G.). Saggio di osservazioni numismatiche. Napoli, 1856. In-4’ cart. pi. 18 fr. 

Moehsen (W.). Beschreibung einer berlinischen Medaillensammlung die vorziiglich aus 
Gedaechtnissmiinzen beruhmter ^Erzte bestehet. Berlin, 1773. 2 vol in-4’ br. fig. 24 fr. 

Le meme. T. I cart. ^ fr 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION DE 

MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS, H. ZOTENBERG. 
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Un an, Paris, 1 5 fr. — Departeraents, 17 fr. — Stranger, le port en sus 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK. 

67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente a la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


B. DADIAN 


La Socidte armenienne contemporaine. Les 
Armeniens de I’empire Ottoman. Gr. in-S®. 5 fr. 


J. GAGARIN 


La Rdforme du Clerge russe. Gr. in-8°. 

5 fr- 50 


T T T 1_I CT D A Formation francaise des 

• U 1 Cl rl lL rv/\ 1 anciens Noms de lieu. Traitd pra- 
tique suivi de Remarques sur des noms de lieu fournis par divers documents. 
I vol. petit in-8°, papier verge. 4 fr. 


C. ROBERT 


Les Legions du Rhin et les Inscriptions des 
carriSres. Gr. in-q®. 3 fr. 


W. J. VAN EYS 

I vol. in-8°. 


Essai de graramaire de la langue 
basque, ze 6dit. revue et augraent^e. 

7 fr. 50 


M. A. WEILL 


Le Judaisme, ses dogmes et sa mission, 
ire partie. Th^odicee. ln-8°. S fr. 


Le Judaisme, ses dogmes et sa mission. Introduction generale ou les trois 

Cycles du Judaisme. In-8°. ? fr. 





BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Aubaret (G.). Grammaire annamite suivie 
d’un vocabulaire francais-annamite et an- 
namite francais. Gr. in-8*, viij-602 p. 
{Imp. imperiale). 

Boettcher (F.). Ausfiihrliches Lehrbuch 
der hebraischen Sprache. Nach dem Tode 
des Verf. hrsg. u. m. ausfuhl. Registern 
versehen v. D' F. Miilhau. 2. Bd. i. 
Haelfte. Gr. in-8* (S. 1-320). Leipzig 
(J.-A. Barth). 10 fr. 70 

Vol. Ml I. 32 fr. 

Buchting (A.). Bibliotheca balneologica 
et hydrotherapeutica od. Verzeichniss 
aller auf dem Gebiet der Baederlehre und 
Wasserheilkunde in den letzen 2oJahren 
1847-1866, im deutschen Buchhandel 
erschienenen Bucher und Zeitschriften. 
Mit Einschluss der Bucher uber Klimat 
Kurorte u. s. w. Ejn bibliograph. Hand- 
buchlein fur Aerzte, Chemiker, Anhanger 
d. NVasserheilkunde, etc. Mit e. ausf. 
Sachregister. In-8°, 106 p. Nordhausen 
fBiichting). 2 fr. 

Bibliotheca gynascologica et obstetri- 

cia od. Verzeichniss alier auf dem Gebiete 
der Gynskologie u. Geburtshulfe in den 
letzten 20 Jahren 1 847- 1 866, im deutschen 
Buchhandel ersch . Bucher u . Zeitschriften. 
Ein bibliograph. Handbuchlein f. Aerzte 
u. Buchhsndler. Mit einem ausfuhrl. 1 
Sachregister. ln-8'. Ibid. 1 fr. I 

Bibliotheca ophthalmiatrica od. Ver- 
zeichniss aller auf dem Gebiete der Augen- 
heilkunde in den letzten 20 Jahren 1847- 
1867, im deutschen-Buchhandel erschie- 
nenen Bucher und Zeitschriften. Mit Ein- 
schluss der in Bezug auf Anatomic und 
Physiologic des Auges ersch. Bucher. Ein 
bibliogr. Handbuchlein fiir Aerzte und 
Buchhasndler. Mit. e. ausfuhrl. Sachre- 
gister. In-8“. Ibid. 1 fr. 10 

Bibliotheca otiatrica od. Verzeichniss 

aller auf d. Gebiete der Ohrenheilkunden 
in den letzten 20 Jahren 1847-1866, im 
deutsch. Buchhandel erschienenen Bucher 
und Zeitschriften. Mit Einschluss der in 
Bezug auf Anatomic und Physiologic des 
Ohres erschienenen Bucher. Ein bibliogr. 


Handbuchlein f. Aerzte u. Buchhaendler. 
Mite, ausfuhrl. Sachregister. In-8*. Ibid. 

85 c. 

Bibliotheca psychiatrica od. Verzeich- 
niss aller auf a. Gebiet der Seelenheil- 
kunde in d. letzten 20 Jahren 1847-1866 
erschienenen Bucher u. Zeitschriften. Ein 
bibliograph. Handbuchlein fiir Aerzte u. 
Buchhaendler. Mit e. ausfuhrl. Sachre- 
gister. ln-8*. Ibid. i fr. 10 

Combes {A.g Particularites historiques 
sur la chambre de I’edit de Castres en 
Languedoc. In-8‘, 96 p. Castres (Ter- 
risse et Fabre). 

Dante. La divine comedie. L'enfer. Trad, 
en vers frangais, par F. Villain Lami. 
In-i8)es.,vij-249p. Paris (Lib. internal.). 

3 fr- 

Debuire du Buc (L. 1. Nouveau glossaire 
lillois pour faire suite aux chansons en 
patois de Lille; prkede de quelques 
remarques sur I’origine et la prononciation 
de I’idiome populaire de Lille. In-8*, 87 p. 
Paris ilib. Garousse). 

D6partement des medailles, pierres gra- 
vees et antiques. Bibliotheqlie imperiale. 
Description des monuments exposes. In- 18 
jesus, 169 p. Paris (lib. Laine, Labitte). 

2 fr. 

Diodori bibliotheca historica. Ex recen- 
sione et cum annotationibus L. Dindorfii. 
Vol. 111 . In-8‘, lx.xxiv-618 p. Leipzig 
(Teubner). 4 fr. 

Dugit (E.). De Insula Na.xo. Thesim pro- 
ponebat facultatelitterar Paris. E. Dugit. 
in-8*, 128 p. et 3 pi. Paris (lib. Thorin). 

Durer’s (A.). Kleine Passion. Getreu in 
Holz nachgeschn. v. C. Deis (in 6 Lfgn.). 
I. Lfg, Gr. in-4‘ (6. Blatt). Eichstaett 
(Kriill), 2 fr. 15 

Eggers (F.). Vier Vortraege aus der 
neuerenKunstgeschichte. In-8*, vij-107 p. 
Berlin (C. Duncker). 2 fr. 70 

Epistolae romanorum pontificum genuinas 
et quae ad eos scripts sunt a S. Hilaro 



usque ad Pelagium II ex schedis clar. Petri 
Coustanii aliisque editis adhibitis praes- 
tantissimis codicibus Italise et Germanise 
recensuit et edidit Prof. A. Thiel. Fasc. 

I. In-8", xl-512 p. Braunsberg (Peter). 

14 fr. 

Frontonis (M. C.) et M. Aurelii impe- 
ratoris epistulse. L. Veri et T. Antonini 
Pii et Appiani epistularum reliquiae. Post 
Majum cum codicibus Ambrosiano et 
Vaticano iterum contulitG. N. du Rieu, 
recensuitS. A. Naber. ln-8", xxxvj-296 p. 
Leipzig (Teubner). 10 fr. 70 

Fuetterer (P.). De Euripidis Jone. Com- 

mentatio philologica. ln-8", 64 p. Munster 
(Brunn). < fr- 7 S 

Fuss (M.-G.). De elegiarum libro quern 
Lygdami esse putant quidam. Commen- 
tatio philologica. In-8", 77 p. Munster 
(Brunn). i fr. 75 

Gabourd (A.). Precis historique des 
evenements contemporains, 1789-1867. 
In- 1 2, 564 p. Paris (lib. Lecoffre, fils et 

C"). 

Greve (G.). De hymno ip Mercurium ho- 
merico. Dissertatio philologica. In-8", 91 
p. Munster (Brunn). 1 fr. 75 

Herodiani Technici reliquiae. Collegit, 
disposuit, emendavit, explicavit, prsfa- 
tus est A. Lentz. Tom I praefactionem 
et Herodiani prosodiam catholicam con- 
tinens. In-8‘, ccxxviij-564 p. Leipzig 
(Teubner). 26 Ir. 70 j 

Homeri Odyssea ad fidem librorum opti- i 
morum edidit J. La Rache. Pars prior. 
Accedunt tabulse XI specimina librorum 
exhibentes. ln-8", xlviij-285 P- Leipzig 
(Teubner^ g fr 

Jannet (C.). Etude sur la loi Voconia, 
fragment pour servira I’histoire des insti- 
tutions juridiques au VI” siecle de Rome. 
In-8’, Sop. Pans (lib. Durand et Pedone- 
Lauriel). 2 fr. 

Kugler fp'.). Geschichte Friedrich des 
Grossen. Mit 400 Illustrationen v. Ad. 
Menzel. Volksausg. 2. Aufl. In-8", 420 p. 
Leipzig (Mendelssohn). 8 Ir. 

Lacroix (P.). Histoire de la vie et du 

regne de Nicolas I", empereur de Russie. 
T. IV. In-8", 540 p. Paris (lib. L. Ha- 
• chette et C"). 

Laugel (A.). La voix, I’oreille et la mu- 
sique. In- 18 jesus, xij-i6s p. Paris (lib. 

G. Bailhere). 2 fr. 50 

Lenoir (A.). Statistique monumentale de 


Paris. Explication des planches, in-4", 
-X-290 p. Paris limp, imperiale). 

Lenormant. Note sur une inscription 
himyaritique inedite. In-8", 8 p. (imp. 
Donnaudj. 

Massaja (G.). Lectiones grammaticales 
pro missionariis qui addiscere volunt lin- 
guam amaricam seu vulgarem Abyssinia, 
necnon et linguam oromonicam seu popu- 
lorum Galla nuncupatorum. In-8", xix- 
505 p. Paris (lib. Maisonneuve et C"). 

25 fr. 

Maury (F.). Rapport sur les travaux de 
I’Academie des sciences, lettres et arts de 
Clermont-Ferrand. Annee 1866. In-8’, 
14 p. Clermont (lib. Thibaud). 

Menard (L. et T.). De la sculpture an- 
tique et moderne. In-8’, xxii)-423 p. 
Paris (lib. Didier et C'). 

Peigne - Delacourt. Supplement aux 
recherches sur le lieu de la bataille 
d’Attila en 4(1. In-4’, 3 ° P- "Troyes 
(imp. Dufour-Bouquot). 

Pantateuque (le) ou les cinq livres de 
Moise. Trad, nouvelle, avec le texte he- 
breu ponctue et accentue d’apres les 
meilleuresedit' ’■’■■■.Dtes 

explicatives, ■ . ' et 

litter.; suivie de la trad, complete des 
Haphtaroth (lectures complementairesi; 
cette derniere accompagnee egalement du 
texte hebreu et de notes raisonnees par 
L. WoguA T. 4. Nombres. ln-8’, 622 p. 
Paris ilib. Durlacher). 

Rangabe (A.-R.). Grammaire abregee du 
arec actuel ; precedee d une preface sur 
la prononciation, et suivie d’un choix de 
morceaux de lecture, ln-8’, 241 p. Paris 
(hb. Durand et Pedone-Lauriel). 4 fr. 

Robert (C.). Les legions du Rhin et les 
inscriptions des carrieres. In-4", 54 P- 
Paris (lib. Franckj. 5 fr. 

Sardou (A.-L.). Notice historique sur 
Cannes et les lies de Lerins, suivie d'une 
dissertation sur I’Homme au masque de 
fer. Gr. in-i8", vii)-222 p. Cannes (lib. 
Robaudy). 

Vachez (A.). Inscription antique de Ne- 
ronde (Loire). Un massalaen Gaule. In-8’, 
7 p. Lyon (imp. Vingtrinier). 

'Verniess(L.). Dictionnaire du patois de la 
Flandre frangaise ou wallonne. PrecMe 
d^une notice sur rauteur^ suivie dune 
preface et de la liste des auteurs et des 
ouvrages cites dans le Dictionnaire. In-8’, 
xxix-510 p. Douai (lib. Crepin). "lo fr. 



En vente chez A. Labitte, 5, quai Malaquais. 

y-x yy T T T 17 C gravees et antiques. Description 

L-^ U 1 1— < 1— « 1—* iJ sommaire des monuments exposes k la 
Bibliothfeque imp^riale. 1 vol. in-12. 2 fr. 


r-p A O A D T Chronique traduite par H. Zotenberg. Tome I. In-8° 
1 /V IV 1 br. (L’ouvrage complet formera 4 vol.) 9 fr. 


En vente ^ la librairie A. Durand et Pedone-Lauriel, 9, rue Cujas. 

R Y 1 T T jji La Loi salique d’apres un manuscrit de la Bibliothe- 
• n U D IL que centrale de Varsovie, preced^e d’une preface 
et d’une notice sur un manuscrit de la Lex emendatadelabibliothdque de Saint- 
Pftersbourg. ln-8°. 2 fr. 


LIVRES ANCIENS 

RELATIFS A L’ARCHEOLOGIE ET A LA NUMISMATIQUE , 
Qui se trouvent a la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Mommsen (T.). Die nordetruskischen Alphabete auf Inschriften und Miinzen. Zurich, 
1853. In-4" br. pi. 4 fr. 

Die roemischen Tribus in administrativer Beziehung. Altona, 1844. In-8* br. Pr. 

f. 5 fr. 3 s cent. 4 fr, 

Inscriptiones Confoederationis Helveticae latinas. Zurich, 1854. In-4" br. fig. Prix 

fort 22 fr. 18 fr. 


Monterchii iJ.l, Rariora maximi moduli nuinismata selecta ex bibliotheca C. Carpegna;. 
Amstelodami, 1683. In-18 vel. fig 2 fr. 

et Bellori IJ.-B.). Selecti nummi duo Antoniniani. Ib. 1685. 1 vol. In-18 vel. fig. 

2 fr. 50 

Moritz (K.-Ph.j. Gostterlehre Oder mythologische Dichtungen der Alten. Berlin, 1843. 
In-8" demi-v. 65 fig. Pr. f. 4 fr. 3 fr. 

M&Uer fCh.). Roms Campagna in Beziehung auf alte Geschichte, Dichtung und Kunst. 
Leipzig, 1824. 2 vol. ln-8" br. 10 fr. 

(H.-A.). Panathenaica. Bonnae, 1837. ln-8". 2 fr. 73 

(K..- 0 .). Geschichten helienischer Stxmme und Staedte. Breslau, 1820-1824. 3 vol. 

In-8" demi-v. Pr. f. 30 fr. 73 c. _ 1 5 fr. 

L'eber die Wohnsitze, die Abstammung und die aeltere Geschichte des Makedonischen 

Volkes. Berlin, 1823. Carte. — iEgmeticoruna liber. Berolini, 1817. In-8" d.-v. 2 fr. 

Handbuch der Archaeologie der Kunst. Breslau, 1830. In-8" demi-v. Avec autogr. 

de I’auteur. 6 fr. 

Le mSme demi-v. 3 fr, 

(K.-O.). Denkmaeler der Alien Kunst. Gezeichnet und radirt von C. CEsterley. 

Goettingen, 1832. Vol. I. II. livr. i. In-4* obb 18 ff. 

Kleine deutsche Schriften fiber Religion, Kunst, Sprache und Literatur, Leben und 

Geschichte des Alterthums gesammelt und herausgegeben von E. Muller. Breslau, 
1847-1848. 2 vol. In-8" br. Pr. f. 22 fr. 18 fr. 

Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur 
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D ]~Y A ]~Y T A IVT Soci^te arm^nienne contemporaine. Les 
^ LJ 1 IN Arra^niens de I’empire Ottoman. Gr. in-8®. 5 fr. 

J GAGARI N ^^fo™e du Clerg^ russe. Gr. in-S®. 


De la Formation francaise des 
anciens Noms de lieu. Traite pra- 


J. QUICHERAT 

tique suivi de Remarques sur des noms de lieu foumis par divers documents. 
I vol. petit in-8°, papier verg^. 4 fr. 


C. ROBERT 


Les Legions du Rhin et les Inscriptions des 
carri^res. Gr. in-4®. 5 fr. 


W. J. VAN EYS 

I vol. in-8°. 


Essai de gramraaire de la langue 
basque. 2® ^dit. revue et augment^e. 

7 fr. 50 


M. A. WEILL 


Le Judaisme, ses dogmes et sa mission. 
i« partie. Th^odicee. ln-8®. 5 fr. 


Le Judaisme, ses dogmes et sa mission. Introduction generale ou les trois 

Cycles du Judaisme. ln-80. j fr. 




BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRAN^AISES ET ETRANGERES. 


AVIS. On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 

annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir trSs-prompteraent et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Art (!’) et la vie. 2’ serie. In-8% xiv-5 14 p. 
Paris (libr. Germer-Bailliere). 3 fr. 50 

Atzler (F.). Die germanischen Elemente 
in der franzoesischen Sprache. Ein Ver- 
such. Gr. in-8‘, xlvij-212 p. Coethen 
(Schettler). 4 fr- 

Bahnsen (Jul.). Beitrasge zur Characte- 
rologie. Mit besond. Berucksicht. paeda- 
gog. Fragen. II. (Schluss) Band. In-8“, 
viij-364 p. Leipzig (Brockhaus). 8 fr. 

Bartsch. (K.). Der saturnische Vers und 
die altdeutsche Langzeile. Beitrag zur 
vergl. Metrik. In-8‘, v-63 pages. Leipzig 
(Teubner). 2 fr. 1 3 

Benseler (G. E.). Griechisch- deutsches 
Schul- Woerterbuch zu Homer, Herodot, 
vEschylos, etc., soweit sie in den Schulen 
gelesen werden. 3. verb. Aufl. In-8‘, viij- 
860 p. Leipzig (Teubner). 8 fr. 

Bibliotheca juridica. Verzeichniss der 
vorziiglichsten Werke aus alien Zweigen 
der Rechts und Staatswissenschaften. 4. 
sehr verm. Aufl. In-8‘. Wien (Manz). 

2 fr. I 3 

Boetii (A.). De institutione arithmetica 
libri duo, de institutione musica libri 
quinque. Accedit geometria, quae fertur 
Boetii. E libris manu scriptis edidit G. 
Friedlein. In-8‘, viii-492 p. mit eingedr. 
Holzschn. 7 Tab., i Holzschn. und i 
Steintaf. In-8‘, gr. in-8‘, in-4‘ u. gr. in- 
fol. Leipzig (Teubner). 6 fr. 80 

Browne (J. R.). The land of Thor. Pet. 
in-8”, 342 p. London (Low). 10 fr. 63 

Burton (R. T.). Contemplations on Israel’s 
Exodus considered allegorically. ln-8‘, 
164 p. London (Hatchard). 5 fr. 73 

Cerf. Du toucher des ecrouelies par les rois 
de France. Lecture faite a I’Academie 
imperiale de Reims. In-8‘, 79 p. Reims 
(imp. Dubois et C‘). 

Chaucer (G.). The Canterbury tales : a 
new text with illustrative notes by T. 
Wright. New edit. In-8‘ br. London 
(Griffin). 3 fr- 1 S 

Clercq (de). Recuei! des traites de la 


France, publie sous les auspices de Son 
Exc. M. le marquis de Moustier. T. 8. 
1860-1863. ln-8‘, xij-643 p. Paris (libr. 
Amyot). 

Commentaires de Napoleon I". T. 6. 
In-4‘, 612 p. Paris (lib. Plon). 

Correspondance de Napol6on I", 

publiee par ordre de I’empereur Napo- 
leon 111 . T. 22. In-8‘, 603 p. Paris (lib. 
Plon). 6 fr. 

Gumming (J. G.). The great Stanley, or 
James seventh Earl of Derby and his 
noble Countess Charlotte de La Tre- 
mouille, in their land of Man. A narrative 
of the XVllth centhry interspersed with 
notices of Manx Manners, Customs, 
Laws, Legends and fairy Tales. Copiously 
illustrated from Manx Scenery and Anti- 
quities, by A. D. Lemon and J. T. Blight. 
ln-8‘ cart., 286 p. London (Macintosh). 

9 fr. 40 

Dauban (A.-C.) et Gr6goire (L.). His- 
toire du moyen- 4 ge, particulierement de 
la France, du V‘ au XIV' sikle, prkMee 
d’un rkume de I’histoire gkerale du 
monde ancien, completk par des travaux 
gkealogiques , cours de troisieme. In- 18 
jesus. Slop. Paris (lib. Delagrave et C‘). 

Deutsch (M.). Mulhouse dans la plus 
haute antiquite. Appel aux philologues et 
archeologues de tous les peuples civilises. 
ln-8", 20 p. Nancy (imp. Lepage). 

Elliott (W.). Carolina Sports by land 
and water, inxluding Devil-Fishing, Wild 
Cat, Deer and Bear-Hunting. In-8‘ cart., 
292 p. London (Bentley). 7 fr. 50 

Feer (L.). La puissance et la civilisation 
mongoles au XIII* siecle. In-8‘, 40 p. 
Paris (lib. Didier et C'). 

Ferrari (J.). La Chine et I’Europe, leur 
histoire et leurs traditions comparfc. In- 
8‘, vj-6ii p. Paris (lib. Didier et C‘). 

Frost (P.). Analecta Graeca minora. New 
edit, revised and enlarged. In- 12 cart., 
230 p. London (Bell and D.). 4 fr. 40 

Gervinus (G.-G.). Histoire du XlX'siecle, 


depuis les traites de Vienne, traduit de 
i’atlemand par J. F. Minssen. T. 17. 
In-8", 347 p. Paris (Lib. internationale). 

GuiJaal (G.). Les Hohenstaufen et la iutte 
du sacerdoce et de I’empire. In-8“. 24 p. 
Strasbourg (imp. Silbermann). 

Hopkin (J. M.). Old England, its scenery, 
art and people. In-8" cart., 470 p. Lon- 

% don (Low). g fr. 40 

Jousset. Archeologieperchercnne. Decou- 
verte d'une ville romaine a Saint-Ouen- 
de-la-Cour prK Belleme (Orne). In-8", 
16 p. Mortagne (imp. Daupeley freres). 

Juvenalis et Persii Satirae, with a com- 
mentary by the Rev. A. J. Macleane M. 
A. (Bibliotheca classica). 2d edit, revised. 
ln-8" cart., 466 p. London (Whittaker 
and Co.). 1 5 fr. 

Knight (W.). The Arch of Titus and the 
Spoils of the Temple ; an historical and 
critical lecture, with authentic illustra- 
tions. In-16 cart., 142 p. London (Long- 
mans). I2fr. 50 

Lagr^ze (G.-B. de). Histoire du droit 
dans les Pyrenees (comte de Bisorre). 
In-8",xxxij-53op. Paris (Imp. imperiale). 

10 fr. 

Moehler (J. A.). Kirchengeschichte. Hrsg. 
V. P. B. Gams. 1. Bd. Erster Zeitraum. 
In-8", xij-696 p. Regensburg (Manz). 

. 10 fr. 1 5 

Neteler (B.). Studien iib. die Echtheit 
des Pentateuchs. i Thl. Untersuchungen 
der Ergaenzungshypothesen. In-8", viij- 
162 p. Munster (Regensberg). 2 fr. 70 

Otley (W. Y.). A Series of plates engra- 
ved after the most eminent Masters of the 
florentine School. In-fol. London ((jua- 
ritch). ^8 fp 

Percy (T.). Reliques of ancient english 
Poetry, edited by Willmott. New edit. 
In- 1 2 cart. London (Routiedge). 6fr. 25 

Peter (A.). Volksthumliches aus (Ester- 
reichisch- Schlesien. 2. Bd. Sagen und 
Maerchen, Braeuche u. Volksaberglauben 
4- und 5. Lfg. In-8", xvj S. u. S. 193- 
285 u. Anh. 26 p. Troppau (Schuler). 

95 

L’ouvrage complet. 1 1 fr. 40 

Polybii historia. Edidit Ludw. Dindor- 
fius. Vol. III. In-8", xxiv et 520 p. Leip- 

,zig (Teubner). 3 fp_ 

Schaefer (A.). Abriss der Quellenkunde 
der griech. Geschichte bis auf Polybios. 
In-8", iij et 109 p, Leipzig (Teubner). 

2 fr. 70 


Schuitzer (C.-F.). De Pindaro nuperrime 
emendata disputare instituit. In-8", 80 p.' 
Ellwangen (Hess). i fr. 75 

Schwegler (A.). Roemische Geschichte. 
1 . Bd. Roemische Geschichte im Zeitalter 
der Koenigr. 1. Abth. 2. unveraend. Aufl. 
In-8",x-537 p. Tubingen (Laupp). gf. 3 5 

Stoll (H.-W.). Die Gcetter u. Heroen d. 
classischen Alterthums-Populxre Mytho- 
logie der Griechen u. Roemer. 2. Bd. 3. 
Aufl. In-8", xvj et 608 p. mit 42 Holz- 
schntaf. Leipzig (Teubner). 6 fr. 

Relie. 8 fr. 

Terence. Phormio construed literally and 
word for word by D' Giles. In- 18 br. 
London (Cornish). i fr. 90 

Thudichum (F.). Rechtsgeschichte der 
Wetterau fin 2 Bd.). 1. Bd. in-8", viij- 
332 p. Tubingen (Laupp). 7 fr. 40 

Voigt (F.). Geschichte des Brandenburg 
preussischen Staates. 2.Th. 2. verb. Aufl. 
in-8", xiv-753 p. Berlin (Diimmler). 8 t. 

Voigtel (F.-G.). Stammtafeln zur Ge- 
schichte de europaeischen Staaten. Neu 
hrsg. V. Ludw. Ad. Cohn. 5. Hft. 1 . Ab. 
Gr. fol. 46 p. Braunschweig (Schwetschke 
et Sohn). 3 fr. 40 

Les vol. Mil I. 13 fr. 50 

WGrth-Saquet (F.-X.). Table analy- 
tique des chartes et documents concer- 
nant la ville d’Echternach et ses etablis- 
sements. I. Saint Willibrord, premier 
abbe d’Echternach de 690-739. In-8*, 
xvij-77 p. Lu.xemburg (Buck). 1 fr. 65 

Xenophontis Anabasis. Recognovit et 
cum apparatu critico edidit Ludov. Brei- 
tenbach. In-8", xlij-284 p. Haile (Buch- 
handlung d. Waisenh.). 8 fr. 

Zeitschrift des Ferdinandeuras f. Tirol u. 
Vorarlberg. Hrsg. v. dem Verwallungs- 
Aussch. derselben. 3. Folge. 13. Heft. 
In-8", 367 p. m. 1. chromolith. Karte. 
In-4". Innsbruck (Wagner). 8 fr. 

Zeitschritf fur vaterlsendische Geschichte 
u. Altherthumskunde. Hrsg. v. d. Verein 
f. Geschichte u. Alterthumskunde West- 
falens durch dessen Directoren D' W. E. 
Giefers u. D' H. Rump. 27. Bd. u. 3. 
Folge. 7. Bd. 2. Heft. In-8" (1. Heft 
223°p. m. Steintaf.). Munster {Regens- 
berg). 6 fr- 

Zink(M.). Der Mytholog Fulgentius. Ein 
Beitrag zur roem. Litteraturgeschichte u. 
zur Grammatik d. afrikan. Lateins. 2. Th. 
In-4". Wurzburg (Stuber). . 3 fr. 50 



En vente chez Vogel, Leipzig, et se trouve h Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

r-p ry Briefe an Pilat. Ein Beitrag zur Geschichte 
• VON v_J Cj in 1 Deutschlands im XlXten Jahrh. Hrsg. von 
Dr K. Mendelssohn-Bartholdy. T. I. 10 fr. 

L’ouvrage complet formera deux volumes. 


En vente chez Weidmann, k Berlin, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


BIBLIOTHECA 

Carolina. 1 vol. in-8°. 

Les volumes I h IV. 


rerum gerraanicarum edidit P. Jaffd. 
T. IV. Contenant les Monumenta 
t8 fr. 70 
72 fr. 


LIVRES ANCIENS 

RELATIFS A L’ARCHEOLOGIE ET A LA NUMISMATIQUE, 
Qui se trouvent a la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Mfinnich (J.-J.-W.). Versuch iiber die Grenzen der Aufklaerung unter den Roemern. 
Leipzig, 1789. In-8’ cart. Pr. f. 4 fr. 75 c. 3 fr. 

Muntz-Buech (Neu). Darinnen allerley grosz und kleine, Siiberne und Guldene Sorten, 
umb wichtiger Ursach willen also furgestellt werden ; Und erstlich der Rcem. Kays, 
und Kosnigkl. Majestat, in ^rselben Kcenigreichen , etc. Dann auch der Chur- und 
Fursten, Fiirsten, etc.. Prelasten, etc.', deren auszgangnen Muntzen. Munchen, A. Berg, 

1 597. F. cart. fig. tres-rare. 18 fr. 

Muratori (L.-A.). Antiquitates italicas medii asvi, post declinationem romani imperii ad 
ann. 1 500. Mediolani, 1738-42. 6 vol. F. p. de tr. fig. 1 10 fr. 

Murr (C. G. von). Merlcwiirdiglceiten der Fiirstbischceflichen Residenzstadt Bamberg. 
Niirnberg, 1799. In-8’ demi-v. i fr. jo 

Musueom Kircherianum sive Musjeum a P. Ath. Kirchero in Coll. Rom. Soc. Jes. jam 
pridem incoeptum nuper restitutum, auctum, descriptum et iconibus illustratum a Ph. 
Bonanni Soc. J. Rom«, 1709. F. vel. pi. 12 fr. 

der Alterthuras-Wissenschaft, herausgegeben v. F. A. Wolf u. Ph. Buttmann. 

Berlin, 1807-10. 2 vol. en 6 Fasc. In-8’ i. Fasc. cart, les autresbr. Pr. f. 26 fr. lofr. 

Etrusque de Lucien Bonaparte, prince de Canino. Fouillesde 1828 et 1829. Vases 

peints avec inscriptions. Viterbc, 1829. ln-4’ cart. pi. 13 fr. 

de Florence, ou collection des pierres gravees, statues et medailles du cabinet du 

grand-due de Toscane, dessine et grave par F. A. David. Avec des explications. Paris, 
1787-1802. 8 vol. gr. in-4’ demi-rel. Avec 613 pi. fig. 73 fr. 

the, of classical Antiquities. London, 1850-1851. 2 vol. et suppl. In-8’ br. Pr. f. 

2 liv. sterl. 17 sh. 25 fr. 

MuseUi (].). Antiquitatis reliquiae collectae, tabulis inciss et brevibus explicationibus 
illustratae. Veronae, 1756. F. v. fig. 20 fr. 

Nesselmann (G. H. F.). Die orientalischen Munzen des akademischen Miinzcabintits 
in Kanigsberg. Leipzig, 1838. In-8’ br. 8 fr. 


Nogent-Ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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En vente a la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

I I’histoire et la geo- 

J. l_ 7 ILrVIl.iNDWU rvO graphic de la Palestine, d’a- 
pr^s les Thalmuds et les autres sources rabbiniques. Premiere partie. Histoire 
de la Palestine depuis Cyrus jusqu’^ Adrien, i fort volume in-8° cavalier. 

12 fr. 


En vente k la librairie A. Durand et Pedone-Lauriel, 9, rue Cujas. 

H. D’ARBOISdeJUBAINVILLE 

Histoire des dues et des comtes de Champagne. 6 tomes en 7 volumes in-S”. 
Ouvrage terming. Prix sur papier ordinaire. 52 fr. 50 

sur papier verge. 63 fr. »» 


En vente h la librairie Didier et C®, 35, quai des Augustins. 

A l\/r IT" 7 T ^ D tr C Petrarque. Etude d’apres de nouveaux 
/x • iVi 1 fv CjO documents, i vol. in-8'’. 7 fr. 50 

I — 1 A A/I P ft’ R Pr ^‘stoire litteraire de la France sous 

0 • J • iVl r LLi iv Cj Charlemagne et jusqu’au xie siecle. 2' ed. 

1 vol. in-S”. 7 fr. 50 

Faisant suite a I’histoire litteraire de la France avant Charlemagne. 2^ ed. 
2 vol. in-S". 1 5 fr. 





BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANQAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne poss6derait pas en 
magasin. 


Ariosto (L.). Lettere, tratte dall’ archivio 
governativo di Modena per A. Capelli. 
Petit in-8°, 1 2 p. Modena (Vincenzb. 75 c. 

Bardoux(A.). Note sur la correspondance 
de Mirabeau et de Chamfurt. In-8", 19 p. 
Clermont-Ferrand (lib. Thibaud). 

Barzollotti (G.). Delle dottrine filosofiche 
nei libri di Cicerone. In-8", xiv-175 p. 
Firenze (Barbera). 2 tr. 50 

Bernard (Saint). CEuvres completes. Tra- 
duction nouvelle par M. I’abbe Charpen- 
tier. T. 4. Gr. in-8', 679 p. Pans (lib. 
Vives). 10 fr. 

Bibliotheca degli scrittori latini colla 
traduzione in fronte. Gr. in-8', fasc. 729- 
736. L. A. Seneca-Varrone. Venezia 
(Antonelli). Chaque fasc.) 65 c. 

Biografia di Guido Monaco d’Arezzo, 
inventore delle note musical!, con annota- 
zione (per G. B. Ristori). In-8', 56 p. 
Firenze (tip. Cellini e C.). 

Bonnafoux ( J . -F . ) . Legendes et croyances 
superstitieuses conservees dans le depar- 
tement de la Creuse. In 4', 42 p. Gueret 
(lib. V B^oulle). 

BrambiUa (C.). Alcune annotazioni nu- 
mismatiche. In-4', 5 ‘ p. et i pi. Pavia 
(tip. Fusi). 

Bulletin et memoires de la Societe archeo- 
logique du departement d’llle-et-Vilaine. 
T. 5. ln-8', 347 p. Rennes (imp. Catel). 

Cappelletti (L.3. Dell’ Industria e del 
commercio dei Veneziani ai tempi della 
repubblica e delle loro relazioni coll’ 
oriente. In-8', 34 p. Venezia (tip. An- 
tonelli). 

Coppi (A.). Annali d’ltalia dal 1750 al 
1861. T. XV, I’anno i860. 1861. In-8". 
Roma (tip. Salviucci). 

CroUalanza (G.-B.). Storia della repub- 
blica di Andorra. In- 16, fig. Milano (S. 
Muggiani e C'). 5 fr. 75 

De Gubernatis (A.). Fonti vediche dell’ 
epopea. In-8", 101 p. Torino (Lcescher). 

2 fr. 30 


De Marzo(A.-G.). Commento sulla divina 
commedia di Dante Alighieri fasc. 8 et 9. 
ln-4', p. 225-288. Prato (Giachetti). Le 
fascicule. 2 fr. 10 


De Rossi (M.-S.). Saggio degli studii 
geologico-archeologici fatti nella campa- 
gna romana. In-8', 19 p. Roma (tip. 
delle Camera apostol.). 

De’Sivo (G.). Storia delle due Sicilie dal 
1847 al 1861. Vol. 4. Pet. in-8', 391 p. 
Viterbo (tip. Pompei). 

Dispaccio di Nicolo Veniero nobile 
veneto, ambasciatore a Pietroburgo nel 
MDCCXCV diretto al Magistrate dei 
cinque Savii alia Mercanzia. In-4", ' 7 P- 
Venezia (G. Antonelli). 


Documenti degli Archivi Toscani pubbli- 
cati per cura della Soprintendenza gene- 
rale degli Archivi medesimi ; 1 Capitoli 
delle comune di Firenze inventario e re- 
liv-752 p. Firenze 
(Cellini et C'). 40 fr. 


Dogi (I.) di Venezia. Opera originale di 
E. Cicognara, G. Veludo, F. Caffi G. 
Casoni e M. A. Moschini, adorna di 
120 ritratti, medaglie e monete incise in 
rame. 3. ediz. 2 vol. gr. in-4". Venezia. 


120 fr. 


Eliodoro. Cinque frammenti greci conte- 
nuti^ nei codici fiorentini e Vatican! cor- 
retti, annotati e tradotti la prima volta 
in italiano dal commendatore B. (^a- 
ranta. ln-4', 79 P- Napoli (tipog. ^ 11 ’ 
Universita). 


Ferri dei Ferrari (L.). Sulla Vita e sul 
martirio de’ S. Apostoli Pietro e Paolo 
m Roma. Mernorie storico-critiche tratte 
da irrefragabili documenti dell’ antichita 
in relaziqne colla storia contemporanea 
del Cesari Tiberio, Cajo, Claudio e Ne- 
rone. 2 vol. in-4', 368 et 262 p. av. pi. 
Roma (tip. di Via). 

FiorelU (G.l. Sulle scoperte archeologiche 
fatte in Italia dal 1846 ai 1866. Relazione 
al ministro della istruzione pubblica. In-4' 

109 p. Napoli (tip. di Ghio). 

Fiori d’Amenita letterarie del secolo XIII 


al XVIII. Dispensa 2 Cicalata sopra la 
Coda in forma di lettera indirizzata alia 
sig. NN. da Scarpasico Codacci. In-8% 
29 p. Firenze (tip. Cellini). 2 fr. 30 

Franciosi (G.). Accenni di filosofia della 
storia tolti dal Vangelo di S. Paolo. 
In-8", 82 p. Pisa (tip. Nistri). 2 fr. 

Frigeri( A. ). Nuovo avviamento alio studio 
• delle lingue italiana. In-8’, 392 p. Noto. 
(L’autore). 3 fr. 70 

Galante (G.-A.). Lapida sepolcrale di 
Teofilatto Arcidiacono della Chiesa di 
Napoli nel secolo VII. ln-4’, 67 p. et 1 pl. 
Napoli (Stamperia della R. Universita). 

Galasso (A.). Del sistema egheliano e sue 
pratiche conseguenze. ln-8", xij-195 p. 
Napoli (Stamperia del Fibreno). 3 tr. 50 

Ghika (E.) (Dora d’Istria). Gli scrittori 
Albanesi nell’ Italia meridionale tradotto 
e corredato di note per N. Camarda. 
In- 16, 32 p. Palermo (tip. A. di Cris- 
tina). 


Gioberti (V.). Studi fdologici, desunti da 
di lui manoscritti autografi ed mediti, 
fatti de pubblica ragione per cura dell 
avvocato D. Fissore. In-8-, 360 p. Torino 
(tip. Torinese). 4 fr. 60 

Giordano da Rivalto, prediche inedite 
recitate in Firenze dal 1302 al 130! e 
pubblicate per cura di E. Narducci. In- 
8", xlvij-492 p. Bologna (G. Romagnoli). 

10 fr. 60 


LarinifL.). La filologia avvantagiata per 
la scoperta della bibliotheca di Sardana- 
paio. In-8", 3 1 p. Lucca (tip. Landi). 

I^ngUer. Le Calendrier et son histoire. 
in- 1 8, 83 p. Versailles (imp. Aubert). 

Lomonaco (V.). Della influenza dei primi 
poete ellenici su la posteriore civilta greca 
divisata nei rapporti piii culminant! delle 

a D P- (Stamperia 

della R. Universita). 

®®aggi (P.-G.). D’une Schediasma del 
Hrof. G. G. Pappadopoulo interne I’in- 
Huenze italiana nella lingua populare de^ 
Grecicontemporanei. In-8". Milano, i fr. 

Manuzio (A.). Lettres et documents 
1495-15 1 5. A. Baschet collexit et adno- 

»■ ' 1 '®’’ ''"i ■'04 p. Venetiis (ex 
aedibus A. Antonelliano). 


Melzi (G.). Memorie, documente e lettere 
inedite di Napoleone I e Beauharnais. 2 
vol. in-8 , 720 p. chaque avec port et 
fac-sim. Milano (G. Brigola). 17 fr.' 50 

Menzel (W.). Storia dei Tedeschi dalla 


caduta dell’ impero fmo ad oggi. In- 12. 
Milano. 6 fr. 

Minjollat (J.). Essai historique sur Beau- 
repaire-d’Isere, contenant la description 
de cette ville et la biographie des hommes 
celebres qui y sent n&. ln-8", ix-64 p. 
Vienne (imp. Savigne). 

Moii6re (J.-B. Poquelin de). Theatre 
collationne minutieuse-ment sur les pre- 
mieres editions et sur celles des ann«s 
1666, 1674 et 1682, orne de vignettes 
gravees a I’eau forte, d’apres les compo- 
sitions de differents artistes, par F. Hille- 
macher. T. 4. In-8", 425 p. Lyon (lib. 
Scheuring). 20 fr. 

Morandi (A.). II mio giornale dal 1848 
al 1850. In-8", 494 p. Modena (V'incenzi). 

4 fr. 

Nicoincci (G.). Sopra altre armi ed us- 
tensili in pietra dura rinvenute nell’ Italia 
meridionale. ln-4", 8 p. avec i pl. Napoli 
(Stamperia del Fibreno). 1 fr. 25 

Petrarca (F.). De’ rimedii dell’ una e 
dell’ altra fortuna , volgarizzati nel buon 
secolo della lingua per G. Dassaminiato, 
e pubblicati de C. Stolfi. Vol. I. 460 p. 
Bologna (G. Romagnoli). 9 fr. 

PiAces et documents officiels pour servir 
i I’histoire de la Terreur a Nimes et dans 
le departement du Gard, I’an 11 de la 
Republique frangaise, une et indivisible. 
In-b", 227 p. Nimes (imp, Soustelle), 3 f. 

Pinacoteca veneta, ossia raccolta dei 
migliori dipinti delle Chiese di Venezia 
illustrate de F. Zanotto. 2 vol. gr. in-8". 
Venezia. 115 fr. 

Pleralisi (S.). Lettera sopra una cista 
prenestina in Bronzo ornata di Graffiti, 
disetterrata alia Colombella il 4 Maggio 
1866 con una osservazione interno ai 
litostroti. In-4’, 16 p. et i pl. Roma 
(tip. Salviucci). 

Raess (A.). Die Convertiten seit der Re- 
formation nach ihren Leben und aus ihren 
Schriften dargestellt. V. Bd. von 1621- 
1638. ln-8", viij-609 p. Colmar (imp. 
Hoffmann). 

Recueil des cahiers de 1789, clerge, no- 
blesse, tiers etat, publie par M. L. de La 
Roque. I" livr. Dauphine, Forez, Lyon- 
nais, Beaujolais. Gr. in-8’, 63 p. Paris 
(imp. Dubuisson et C'). 

L’ouvrage sera publie en 30 ou 3 5 livr. 
au prix de 3 fr. chacune. 

Toselli (J.-B.). Pr^is historique de Nice 
depuis sa fondation jusqu’en i860, i'" 
partie. Nice depuis sa fondation jusqu'en 
1789. ln-8’, x-3 14 p. Nice (lib. (Sauvin). 



En vente chez Chamerot et Lauwereyns, libraires-^diteurs, rue 
duJardinet, 15. 


MICHELET 


Louis XVI. Ilistoire de France, xvne et der- 
nier volume. In-8°. 5 fr. 50 


LIVRES ANCIENS 

RELATIFS A L’ARCHEOLOGIE ET A LA NUMISMATIQUE, 
Qui se trouvent a la librairie A. Franck, 67, me Richelieu. 


Nibby (A.). Itinerario di Roma e delle sue vicinanze. Roma, 1852. 2 vol. in-8” cart. 5 fr. 

Niccolini (C. A.). C^adro in mosaico scoperto in Pompei a di 24 ottobre 183 1 . 
Napoli, 1832. In-4*, demi-v. pi. 6 fr. 

Nicolai (J.). Libri IV. de sepulchris Hebraeorum. Lugduni Batavorum, 1706. In-4“ 
cart. pi. 4 fr. 

Noris (H.). Annus et epochae Syromacedonum in vetustis urbium Syriac nummis prs- 
sertim Mediceis expositae. Additis fastis consularibus Anonymi omnium optimis. Flo- 
rentiae, 1691. F. v. 20 fr. 


Notitia succincta numismatum imperialium romanorum. S. 1 . et a. In-4° br. 2 fr. 50 

Numismata cimelii caesarei regii austriaci vindobonensis quorum rariora inconismis 
caeterea catalogis exhibita jussu Mariae Theresias. Vindob. 1755. fig. 2 tom. en i vol. 
F. p. de tr. 30 fr. 

Numismatica veneta 0 serie di monete e medaglie dei Dogi di Venezia, opera per la 
prima volta compilata ed abbelita di molte incisioni in rame. Venezia, 1854-56. In-4”, 
br. pi. 45 fr. 

Occo (A.). Imperatorum romanorum numismata, a Pompejo magno ad Heraclium, ab 

Ad. Occone olim congesta. Augustor. iconibus, notis et additamentis jam iilustr. a F. 

Mediobarbo (Mezza Barba) Birago, cur. Ph. Argelato. Mediolani, 1730. In-fol. vel. 
fig. 20 fr. 

Oderici (G. A). De Marmorea Didascalia in urbe reperta,Ep. ad Cajetanum Marinium. 
Rom., 1777. In-8” cart. 4 fr. 

OElhafen de Schoetlenbach (T.). De rei Monetariae hodierno in imperio Romano- 
Germanico statu corruptissimo ac periculosissimo orationes XII. Noribergae, 1665. — 
T. Petronii Arbetri, Fragmentum cum epicrisi et scholiis Th. Reinesii. Lipsiae, 1666. 
— En 1 vol. in-8' vel. 5 fr. 

Olearius (J. Ch.). De nummo (uti vocatur) contourniato M. Aurelii Antonini. Jenae, 
1692. ln-4” br. 1 fr. 

De nummo L. Sept. Sever! rarissimo, in quo Mars cum scabs conspicitur. Jenae, 

1696. ln-4” fi*". ' I fr. 

Orsato (S.). I Marmi eruditi, ovvero lettere sopra alcune antiche iscrizioni. Padova, 
1659. In-4” cart: pi. 3 fr. 50 

Orville (J. Ph. d’). Sicula, quibus Siciliae veteris rudera, additis antiquis tabulis, illus- 
trantur; edid. et comment, ad numismata sicula adjecis P. Burmannus sec. Amstelae- 
dami, 1764. 2 part, en 1 vol. in-fcl. vel. corde, fig. gr. pap. 20 fr. 

Otte (H.). Abriss einer kirchlichen Kunst-Archaeologie des Mittelalters, mit ausschlies- 
slicher Berucksichtigung der deutschen Lande. Nordhausen, 1845. ln-8” br. pi. Pr. f. 
5 fr. 3 5 c. 3 fr. 

Archaeologisches Woerterbuch zur Erklaerung der in den Schriften fiber mitteralterr 

liche Kunst vorkommenden ICunstausdrucke, Mit 166 Holzschnitten. Leipzig, 1857. 
In-8" br. 6 fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

I I’histoire et la g^o- 

vl • La Iv lli IN OU' U IvvJ graphic de la Palestine, d’a- 
pr^s les Thalmuds et les autres sources rabbiniques. Premiere partie. Histoire 
de la Palestine depuis Cyrus jusqu’^ Adrien, i fort volume in-8° cavalier. 

12 fr. 


En vente i la librairie A. Durand et PfiDONE-LAURiEL, 9, rue Cujas. 

H. D’ARBOISdeJUBAINVILLE 

Histoire des dues et des comtes de Champagne. 6 tomes en 7 volumes in-8'’. 
Ouvrage terming. Prix sur papier ordinaire. 52 fr. 50 

sur papier verg^. 63 fr. »« 


En vente chez D. Reimer, ^ Berlin, et se trouve ^ Paris, i la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

IT T 17 D tr D Neuer Hand-Atlas iiber alle Theile der 

** • I La 1 Li tv. 1 Erde entworfen u. bearb. Neue Vollstsn- 

dig bericht. Aufll. 4. Lief. Gr. in-fol. (4 color. Karten in Kpfrst.). 4 fr. 70 


Atlas antiquus. 10 Karten zur alten Geschichte entw. und bearb. 4. Voll- 

staendig ungearb. Auflage lithogr. und color, fol. En feuilles. 6 fr. »» 

Reli^. 8 fir. »» 

Chaque carte sdpar^e. » fr. 85 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRAN^AISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc6s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. EUe se charge en outre de foumir tres-prompteraent et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne poss^derait pas en ^ 
magasin. 


Abbandlungen der historischen Classe 
der Koenigl. Bayer. Akademie der Wis- 
senschaften. IX. Bd. 3. Abth. Gr. in-4', 
iij p. et p. 556-923. Miinchen (Franz). 

14 fr. 50 

Adels-Lexicon, neues allgemeines deut- 
ches im Verein m. mehreren Historikern 
hrsg. V. E. H. Kneschke. 7. Bd. 4. 
Abth. u. 8. Bd. i. Abth. Grand in-8'. 
Leipzig (Voigt). Chaque partie. 5 fr. 35 
Les vol. I-VIII 1 . 154 fr. 70 

AlterthAmer die unserer heidnischen 
Vorzeit. Nach den in oeffentl. u. Privat- 
sammlgn. befindl. Orig. zusammengestellt 
u. hrsg. V. dem roemisch-german. Central- 
museum in Mainz durch dessen Director 
D' L. Lindenschmit. 2. Bd. 5. u. 6. Hft. 
In-4', 13 Steintaf. u. 13 Blatt. Erklaergn. 
Mainz (V. Zabern). La livr. 5 fr. 55 
Les vol. I-II-6. 60 fr. »» 

Asdresen (A.). Die deutschen Maler- 
Radirer (peintres graveurs) d. 19. Jahr- 
hunderts, nach ihren Leben u. Werken. 
2. Bd. I. Haslfte. ln-8', 220 p. Leipzig 
(R. Weigel). 6 fr. 70 

Les vol. l-II I. 17 fr. 35 

Archiv f. die zeichnenden Kunst m. besond. 
Beziehg. auf Kupferstecher- und Holz- 
schneidekunst und ihre Geschichte. Im 
Vereine m. Kunstlern u. Kunstfreunden 
hrsg. V. D' R. Naumann unter Mirkwikg. 
V. R. Weigel. 13. Jahrg. i. Hft. In-8", 
127 p. m. 1. Photog, Leipzig (R. Wei- 
gel). 5fr. 35 

Les annees I-XllI i. 1 54 fr. 40 

Assmann (W.). Abriss der allgemeinen 
Geschichte in Zusammenhaengender Dars- 
tellung auf geographischer Grundlage. 
Ein Leitfaden f. mittlereu. hoehereLehr- 
anstalten. 7 bis auf die neueste Zeit fort- 
ges. Aufl. In-8', xiv-497 p. Braunschweig 
(Wieweg et fils). 4 fr. 

Aumann (C.). Geschichts-Tabellen fur 
Schuler d. oberen Klassen auf Gymnasien 
und Realschulen. i. Thl. Tabellarische 
Uebersicht der allgemeinen Geschichte. 
In-8”, 3 52 p. Breslau (Morgenstern). 6fr. 


Benndorf ( 0 .) und Schcene (R.). Die 
antiken Bildwerke d. lateranischen Mu- 
seums. Mit 24 Photolith. Taf. gr. in-8' 
u. in-4'. Grand in-8', ix-421 p. Leipzig 
(Breitkopf u. Hsertel). 16 fr. 

Bibliothek der gesammten deutschen Na- 
tional-Literatur von der aeltesten bis auf 
neuereZeit. 3. Abth. 2. Bd. ln-8'. (^ued- 
linburg (Basse). 4 fr. »» 

Papier velin. 4 fr. 70 

Contenu ; Reimregister zu d. Werken 
Wolframs v. Eschenbach v. D' A. Schulz 
(San-Marte), v-i 1 3 p. 

r* partie, vol. 1-12, 13 c-39. 2' par- 
tie, vol. 1-4. 3' partie, vol. 1-2. 398 fr. 
Papier velin. 488 fr. 

Bcehtlingfk ( 0 .) u. RothfR.). Sanskrit 
Woerterbuch hrsg. v. der kaiserl. Aka- 
demie der Wissenschaften. 54. Lief. Gr. 
in-4'. Saint-Petersbourg, Leipzig (Voss). 

4 fr. 

Brugsch (H.). Hieroglyphisch-demoti- 
sches Woerterbuch enth. in wissenschaftl. 
Anordnung. die gebraiichlichsten Woerter 
u. Gruppen der heiligen und der Volks- 

E ’le und Schrift der alten ^Egypter. 

deren Erklaerg. in franzoes., deut- 
scher u. arab. Sprache u. Angabe ihrer 
Verwandschaft m. den entsprech. Woer- 
ten d. koptischen u. der semit. Idiome. 
2-5 Lief. Gr. in-4’. Bd., p. 97-560. 
Leipzig (Hinrichs). La livr. 33 fr. 35 

Buchner (L.). Kraft u. Stoff. Empirisch- 
naturphilosophische Studien. In allgemein- 
verstaendl. Darstellg. 9. verm. u. verb., 
mit e. 5. Vorwort u. e. Anh. verseh. 
Aufl. Mit Bildniss (im Stahist.) u. Bio- 
graphie d. Verf. In-8’, xc)-267 p. Leip- 
zig (Thomasi. 6 fr. 50 

Buxtorfii (J.). Lexicon chaldaicum, tal- 
mudicum et rabbinicum denuo edidit et 
annotatis auxit B. Fischer. Fasc. 5 et 6. 
Gr. in-4’, p. 161-240. Leipzig (Schaefer). 
La livr. 2 fr. 

AHMHTP.AKOnOl'AOr (’A. K.). 'lavopia 
ToO (TyiTy.ccro; zf,; XcczivixYj; and 

6 p 9 o 562 o*j £>.Xr,vtx^;. Gr. in-8", vj-174 
p. Leipzig (List et Francke). 6 fr. 



Duret (V.). Un portrait russe. L’oeuvre 
et « le Livre d'une femme » de M”' Ba- 
greeff-Speranski. ln-8', 520 p. Leipzig 
(Brocknaus). 9^-53 

Foerster (E.). Denkmale deutscher Bau- 
kunst, Biidnerei u. Malerei von Einfiihr- 
ung d. Christenthums bis auf die neueste 
Zeit. 271-275 Lfg. Gr. in-4", loStahlst. 
u. 46 S. Text. Leipzig (T. 0 . Weigel). 
La livr. 4 fr. 

On vend separement ; 

Denkmale deutscher Baukunst von Ein- 
fiihrung d. Christenthums bis aufd. neu- 
este Zeit. 1 17-125 Lfg. La livr. 2 fr. 70 
Denkmale deutscher Biidnerei u. Malerei 
von Einfiihrung d. Christenthums bis auf 
die neueste Zeit. 1 1 7- 1 2 5 Lfg. La livr. 

2 fr. 70 

Grimm (J.) u. Grimm (W.). Deutsches 
W oerterbuch . F ortgesetz v. R . Hildebrand 
u. K. Weigand. 5. Bd. 6. Lfg. (Klippe- 
Knirren). Gr. in-4*, P- 1201-1440. Leip- 
zig (Hirzel). 2 fr. 70 

Les vol. I-IV 2, V 1-6. 84 fr. »» 

Gruppe ( 0 . F.). Leben u. Werke deut- 
scher Dichter. Geschichte der deutschen 
Poesie in den drei letzten Jahrhunderten. 
3. Bd. Mit 5 Bildn. in Stahist. Gr. in-8*, 
iv-6 5 2 p . Miinchen (Bruckmann). 1 5 fr. 2 5 
Les vol. 1-5. 4ifr.85 

Hermes. Zeitschriftf. classische Philologie 
unter Mitwirkg. v. R. Hercher, A. Kirch- 
hoff, T. Mommsen. Hrsg. v. E. Hiibner. 
2. Bd. 2. Hft. In-8“, p. 161-320, m. ein- 
gedr. Holzschn. und 1 Kupfrst. Berlin 
(Weidmann). 4 fr. 

Les vol. I-II 2. 20 fr. 

Hesychii (A.) Lexicon. Editionem mino- 
rem curavit M. Schmidt. Editio altera 
indice glossarum ethnicarum aucta. Gr. 
in-4’, ''i'j p., 1612 col. lena (Mauke). 

14 fr. 

MIZTPIQTOT (T.). 'Icr-opia tojv ojiTiptxwv 
eituv. In-8°, xx-376 p. Leipzig (List et 

Francke). 8 fr. 

Nieberding(R.). De Anapasstorum apud 
^Eschylum et Sophoclem ratione antisys- 
tematica. In-8‘, 63 p. Berlin (Calvary et 

C"). I fr. 75 

Pawlowski (J. N.). Historisch-geogra- 
phische Karte vom alten Preussen wa;h- 

^ rend der Herrschaft d. deutschen Ritter- 
ordens. Mit ein Uebersicht der allm*l 
Vergroesserg. Preussens. Nach zuverlsss 
Hilisquellen entw. u. gez. lith. u. col 
In-4*. Danzig (Anhuth). ’ j fr' 

Plath (J. H.). Chronologische Grundlage 


der alten chinesischen Geschichte. In-8*, 
65 p. Miinchen (Franz). 2 fr. 

Savy (A. C.). Etude historique sur les 
impots en France jusqu’en 1789. In-12, 
271 p. Paris (libr. Ledoyen). 2 fr. 50 

Scbolten (J. H.). Die aeltesten Zeugnisse 
betr. die Schriftend. neuen Testamentes. 
Historisch untersucht. Mit Bewilligg. d. 
Verf. aus d. Hcelland. libers, v. C. Man- 
chot. In-8*,xij-i92 p. Bremen (Gesenius). 

3^-35 

Spada (F.). De due accenti ortografici 
acuto e grave e del pifi convenevole loro 
uso nella scrittura italiana. In-8”, 18 p. 
Roma (tip. Salviucci). 

Thomas (S.). In Aristotelis Stagiritae 
nonnullos libros commentaria. T. IV. 
Fascic. VI e VII. In-q*, p. 409-568. Par- 
ma (tip. Fiaccadori). Le fascic. 2 fr. 30 

Trinchera(F.1. Codice Aragonese, ossia 
lettere regie ordinamenti ed altri gover- 
nativi de’ Sovrani Aragonesi in Napoli 
riguardanti I’amministrazione interna del 
reame e le relazioni all’ estero. In-8". 
Vol.' I, civ-562 p. Napoli (tip. di Catta- 
neo). 11 fr. 50 

Vambdry (H.). Cagataische Sprachstu- 
dien. Enthaltend ; grammatischen Umnss, 
Chrestomathie u. Wcerterbuch der caga- 
taischen Sprache. Gr. in-4", viii' 3 *^° P- 
Leipzig (Brockhaus). 28 rr. 

Vivie (A.). Annales de la Terreur a Bor- 
deaux. Le general Gestas. In-8’, 18 p. 
Bordeaux (imp. Bissei). 

Weber (G.). Allgemeine Weltgeschichte 
mit besond. Berucksicht. d. Geistes und 
Culturlebens der Vcelker u. m. Benutzg. 
der neuern gesch. Forschgn.f. die gebil- 
deten Stasnde bearb. 7. Bd. ; Geschichte 
d. Mittelalters. 3. Thl. i.Haelfte. In-8", 
432 p. Leipzig (Engelmann). 4 fr. »)> 
Vol. I-VII, 1 et table. SI^-SS 

Weller (E,). Index Pseudonymorum. 
Wcerterbuch der Pseudonymen od. Ver- 
zeichniss aller autoren, die sich falscher 
Namen bedienten. 3. Suppl.-Hft. (neue 
Nachtraege zu den falschen und fingirten 
Druckorten. 2. Aufl. Leipzig, 1864). Gr. 
in-8", iv-i79p. Glauchau (Moritz). 6 fr. 

Wentzel iH.). Goethe in Schlesien, 1790. 
Ein Beitrag zur Goethe-Literatur. In-8*, 
80 p. Oppeln (Clar). 2 fr. 

Wiese (L.). Verordnungen u. Gesetze f. 
die hoeheren Schulen in Preussen hrsg. in 
2 Abthign. 1. Abth.: Die Schule. In-8", 
XV-414P. Berlin (Wiegandtu. Grieben). 

6 fr. 70 



En venle chez F. A. Brockhaus, i Leipzig, et se trouve k Paris, la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


I i ^ I T r-pjQ geographisches Wcerterbuch aus den Handschriften zu 
J U 1 O Berlin, St Petersburg und Paris, herausgegeben von F. 
Wiistenfeld. 2. Band. 1. Haelfte. 22 fr. 

Les volumes I, II, 1. 66 fr. 


KAMIL 

Part IV. In-4®. 
Parts I to IV. 


(The) of El Mubarrad edited from the manuscripts of Ley- 
den, St Petersburg, Cambridge and Berlin, by W. Wright. 

8 fr. »» 
37 fr- 35 


En vente h la librairie Cotta, h Stuttgart, et se trouve i Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

/"'I Q /~\\T T T T O Geschichte der Stadt Rom 

. Ajr KCiO W rvvj V 1 U O in Mittelalter. Vom V. bis 
zum XVI. Jahrh. VI. Bd. in-8®. 14 fr. »» 

Les volumes I VI. 77 fr. 80 


En vente chez Voss, Leipzig, et se trouve h Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

J TT A XT saemmtliche Werke. In chronol. Reihenfolge hrsg. 

• 1 > I O von G. Hartenstein. 2. Band. ln-8®. 6 fr. 


En vente chez 0 . Meissner, h Hamburg, et se trouve ^ Paris, la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


E. KNORR 

8®, avec une carte. 

Les deux livraisons parues. 


DerFeldzug d. I. 1866 in West und Siiddeutsch- 
land. Nach authent. Quellen bearb. 2. Lfrg. In- 

5 fr- 35 
9 fr- 35 


En vente la librairie de I’Orphelinat, h Halle, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

A t^ ^ R tr R Qnr fr I M Flexionslehre der Mit- 

• D L-j iVO I I In telhochdeutschen und der Neu- 

hochdeutschen Sprache in ihren Grundzugen. i fr. 65 


En vente k ITnstitut bibliographique, h Hildburghausen, et se trouve k Paris, 
k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


M t ~^ -^r TT* D ’ C Hand-Atlas der neuesten Erdbeschreibung in 1 06 
A— < I Ci Iv O Karten. Neuebericht. Auflage v. 1867. 4. u. 6. Lifg. 
Gr. in-fol. 50 cartes gravdes et colorides. La livraison. 5 fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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MM. P. MEYER, CH. MOREL, G. PARIS, H. ZOTENBERG. 


Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 15 fr. — Ddpartements , 17 fr. — Etranger, le port en sus 
suivant le pays. — Un num^ro d^tach6, 50 cent. 

PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK. 

67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Fr.anck, 67, rue Richelieu. 

Tj^ ^ I C PT Roumanie, principalement au point de vue de 

* 1 V_j IL son economic rurale, industrielle et commerciale. 
I vol. gr. in-80 de 217 pages orn^ d’une carte de la principaut^ de Roumanie. 

I fr. 50 

1^11.10011. IN JDCj rvvj C. IV tbre Episcopal de 
Kurtea d’Argis en Valachie. Gr. in-4° avec 4 planches sur acier et 25 gravures 
sur bois imprim^es dans le texte. 2 fr. 


En vente chez Michel Levy freres, editeurs, 2 bis, rue Vivienne. 

C. A. SAINTE-BEUVE 5ir“v”»T 


. HUET La Revolution religieuse au XIX® siede. i vol. gr. 


En vente h la librairie Thorin, 58, boulevard Saint-Michel. 


L. L. BURON 

I vol. in- 1 2. 


Histoire abregee des principals littera- 
tures de I’Europe ancienne et modeme. 

3 fr- 50 
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AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-proraptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Almanacli der kais. Akademie der Wis- 
senschaften. 17. Jahrg. 1867. In-8', 
307 p. Wien (Gerold’s Sohn). 4 fr. 

Astre (F.). Observations sur un document 
de I’annee 1306 relatif a la commune de 
Blagnac. In-8', 19 p. Toulouse (imp. 
Rouget et Delahaut). 

Belin de Launay (J.). Progres et in- 
fluence des corporations durant I’empire 
remain. In-8", 22 p. Bordeaux (imp. 
Gounouilhou). 

Benamozegh (E.). Morale juive et mo- 
rale chretienne, examen comparatif, suivi 
de quelques reflexions sur les principes de 
I’islamisme. ln-8“, 419 p. Paris (lib. 
Kaufmann). 7 fr. 50 

Berriat Saint-Prix (C.). La justice 
r^volutionnaire i Paris et dans les depar- 
tements, d’apres des documents originaux 
la plupart inedits (17 aofit 1792-12 prai- 
rial an-lll). N" 13 et 14. In-8", 43 p. 
Paris (imp'. Pillet). 

Bibliotheca rerum germanicarum edidit 
P. Jaffe. T. IV. Gr. in-8'. Berlin (Weid- 
mann). 18 fr. 70 

Les volumes I-IV. 72 fr. 

Contenu : Monumenta Carolina edidit 
P. Jaffe. lX-720 p. 

Boissonade (G.). De la reserve here- 
ditaire chez les Atheniens. In-8", 1 1 p. 
Paris (lib. Durand et Pedone-Lauriel). 

Chrysostome (Saint Jean). CEuvres com- 
pletes trad, nouvelle par I’abbe Bareille. 
T. 8. Gr. in-8", 617 p. Paris (lib. Vives). 

Cnbisol (C.). Notices abregte sur la re- 
gence de Tunis. In-18, 90 p. et 16 pi. 
d’inscriptions pheniciennes et latines. Pans 
(lib. Challamel). 3 fr. 

Curti Rufi ((J^). Historiarum Alexandri 
Magni Macedonis libri qui supersunt. E. 
Hedicke recensuit. Accedit tabula geogra- 
phica. In-8", vi-266 p. Berlin (Weid- 
mann). 2 fr. 

Einharti vita Carol! Magni edidit P. Jaffe. 
Editio in Scholarum usum repetita ex 


Bibliotheca rerum germanicarum. ln-8", 
57 p. Berlin (Weidmann). 1 fr. 

Euripidis fabulae. Recognovit A. Kirch- 
hoff. Vol. I. Alcestis. Andromachia. 
Bacchae. Hecuba. Helena. Electra. In-8", 
x-282 p. Berlin (Weidmann). 2 fr. 

Favrot, funerailles et sepultures. Histoire 
des inhumations chez les peoples anciens 
et modernes. In-8", xj-3 19 p. Paris (Lib. 
Internationale). 5 fr. 

Garrigou. Sur I’age du bronze et du fer 
dans les cavernes des Pyrenees ariegeoises. 
In-8", 3 1 p. Paris (imp. Hennuyer). 

Gentz (F. v.). Briefe an Pilat. Ein Beitrag 
zur Geschichte Deutschlands im XlXten 
Jahrh. Hrsg. v. D' K. Mendelssohn Bar- 
tholdy (m 2 Bdn.). 1. Bd. In-8", xv- 
480 p. Leipzig (Vogel). 10 fr. 

Gerlach (F.-D.). Leben und Dichtung d. 
Horaz. Ein Vortrag. In-8", 39 p. Basel 
(Bahnmaier). 1 fr. 25 

Gervais (P.). Recherches sur I’anciennete 
de I’homme et la p^riode quaternaire. 
In-4", P’ '9 P'- 1 ‘^hog. et fig. 
intercal 4 s dans le texte. Paris (lib. A. 
Bertrand). 

GutierreDiaz de Gomez, le Victorial 
chronique de Don Pedro Nino, comte de 
Buelna. Traduit de I’espagnol d’apres 
le manuscrit, avec une introduction et 
des notes historiques par le comte A. de 
Circourt et le comte de Puymaigre. In-8", 
xix-59! p. Paris (lib. Palme). 

Hanns (J.-J.). Das Schriftwesen u. Schrift- 
thum der bcehmisch-slovenischen Voelker- 
st*mme in der Zeit d. Ueberganges aus 
dem Heidenthume in das Christenthums. 
Eine literar-historische Abhandlg. In-8", 
126 p. Prag (Rziwnatz). 3 fr. 20 

Hoffmann von Fallersleben (A.-H.). 
Mein Leben. Aufzeichnungen u. Erinne- 
rungen (in 6 Bdn.). 1-3. Bd. In-8" 
(1040 p.). Hannover (Riimpler). 21 f. 35 

Horace. Odes completes et fragments, 
treizieme satire Juv&al traduits en vers 



frangais par J. Argiot. In-8”, 505 p. 
Paris (lib. Mellier). 

Hub6 (de). Histoire de la formation de 
la loi bourguignonne et appreciation de 
la derniere Wition de cette loi. In-8”, 
S 5 p. Paris (lib. Durand et Pedone- 
Lauriel). 

%Humboldt (G. de). Essai sur les limites 
de Taction d’Etat. Trad, annotee et 
precedee d’une etude sur Tauteur, par 
H. Chretien. In-18 j&us, xcvj-262 p. 
Paris (lib. Germer-Bailliere). 3 fr. 50 

Jousset. Belleme. Archeologie : leCroche- 
melier. Brais et sa chapelle miraculeuse. 
In-8’, 21 p. Mortagne (imp. Daupeley 
freres). 


Lacombe (F. de). Le Chateau de Saint- 
Germain-en-Laye. In-8“, 1 32 p. avecgrav. 
Paris (lib. Dumaine). 


Le Hericher (E.). Avranchin historique 
et descriptif; ou guide de Granville a 
Saint-Malo par Saint-Pair, Genets, 
Ayranches, Pontorson, la baie du mont 
Saint-Michel, Dol, Cancale, Saint-Servan, 
suivi d’un guide dans Jersey etGuernesey. 
In-8’, 144 p. Avranches (lib. Anfray). 

I fr. 50 

Lenormant (F.). L'Antiquite i Texposi- 
tion universelle. L’Egypte. Gr. in-8”, 
63 p. Paris (Gazette des beaux arts). ’ 

Memoires de la Societe des antiquaires 
de Picardie. T. 21. 3'serie. T. i.in-8”, 
532 p. Paris (lib. Dumoulin). 12 fr. 


OErtel (J.-R.). Paulus in der Apostol- 
geschichte. Der hist. Charakter dieser 
Schnft an den paulin. Stiicken nachge- 
wiesen. In-8’, xv)-3 10 p. Halle (Schwabe). 

6 fr. 70 

Plinii secundi (C.). Naturalis historia. 
D. Detlefsen recensuit. Vol. II. Libri 
VII-XV . In-8’, 3 1 2 p. Berlin (Weidmann). 


Les volumes 1-2. 


3 fr. 
5 fr- 55 


Proust (A.). Archives de Touest recueil 
de documents concernant Thistoire de la 
revolution (1789-1800), serie A. opera- 
bons ^ectorales de 1789, n” III. Guyenne 
Bretagne. In-8”, 361 p. Paris (Lib. in- 
ternationale). 


Rabbe (F.), Etude philosophique, Tabbe 
Simon Foucher, chanoine de la Sainte- 
(Jhapdlede Dijon. In-8’, cxiv-mop. Paris 
(lib. Didier et C'j. 


Recueil des ^ notices et memoires de la 
Mciete archeologique de la province de 
Constantine, i" volume de la 2' serie 


1867. n” volume de la collection. In-8’, 
xviij-438 p. et 2 pi. Paris (lib. Challa- 
mel). 6 fr. 

Regnier CEuvres completes, revues sur les 
Mitions originales ; avec preface, notes et 
glossaire par M. P. Jannet. In- 12, xxiv- 
264 p. Paris (lib. Picard). 2 fr. 

Sauzay (J.). Histoire de la persecution 
revolutionnaire dans le departement du 
Doubs, de 1789 a 1801 d’apres les docu- 
ments originaux inedits. T. II le schisme. 
In- 12 , xx-679 p. Besangon (lib. T ubergue). 

Sififer fJ.-A.). Antiquites du moyen-age 
et de Tepoque gallo-romaine. In-8”, i6p. 
et pi. Strasbourg (imp. V" Berger- 
Levrault). 

Silberstein (A.). Die Katharsis d, Aris- 
toteles. jFlsthetisch-krit. Untersuchgn. 
In-16, 77 p. Leipzig (Rhode). 2 ir. 

Spach(L.). Augusta Rauracorum (Augst), 
son fondateur et ses mines. In-8”, 12 p. 
Strasbourg (V” Berger-Levrault). 

Thierry (A.). Essai sur Thistoire de la 
formation et des progres du tiers -etat, 
suivi de deux fragments du recueil des 
monuments inedits de cette histoire. Nouv. 
edit, ln-8”, 432 p. Paris (lib. Gamier 
freres). 6 fr. 

Vallet (de Viriville). L'Ecole des chartes, 
son passe, son etat present, son avenir. 
In-8”, 29 p. Paris (imp. Schiller). 

Notice historique sur la medaille 

frappee i la monnaie de Paris, en sou- 
venir de Texpulsion des Anglais de 1451 
i 1460, suivie de notes et eclaircissements 
relatifs J divers ordres de chevalerie avec 
8 effigies gravees surcuivreparM. Dardel. 
Gr. in-8”, 33 p. et 5 pi. Paris (Societe 
de numismatique). 

Vitet (L.). (Euvres completes. Etudes sur 
Thistoire de Tart, i" serie. Antiquite. 
Grece, Rome, bas-empire. 2’ edit. m-i8 
j&us, xxviij-371 p. Paris (lib. Michel 
Levy freres). 3 fr. 

Voceri (Les). Chants funebres de la Corse. 
In-8", 1 5 p. Nancy (imp. V’ Raybois). 

Vuy (J.). line Charte incite du XIII" s. 
et un article du regeste genevois. In-8", 
28 p. Annecy (imp. Thesio). 

Yanville(H.-C. d’). Chambredescomptes 
de Paris. Essais historiques et chronolo- 
giques, privileges et attributions nobi- 
liaires et armorial de M"’ Denis. Fasc. 
1-3. In-4”, viij-3S2 p. Paris (lib, Cha- 
merot et Lauwereyns). 

Formera 7 fasc. du prix de 10 fr. chaq. 



A. LOISEAU 


Rapports de la langue de Rabelais avec les 
patois de la Touraine et de I’Anjou. In-8°. 

1 fr. 


TOMBEAUX 

Seine-et-Marne. ln-8°. 


(les) des Richelieu a la Sorbonne, par un 
membre de la Soci^td d’archeologie de 

I fr. 25' 


En vente chez Duncker et Humblot, ^ Leipzig, et se trouve h PariSj ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

-.y T T T t 7 D Handbuch der Geschichte der Malerei seit 
r. K.ULji— (EjIV Constantin dem Grossen. 3. Auflage nach der 

von Dr J. Burckhardt besorgten. 2. Aufl. neubearb. und verm, von H. Freihrn 
V. Bloraberg. 2. Bd. 2. Haelfte. ln-8“. 4 fr- 

Les deux volumes. 18 fr. 15 


En vente chez J. Perthes, h Gotha, et se trouve a Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

MITTHEILUNGEN 

wichtige neue Erforschungen auf dem Gebiete der Geographic von Dr A. Peter- 
mann. Erganzungsheft 20. In-4°. 6 fr. 

Contenu : P. v. TschihatschefPs Reisen in Kleinasien und Armenien, 1847- 
186}. Itinerare redigirt und mit einen neuen Construction der Karte von Klein- 
asien begleitet v. H. Kiepert. 


En vente chez F. Fleischer, h Leipzig, et se trouve k Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

r' P TV/IARTTTIQ Seitraege zur Ethnographie 

f • r • V. iVl iv 1 1 U kj und Sprachenkunde Ame- 

rika’s zumal Brasiliens. 2 Baende in-8°. 18 fr. 

Contenu j 1 . Zur Ethnographie Amerika’s zumal Brasiliens, mit 1 (Chromolith.) 
Kasrtchen iib. die Verbreitung der Tupis und die Sprachgruppen. Prix, 12 fr. 
— 11 . Woertersammlung brasilianischer Sprachen. Glossaria linguarum brasi- 
liensium. Glossaries de diversas lingoas e dialectos que fallao os Indies no im- 
perio do Brazil. Prix, 6 fr. 


En vente chez Heuser, k Neuwied, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


A. SCHLIEBEN 


Die Pferde des Alterthums. In-8°. 

6 fr. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Appendice au Cartulaire de I’abbaye de 
Saint- Bertin , publie par M. Frangois 
Morand. In-8", xx-119 p. Paris (Imp. 
imperiaie). 

Araaeo (G.). Notizie istoriche della citta 
di Melfi nell’ antico reame di Napoli. In- 
16. Firenze (tip. Sodi). 

Atti della Societa ligure di Storia patria. 
Gr. in-8°. Vol. IV. FascicoloIV. Genova 
(tip. de' Sordo-Muti). 7 fr. 75 

Babinet de Rencogne (G.). Du com- 
mencement de I'annM en Angoumois au 
moyen-age et dans les temps modernes. 
In-8”, 34 p. Angouleme (lib. Goamard). 

I fr. 50 

Barbera (L,). Lezioni di logica inventiva. 
Vol. I. In-i6, viii-568 p. con 4 carte. 
Pisa (tip. Nistri). 6 fr. 

Bartbelemy (A. de). Alesia, son veritable 
emplacement. In-8”. 67 p. Paris (lib. 
Palme). 

Bebin (J.). Documents pour servir a I’his- 
toire du college de Valenciennes, depuis 
sa fondation |usqu’a la revolution de 1 789. 
In-8“, 59 p. Valenciennes (lib. Prignet). 

Belgiojoso (C.). Le arti del disegno in 
Italia e I’esposizione universale del 1867. 
Milano. 1 fr, 

BelvigUeri (C.). Storia d’ltalia dal 1804 

al 1866. Vol. V. ln-8”. 295 p. Milano 
(Corona e Caimi). 6 fr. 

Bernardo tS.). Pistola di S. Bernardo a’ 
frati del Monte di Dio, volgarizzamento 
del secoio XIV citato dalla Crusca e dato 
fuori per la prima volta da P. Fanfani. 
Petit in-8", xv-196 p. Bologna (C. Ro- 
magnoli). 8 fr. 

Benlcew (L.). Des ages de I’eloquence. 
In-8", 3 3 p. Dijon (imp. Jobard). 

Benoit (A.). L’ancienne eglise collegiale de 
St-Nicolas de Munster (Meurthe). In-8", 
18 p. Luneville (imp. Majorelle). 

Bologna (E.-C.). Plato academicorum 
auctor. In-8", 8 p. Vicentias (tip. Burato). 


Cailly (C.). Le Bourgeois de Metz au 
XV'siecle. Philippe de Vigneulles. In 8”, 
vij-65 p. Metz (lib. Rousseau-Pallez). 

Callegari (D.). Memoria storica della 
diocesi di Luni-Sarzana. ln-8", 35 p. 
Pisa (tip. Valenti). 

Cambouliu. Arago, professeur et ecrivain . 
Legon d'ouverture des conferences a 
Perpignan, ln-8", 32 p. Perpignan (imp. 
M"” Tastu). 

Cavalcanti (G.). Brani delle storie fio- 
rentine. Gr. in-16, 264 p. Firenze (Maz- 
zini e Gaston). 3 fr. 

Cellier (L.). Antoine Watteau , son en- 
fance, ses contemporains : Gerin, Alardin, 
Girardin, Mignon, Julien Watteau, Vleu- 
ghels, Dumont, Pater, Dubois, Saly, Gilis, 
Eisen, Louis et Frangois Watteau. In-8”, 

1 14 p. port, et grav. Valenciennes (lib. 
Henry). 

Chevallier (A.). Annales de la paroisse 
d’Hugleville-en-Caux, redipes d’apr^s les 
registres de la commune, les registres du 
chateau et divers autres documents. In-8”, 
88 p. (lib. Megard). 

Clement (A.). Essai sur la science sociale, 
economie politique, morale, experimen- 
tale, politique, theorique. 2 vol. in-8", 
xxxvj-1290 p. Paris (lib. Guillaumin et 
C"). 1 5 fr. 

Cochet. Archeologie chretienne. Le tom- 
beau de sainte Honorine a Graville, prfe 
le Havre, ln-8", 31 p. avec fig. Rouen 
(imp. Cagniard). 

Corcia (N.). Dell’ origine della citta d’lrina 
presso Nola. ln-4^, 27 p. Napoli (Stam- 
peria delle R. Universita). 

Dandqlo (T.i. Roma cristiana nei primi 
secoli. Vol. I a IV. Assisi (tip. D. Sensi). 

Delisle (L.). Histoire du chateau et des 
sires de Saint-Sauveur-Ie-Vicomte, suivie > 
de pitees justificatives. In-8", xij-682 p. 
Paris (lib. Durand et Pedcne-Lauriel). 

Derenbourg (J.). Essai sur I’histoire et 
la grographie de la Palestine, d’apres les 



Thalmudsetles autres sources rabbiniques. 
I" partie, Histoire de la Palestine depuis 
Cyrus jusqu’a Adrien. In-8”, iv-490 p. 
Paris (lib. A. Franck). 12 fr. 

Description des rejouissances qui se 
feront a Lille, les 27 et 28 aout 1767, 
pour celebrer I’annee centenaire de la 
rentree de cette ville sous la domination 
' du roi. In-8", 30 p. et pi. Lille (lib. 
Danel). 


Desplanque (A.). De la reunion par 
Louis XIV a la France, d’une partie de 
la Flandre et du Hainaut. In-8". 19 p. 
Lille (lib. Danel). 

Ferrari-Moreni (G.-F.). Descrizione di 
un’ antica sella da cavalcare. ln-4", 10 p. 
Modena (tip. Soliani). 

Ferrucci (G.). Notizie archeologiche et 
filologiche della polissena Grimaldi poetessa 
di Verona. In-8", 37 p. Modena (tip. 
Soliani). 


Ferrucci (M.). Dei singolari meriti di 
Cicerone nella lingua ed eloquenza latina/ 
In-8", 31 p. Pisa (tip. Nistri). 

Fischer (D.i. Etude sur I’histoire des 
Juifs dans les terres de I’evkhe de Stras- 
bourg , avant et depuis la reunion de 
1 Alsace i la France. In-8", 32 p. (Lib 
Rousseau-Pallez). 

Gr6au (J.). Etude sur quelques monnaies 
en or et en argent de I’epoque merovin- 
gienne, portant le nom de la ville de 
Troyes. In-8", 59 p. Troyes (imp. Dufour- 
Bouquet). 


Hanoteau (A.). Poesies populaires de la 
Kabylie, du Jurjura. Textekabyleettra- 
du^ction. In-8", xiv-47; p. Paris tlib. 
Challamel). ,2 fp 


Herrenschneider (F.). La religion et la 
politique de la societe moderne, precede 
de deux lettres de Jean Revnaud In- 18 
J&us, xxv-689 P- Paris (lib. Dentu). 5 fr. 

Jousset. Belleme. Le desordre de I’annee 
1 590. Un detail sur la vie de Henri IV 
Le gui des Druides retrouve a Belleme! 

freres’) (™P- Daupeley 


liUbatut (E.). Etudes sur la societe ro- 
maine. Les ediles et les mceurs. In-8" 
50 p. Paris (lib. Thorin). i fr’ 


, Lavice (A.L Revue des musees d’Angli 
terre, catalogue raisonne des peinturesi 
sculptures exposees dans les galerii 
publiques et particulieres et dans If 
eglises, precede d’un examen sommair 
des monuments les plus remarquables 


In-18 )&us, 336 p. Paris (lib. V" J. 
Renouard). 4fr. 

Le Clerc de Bussy(C.), Armoiries des 
Mayeurs d’ Abbeville. In-8", 40 p. Amiens 
(imp. Lenoel-Herouart). 

Luzzato (B.) Ricerche storiche su Cajo 
Asinio Pollione. ln-8", 20 p. Padova 
(tip. Prosperini). 

Marc’ Aurelio Antonino Ricordi; volga- 
rizzamento con note tratto in parte dalle 
scritture di L. Arnato compiuto e messo 
in luce da G. Picchioni. ln-32, cliij-404 p. 
Firenze (Barbera). 2 fr. 60 

Marchesani (V.). Saggio di traduzione 
dal Greco fSenofonte). In- 16, 48 p. 
Napoli (tip. del Fibreno). 1 fr. 23 

Michelet (J.). Louis XV et Louis XVI. 
In-8", xvj-490 p. Paris (lib. Chamerot 
et Lauwereyns). 3 fr. 30 

Neri (A.). Sopra Aulo Persio Flacco in 
riposta ad alcune parole sui celebri di 
Spezia. In-8", 24 p. Spezia (tip. Lunense). 

Notice sur les anciens carrelages emailles 
de I’eglise de Brou, en Bourg-en-Bresse. 
In-4", 23 p. Lyon (imp. Vingtrinier). 

Novelle (tre) rarissime del secolo XVI. 
Petit in-8", 130 p. Bologna (G. Roma- 
gnoli). 6 Ir. 

Orazio (^.-F.). Le lettere ai Pisoni con 
note italiane e con esposizione de L. Masci. 
In-8", xij-108 p. Potenza Hip. Santanello). 

2 fr. 50 

Rochambeau (A. de). Notes et docu- 
ments pour servir a I’histoire de Ven- 
dome et du Venddmois. In-8", 10 p. 
Vendbme (imp. Lemercier). 

Saggio di filologia ebraica e di un com- 
mentario storico-filologico sul libro di 
Esther. In-8", i6p.Napoli(tip. Manfredii. 

Snagovano (J.). Vocabulaire de quelques 
mots latins expliques en rouinain et en 
franqais. In-8", 412 p. Paris (imp. 
Barousse). 

Stem (D.i. Fragments antiques sur Goethe, 
conversations de Goethe, recueillies par 
Eckermann, de 1822-52. La philosophic 
de Goethe, par E. Caro, Dante et Goethe, 
Dialogue sur la divine comedie et Faust. 
ln-8", 60 p. Versailles (imp. Aubert). 

Taupiac (L.). Memoire sur Castel-Sar- 
rasin. In-8’, 31 p. Montauban (imp. 
Forestie). 

Vacca lE.). Notes pour servir a I’histoire 
de Remiremont avec une preface de L. 
Jouve, Hist, abregte de St-Mont, par le 
chanoine Renaud. In- 12, xj-i24p. pl. et 
grav. Remiremont (lib. M"' Leduc). 



En vente chez Vandenhceck et Ruprecht, .i Gcettingue, et se trouve ci Paris, 
k la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

¥ T I T T7' A catholico-theologica,od.systematisch 

D JL* i rljV^/\ geordnete Uebersichtder in Deutsch- 

land und dem Auslande auf dem Gebiete der kathol. Theologie neu erschien. 
Bucher hrsg. V. Dr W. Miildener. i. Jahrg. 1867. i. Hft. Janr.-Juni. In-S®. 

I fr. 10 


Geographico-statistica et oeconomico-politica, od. systematisch geordnete 

Uebersicht der in Deutschland u. dem Auslande auf d. Gebiete der gesammten 
Geographie, Statistik u. der Staatswissenschaften neu erschien. Bucher hrsg. v. 
Dr W. Miildener. 15. Jahrg. 1867. i. Hft. Janr.-Juni. In-8°. i fr. 

Historica, od. systematisch. geordnete Uebersicht der in Deutschland u. 

dem Auslande auf dem Gebiete der gesammten Geschichte neu erschien. Bucher 
hrsg. V. Dr W. Miildener. t5. Jahrg. 1867. i. Hft. Janr.-Juni. 10-8°. i fr. 35 

Historico-naturalis, physico-chimica et mathematica, oder systematisch 

geordnete Uebersicht der in Deutschland u. dem Auslande auf dem Gebiete der 
gesammten Naturwissenschaften u. der Mathematik neu erschien. Bucher hrsg. 
V. E. A. Zuchold. 17. Jahrg. i. Hft. Janr.-Juni. In-8°. i fr. 

Mechanico-technologica et oeconomica, od. systematisch geordnete Ueber- 
sicht aller der auf dem Gebiete der raechan. u. techn. Kimste u. Gewerbe, der 
Fabriken, Manufacturen u. Handwerke, etc., sowie der Haus, Land, Berg, 
Forst und Jagdwissenschaften in Deutschland u. dem Auslande neu erschien. 
Bucher hrsg. v. Dr W. Muldener. 6. Jahrg. 1867. i. Hft. Janr.-Juni. In-8°. 

I fr. 10 

Medico-chirurgica, pharmaceutico-chemica et veterinaria, od. geordnete 

Uebersicht aller in Deutschland u. in Ausland neu erschien. raedicinisch, chirur- 
gisch, Geburts-hulflichen, pharmaceutische , chemischen, u. veterinar-wissen- 
schaftl. Bucher hrsg. v. C. J. W. Ruprecht. 21. Jahrg. 1867. 1. Hfte. Janr.- 
Juni. 10-8°. 60 c. 

Philologies, Oder geordnete Uebersicht aller auf dem Gebiete der class. 

Alterthumswissenschaft wie der aelteren und neueren Sprachwissenschaft in 
Deutschland und dem Auslande neu erschien. Bucher hrsg. v. Dr G. Schmidt. 
20. Jahrg. 1867. I. Hft. Janr.-Juni. 10-8°. 80 c. 

Theologica, od. geordnete Uebersicht aller auf dem Gebiete der evangel. 

Theologie in Deutschland neu erschien. Bucher hrsg. v. Dr W. Muldener. 20. 
Jahrg. 1867. I. Hft. Janr.-Juni. In-8°. 80 c. 


En vente chez Marcus, ^ Bonn, et se trouve Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

^ ^ g Ds exceptionum usu, qui legis actionum tempore fuerit. 


commentatio. In-4°. 


2 fr. 70 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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En vente chez H. Plon, editeur, 8 et lo, rue GaranciSre. 

M “ D E PO M P A DO U R T’JnJit 

dix-huitieme si^cle. Outrage suivi du catalogue des tableaux originaux, des 
dessins et miniatures vendus apres la mort de Mme de Pompadour, du catalogue 
. des objets d’art et de curiosite du Marquis de Marigny, et de documents entie- 
rement inddits sur le theatre des petits cabinets, avec un portrait gravd d’apr^s 
le pastel de Latour et le fac-simile d’une lettre. i vol. gr. in-8°. 8 fr. 


En vente chez Michel Levy freres, dditeurs, 2 bis, rue Vivienne. 


H. RODRIGUES 


Les origines du Sermon de la 
montagne. i vol. in-8°. 5 fr. 


En vente chez Weidmann, a Berlin, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

D T I T T A Rerum Germanicarum, edidit Philip- 

i BLIOTH EGA p„,,affe. 

Tomus IV : MONUMENTA CAROLINA. 18 fr. 70 

Quo quidem in volumine opera e codicibus manu scriptis eruta et critica arte 
tractata reperiuntur htec : I. Codicis Carolini epistols (ex codice Vindobonensi 
saeculi IX). . — ll. Lecnis III epistolae (ex codice Guelferbytano sxculi IX). — 
Epistolae Carolinae (in his complures antehac non editae). — IV. Einharti epis- 
tote (ex codice Parisiensi saeculi IX). — V. Einharti vita Caroli Magni (pods- 




BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-proraptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Abhandlungen der mathematisch-physi- 
kalischen Classe der koenigl. bayerischen 
Akademie der Wissenschaften. lo. Bd. 
I. Abth. Gr. in-4*, P- avec lopl. 
dont I en coul. Miinchen (Franz). i6fr. 

Archiv fiir Geschichte und Alterthums- 
kunde Tirols. Red. u. hrsg. v. J. Durig, 
A. Huber, P. J. Ladurner, etc., m. Un- 
terstiitzg. d. hohen Landtages v. Tirol. 
4. Jahrg. 4. Hft. In-8* (1. u. 2. Hft. 
192 p.). Innsbruck (Wagner). 6 fr. 50 

fiir die zeichnenden Kiinste m. besond. 

Beziehung. auf Kupferstecher und Holz- 
schneidekunst und ihre Geschichte. Im 
Vereine tn. Kiinstlern u. Kunstfreunden, 
hrsg. v. R. Naumann , unter Mitwirkg. 
V. R. Weigel. 13. Jahrg. 2. Hft. In-8* 
(p. 128-156, avec fig. s. b. dans letexte). 
Leipzig (R. Weigel). 5^-35 

B6tencourt (Dom). Noms feodaux, ou 
noms de ceux qui ont tenu fiefs en France 
dans les provinces d’ Anjou, Aunis, Au- 
vergne, Beaujolais, Berry, Bourbonnais, 
Forez, Lyonnais, Maine^ Saintonge, 
Marche, Nivervais, Tourame, partie de 
I’Angoumois et du Poitou, depuisle XII* 
siecle jusque vers le XVIII*. 2* edition, 
pr«6dee d’une notice sur Dom Betencourt 
par F. Morand. T. II. In-8", xv-265 p. 
Paris (lib. Schlesinger), 8 fr. 

Csesaris (C. Julii). Commentarii cum 
fragmentis et indice historico et geogra- 
phico nova edit. ster. C. Tauchnitiana, 
Nova impressic. In-16, 554 p. Leipzig 
(Holtze). 1 fr. yo 

Commentarii de bello gallico nova 

edit. ster. C. Tauchnitiana. Nova im- 
pressio. In-16, 234 p. Le meme. 80 c. 

Cauer (E.). Geschichtstabellen zum Ge- 
brauch auf Gymnasien und Realschulen 
mit e. Anh. uber die brandenburgisch- 
preuss. Geschichte u. m. Geschlechtstaf. 

1 3 . Aufl. In-8*, 72 p. Breslau. (T rewendt). 

70 fr. 

Cornelius (C.-A.). Churfiirst Moritz ge- 
genuber der Fiirstenverschworung in d. 
L ' 5 5 °' 5 > • fn-4*, 63 p. Miinchen (Franz). 

3 fr. 80 , 


Crousaz(A. v.). Handbuch der branden- 
burgisch-preussiehen Geschichte, von der 
aeltesten bis auf die neueste Zeit : in 
Verbindg. mit verschied. besond. geo- 
graph., biograph., allgemein. geschichtl. 
u. militair. Erlautergn. Zu Lekture, Schul- 
u. Selbst-Unterricht, zunaechst f. d. As- 
piranten des Offizierstandes. Am Schluss 
m 33 Aufgaben zu freier Bearbeitg., e. 
Zeitaf. u. 2 alphabet. Registern. 2. verb, 
u. bis zur Gegenwart fortgefiihrte Aufl. 
In-8“, xiv-383 p. Breslau (Trewendt). 

S fr- 3 S 

Gentz (F. v.). Aus dem Nachlasse Fried- 
richs V. Gentz. 2. Bd. Denkschriften. 
In-8*, 301 p. Wien (Gerold). 10 fr. 70 


Goldmann (F.). De Dochmiorum usu 
Sophocle Parti. DeCanticorum dochmia- 
corum compositione. In-8“, 82 p. Halle 
(Graeger). 1 fr. 3 5 


Gregorovius (F.). Geschichte der Stadt 
Rom im Mittelalter. Vom V. bis XVI. 
Jahrh. 6. Bd. Gr. in-8“, xiv-711 p. 
Stuttgart (Cotta). 14 fr.' 

Les 6 volumes. 77 fr. go 


Jacut's geographisches Woerterbuch aus 
den Handschriften zu Berlin, S. Peters- 
burg u. Paris. Hrsg. v. F. Wiistenfeld. 
2. Bd. I . Haelfte. ln-8*, p. 3-480. Leipzig 
(Brockhaus). 22 fr. 

Les volumes l-II i . 66 fr. 


(the; of El Mubarrad edited from 
the manuscripts of Leyden, St. Peters- 
burg, Cambridge and Berlin by W. 
Wright. Part IV. In-4*, 84 p. Leipzig 
(Brockhaus). » "t f ^ b 


Les 4 parties. 


37 fr- 3 S 


Kant (J.). Saemmtliche Werke. In chro- 
nolog. Reihenfolge, hrsg. v. G. Harten- 
stein. 2. Bd. In-8*, xvj-464 p. Leipzig 


(Voss). 


6 fr. 


K^pert (H.). Neuer Hand-Atlas iib. alle 
Theile der Erde entworfen und bearb. 
Neue vcellstsndig bericht. Aufl. 4. Lfg. 
Gr. in-8* (4 cartes col.). Berlin (D. Rei- 
n'erj- 4 fr. 70 



Knorr (E.). Der Feldzug d, J. 1866 in 
West- u. Siiddeutschland. Nach authent. 
Quellen bearb. 2. Lief. In-8“. T. I, p. 
195-408 et suppi. p. 25-36 avec i carte. 
Hamburg (Meissner). 5 fr. 35 

Les 2 livraisons. 9 fr. 55 


Koberstein (A.). Laut- u. Flexionslehre 
* der Mittelhochdeutschen u. der neuhoch- 
deutchen Sprache in ihren Grundziigen. 
2. Aufl. ln-8“, vj-80 p. Halle (Buchh. d. 
Waissenh-). i fr. 65 


liehmann (J.-G.). Kurze urkundliche 
Geschichte d. greeflich- zweybruckischen 
Hauses. ln-4", 91 p. Munchen (Franz). 

4 fr- 85 


Lutzow (C.-F.-A.). Miinchener Antiken. 
4. u. 5. Lief. In-fol., 12 pi. et texte, p. 
3 1-46. Munchen (Merhoffj. 965 

Les livraisons 135. 27 fr. 65 


Melanges asiatiques tir& du bulletin de 
I’Acadraie imperiale des sciences de St.- 
Petersbourg. T. V, livr. 5. Gr. in-8“, 
iij-140 p. bois gray, et 2 lithog. Saint- 
Petersbourg. Leipzig (Voss). 2 fr. 30 
Les volumes I V. 5. 56 fr. 60 

Meyer’s Hand-Atlas der neuesten Erdbe- 
schreibung in 100 Karten, Red. von L. 
Ravenstein. Neue bericht. Ausg. v. 1867. 
4-6. Lfg. Gr. in-fol. 50 cartes col. Hild- 
burghausen (Bibliograph. Institut), La 
livr. 5 fr. 

Meyer (E.-H.). J. M. Lappenberg. Eine 
biograph. Schilderg. In-8", 184 p. Ham- 
burg (Mauke). 4 fr. 

Mittheilungen aus J. Perthes geogra- 
phischer Anstalt uber wichtige neue Er- 
torschungen auf dem Gesammtgebiete der 
Geographie v. A. Petermann. Ergan- 
zungsheft. 20. Gr. in -4”. Gotha (J. 
Perthes). 6 fr. 

Contenu ; Tschihatscheff’s Reisen in 

Kleinasien u. Armenien 1847-1863. Iti- 
nerare red. u. m. e. neuen Construction 
der Karte von Kleinasien begleitet v. H. 
Kiepert. viij-68 p. et 1 carte col. 

des Vereins f. d. Geschichte Potsdams. 

3. Bd. 2. Lfg. In-4", viij p. et p. 151- 
334 avec gr. s. b. Potsdam (Gropius). 

4 fr. 

National - Bibliothek sa:mmtlicher 

•deutschen Classiker. Erste wohlf. und 
vollstaend. Ausg. ihrer Meisterwerke. 
9-20 Lfg. In- 1 6. Berlin (Hempel). La 
hvr. 40 c. 

Nibelungenlied (das). Uebersetzt v. K. 
Simrock mit (eingedr.) Holzschn. nacli 


Zeichngn. v. J. Schnorr v. Caroldsfeld. 
2. Lfg. Gr. in-4°, p. 105-208. Stuttgart 
(Cotta). 4 fr. 70 

Peter (C.). Zeitafeln der roemischen Ge- 
schichte zum Handgebrauch u. als Grund- 
lage d. Vortrags in hceheren Gymnasial- 
klassen m. fortlauf. Belegen u. Ausziigen 
aus den C^ellen. 4. verb. Aufl. In-4’, 
iij-130 p. Halle (Buchh. des Waisenh.). 

4 fr- 

Ranke (L. v.). Saemmtliche Werke. 2. Bd. 
In-8'. Leipzig (Duncker et Humblot). 6 f. 

Contenu : Deutsche Geschichte im Zeit- 
alter der Reformation. 2. Bd. 4. Aufl. 
viii-591 p. 

Rohaut de Fleury (G.). La Toscane 
au moyen-dge, architecture civile et mili- 
taire. 1’" livr. Palais de la Seigneurie a 
Florence. In-fol., 4 p. et 7 pi. Paris (lib. 
E. Lacroixj. 

L’ouvrage paralt par livraisons trimes- 
trielles. Prix de la souscription annuelle. 

30 fr. 

Rossignol (C.). Chapes de boucliers gau- 
lois trouves dans les retranchements 
d’Alise. Observations prteedees d’un 
resume de la question relative d I’Alesia 
mandubienne. In-8’, 14 p. Semur (libr. 
Verdot). 

Rdstow (W.). Geschichte Julius Caesars 
von Kaiser Napoleon III. Commentirt. 
Nebst erklaer. Karten und Plaenen in 
Farbendr. 5. Lfg. In-8“, p. 259-320. 
Stuttgart (Elxped. d. Freya). 1 fr. 25 

SocintA.). DieGedichted. Alkama Alfahl. 
Mit Anmerkg. hrsg. In-8", vii)-64 p. 
Leipzig (Vogel). 3 fr. 25 


Storia (la) di Ottinello e Giulia, poemetto 
in ottava rime riprodotto sulle antiche 
stampe(per cura di Alessandro d’ Ancona) . 
In-8", xlvij-27 p. Bologna (Romagnoli). 

3 fr. 

Thierry fA.). Essai sur I’histoire de la 
formation et des progres du tiers-etat, 
suivi de deux fragments du recueil des 
monuments inedits de cette histoire. Nou- 
velle edit. In-18 jesus, 540 p. Paris (lib. 
Gamier freres). 


Vilmar (A.-F.-C.). Handbiichlein fiir 
Freunde d. deutschen Volksliedes. In-8", 
v-240 p. Marburg (Koch). 4 fr. 


Zeitschrift des Vereins fur Liibeckische 
Geschichte und Alterthumskunde. 2. Bd. 
3. Hft. In-8", iv p. et p. 367-566 avec 
3 pi. chromolith. Liibeck (Asschenfeidt). 

4fr- 

Vol. HI. 23 fr. 25 


Vol. HI. 



simum ex optimo codice Parisiensi sseculi IX vel X, antea non adhibito). — 

VI. Poetae Saxonis vita Caroli Magni (ex codice Guelferbytano saeculi XII). — 

VII. Monachus Sangallensis de Carolo Magno (e tribus codicibus, quorum duo 
Stuttgartensis saeculi XII et S. Floriani saeculi XV antea non erant adhibiti). — 

VIII. Visio Caroli Magni (ex codicibus Francofurtensi et Parisiensi saeculi XII). 
Primus Bibliothecae tomus, qui anno 1 864 vulgatus est , sic inscribitui? ; 

MONUMENTA CORBEIENSIA. i6 fr. 

Idque volumen haec opera continet : 1 . Translatio sancti Viti. — II. Bovonis 
de sui temporis actis fragmentum. — III. Annales Corbeienses et chronographus 
Corbeiensis. Ex annalibus Lindisfarnensibus. Annales aut Monasterienses aut 
Werthinenses. Annales Corbeienses. Chronographus Corbeiensis (ex cod. Mo- 
nasteriensi). — IV. Catalogus abbatum et fratrum Corbeiensium. Notae Corbei- 
enses (ex cod. Monasteriensi). — V. Note Stabulenses de Wibaldo (ex cod. 
Bruxellensi). — VI. Wibaldi epistolae (ex cod. Berolinensi saec. XII). — Sunt 
autem epistolae Wibaldanae ad annos 1 1 19-1 1 57 pertinentes, numero 471; qui- 
bus maxima materia cum ad Cermaniae turn ad Italiae, Belgii, Daniae, Polonis 
aliorum regnorum historias cognoscendas affertur. 

Secundus Bibliothecae tomus, qui anno 1 86 5 publicatus est, sic inscribitur ; 
MONUMENTA CRECORIANA. i8fr. 70 

In quo voluraine haec insunt ; I. Cregorii VII registrum (ex veterrimo codice 
Vaticano). — II. Cregorii VII epistolae collectae (in his nonnullae antehac non 
publicatae). — III. Bonithonis episcopi Sutrini liber ad amicum (ex codice 
Monacensi (ssc. XII). — Quae res quantum habeant gravitatem, nemo est qui 
nesciat. 

Tertius Bibliothecae tomus, qui anno 1866 publicatus est, sic inscribitur: 
MONUMENTA MOGUNTINA. 18 fr. 70 

Quo in voluminae insunt haec : I. Catalogi episcoporum Moguntinorum. Cata- 
logus Zwetlensis. Catalogus Erfurtensis. Catalogus Moguntinus. — II. S. Boni- 
fatii et Lulli epistolae (ex tribus veterrimis codicibus saeculi X : Vindobonensi, 
Monacensi, Carlsruhensi). — 111 . Epistolae Moguntinae (in his complures antehac 
non vulgate). — IV. Vitae S. Bonifatii. Willibaldi vita S. Bonifatii (ex codice 
omnium qui exstant veterrimo, quondam Frisingensi hodie Monacensi, saeculi 
aut exeuntis VIII aut initi IX, qui antea non est adhibitus). Passio S. Bonifatii 
(ex cod. Trevirensi). Ex Othloni vita S. Bonifatii (ex cod. Trevirensi). Ex pres- 
byteri Trajectensis vita S. Bonifatii. — V. Liutolfus de sancto Severe (ex cod. 
Vindobonensi). — VI. Vite Bardonis archiepiscopi Moguntini. Vulculdi vita 
Bardonis (ex cod. Wirziburgensi). Monachi Fuldensis vita Bardonis (ex codice 
S. Crucis prope Vindobonam). — VII. Anselmi Havelbergensis vita Adalbert! II 
Moguntini (antehac non edita. Ex codice Bruxellensi). — VTII. Vita Arnold! 
archiepiscopi Moguntini (ex codd. Wirziburgensi et Francofurtensi). — IX. 
Christiani chronicon Moguntinum. — X. Annales Augienses (ex cod. Parisiensi). 
— XI. Annales Moguntini (ex cod. Bremensi). — XII. Inscriptiones ecclesias 
S. Albani (ex cod. Wirziburgensi). — XIII. Necrologium ecclesiae Moguntinae. 


Noger.t-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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En vente k la librairie Fues, k Leipzig, et se trouve k Paris, I la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

^ t) A T T D '^°^'^sungen iiber die christliche Dogmenge- 
r • D/\ U rv schichte. Bd. contenant ; Das Dogma der 


neueren Zeit. Hrsg. v. D^ F. F. Baur. In-8“. 
L’ouvrage complet. 


1 3 fr. 5 5 
48 fr. »» 


En vente k la librairie Hahn, h Hanovre, et se trouve h Paris, h la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

E O^I^C^A/r A TVT TVT Die Handschriften der kcenigl. 

• D V-/ LA iVl 1 > i\l oeffentlicher Bibliotek zu Hannover. 
In-So. i2'fr. 


En vente chez Schwetschke et fils, k Brunswick, et se trouve h Paris, 
a la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

W. V. G1 ESEBRECHTS"'T»“ 

3. Abth. Heinrich V. Quellen u. Beweise. In-8^. 9 fr. 10 

Les volumes I k III. 47 fr. »» 


En vente chez Liesching, Stuttgart, et se trouve k Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

RATI Indogermanen in ihrer Beziehung zu Religion u. 

C* Wissenschaft. 2. verm. Aufl. In-8°. 4 fr. 30 




BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer h la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
ffais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Aubaret (G.). Grammaire de la langue 
annamite. Gr. in-8", viij-112 p. Paris 
(lib. Challainel). 5 fr. 

Aumerle (E.). La dermotypotemnie. 
Etude sur quelques livres cum figuris et 
characteribus ex nulla materia compositi. 
In-8", 38 p. Issoudun (lib. Imbert et 
Gaignault). 

Bernard (A.). Des armoiries des comtes 
de Lyon et de Forez et des sires de 
Beaujeau. Lettre a M. le due de Persigny. 
In-8", 13 p. Lyon (imp. Vingtrinier;. 

Les derniers Carlovingiens. In-8", 16 p. 

Lyon (imp. Vingtrinier). 

Bodemann fE.). Die Handschriften der 
kosnigl. ceffentlichen Bibiiothek zu Han- 
nover. In-8", viij-6;6p. Hannover (Halm). 

12 fr. 

Botzon (L.j. Sophroneorum mimorum 
reliquias conquisivit, disposuit, expla- 
navit. ln-4", 29 p. Marienburg (Hemm- 
pel). I fr. 35 

Bdchner ( A . ) . Les T royens en Angleterre. 
ln-8", 26 p. Caen fimp. et lib. Leblanc- 
Hardel). 

Carlyle (T.). Histoire de la Revolution 
fran^aise. Trad, de I’anglais par M. J. 
Roche. T. Ill et dernier. La Guillotine. 
In-i8jMus,43 ■ P- Paris (lib. G. Bailliere). 

3 fr. 50 

Cazeaux (L.). Essai sur la conservation 
de la langue allemande en Alsace. In- 12, 
44 p. Strasbourg (imp. Silbermann). 

Claasade(G. de). Remarques histcriques 
sur la ville de Cordes en Albigeois. In-8", 
34 p. Toulouse (imp. Rouget et Dela- 
haut). 

Dante. The new life of Dante Alighieri. 
Gr. in-8", 149 p. Boston. 31 fr. 25 

Debombonrg. Les Allobroges d’outre- 
Rhdne et de I’eveche de Belley. ln-8", 
24 p. Lyon (imp. Vingtrinier). 

Dryden (J.j. Poetical Works. New edit. 
Gr. in-8", cart. London (Routledge). 

1 3 fr. IS 


Du BellayfJ.). CEuvres frangoises; avec 
une notice biographique et des notes par 
C. Marty-Laveaux. T. II. In-8", 589 p. 
Paris (lib. Lemerre). 

Duruy (V.). Histoire de laGrece ancienne. 
Nouvelleyition. 2 vol. in-8",xxiv-i040p. 
Paris (lib. L. Hachette et C"). 12 fr. 

Euripides Medea translated by J. T. Lee. 
Petit in-8". London (Longmans) 2 fr. 30 

Favi6. Recuei de cansouns patoisous. 
In-8", I s p. Arles I imp. Durand etDayre). 

Favre (R.). Le bien public pour le fait 
de la justice, precede d’une tode biogra- 
phique sur I’auteur et son epeque par 
H. Ferrand. In-8", x-2Si p. Lyon (lib. 
Scheuring). 

Favrot. La nomenclature medicale des 
Arabes, lettres a M. le professeur A. Se- 
dillot. In-8", 19 p. Paris (Lib. internal.). 

Foucaux (L.). La Guirlande precieuse 
des demandes et des reponses, publiee en 
Sanscrit et en tibetain et traduite pour la 
premiere fois en frangais. In-8", 32 p. 
Paris (lib. Maisonneuve et C"). 

Garinet (J.). Etude sur I’lnvasion des 
Gaules par Attila en 451. ln-8", 77 p. 
Chalons-sur-Marne (lib. Leroy). 

Gottberg (E. de). Des cataractes du Nil 
et specialement celles de Hannek et de 
Kaybar, avec 5 cartes. In-4", ^4 P- 
(hb. A. Franck). 20 fr. 

Heilly (G. d’). Dictionnaire des pseudo- 
nymes. In- 18, 147 p. (lib. Rouquette). 

Histoires de France et d’Angleterre. 
I'" partie. Histoire de France. 2" partie. 
Histoire d’Angleterre. In-8", 224 p. Lyon 
(imp. Perrin). 

Lanfrey (P.). Histoire de Napoleon I". 
T. 11 . In- 18 jesus, 31) P- (lib. Char- 
pentier). 5 fr. 30 

Langenbeck (H.). Die theoretische Phi- 
losophic Herbart’s u. seiner Schule, und 
die darauf bezugliche kritik. Untersuchun- 
gen. In-8",xviij-38op. Berlin (Hertz). Ssf. 



Lepsius (R,). Grundplan d. Grabes Koenig 
Ramses IV. in einem turiner. Papyrus. 
Gr. in-4’, p. avec i pi. chromolithog. 
Berlin (Diimmler). 2 fr. 70 

vElteste Texte des Todtenbuchs nach 

Sarkophagen des altaegyptischen Reichs 
im berliner Museum. Einleitung und 45 
(lithog.) Tafeln. Gr. in-4’, 53 P- Berlin 
(Hertz). 64 fr. 

IrfBhbach (R.). Handbuch d. roemischen 
Nationalliteratur. Prosaiker und Dichter. 
Mit kurzen biograph, u, anderen Erlaeu- 
tergn. Ein Lesebuch zunaechst f. d. oberen 
Classen derRealschulen. ln-8’, xiij-656p. 
Braunschweig (Westermann;. 5 fr. 35 

I*Bcrfice, Morceaux choisis, publics avec 
one notice, des analyses , des rwumes et 
des notes en fran^ais, par C. Poyard. 
In-i6, viij-184 p. Paris (lib. Hachette). 

1 fr. (o 

Mariano (R.). La philosophie contempo- 
raine en Italic, essai de philosophic hege- 
lienne. In- 18 jesus, viij-162 p. Paris (hb. 
G. Bailliere). 2 fr. 50 

M^main. Etudes chronologiques pour 
I’histoire de N.-S. Jesus-Christ. In-8’, 
53 1 p. Paris (lib. Palme). 

M^moires de la Societe des antiquaires 
de I’Guest. T. 31. Annee 1866. In-8’, 
xvi-428 p. et 6 pi. Paris (lib. Derache). 

de I’Academie des sciences, belles- 

lettres et arts de Clermont-Ferrand. T. 9 
(40’ de la collection), [n-8’, 268 p. 
Clermont-Ferrand (hb. Thibaud). 

Mezi^res (A.). Petrarque. Etude d'aprfe 
de nuuveaux documents, ln-8’, xxxix- 
439 p. Pans (lib. Didier et C’j. 

Michelet (J.). L’lnsecte. 6- edit. In- 18 
jesus, xxxi.x-408 p. Paris (lib. Hachette 

C-). 3 fr, 

Nisard (D.). Etudes de mosurs et de cri- 
tique sur les poetes latins de la deca- 
dence. 3’ edit. 2 vol. in- 18 )esus, xv- 
959 p. Paris (lib. Hachette et C’j. 7 fr. 

Kotice sur la Roumanie, principalement 
au point de vue de son economic rurale, 
industnelleetcommerciale, avec une carte 
de la principaute de Roumanie. In-8’, 
»vj-2oi p. Paris (hb. Franck), i fr. 50 

Pammelle. Chronique de saint Cere 
tiree des archives de fa mairie et d’autres 
• documents authentiques. In-8’ 32 p. 
Cahors (imp. Layton). ' 

Pictet (A.). Nouvel essai sur les inscrip- 
tions gauloises, lettres adressees a M. le 
general Creuly. In-8°, 96 p. Paris (lib. 
Didier et C'). 


Rochely ( 0 ,-J. de). Saint Bernard, Abe- 
lard et le rationalisme moderne. Etude 
historiqueet critique. In-12, xxiv-zj) p. 
Paris (lib. Girard). 

Sainte-Beuve(C.-A.). Nouveaux lundis. 
T. 9. In- 1 8 jesus, 467 p. Paris (lib. 
Michel Levy). 3 fr. 

Sallusti Crispi (C.). De conjuratione 
Catilinae et de bello Jugurthino libri. Mit 
fortlauf. Anmerkg. u. e. Woerterbuche 
v. F. W. Hinzpeter. ln-8’, iij-203 p. 
Bielefeld (Velhagen et Klasing). 1 fr. 70 

Schaefer (A.). Geschichte des siebenj*h- 
rigen Kriegs fin 2 Bdn.). i. Bd. Der 
Ursprung u. die ersten Zeiten d. Kriegs 
bis zur Schlacht bei Leuthen. ln-8’, xx- 
667 p. Berlin (Hertz). 14 fr. 

Schnatter (I.). Elements de la langue 
grecque. 2" edit. 2" cours. Le verbe et les 
particulesdu dialecte attique.In-8’, i i6p. 
Berlin (Herbig). 1 fr. 

Schwegler (A.). Geschichte der Philo- 
sophie im Umriss. Em Leitfaden zur 
Uebersicht. 6. Aufl. In-8’, vj-302 p. 
Stuttgart (Franckh). 4 fr. 8( 

Sell (C.). De exceptionum usu, qui legis 
actionum tempore fuerit, commentatio. 
In-4’, *''■44 P- ^°nn (Marcus). 2 fr. 70 

Shakspeare’s Works by Rev. A. Dyce. 
2. edit. 9 vols. Vol. 9. In-8’, cart. 514 
p. London (Chapmann et H.). 1 ( fr. 

Simon (J.). L'Ouvnere. 6’ edit, ln-18, 
xvj-448 p. Paris (hb. Hachette et C’). 

3 fr- SO 

Stieler's (A.). Karte von Deutschland, 
dem Koenigr. d. Niederlande, d. Kcenigr. 
Belgien der Schweiz u. d. angrenzenden 
Laendern bis Paris, Lyon, Turin, etc. 
25 feuilles gravees et color. Echelle 
1,740,000. 7. 8. Liv. Gr. in-f’ (7 cartes 1. 

[ S fr. 10 

Compiet. 17 fr. 90 

Studien grammatische. Eine Sammlung 
sprachwissenschaftl. Monographien. In 
zwangloser F'oige. i . ThI. In-8’. Breslau 
(Hirt). 5 fr. 

Stulpnagel iF. von) und B®r (J.-C.). 
Karte v. Europa u. d. mittellaendischen 
Meere. 5. Aufl. v. A. Petermann. Kpfrst. 
u. col. In-!ol. Gotha (J. Perthes). 4 fr. 

Vallat (J.-C. -A.). Frederic le Grand. Por- 
trait militaire. A I’usage des ecoles. ln-8’, 
xij-144 p. Leipzig (E. Fleischer^ 2 fr. 

Wellington (Duke of). Despatsches, Cor- 
respondence and memoranda. Vol. 2. 
In-8 ’, cart. 593 p. London (Murray). 25 f. 



En vente chez Hertz, a Berlin, et se trouve k Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

R l tTOCTTTC Texte des Todtenbuchs nach Sarko- 

• 1—4 lL r lJ 1 LJ kJ phagen d. altaegyptischen Reichs im Berliner 
Museum. Einleitung und 43 lithog. Tafeln. Gr. in-4“ cartonne. 64 fr. 


FIRMENICH-RICHARTZ 


TpayouSta 

pio^iaiycd. 

Neugriechische Volksgesaenge. 2. Theil. Urtext und Uebersetzung. Gr. in-S®. 

4fr. 


H » A IVT XT' IVT ID theoretische Philosophic 

• 1— f A iN VJ lli IN D tj V-4 IV Herbart’s und seine Schule, 
und die darauf beziigliche Kritik Untersuchungen. In-8°. 8 fr. 


A qi ^ TT t?' CT D Gsschichte des siebenjaehrigen Kriegs (in 

• OV_4 ll / II* F 1—4 Fv *2 Bdn.). I. Bd. Der Ursprung und die 


ersten Zeiten des Kriegs bis zur Schlacht bei Leuthen. In-8°. 


14 fr. 


En vente chez M. Hem pel, k Berlin, et se trouve Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

NATIONAL BIBLIOTHEK 

Sasmmtlicher deutschen classiker. Erste wohlf. und vollstaend. Ausgabe ihrer 
Meisterwerke. In-16. Livr. 9-20^ 40 c. 

Contenu ; 9, 12. Memoiren v. Satans v. \V. Hauff. — 10. Spaziergang nach 
Syrakus im Jahre 1802 v. Seume. — 1 1, 16. Blumen, frucht u. Dornenstiicke 
od. Ehestand, Tod und Hochzeit d. Armen Adwokaten F. St Siebenkaes v. Jean 
Paul. — 15. Mein Leben v. Seume. — 14, 19. Volksmaerchen der Deutschen 
v. Musaiis. — 1 5. Poetische Werke v. J. H. Woss. — 17. Reineke der Fuchs. 
Aus dem Urtexte ubertragen v. Soltau. — 18. Mein Sommer 1805 von Seume. 
— 20. Wieland’ Werke Oberon. 


En vente chez Vogel, a Leipzig, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


A. SOCIN 


Die Gedichte d. Alkama Alfahl. Mit Anmerkgn. 
hrsg. in-S®. J fr. 25 


En vente chez Koch, k Marburg, et se trouve a Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


A. 


F. C. VILMAR 


Handbuchlein f. Freunde d. deut- 
schen Volksliedes. In-S^. 4 fr. 


Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

J T A A i~x ^ I T Le Catholicon. Dictionnaire breton, 

• 1 — <r\vj i\ 1—) iA UJ francais et latin, public par M. R. F. 

Le Men, archiviste du Finistere, d’apres Sedition de M' Auffret de Quotqueueran, 
imprimee k Treguier chez Jehan Caluez en MCCCCXCIX. i vol. in-8o(tird k petit 
nombre). 6 fr. 


P A/T trVtr D Recherches sur I’epopde francaise. Exaraen critique 
• iVl lL I Ca tv de I’histoire po^tique de Charlemagne de M. G. 
Paris et des dpopdes francaises de M. L. Gautier. Gr. in-8°. 3 fr. 


rr-i r-p t-j p pj p, Des cataractos du Nil et specia- 
• DE Ul I 1 LJ La tvvj lement de celles de Hannek et 
de Kaybar. i vol. in-40, orne de 5 cartes en chromolithographie. 20 fr. 


R. DE MAS LASTRIE 

moyen-hge. Gr. in-80. 


Du droit de marque et du 
droit de represailles au 
2 fr. 


HARTWIG DERENBOURG 

Essai sur les formes des pluriels arabes. In-80. ? fr- 


A. BRACHET 


En vente chez J. Hetzel, iS, rue Jacob. 

Grammaire historique dela langue francaise. 
I vol. gr. in-18. 5 fi"- 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en / 
magasin. 


Aus meinem Leben. Reiseskizzen , 
Aphorismen, Gedichte (von Maximilian I). 
5.-7. Bd. In-8“, xiij-893 p. Leipzig 
(Duncker u. Humblot). 16 fr. 

L’ouvrage complet. 7 vol. 37 fr. 35 

Baissac (J.l. De I’origine des demonstra- 
tions ethniques dans la race aryane. 
Etude de philologie et de mythologie 
comparee. ln-8% viij-104 p. Paris (lib. 
Maisonneuve et C'). 

Baker (S.-W.). The Nile tributaries of 
Abyssinia and the Sword hunters of the 
Hamran Arabs. In-8° cart. 580 p. Lon- 
don (Mac-Millan). 26 fr. 25 

Baret (E.). Les troubadours et leur in- 
fluence sur la litterature du midi de I’Eu- 
rope avec des extraits et des pikes rares 
inedites. 3" kit. In- 18 jesus, x-483 p. 
Paris (lib. Didier et C"). 

Barraud. Des gants portes par les eveques, 
par d’autres membres du clerge et meme 
par des laiques dans les ceremonies reli- 
gieuses. Caen (imp. Leblanc-Hardel). 

Bayard the story of the Chevalier Bayard, 
from the french of the Loyal Servant, 
M. de Berville, and others. By E. Wal- 
ford. With notes and introduction by the 
editor. In- 18, cart. 272 p. London 
(Low). 3 fr. 15 

Beaavois (E.). Histoire legendaire des 
Francs et des Burgondes aux IIP et IV' 
siecles. In-8', viij-547 p. Paris (Agence 
generale de librairie). 

Beheim's (M.). Buch von den Wienern 
1462-1465. Zum ersten Mahle nach der 
heidelberger und wiener Handschrift. 
Hrsg. V. T. G. V. Karajan. Mit Feste u. 
Noten-Beilage. Neue (Titel)Ausg. ln-8", 
xcviij-479 p. Wien (Braumuller). lof. 70 

Bernhardy (G.). Grundriss d. griech. 
Literatur. 3. Bearb. 2. ThI. Geschichte 
d. griech. Poesie. i. Abth. Epos, Elegie, 
Jamben, Melik. In-8', 758 p. Halle 
(Anton). 13 fr. 65 

Les volumes I-II. i. 27 fr. 65 


Bindseil (H.-E.) Concordantiarum home- 
ricarum specimen cum prolegomenis in 
quibus praesertim concordantiae biblicae 
recensentur earumque origo et progressus 
declarantur. In-8', viij-155 p. Halle 
(Hendel). 2 fr. 70 

Boltz (A.). Die Sprache u. ihr Leben. 
Populasre Briefe iib. Sprachwissenschaft. 
ln-8“, ix-149 p. m. 1 Tab. In-f". Leipzig 
(Haessel). 3 fr. 25 

Burgess (W.-R.). An investigation of a 
common aryan and Semitic demonstrative 
Base. 1 2 cart. London (Williams et Nor- 
gate). 2 fr. 50 

Caillemer (E.). Etudes sur les antiquitk 
juridiques d’Athkes. 4' etude, les papy- 
rus grecs du Louvre et de la Bibliotheque 
imperiale. 5' etude, la restitution de la 
dot k Athkes. In-8’, 74 p. Paris (lib. 
Durand et Pedone-Lauriel). 

Catullus. Catulli Veronensis liber, reco- 
gnovit, apparatum criticum, prolegomena, 
appendices addidit R. Ellis. In-8', cart. 
400 p. London (Mac-Millan). 20 fr. 

Chasles (P.). (Questions du temps et pro- 
blames d’autrefois. Pensees sur rhistoire, 
la vie sociale et la litterature. In-18 j&us, 
xxviij-204 p. Paris (lib. Germer-Baillike). 

3 fr. 

Ciceron, traite de la republique, traduction 
franpaise precedee d’une introduction et 
d’une analyse developpee et d’apprecia- 
tions critiques, par E. Talbot. In- 12, 
xxxY-106 p. Paris (lib. Delalain). i fr. 75 

Documents pour servir k I’histoire de la 
domination frangaise dans la Flandre et 
le Hainaut aux XVII' et XVIII' sikles, 
publics par M. A. Desplanque. 1" serie 
n' 1 . Projet de defense de la Flandre 
maritime apres le traite d’Utrecht. ln-8', 
19 p. Lille (imp. Ducrocq.). 

Demogeot (J.). Textes classiques de Ik 
litterature frangaise, extraits aes grands 
ecrivains frangais avec notices biogra- 
phiques et bibliographiques, appreciations 
litteraires et notes explicatives, XVlIl' et 



XlX'siWes. In- 1 8 j&us, viij-293 p. Paris 
(lib. Hachette et C'). 3 fr. 

Bufion (H . ) . Narrative of a journey through 
Abyssinia en 1862-1863, with an appen- 
dix on the Abyssinian captives question. 
Pet. in-8°, cart. 340 p. London (Chap- 
man et H.). 13 fr. 15 

Firdousi (A.). Le livre des rois, public j 
traduit et commente par M. J. Mohl. 
T. 3 . In-f" vij-703 . Paris (Imp. imperiale). 
Encadrements noirs. 90 ir. 

— rouges. 100 fr. 

Fisquet (H.). La France pontificale 
(Gallia Christiana). Hist, chronologique et 
biographique des archeveques et eveques 
de tous les dioceses de France, depuis 
I’etablissement du christianisme jusqu’a 
nos jours ; divisee en 1 y provinces eccle- 
siastiques. Metropole de Lyon et Vienne, 
Lyon, in-8°, 804 p. et portr. Paris (lib. 
Repos). 8 fr. 

GawAliki’s Almuarrab nach der Ley- 
dener Handschrift m. Erlaeuterungen. 
Hrsg. V. E. Sachau. In-8°, xij-256 p. 
Leipzig (Engelmann). lofr. 70 

Giesebrecht (W.). Geschichte der deut- 
schen Kaiserzeit. 111 . Bd. 3. Abth. 
Heinrich V. — (^ellen u. Beweise. Gr. 
in-8*, xxix p. et p. 744-1224. Braun- 
schweig (Schwetschke et Sohn). 9 fr. 10 
Les volumes I i III. 47 fr. 

Giry et Guerin (P.). Les petits Bollan- 
distes, vies des saints d’aprk les Bollan- 
distes, S. Ribadeneira, les hagiologies et 
les propres de chaque diocese et les tra- 
vaux hagiographiques les plus rtents. 
6* ed. Revue, corrigee et augments. 
T. IX. Paris (lib. Palme). 6 fr. 

Grau(R.-F.). Semiten u. Indo-Germanen 
m ihrer Beziehung zu Religion u. Wis- 
senschaft. Eine Apologie des Christen- 
thums vom Standpunkte der Voelker- 
psychologie. 2. verm. Aufl. ln-8°, xij- 
261 p. Stuttgart (Liesching). 4 fr. 30 

Horace, Odes epodes and the secular 
songs. Newly translated into Verse by C. 
S. Mathews. Pet. in-8*, cart. London 
(Longmans). ,3 fr. ,j 

Kohler (K.). Der Segen Jacob’s. Mit 
besond. Beriichs. der alten Versionen u 
d. Midrasch kritisch-histor. untersuchtu. 
erkl. Em Beitrag zur Geschichte d. hebr 
Altherthums wie zur Gesch. d. Exegese! 
In-8*, vij-89 P- Berlin (Benzian). 3 fr. 40 

Kngler (F.). Handbuch der Geschichte 
der Malerei seit Constantin dem Grossen. 
3. Aufl. nach der v. Burckhardt besorg- 


ten 2. Aufl. neu bearb. u. verm. v. Hugo 
Frhrn. v. Blomberg. 3. Bd. In-8*, 372 p. 
Leipzig (Duncker et Humblot). 9 fr. 10 
L'ouvrage complet. 27 fr. 25 

Menault (E.). Essais historiques sur les 
villages de la Beauce. Morigny, son 
abbaye, sa chronique et son cartulaire; 
suivi de I’histoire du Doyenne d’Etampes. 
In-8*, xxvii)-52i p. Paris (lib. Aubry). 

Peflissier (A.). Principes de rhetorique 
franqaise. Ouvrage redige conformement 
aux programmes officiels de 1866 pour 
I’enseignementsecondaire special. 3*annfe. 
In-18 jesus, viij-372 p. Pans (lib. Hachette 
et C*). 3 fr. 

Ponguilly L’Haridon (O.). Catalogue 
des collections du cabinet d’armes de Sa 
Majeste I’Empereur. ln-12, 178 p. (Imp. 
imperiale). 

Recueil de notices et memoires de la 
Societe archeologique de la province de 
Constantine. i"voi. de la 2* serie 1867. 
II* vol.de la collection. In-8°, xviij-438p. 
Paris (lib. Challamel). 

Hitu Sanhara or the assemblage of seasons 
by Kalidasa translated from the sanserif 
by Tatyam Jayati. In-8*, cart. London 
(Williams et N.). 4 fr. 40 

St Louis, the curious and characteristic 
life of this monarch by de Joinville. 
Translated by J. Hutton. In- 18, cart. 
228 p. London (Low). 5 fr. 15 

Tourtoulon (E. de). Etudes sur la maison 
de Barcelone. Jayme 1 " le Conquerant., 
roi d’ Aragon, comte de Barcelone, sei- 
gneur de Montpellier, d’apres les chroni- 
ques et les documents inedits. 2* partie, 
1238-1276. In-8', xi)-692 p. Montpellier 
(lib. Gras). 

■Villon (F.). CEuvres completes suivies d’un 
choix des poesies de ses disciples. Edition 
preparee par La Monnoye, mise au jour 
avec notes et glossaire par M. P. Jannet. 
In-16, xxiv-271 p. Paris (lib. Picard). 

2 fr. 

"Von Alvensleben (Baron). With Maxi- 
milian in Mexico. From the note book of 
a mexican officer. Pet. in-8“, cart. 290 p. 
London (Longmans). 9 fr. 40 

■Valsse-Cibiel (E.). Un prock de magie 
au Parlement de T oulouse (octobre 1614). 
ln-8", 20 p. (imp. Rouget et Delahaut). 

Zhishmann (J.). Die Synoden und die 
Episcopal-jEmter in d. morgenlaendischen 
Kirche. In-8*. Wien (Braumiiller). yf. 50 


En vente k la Ubrairie Internationale, boulevard Montmartre, 15. 


C. MERIVALL 


Histoire des Remains sous I’empire, 
traduit par F. Hennebert. T. IV. In-So. 

5 fr. 


En vente chez Brockhaus, k Leipzig, et se trouve k Paris, S la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

fiir romanische und englische Literatur, hrsg. 
V. Lemcke. 7. und 8. Bd. a 4 Hefte. 10-8°. 

16 fr. 


JAHRBUCH 

Le volume, 


En vente k la librairie Voss, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


Vindobonense. Recensuit et adnotatione critica 
instruxit Aug. Nauck. Accedit appendix duas Pho- 
tii homilias et alia opuscula complectens. In-8°. 7 fr. 80 


LEXICON 


En vente chez Perthes, ^ Gotha, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


SPCERER 

Uebersichtskarte u. i Specialkarte gr. in-fol 
mann’s geogr. Mittheilungen. 


Nowasa Semla in geographischer, naturhistorischer 


und volkswirthsch. Beziehung. Mit 1 chromolith. 

Ergeenzungsheft n“ 2 1 . zu Peter- 
4 fr. 70 


En vente chez Anton, k Halle, et se trouve ^ Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


G. BERNHARDY 


Grundriss der griech. Literatur. 
3. Bearb. II. Thl. Geschichte 


d. griech. Poesie. i. Abth. Epos, Elegie, Jamben, Melik. Gr. in-8°. 13 fr. 65 


En vente k la librairie Kegel, k Cassel, et se trouve a Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

Q r) rj’ ^ T A /T T ]VJ A d'plomatum monasterio Fuldensi a Karolis 
A A aVI 1 1 > exhibitorum. Photograph. Nachbildungen der 

dem Kloster Fulda ertheilten Karolinger Urkunden. Mit erlsut. Text nach den 
Orig. des Landes Archivs zu Fulda. Hrsg. von Herquet. i. Heft. Urkunden 
Pipins u. Karl d. Grossen. Gr. in-fol. 2 0 fr. 


En vente chez H.«ssel, a Leipzig, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

I '~r''7 Sprache und ihr Leben. Populaere Briefe uber 
• DKy Lj I Zj Sprachwiss. In-8» mit i Tab. gr. in-fol. 5 fr. 25 


Nogent-le-Rotrou , imprimerie de A. Gouverneur. 
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ANNONCES 


En vente chez W. Hertz, (librairie Besser) k Berlin, et se trouve ^ Paris, 
la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

A q ^ YT Y-i TT’ 17 D (Professor der Geschichte in Bonn). Ge- 
• C Ii ./H* r lli rv schichte des siebenjaehrigen Krieges. In 
zwei Baenden. Erster Band : Der Ursprung und die ersten Zeiten des Krieges 
bis zur Schlacht bei Leuthen. 14 fr. 

Das vorliegcnde, hervorragende und alien Freunden der Geschichte zum 
Studium und zur Lecture empfohlene Werk ist zum grossen Theile aus bisher 
unbenutzen archivalischen Quellen geschoepft, namentlich dem k. preuss. 
Staatsarchiv, und verfolgt die Aufgabe, nicht bloss die kriegerischen Ereignisse, 
sondern iiberhaupt die V^erwickelungen der europseischen Politik jener Zeit 
darzustellen. Der erste Band enthalt drei Bucher : 1 . Der Ursprung des Krieges. 
n. Vom Ausbruch des Krieges bis zum Abschluss des oesterr.-franz. Theilungs- 
vertrages. III. Das Kriegsjahr 1757. In der Beilage sind bisher heheim gehaltene 
Vertrsge und Aktenstiicke abgedruckt. 

K r) ^ T XT A rj j-x Die maritime Politik der Habsburger 
• Iv lL 1 Cl ll tv !_/ itn siebzehnten Jahrhundert. Gr. in-S”. 

4fr. 

H. LANGENBECK theoretische Philosophic Her- 

bart’s und seiner Schule. 8 fr. 


E P I IVf IT In’ D U^ber den Fiinfkampf der Hellenen. Mit zwei 
• 1 1 1 > LJ til tv Abbildungen. Gr. in-S”. 3 fr- 20 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tr^s-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront deraandds et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Acta sanctorum quotquot toto orbe colun- 
tur, vel a catholicis scriptoribus cetebran- 
tur, ex latinis et graecis, aliarumque gen- 
tium antiquis monumentis collecta ac 
digesta, illustrata a G. Henschenio et D. 
Papebrochio. Edit, noviss. cur. I. Car- 
nandet. August! T. I- In-fol. a 2 co!. 
987 p. Pans (lib. Palm^). 

Actes (les) des Saints depuis I’origine de 
I’Eglise jusqu’4 nos jours d’aprfa les bol- 
landistes, Mabillon et les plus recents 
hagiographes. Traduits et public pour 
la premiere fois en fran?ais par une 
societe d’ecclesiastiques sous la direction 
de MM. J. Carnanaet et J. Fevre. Mois 
de janvier. T. 3. Gr. in-8‘, 636 p. Lyon 
(lib. L. Gaultier). 12 fr. 50 

Aqnileja’s Patriarchengraeber. Mono- 
graph. Skizzen v. F. C. In-8°, xj-zSy p. 
m. I Tab. Wien (Braumuller). 5 fr. 3 3 

Bachmann (J.). Das Buch der Richter. 
Mit besond. Riicksicht auf die Geschichte 
s. Auslegg. u. kirchl. Verwend. erklart 
(in 2 Bon.). I. Bd. 1. Hefte. Gr. in-8’, 
vj-242 p. Berlin (Wiegandt et Gr.). 6 fr. 

Bacmeister (A.). Alemannische Wande- 
rungen. 1. Ortsnamen der keltisch-roemi- 
schen Zeit. Slavische Siedlungen. In-8’, 
xv-170 p. Stuttgart (Cotta). 4 fr. 

Barbier (J.). Histoire de J. C&ar, par 
S. M. I’empereur Napoleon III. Rapport 
fait a rinstitut historique sur le T. 2’, 
comprenant la guerre des Gaules. In-8’, 
23 p. Saint-Germain (imp. Toinon etC’). 

Beaiiregard ( 0 .). La science en Orient. 
Courtes observations retrospectives 4 
propos de : Egypte et Palestine de feu le 
D' E. Godard. In-8°, 23 p. Bordeaux 
(imp. Lavertujon). 

Bonnecbose (E. de). Lazare Hoche, 
general en chef des armees de la Moselle, 
d’ltalie, des cdtes de Cherbourg, de 
Brest et de I’Ocean, de Sambre et Meuse et 
du Rhin, sous la Convention et le Direc- 
toire(i793-i797). In-18 jesus, iv-zyzp. 
Paris (lib. L. Hachette et C’). 1 fr. 


Caise (A.). Histoire de Saint-Vallier, de 
son abbaye, de ses seigneurs et de ses 
habitants. In- 18 jesus, xij-300 p. et 6 pi. 
Paris (lib. Dumoulin). 3 fr. 30 

Delmas (J.). Geographie de I’Aude, ac- 
compagnee d’une carte dressee par V. 
Barthez. In-12, 287 p. Marseille (imp. 
Arnaud, Gayer et C‘). 

Gainet. Histoire de I’ancien et du nouveau 
testament par les seuis temoignages pro- 
fanes avec le texte sacre en regard, ou la 
Bible sans la Bible. T. 3. In-8’, 304 p. 
Paris (lib. Guenot). 

Godefroy (F.). Histoire de la litterature 
frangaise depuis le XVI’ sikle jusqu ’4 nos 
jours. Pokes. T. i . XVI‘ et XVII’ siecle. 
In-8’, xxiv-696 p. Paris (lib. Gaume 
freres et Duprey). 

Jahrbuch fiir romanische u. englische 
Literatur, begriindet im Verein mit F. 
Wolf V. A. Ebert. Hrsg. v. L. Lemcke. 
7. und 8. Bd. 4 4 Hefte. In-8’. Leipzig 
(Brockhaus). Le vol. 16 fr. 

Lexicon Vindobonense. Recensuit et ad- 
notatione critica instruxit. A. Nauck. 
Accedit appendix duas Photii homilias et 
aliaopuscula complectens. ln-8’,lv-404p. 
Leipzig (Voss). 7 fr. 20 

Maury (A.). Les forets de la Gaule et de 
I’ancienne France. Apergu sur leur his- 
toire, leur topographic et la legislation 
qui les a regies ; suivi d’un tableau alpha- 
betique des forets et des bois principaux 
de I’empire frangais. In-8’, vij-301 p. 
Paris (lib. Ladrange). 

M^moires de la Societe archeologique de 
rOriranais. T. 7. In-8’, 311 p. Paris 
(lib. Derache). 

Miklosich (F.). Die slavischen Monats- 
namen. Gr. in-4’. Wien (Gerold’s Sohn). 

2 fr. 15 

Mittheilungen aus J. Perthes geogra- 
phischer Anstalt uber wichtige neue Er- 
lorschungen auf dem Gesammtgebiete der 
Geographie v. A. Petermann. Ergan- 
zungsheft. N’ 21. In-4’. Gotha (Perthes). 

4 fr. 70 



Les livraisons i 4 20. 67 fr. 80 

Contenu : Nowaja Semla in geogra- 
phischer, naturhistor. u. volkswirthsch. 
Beziehung. nach. d. Quellen bearb. v. 
Sparer. M. e. (chromolith.) Uebersichts- 
karte u. e. (chromolith.) Specialkarte. 
In-foi. vij-i lap. 

Mailer (F.). Der grammatische Ban der 
Algonkinsprachen , e. Beitrag z. amerik. 
Linguistik. Gr. in-8% 23 p. Wien (Ge- 
rold’s Sohn). 60 c. 

Die Conjugation d. avghanischen Ver- 

bums sprachvergleichend dargestellt. In* 
8“, 23 p. Wien (Gerold). 60 c. 

Overbeck (].). Die antiken Schriftquellen 
zur Geschichte der bildenden Kunste bei 
Griechen. In-8°, 488 p. Leipzig (Engel- 
mann). 1 1 fr. 40 

Pindare. Odes. Traduction nouvelle par 
J.-F. Boissonnade, completee et publiee 
par E. Egger. In-32, xxiv-295 p. Paris 
(lib. Hachette). 2 fr. 

Piper (F.). Einleitung in die monumental 
Theologie. Gr. in-8°. Gotha (Besser). 

'7 fr- iS 

Raverty (H.-G.). Thesaurus of English 
and Hindustani technical terms used in 
Building and other useful arts ; and 
scientific Manual of Words and phrases 
in the hihgher branches of Knowledge, 
containing upwards of 5,000 Words not 
generally to be found in the english and 
urde Dictionaries. New edit, ln-8', cart. 
London (Williams et N.). 6 fr. 25 

The Gulshan-J-Roh. being selections 

Prose and poetical, in the Pushto or 
Afghan language. 2. edit. In-4", cart. 
London (ibid.). 52 fr. 50 

Selections from the poetry of the 

Afghans from the sixteenth to the nine- 
teenth Century, literally translated from 
the original authors, and remarks on the 
mystic doctrine and poetry of the sufis. 
New edit. In-8", cart. London (ibid.). 

17 fr. (o 

Sanio (F.-D.). Das Fragment des Pom- 
ponius de origine juris. Ein Beitrag zur 
sachlich-histor. Kritik desselben (in 2 
* ■ Thl. A. u. d. T. : Varroniana 
m den Schriften der ram. Juristen vor- 
nemhch an dem Enchiridion d. Pompo- 
nius nachzuweisen versucht. In-8" xv- 
269 p. Leipzig (Hirzel). 7 fi-. 50 

Schiller’s dramatische Entwurfe zum 
erstenmal veroffentlicht durch Schiller’s 
Tochter Emilie Freifrau v. Gleichen 


\ 

Russwurm. In-8”, iij-123 p. Stuttgart 
(Cotta). 2 fr. 50 

Saemmtliche Schriften histor.-kritische 

Ausgabe. Im Verein m. Ellissen, Kahler, 
Muldener u. a. vonK. Gadeke. 1.-2. Thl. 
In-8". Stuttgart (Cotta). Le vol. 4^85 
Contenu : I. Jugendversuche. Hrsg. v. 
K. Gffideke. viij-407 p. II. Die Rauber. 
Wirtembergisches Repertorium. Hrsg. 
V. Vollmar. viij-395 p. 

Scotland, her songs and scenery as sung 
by her Bards and seen in the Camera. 
In-8", cart. London (Bennett). 22 fr. 50 

Smiles (S.). The Huguenots. Their Sett- 
lements, Churches and industries in Eng- 
land and Ireland, ln-8", cart. 537 p. 
London (Murray). 20 fr. 

Specimina diplomatum monasterio Ful- 
densi 4 Karolis exhibitorum. Photogra- 
phische Nachbildungen der dem Kloster 
Fulda ertheilten Karolinger Urkunden. 
Mit erlaeut. Text nach den Orig. d. Landes 
Archivs zu Fulda hrsg. v. C. Herquet. 

l . Hft. Urkunden Pippins und Karl dem 

Grossen. Gr. in-fol. vj-i6p. m. 6Photogr. 
Cassel (Kegel). 20 fr. 

Strodtmann (A.). Heine’s Leben und 
Werke (in 2 Bdn.). 1 . Bd. In-8’. 1. 
H«lfte. viij-192 p, Berlin (Duncker F.), 

8 fr. 

Tbomas d'Aquin (saint). Nouvelle tra- 
duction en frangais de la nouvelle somme 
theologique de saint Thomas d’Aquin, 
precedee des eloges du saint docteur et 
de sa biographie , accompagnee du texte 
latin en regard avec des notes scientifiques 
sur les questions qui I’exigent, par I’abb^ 
J. Carmagnolle. T. 19. Gr. in-8", xxviij- 
968 p. Paris (lib. Sarlit). 

Thucydidis de bello peloponnesiaco libri 
VllI cum indice rerum. 2 Tomi. Nova 
edit. ster. Tauchnitiana. Nova impressio. 
In-16, xij-706 p. Leipzig (Holtze). 2 f. 50 

Toeppen (M.), Aberglauben aus Masuren 

m. e. Anh., enth. masurische Sagen u. 
Maerchen. 2. durch zahlreiche Zusaetze 
u. durch d. Anhang erweit. Aufl. In-8", 
168 p. Danzig (Bertling). 3 fr. 25 

Vilmar. Idiotikon von Kurhessen. In-8", 
viij-480 p. Marburg (Elwert). 8 fr. 

Xenophontis opera. Nova edit. ster. 
Tauchnitiana. Nova impressia. T. II u. 
IV. In-16. Leipzig (Holtze). i fr. 55 

I-IV. 3 fr- 20 

Contenu : 2. Memorabilia, v-155 p. 
60c. 4. Historia grasca, x-298 p. 85 c. 


f 

FIRMENICH-RICHARTZ 

Neugriechische Volksgesaenge. Zweiter Theil. Urtext und Uebersetzung. 4 fr. 


R. LEPSIUS 

liner Museum. 


jElteste Texte des Todtenbuches nach Sarco- 
phagen des alien aegyptischen Reichs im Ber- 
64 fr. 


>; 


K TV/TTTT I PTKTl-FOTT'Pr Paradigmata zur deutschen 
• iVl U 1— < 1— < Hi iA| n r r Crammatik. Zum Gebrauch 
fur Vorlesungen. Zweite Auflage. Nebst Lachmann’s Abriss der mittelhoch- 
deutschen Metrik. Gr. in-8°. yo c. 


En vente chez Engelmann, ^ Leipzig, et se trouve i Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


GAWALIKI’S 

in-80. 


Almuarrab nach der Leydener Handschriften 
mil Erlaeuterungen hrsg. von Sachau. Gr. 
10 fr. 70 


J. OVERBECK 

In-80. 


Die antiken Schriftquellen z. Geschichte 
der bildenden Kunste bei den Griechen. 

1 1 fr. 40 




En vente chez Cotta, k Stuttgart, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 


A. BACMEISTER 

Zeit. Slavische Siedlungen. 10-8". 


Alemannische Wanderungen. I. 
Ortsnamen der keltisch. roem. 

4fr. 


SCHILLER’S 

V. Gocdeke. 1. u. 2. Thl. Chaque, 


sammtliche Schriften. Histor-krit. Ausg. ira 
Verein m. Ellissen, Kohler, Miildener, etc- 

4fr. 85 


Q TT T T T rr D ’ C dramatische Entwiirfe zum erstenmal ver- 

^ -Li 1 — i tv O offentlicht dutch Schiller’s Tochter Emilie 
Freirau v. Gleichen-Rosswurm. ln-80. 2 fr. 50 


En vente chez Hendel, k Halle, et se trouve k Paris, k la 
librairie A.. Franck, 67, rue Richelieu. 

IT D D T IVT C PT T I Concordantiarum homericarum 
^ 11^ L-' O Hi 1 specimen cum prolegomenis in 
quibus praesertim concordantis biblicae recensentur earumque origo et progressus 
declarantur. In-8°. 2 fr. 70 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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67, RUE RICHELIEU, 67 

AVIS. 

Messieurs les Abounds qui ddsirent ne pas dprouver d’interruption dans la 
rdception de la Revue sont prids de vouloir bien renouveler de suite leur abon- 
nement. ■ 


ANNONCES 


En vente ^i la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

A TV if A r~» T ttat' Fouilles exdcutdes en 

. MARIETTE-BEY Egypte, en Nubie et au 

Soudp'.i, d’aprds les ordres de Son Altesse le Vice-Roi d’Egypte. Tome deux- 
idme, coraprenant Gebel-Barkal, Abydos (ville ancienne), temple de Seti, 
temple de Ramsds. In-folio, 113 pages de texte et 61 planches, cartonne en 
deux volumes. 120 fr. 

Le premier volume est sous presse et paraitra prochainement. 


G a A A C D r? D L’Inscription dedicatoire du temple d’Aby- 

• iVl r\0 r Hi I\vJ dos, texte, traduction et notes, suivie d’un 
essai sur la jeunesse de Sdsostris. i vol. in-4“ autographid. 1 5 fr. 

En vente chez Germer-Bailliere, 17, rue de I’Ecolerde-Mddecine. 

A CrrrA TTt 7 D 17 T ITTI C Libres -Etudes. Reli- 
. UiWC/UCjIVEjLi rlLiiJ gion. Critique. Histoire. 

Beaux-Arts. Voyages, i vol. in-8“. 5 fr. 


D^ASSI E R. Physiologic du langage phondtique. In-18. 


0 
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BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer i la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annoncds dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font Fobjet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir tr6s-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Atti della reale Academia di archeologia, 
lettere e belle arti. Volumi 1 e II. In-4". 
1865 e 1866. Napoli (stamp, della R. Uni- 
versity). 

Bonaventnrse (Sti) opera omnia Sixti V 
p. m. jussu diligent, emendata accedit 
sancti doctoris vita, una cum diatriba 
historico-chronologico-critica. Editio ac- 
curate recognita, cura et studio A. C. 
Peltier. Tome II. Grand in-8", iv-6i4p. 
Paris (lib. Vives). 

Boutell (C.). English Heraldry. Petit in- 
8" cart., 364 p. et 450 illustr. London 
(Cassell). 9 fr. 40 

Brierley(B.). Marlocks of Merryton. In- 
12, 130 p. London (Simpkin). 1 fr. 25 
A tale in the Lancashire dialect. 

Bnrgade (J. B. J. E.). Histoire de I’hd- 
pital de Libourne. In-8", vij-526 p. et 4 
grav. Lyon (lib. Josserand). 3 fr. 

Cadorin (L.). Nuova enciclopedia artis- 
tica,ovvero collezione di designi originali. 
In-folio. Dal fascicolo 19 al 22. Venezia 
(tipog, Antonelli). 

Campax"don(E.). Madame de Pompadour 
et la cour de Louis XV au milieu du 
XVIII" sikle. Ouvrage suivi du catalogue 
des tableaux originaux, des dessins et 
miniatures vendus apres la mort de M— 
de Pompadour, du catalogue des objets 
d’art et de curiosite du marquis de Mari- 
gny et de documents inedits sur le thMtre 
des petits cabinets, avec un portrait grave 
d’apres le pastel de La Tour et le fac- 
simile d’une lettre. ln-8", iv-sig p. Paris 
(lib. Plon). 8 fr. 

Cbrysostome (Saint Jean). (Euvres com- 
pites d’apres toutes les editions faites 
jusqu’y ce jour. Nouvelle traduction fran- 
Caise par I’abbe Bareille, texte grec en 
regard. T. 8. Gr. in-8", 627 p. Paris 
(lib. Vives). 

Cibrario (L.). Lezione storico-filologica 
sopra alcuni vocaboli usati nei piii antichi 
registri della guardaroba medicea. ln-8", 
16 p. Firenze (tip. Cellini e C"). 

Cittadella (L. N.). Memorie storiche 


monumentali artistiche del tempio di San 
Francesco in Ferrara. 2‘ edizione. ln-8", 
121 p. Ferrara (tip. Taddei). 1 fr. 1 5 

Cocchi (I.). L’Uomo fossile nell’ Italia 
centrale. Studi paleo-etnologici. ln-4", 80 
pag. con disegni intercalati nel testo e 4 
tavole. Milano (tip. G. Bernardoni). 

Comparetti (D.). Saggi dei dialetti greci 
deir Italia meridionale raccolti e illustrati. 
In-8", xxvij-105 p. Pisa (Nistri), 1866. 

6 fr. 

Davy de Cuss6 (L.), Galles (L.) et 
d’Ault Dumesnil (G.). Description 
des objets de I’dge de la pierrepolie con- 
tends dans le Musee archeologique de la 
Societe polymatique du Morbinan. In-8", 
32 p. Vannes (imp. Galles). 1 fr. 

De Gubernatis (A.). Piccola enciclope- 
dia indiana, seguita da un’ appendice di 
C. Giussani contenente i pnncipi della 
grammatica sanscrita e due brani di testo 
per esercizio di lettura e traduzione. 
Parte 2. Gr. in-8", p. 317-641. Torino 
(Loescher). ,2 fr. 

De Leva (G.). Storia documentata di 

Carlo V in correlazione all’ Italia. Vol. 
Ill, fasc. 13. In- 1 2. Venezia (tip. Nara- 
tovitch). ifr. 7S 

Disraeli (J.). The literary Character. 
New edition. Petit in-8" cart. London 
(Warne). 5 fr. 

Empirique (L’). Pamphlet historique 
(1624) reedite par L. Lacour. In- 18, 17 
pages. Paris (Acad, des Bibliophiles). 

Fondi (A.). Breve descrizione d’ltalia ne’ 
monument!, nelle arti e nelle bellezze na- 
tural!. In-8", 174 p. Milano (tipografia 
Messaggi). 

Fouillde. Les Philosophes de la Gascogne, 
Montesquieu, Maine deBiran, et leur in- 
fluence sur le developpement de I’esprit 
moderne. In-8°, 1 1 p. Bordeaux (imp. 
Gounouilhou). 

Francis (Sir P.). Memoirs with Corres- 
pondence and Journals. Commenced by 
the late J. Parkes, completed and edited 



by H. Merivale. 2vol. in-8’ cart., 1050 
p. London (Longmans). 37 fr. 50 

G^nin (E.). Le XIX’ siecle compare aux 
^poques de Periclfe, d’ Auguste et de 
Louis XIV. In- 16, 552 p. Paris (libr. 
Hachette). 2 fr. 

^ Geirvinus (G. G.). Histoire du XIX’ sikle 
• depuis les trades de Vienne. Traduit de 
I’allemand par J. F. Minssen. Tome 18. 
In-8’, 372 p. Paris (lib. Internationale). 

5 fr. 

Gori (F.). Sugli edifizii Palatini. Studii 
topografico-storici, colla relazione degli 
scavi eseguiti nel palazzo de’ Cesari. In- 
8’, 136 p. Roma (tip. delle Belle Arti). 

Gouet (A.). Histoire nationale de France 
d’apres des documents originaux. T. 5. 
Renaissance, ln-8’, 544 p. Paris (libr. 
Pagnerre). 3 fr. 

Jacquemont (V.). Correspondance ine- 
dite avec sa famille et ses amis (1824- 
1832), precedee d’une notice biographique 
par V. Jacquemont neveu et d’une intro- 
duction par P. Merimee. 2 vol. in-8°, 
xvj-782 p. Paris (libr. M. Levy freres). 

12 fr. 

Joinville. M6moires, ou histoire et chro- 
nique du tres-chretien roi saint Louis, 
publics par M. F. Michel, precedes de 
dissertations par M. A. F. Didot et d’une 
notice sur les manuscrits du sire de Join- 
ville par M. P. Paris. In- 18 jesus, cxcvij- 
3 56 p. et 6 gr. Paris (lib. F. Didot freres). 

Jones (Owen). Examples of Chinese Orna- 
ment, selected from objects in South- 
Kensington. In-q" cart. London (S. and 
T. Gilbert). 80 fj._ 

Kitchin (G. W.). Catalogus codicum mss. 
in Bibliotheca (Edis Christi apud Oxo- 
nienses adservantur. In-q’ cart. London 
(Mac Millan). 8 fr. 1 5 

Lafontaine. Contes et nouvelles avec 
preface, notes et glossaire, par M. P. 
Jannet. 2 vol. in-32, viij-424 p. Paris 
(lib. E. Picard). 4 fr. 

Marquette (A. de). Histoire generale du 
comte de Harnes en Artois jusqu’en 1789 
et de la connetablie de Flandre, 1093- 
1385, suivie de celle de R. Robespierre 
greffier de Harnes pour Saint-Pierre-lez- 
, Gand, et de sa famille, de 1431 d 1792 
le tout sur archives inedites. T. I. In-8’’ 
xxvi-^30 p. et 10 pl. Lille (imp. Lefeb- 
vre-Ducrocq). 

Merck (L.). Notice sur deux autels votifs 
decouverts d Koenigshoffen. In-12. 10 p. 


et 2 gr. Strasbourg (Imp. v’ Berger- 
Levrault). 

Meyer (P.). Recherches sur I’epopee 
franqaise. Examen critique de I’histoire 
poetique de Charlemagne de M. G. Paris, 
et des epopees frangaises de M. L. Gau- 
tier. In-8’, 79 p. Paris (lib. A. Franck). 

3 fr. 

Moland (L.). Moliere et la comedie ita- 
lienne. Ouvrage illustre de 20 vignettes 
representant les principaux types du the- 
atre italien. 2’ edit. In- 12, xi-384 p. 
Paris (lib. Didier et C’). 4 fr. 

Origines Hexaplarum, Edit, by F. Field. 
Vol. 2. ln-4”. London (Mac Millan). 

25 fr. 

Passy (L.). Frochot, prefet de la Seine. 
In-8’, viij-572 p. Paris (lib. Guillaumin). 

Princesse (la) de Guemenee dans le bain 
et le due de ChoiseuI, conversation ree- 
dite par L. Lacour. In- 18, 13 p. Paris 

■ (Academic des Bibliophiles). 

Raccolta veneta. Collezione di document! 
relativi alia storia, all’ archeologia, alia 
numismatica. Seriel, tomo I, disp. i, 2, 
5. In-8*, 374 pag. e 2 tavole. Venezia 
(Munster). 6 fr. 

Haverty (H. G.). Dictionary of the 
Pukhto, Pushto, or Afghan language, 
with remarks on the originality of the 
language and its affinity to other oriental 
tongues, etc. 2. edit. In-q* cart. London 
(Williams and N.). 78 fr. 75 

■ Grammar of the Pukhto, Pushto, or 

Afghan language, in which the rules are 
illustrated by examples from the best 
writers, together with translations from 
the articles of war and remarks on the 
language, litterature and descent of the 
Afghan tribes. 3. edit. In-4’ Lon- 
don (ibid.). 26 fr. 23 

Rodrigues (H.). Les origines du sermon 
de la montagne. ln-8’, 206 p. Paris 
(lib. M. Levy freres). 3 fr. 

Sauzay (A.). Collection Sauvageot, des- 
sinee et gravee a I’eau-forte par E. Lievre, 
accompagnee d’un texte historique et 
descriptif. Livr. 3 i 30 (fin). In-f’. p. 23- 
120 et pl. 21-120. Paris (lib. Baudry). 
L’ouvrage complet. 180 fr. 

Vallet (de Viriville). Proces de condam- 
nation de Jeanne d’Arc dite la pucelle 
d’Orleans; trad, du latin et publie inte- 
gralement pour la premiere fois en fran- 
gais d’apres les documents manuscrits et 
originaux. In-8’, cxv-328 p. (Paris (lib. 
(F. Didot). 


En vente chez Michel Levy frSres, ^diteurs, 2 bis, rue Vivienne. 

MO RT 1 M E R-T E R N A U X “Lt 

Tome sixi^me. Un fort volume in-8°. 6 fr . 


En vente k la librairie Pagnerre, 18, rue de Seine. 

Histoire nationale de France d’aprSs les docu- 
ments originaux. Tome cinqui^me : la Renais- 
sance. Un volume in-8«. 5 fr. 


A. GOUET 


En vente chez Delion, libraire, quai des Augustins, 47. 

^ » r-p A T T T TT’ de la bibliothfeque de M. le corate Charles 

1 U Li de I’Escalopier, avec une notice sur sa vie, 

et des notes historiques , litt^raires , biographiques et bibliographiques , public 
par les soins de J.-F. Delion, j vol. gr. in-S^tir^s .i petit nombre avec un portrait 
grav6 sur acier. Prix ; sur papier verg^ 22 fr. 50 

sur papier de Hollande jo fr. ji> 


En vente chez J. Guttentag, Berlin, et se trouve i Paris, 
i la librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

A |-\ T c nn ’X’ I? T 1C De arte poetica liber recensuitJ.Vahlen 

Arvlo 1 W 1 in-8'> br. i fr. 


A Q T Q »-p ^ Q T_T a tv T r;^ c Die Ritter des Anstophanes. 
A Iv 1 O 1 i a 1 > Cj O Griechisch und deutsch mit 

kritischen und erklaerenden Anmerk. von W. Ribbeck. 10-80 br. 8 fr, 70 


r-p TT TV T T y A Goschichte Rom’s von Vale- 

1 li • DLirvlY 11 tv LJ 1 rianbiszuDiocletian’sTode. 
(253-J12 n. Chr.). I. Abth. Politische Geschichte des roeraischen Reiches von 
Valerian bis zu Diocletian’s Regierungsantritt. (2 5 3-284 n. Chr.). In-S^ br. 

7 fr. 20 

Preussens raodeme Entwickelung. Drei Vortraege. In-8° br. 1 fr. 60 


FR. LORENTZ 

(1815-1856). 10-8° br. 


Neueste Geschichte von den Wiener 
Vertrsegen biszum Friedenvon Paris. 

9 fr. 3 5 


En vente chez Duncker et Humblot, h Leipzig, et se trouve k Paris, ^ la 
librairie A. Franck, 67, rue Richelieu. 

AUS MEINEM LEBEN Aphorismen, Ge- 

dichte (v. Maximilian I.). 5-7. Bd. In-S®. 16 fr. »» 

L’ouvrage complet, 37fr. 35 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
67, RUE RICHELIEU, 67 


AVIS. 

Messieurs les Abounds qui desirent ne pas eprouver d’interruption dans 
la rdception de la Revue sont prids de vouloir bien renouveler de suite leur 
abonnement. 


ANNONCES 


En vente chez H. Plon, dditeur, 8 et lo, rue Garancidre. 

CO R R ES PO N DA N C E 

publide par Feuillet de Conches sur les originaux autographes et prdcddee d’une 
lettre de Mgr I’archevdque de Paris. In-S® cavalier ornd d’un portrait de 
Mme Elisabeth et de deux fac-simile d’autographes. 8 fr. 


C A ITAIIRAM^^ demagogic en 1795 

• AV • J_/A\. D/\l> histoire, jour par jour, de I’annde 

1793 accompagnde de documents contemporains rates ou inddits recueillis, mis 
en ordre et commentds. Ouvrage enrichi de 16 gravures de Valton et d’autres 
artistes, d’apres des dessins inddits et des gravures du temps. In-8'> cavalier. 

8 fr. 


En vente chez Reinwald, dditeur, 1 5, rue des Saints-Pdres. 

COSTA DE BEAU REGARD dfsSTn 

de Belleville (Savoie). Gr. in-8'’ avec 8 pi. lithographides. 12 fr. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANG6RES. 


AVIS. — On pent se procurer i la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Ampere (J.-J.). Histoire litteraire de la 
France sous Charlemagne et durant les 
X‘ et XI* siecles. 2* Wit. In-8‘ 472 p. 
Paris (lib. Didier et C*). 7 fr. jo 

Arbois de Jobainville (d’). Histoire 
des dues et comtes de Champagne. T. VI. 
Fin du catalogue des actes des comtes de 
Champagne, tables^ etc,, avec la colla- 
boration de M. Pigeotte. ln-8°. -463 p. 
Paris (lib. Aubry). 7 fr. 30 

Arcelin (A.). Note sur les antiquites 
prehistoriques de la vallee de la Sa6ne. 
In-8‘. i6 p. Lyon (Imp. Vingtrinier), 

Atlas de Cosmos, contenant les cartes 
geographiques , physiques, thermiques, 
climatologiques , magnetiques, geologi- 
ques, botaniques, agricoles, astronomi- 
ques, applicables d tous les ouvrages de 
sciences physiques et naturelles, et parti- 
culiWement aux oeuvres de Humboldt et 
de F. Arago dressWs par M. Vuillemin 
et gravWs par Jacobs , sous la direction 
de M. Barrai. Liv. 26 et derniWe. In-f*. 
Paris (lib. Morgand). L’ouvrage com- 
plet. 78 fr. 

Boutiqt (T.). Louis XI et la ville d’Ar- 
ras. Episode de la guerre contre Marie 
de Bourgogne. 2 juin 1479 au 15 oct. 
1487. ln-8'. 78 p. Troyes (lib. Dufey). 

Broglie (A. de). L’Eglise et I’empire ro- 
main au IV* siecle. 5* ed. revue, i* part. 
Regne de Constantin. T. i et 2. In- 12. 
xv-931 p. Paris (lib. Didier et C*). 7 fr. 

Brouillet (P.-A.). Indicateur archeologi- 
ejue de I’arrondissement de Civrai depuis 
1 epoque antehistorique jusqu ’4 nos jours, 
pour servir i la statistique monumentale 
dif departement de la Vienne. PrWWe 
d’un apergu geologique et agronomique 
par M. Bouillet pere. Orne de 5 cartes 
monumentales cantonales et de i $0 pi. 
in-4*, 395 P- Civrai (lib. Ferriol), 

Cat^ogue de livres imprimis de la 
Bibliotheque des avocats i la cour impe- 
riale de Paris. T. II. In-8*. 412 p. 
Paris (lib. Durand et Pedone-Lauriel). 

Cazales de Fondouce (P.). Derniers 


temps de I’ilge de la pierre polie dans 
I’Aveyron. La grotte sepulcrale de Saint- 
Jean d’Alcas et les dolmens de Pilande 
et des Costes avec 4 pi. lithographiees. 
In-8*. 91 p. Paris (lib. Savy), 

Champollion le jeune. Lettres ecrites 
d’Egypte et de Nubie en 1828 et 1829. 
Nouvelle Wit. in-8*. 403 p. et 3 pi. 
Paris (lib. Didier et C*). 

Chardon (H.). Amateurs d’art et collec- 
tionneurs manceaux. Les frWes Freart 
de Chantelou. In-8*. 202 p. Le Mans 
(lib. Monnoyer). 

ClaparedefT.). Une heroine protestante, 
rWit des persecutions que Blanche Ga- 
mond, de Saint-Paul-trois-Chateaux , en 
Dauphine, agee de 21 ans, a endurees 
pour la querelle de I'Evangile, apnt 
dans iceiles surmonte toutes tentations 
par la gr&ce et providence de Dieu. Re- 
lation inWite annotW. In- 18. 227 p. 
Paris (lib. Meyrueis). 2 fr. 

Claretie (J.). Les derniers Montagnards. 
Histoire de I’insurrection de prairial an 
111 (>795)j, d’aprW des documents origi- 
npx et inWits. In-8*, vij-459 p. Paris 
(lib. internat.). 7 fr. 50 

Cougny (de). Lettre adressW k M. de 
Caumont sur une excursion archeologi- 
que en Touraineeten Poitou, ln-8*, 24P. 
avec fig. Caen (lib. Le Blanc-Hardel). 

Cousin (V.). La jeunesse de M"* de Lon- 
gueville. Etudes sur les femmes illustres 
et la societe du XVII* siecle. 6* Wit. 
In-12, xvj-588 p. Paris (lib. Didier et 
C*). 3 fr. 50 

Madame de Longueville pendant la 

Fronde. 3* W. publiW par M. B. Saint- 
Hilaire. In-12. 493 p. Paris (lib. Didier 
et C*). 3 fr. 30 

Didot (A. F.). Observations sur I’ortho- 
graphe frangaise , suivies d’un expose 
historique des opinions et systemes sur 
ce sujet, depuis 1527 jusqu’Ji nos jours. 
ln-8*. 239 p. Paris (lib. F. Didot freres, 
fils et C*). 

Duhamel (L.). L’eglise de Saint-Maurice 



d’fipinal, etude archtelogique. In^S". 3 5 
p. avec fig. Caen ( lib. Le Blanc- 
Hardei). 

Fr6re (E.). Une seance de I’academie de 
Palinods, en 1640. Discours prononce le 
7 aofit 1 867 dans la seance solennelle de 
I’Academie des sciences , belles-lettres et 
arts de Rouen. Suivi des poesies palino- 
dimies dej. Pascal, deP. A. et T. Cor- 
neille. In-8‘. 55 p. Paris (lib. Tardieu). 

Gosselin (E.). Journal des principaux 
episodes de I’epoque revolutionnaire a 
Rouen et dans les environs, de 17894 
1795. In-8*. 223 p. Rouen (imp. Ca- 
gniard). 

Histoire de la campagne de 1 866 , redi- 
gee par la section historique du corps 
royal d’etat - major, sous la direction de 
S. E. le general de Moltke. Trad, de 
I’allemand par M. Furcy - Reynaud. 
1* livr. in-8*. 90 p. Paris (lib. Du- 
maine). 3 fr. 50 

Histoire litteraire de la France, ouvrage 
commence par des religieux benMictins 
de la congregation de Saint-Maur, et 
continuee par des membres de I’institut 
(Academie des inscriptions et belles-let- 
tres). Nouv. edit, conforme a la prece- 
dente et revue par M. P. Paris. T. VI. 
X* siecle. ln-4*. xxii-709 p. Paris (lib. 
Palme. 

Huet (F.). La revolution religieuse au 
XIX' sikle. In- 1 8 jesus. vij-5i5 p. Paris 
(M. Levy frkes). 3 fr. 

TjO. Borderie (A. de). Les Bretons insu- 
laires et les Anglo-Saxons du V’ au VII* 
siecle. In- 18 jkus. 268 p. Paris (lib. 
Didier et C'). 


Maha-Bharata (le). Poeme epique de 
Krishna-Dvvaipayana, plus communement 
appele Veda-Vvasa, c’est-a-dire le compi- 
lateur et I’oraonnateur des VWas, tra- 
duit completement pour la premiere fois 
du Sanscrit en fran?ais par H. Fauche. 
T. VII. In-8’. viij-s9i p. Paris (lib. Du- 
rand). ' ,ofr. 


Maynard. Voltaire, sa vie et ses oeuvres. 
T. II. In-8*. 644 p. Paris (lib. Bray). 

Meillet (A.). De la fabrication des pote- 
ries dans I’antiquite, au point de vue 
technique. In-8*, 22 p. Montauban (Mo- 
niteur de I’archeologue). 


Molidre. Les Prkieuses ridicules. Edith 
originale, reimpression textuelle par I 
soms de L. Lacour. In- 18, x-96 pane 
(Libr. des Bibliophiles). 


Proc6s criminel de Jehan le Poytiers, 
seigneur de Saint-Vallier, public d’apres 
les manuscrits originaux de la Bibliotheque 
imperiale, avec une introduction et des 
notes par G. Guiffrey. In-8°, cxix-255 p. 
Paris (lib. Lemerre). 30 fr. 

Racine (J.). (Euvres. Nouv. kit. revue 
sur les plus anciennes impressions et les 
autographes, et augmentee de morceaux 
inedits, de variantes, de notices, de notes, 
d’un lexique fies mots et locutions remar- 
quableSjVl’un portrait, de fac-simile, etc., 
par M. P. Mesnard. T. 4. ln-8*, 634 p. 
Paris (lib. L. Hachette et C'). 

Roessler (G. C.). Notice sur le Majus 
Chronicon Fontanellae. In-8*, 15 pages. , 
Montauban (imp. Forestie). 

Rousselot (X.). Etude d’histoire reli- 
gieuse aux XII' et XIII' siecles. Joachim 
de Flore, Jean de Parme et la doctriife 
de I’Evangile^ternel. 2'edit. In-8*, 177 {f- 
Paris (lib. Thorin). 2 fr. 50 

Sainte-Beuve (C. A.). Port-Royal. 3* 
edit. 6 vol. in- 18 jesus, iv-1341 pages. 
Paris (lib. L. Hachette et C'). 2: fr. 

Saint-Paol (A.). Une excursion archeo- 
logique dans la Bigorre. Lettre a M. de 
Caumont. In-8*, 50 p. et fig. Caen (lib. 
Le Blanc-Hardel). 

Saulcy (F. de), Histoire d’Hkode, roi 
des Juifs. In-8*, 395 p. Paris. (libr. L. 
Hachette et C’); 9 fr. 

Sauzay (A.). Musk de la Renaissance. 
Serie F. Notice de la verrerie et des vi- 
traux. In-12, 148 p. Paris. i fr. 

Statuts et reglements faits par les maltres 
en faits d’armes de la ville et fauxbourgs 
de Paris (1644), publics par H. Daressy. 
ln-8*, 31 p. Paris (lib. Vasseur). 

Thery (A.). Etude sur Jean Petit de Sa- 
lisbury (XII* siecle). In-8*, 18 p. Caen 
(lib. Le Blanc-Hardel). 

Thierry (A.). CEuvres completes. Lettres 
sur I’histoire de France. Dix ans d’etudes 
historiques. Nouv. edit, revue et corr. 
In- 1 8 jesus . 68 3 p . Paris (lib . Michel Levy ) . 

3 fr. 

Vasseur (C.). Rapport a M. le Diresleur 
de la Socike frangaise d’archeologie sur 
les peintures d’Auvillars. In-8*, 14 p. et 
fig. Caen (lib. Le Blanc-Hardel). 

White-Baker (S.). Decouverte de I’Al- 
bert N’Yanza, nouvelles explorations des 
sources du Nil. Trad, de I’anglais par G. 
Masson, lllustre de 30 grav. sur bois et 
accompagne de deux cartes. In-8*, xiij- 
5i6p. Paris (lib. Hachette et C'). lofr. 



'lIBRAIRIE a. FRANCK, 67, RUE RICHELIEU, 

LA FAMILLE DE RONSArV 

Recherches genealogiques, historiques et litteraires, sar P. de Ronsard 
et sa famille, 

pour faire suite d V edition des oeuvres completes du Poke, deM. Prosper Blanchemain, 
PAR ACHILLE DE ROCHAMBEAU. 


M, le conite A. de Rochambeau va publier prochaineraent un recueil de ren- 
seignements nouveaux sur Ronsard et sa famille. Void la table des matiSres qui 
donnera une idee de I’ouvrage : 

Introduction. 

Chapitre I. Gendalogie de la famille de Ronsart. — § I. Branche de la Pois- 
sonnide. — II. Branche de Glatigny. — III. Branche de Beaumont-la-Ronce. 

— IV. Branche de Monchenou. — V. Branche des Bordes. 

Chapitre II. Propriet^s seigneuriales possdd^es ^ diverses ^poques par la 
famille de Ronsart. — § I. La Poissonniere. — II. Les Moulins-Ronsart, — 
HI. Les Roches. — IV. Glatigny. — V. La Chapelle-Gaugain. — VI. Monche- 
nou. — VII. La Fousse de Roumigny. — VII!. La Garlide. — IX. Fleurigny. 

— X. Saint-Gilles. — XL Croixval. — XII. La Gourde Crann. — XIII. La 
Cour. — XIV. Les maisons de ville. — XV. Beaumont-la-Ronce. — XVI. St- 
C6rae-ld-Tours. — XVII. Bellozanne. 

Chapitre III. Iconographie et souvenirs du pode Ronsard. 

Chapitre IV. Melanges sur Pierre de Ronsard. — I. Epoque de la naissance 
de Ronsard. — II. Ronsard a-t-il dd prdtre? — III. Conversion de Pierre de 
Ronsard. — IV. Remonstrance k Pierre de Ronsard. — V. Deuxidme remons- 
trance a Pierre de Ronsard. — VI. Epistre k la populasse de Paris. — Vll. Ad 
Petrum Ronsardum. — VIII. Ad Ronsardum. — IX. Passerat a Ronsard. 

Chapitre V. Pierre de Ronsard. Ses juges et ses imitateurs. 

Chapitre VI. Pieces justificatives. 

Table analytique des noms de personnes contenus dans I’ouvrage. 

Table analytique des noms de lieux contenus dans I’ouvrage. 

Table des matieres. 

Il sera publid en deux formats. Une ddition in- 16, format elzevirien, avec ou 
sans album in-8° raisin, compose de 2 1 planches completement inedites. Parmi 
ces planches se trouvent un portrait de Ronsard d’apres une peinture du temps 
et le fac-simiie d’une lettre aufographe du podte. 

Cette ddition est destinee k faire suite aux oeuvres compldtes de Ronsard 
publides par M. Prosper Blanchemain. 

11 sera tird aussi clnquante exemplaires de bibliophiles sur papier verge in-S® 
raisin, avec les planches intercaldes dans le texte. 


Nogent-le-Rotrou, imprimene de A. Gouverneur. 
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